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Formalni nalezitosti podle Opatfeni dékana 07/2017

Spliiyje prace kritérium odborného textu? Ano obsahem, méné
formou

Obsahuije abstrakt (Cj, Aj) - nepovinné pro Bc. Ano

Obsahuje shrnutf zavéra? Ano

Obsahuje seznam literatury? Ano

Obsahuje ¢estné prohldseni (samostatnost, citace literatury, nepouziti k ziskéni titulu) | Ano

Rozsah (40 NS - Bc.; 60 NS - Mgr.) Ano

Prace splituje formalni naleZitosti bakalaiské prace. Autorka se v textu zabyva Zivotem a
pusobenim Premysla Pittra. Text je formou spiSe populdrné naucny (napi. str. 12: , KdyzZ usnul,
zddly se mu zlé sny.”), coz sice zvysuje jeho ctivost, zaroven se tim ale pohybuje na hrané (z
hlediska formdlniho) odborného textu. Tento dojem podporuje napt. i vysvétleni terminu
konjunktura v pozndmkovém aparatu (str. 33), jeZ by v odborném textu takto definovan byt
nemél (autorka uvadi definici obecnou, navic ze slovniku cizich slov online).

Znéni zakladni vyzkumné otazky

Je formulovana? Neni a Ize ji spiSe odtusit ze znéni cile prace
Jsou pojmy operacionalizovatelné? | —memmeeee
Spada do oboru SACH? Ano

Je netrividlniz | e
Je otevfena (¢i je moZnd uzavfend varianta)? =~ | ------—-—-

Vyzkumna otazka je formulovana spiSe v ndznacich. Autorka textu se v praci zabyva, kromé
zivota a dile Pfemysla Pittra také tim, jak ¢asto jsou jeho knihy ptij¢ovany v rdmci teologickych
fakult. Kromé toho se autorka chce ,sezndmit s Pfemyslem Pittrem a jeho piisobenim”. Zaroven
autorka bakalaiské prace vyjadfuje pfani, aby se diky jeji praci o Pfemyslu Pittrovi ,,dozvédeélo
vice lidi” (str. 8). Takovou formulaci cile prace povazuji spiSe za nestastnou z hlediska faktu,
ze se jedna o kvalifika¢ni bakalafskou praci. V podstaté je nepravdépodobné, aby se na
zakladé bakalarské prace dozvédeélo vice lidi o Zivoté a plisobeni Pittra, stejné jako mi nepfijde
vhodné formulovat si cil préace jako osobni védomostni rozvoj. Praci chapu jako pfispévek
k historii socidlni prace a bylo by, dle mého dobré, aby cil prace byl formulovan s ohledem na
jeji zameéfend.

Konceptualni ¢ast prace

Jsou konceptualizovany vSechny pojmy ZVO? | semmemmems
Je u kli¢ového pojmu definovén obsah i struktura pojmu? Ne
Je uveden soucasny stav poznani? Ne
Je konceptualizace srozumitelna?

S ohledem na to, Ze se jednd o pfispévek spiSe k historii socidlni prace a ze ZVO (zékladni
vyzkumnd otazka) neni formulovana, 1ze soudit spiSe to, zda se autorce podafilo naplnit
zaméfeni prace na Pfemysla Pittra a jeho ptsobeni. Tento sviij zdmér autorka naplituje.
Popisné charakterizuje Zivotni linii P. Pittra, ze které vystupuji jeho aktivity pracovni. Kapitola
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2 (Historické souvislosti ve vyvoji socialni a charitativni prace) se zamétuje specificky na
socialni préci jako takovou. Pfijde mi $koda, Ze i pies fakt, Ze se vyvoji historie socialni prace
vénuje v odborné monografii a nékolika ¢lancich Dr. Kodymova, tak autorka textu vyuZziva
jen publikace uc¢ebnicové povahy, které editoval doc. Matousek. Zaroven jsem ocekaval, Ze
tyto historické souvislosti budou propojeny s textem predchozim a ze aktivity P. Pittra budou
dany do souvislosti s popisovanou historii vyvoje socidlni prace. Protoze autorka tento krok
neucinila, neni mi vlastné funkce kapitoly jako takové zfejma.

Metodologicky ramec
Je k operacionalizaci vyuzita konceptualizace? =~ | —emmeemmeemeeee
Sedi metoda sbéru dat se zdimérem vyzkumu? Ano, ale nad sily autorky
Sedi metoda analyzy dat se zdmérem vyzkumu? Ano, ale neni definovéna, spie se zda, ze
je predpokladana, ¢i ze o ni autorka nevi
Je popsan zpisob vybéru vzorku? Ano, ale neni odivodnén
Je zvolen rdmec vyzkumu adekvatné ZVO a zdméru vyzkumu? Ano, ale je prili$ Siroky
Jsou popsany limity vyzkumu, kvalita vyzkumu a eticky rozmér Ne
zkouméni?

Tteti kapitola prace se mi pak jevi jako nejproblemati¢téjsi. Cil zkoumaéni je dle mého nastaven
ptilis Siroce. Autorka by chtéla zjistit, (1) jak je Pfemysl Pitter v dnesni dobé zndmy, (2) jak je
¢teny, (3) jaké informace 1ze dohledat na internetu a (4) jak ¢asto jsou ptij¢ovana dila P. Pittera
na vybranych fakultach (str. 38). Pokud je cil formulovén takto, pak je, dle mého, nad moZznosti
bakalédfské prace. Autorka sama v textu upozoriiuje na to, ze , celkovy pfiblizny pocet vysledkii
[po zadani Premysl Pitter] dle Googlu je 27 300”. S ohledem na to, Ze autorka nedefinuje, jak
analyzovala informace na internetu, neni ani mozné urcit, jestli jeji zptisob vybéru (zaméteni
se na stranky, které obsahuji odkaz na P. Pittera - kterych je v textu bakalafské prace 12) je
adekvatni nebo nikoliv. Neni také zfejmé, zda vyuZila prvkia obsahové analyzy, ¢ijak vlastné
autorka webové stranky analyzovala. Tabulky v ¢asti 3.4.3 (Knihovny) nejsou viibec
komentovany, coz nechdva de facto ¢tenafe v nejistoté, jak vlastné autorka data vyklada a co
pro ni znamenaji.

Vyzkumna zjisténi

Odpovidaji vyzkumnd zjisténi na ZVO? Pouze ¢astecné

Jsou pouZity nastroje analyzy dat adekvatné? Nelze posoudit; u analyzy informaci na webovych
strankéch skrze Google se domnivam, Ze nikoliv

Je prezentace zjisténi srozumitelnd? Castecn

P¥inasi zjisténi vyzkumu néco nového? Castecn

Vyzkumna zjisténi jsou prezentovana spise stroze a zakladné (k nekomentovani tabulek viz
vyse). Zaroven se autorka vénuje oblastem, které si vyty¢ila pro své zkoumani, byt, jak jsem
psal vyse, jejich formulace autorkou pfesahuje moznosti bakalarské préce.

Zavér oponenta: Praci doporucuji k obhajobé k ziskani titulu bakalaf. Navrhuji hodnoceni
velmi dobfe (2) a to s ohledem na ¢aste¢né naplnéni cild, které autorka formuluje a s ohledem
na to, Ze se jednd o bakalafskou praci.

Otazky k obhajobé
Prosim autorku, zda by béhem obhajoby mohla vztdhnout ¢innost a pripadné také odkaz
Pfemysla Pittra do kontextu socidlni préce jako specifického oboru, ¢i charitativni préce.



Zaroven bych rad, aby se autorka béhem obhajoby vyjadfila k tomu, jaké postupy obsahové
analyzy (pfipadné jiné metody) vyuzila pro analyzovani obsahu webovych stranek a také,
jak tyto stranky (podle jakych kritérii) vybrala z onéch zminénych 27 300 odkazt.

Honza Kank
V Praze dne 29. 5. 2018



