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Anotace

Namétem mé prace je partikularni Skola v Kutné Hote, nachéazejici se u kostela sv.
Jakuba. Nejstarsi zminky o kutnohorské Skole spada az do 14. stoleti. Béhem husitskych
valek postihly mésto dva pozary (1422 a 1424), které pravdépodobné zaséhly i skolu.
Skola pak mnoho let chétrala.

Velké stavebni prace na partikularni Skole probéhly v zavéru 16. st. K tomu znaéné
pomohly finan¢ni prostifedky od mecenast, jako byl napf. jeden z nejbohatSich
kutnohorskych podnikatelti, Zikmund Kozel. Mezi léty 1594-1595 tak mohla byt
postavena nova renesancni stavba.

Piivabné renesancni prvky mizeme dodnes spatfit naptiklad na mramorovém portalu od
prazského kamenika.

Uzasnym pramenem této udalosti je stavebni denik, zachycujici vystavbu kutnohorské
Skoly, ktery se nachazi v archivu Kutné Hory. Navic je mozné se dostat ke stavebné
historickému priizkumu.
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Abstract

The theme of my work is particular latin school in Kutna Hora, which is situated near
the church of St. James. The earliest mention about Kutna Hora school dates back to the
14th century. During the Hussite wars, there were two fires in the town (1422 and
1424), probably fires hit also the school. The school fell into disrepair for many years.

Big construction works at the school took place at the end of 16th century. Benefactors
helped a lot with funds, especially one of the richest Kutna Hora businessman, Zikmund
Kozel. In the years between 1594 and 1595, the new Renaissance building was built.

Charming Renaissance elements can still be seen, for example, on the marble portal
from Prague stonemason.

Amazing source of this event is a construction diary, which shows the construction of
Kutna Hora school, we can find it in the archive of Kutna Hora. Additionally, the
constructional historical research is also available.
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Uvod

V této praci bych se rad zaméfil na soucasnou budovu arcidékanstvi v Kutné Hofe,
kterda ma své pocatky v rudolfinské dobé na konci 16. stoleti. Ta se nachazi v ulici

Jakubské hned vedle Vlasského dvora a kostela svatého Jakuba Starsiho.

Samotna budova ve své minulosti nékolikrat zdsadn¢ zménila svoji podobu 1 vyuziti.
Zprvu zde stala véZ a hradba probihajici mezi hradkem a Vlasskym dvorem.! K ni byla
v predhusitskych dobach, jak se docitame v pramenech, pfistavéna dievéna Skola. Ta
dostala mnoho nazvii pravé podle svého umisténi: vysokokostelska skola,? skola u sv.

Jakuba, svatojakubska $kola, poptipad¢ skola u Vysokého kostela.

Nejvétsi pozornosti a vyznamnosti V literatufe se Skole ptiklada pravé v letech 1594—
1595, kdy starou dievénou budovu nahradila nova zdéna stavba, jez svou honosnosti a
vyznamnosti dalekosahle piesahla obec Kutné Hory do celych stfednich Cech. Na
obnové Skolni budovy se, diky finan¢ni podpote, podilelo mnoho kutnohorskych
méstand, kteti v Kutné Hofe zastavali vysoké postaveni. Mezi ty nejvyznamnéjsi patfil

Zikmund Kozel z Riezenthalu, ktery ve mésté pusobil jako primator.

Velmi unikatnim pramenem této piestavby je bezesporu stavebni denik z roku 1596,
ulozeny v archivu mésta Kutné Hory. Ten velmi podrobné po tydnech popisuje pribéh
stavby od zakoupeného materidlu az po samotné vybaveni, potfebné pro chod skoly.
Autorem deniku je prave€ jiz zminény Zikmund Kozel, ktery se velmi aktivné do
pfestavby angazoval a prostfednictvim deniku na celou stavu dohlizel. Obsahem deniku

jsou predevsim ucty, které byly vynalozeny na rekonstrukci partikularni Skoly.

Dominantnim prvkem na nové vybudované Skole byl vstupni portal z ¢erveného
sliveneckého mramoru, jehoz autorem je kamenik Pavel z Prahy. Jde o jediny
dochovany renesanc¢ni prvek, ktery se nam dochoval do soucasnosti a ktery ndm dodnes
pfipomind nékdejsi slavu Skoly u Vysokého kostela. Portdl je ztvarnén v mékkém

reliéfu se znaky vysokych kutnohorskych hodnostaiti (véetné Zikmunda Kozla) a

! http://www.zmizelakutnahora.cz/cs/archiv/18-Arcidekanstvi/, vyhledéno 1.4. 2018
2V n&které literatufe mizeme dohledat krat$i podobu ,,vysokostelska“
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scitaci textd od z Cicerona, umisténé ve vlysu portdlu, jenzZ svym vyznamem

motivovala zadky a povzbuzovala je pii vzdélavani.

Skola zde naslednd vydrzela jen kratce. Po bélohorskych udalostech zde bylo
utrakvistické (podoboji) §kolstvi zruseno,® a tak se v roce 1673 uvazovalo o tom, Ze se
budova stane sidlem arcidékanstvi. Jde o obdobi, kdy do Kutné Hory ptichdzeji jezuité,
ktefi si zde v 1667-1750 stavi jezuitskou kolej v baroknim slohu. V roce 1673 se také
uvazovalo o tom, ze se Skola ze své renesan¢ni budovy piesidli do domu ¢p. 15, kde do
té doby sidlilo dékanstvi kostela sv. Jakuba. V soucasné dobé kdysi slavna partikularni

Skola nalezi fimskokatolické farnosti v Kutné Hofe.

Jakd vlastné¢ byla uloha partikularnich Skol? Partikularni neboli latinskd Skola,
slouzila pro ty zdjemce, ktefi se pfipravovali na univerzitni studium, zejména pro
duchovni povolani. Tyto Skoly se nazyvaly partikularni, protoze byly piipravkami na
skutecné studium. Jak uZ nazev také napovidd, diraz byl kladen na latinu. Samotna
latina byla fe¢ cirkevni, Gfedni a fe¢ svéta, kterd se dlouho pokladala za jediny jazyk pro
vy$si vzdélanost.* Latinské $koly tedy vyucovaly pouze lating a triviu, od 16. stoleti k

tomu pfistoupila i filosofie.

Zikmund Winter se zmifiuje ve své publikaci o slovech jaroSovského farate, Tomase
ResSela, ktery v roce 1574 hovofti o lating, jako o vzneSeném jazyce.: ,,Velmi pckné se
slusi, kdyZ synové kiestanskych rodicti, bud’to vyssiho 1 niz§iho stavu ze slavného nebo
prostého fadu, uméji pekné a potfaddné latiné promlouvati a o tot’ tim spi§ k velikym

vécem a povolanim prichdzeji nezli ti, ktefiz té fe¢i neumé&ji.«

V Cechach byly v 16. stoleti latinské Skoly vesmés podiizené dozoru Prazské
univerzity, kterd také vzdelavala jejich ucitele. Od staroddvna se Skolam, jez byly niz§i
nez univerzity, kladla uloha poskytovat studentim zdklady a zacéatky literarniho
vzdélani. Zaci se tedy uéili &ist pasat poéitat zpivat. U¢ili se latinu, v 16. stoleti také

fectinu.

3 http://khfarnost.cz/arcidekanstvi/, vyhledéno 3.4. 2018
4 WINTER 1901, 3
S WINTER 1901, 3
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V cele partikularnich Skol stali obvykle bakalafi nebo mistti, mladi absolventi
utrakvistické artistické fakulty, ktefi nalezeli pod jurisdikci rektora univerzity. Ten mél
uvedenou sit’ Skol na starosti a jejich spravce do nich dosazoval a zase je odvolaval.
Samotna mésta, ktera Skolu zfizovala a financovala, neméla nad bakalarem ¢i mistrem
zadnou formdlni pravomoc a piipadné spravni zalezitosti musela feSit s rektorem

univerzity.®

Ve své praci bych se rad zaméfil na doposud neucelené badani partikularni skoly u
kostela svatého Jakuba v Kutné Hofe a jejimu zhodnoceni. Cilem mé prace tedy neni
metodologicky posun ve vyzkumu daného tématu, nybrz pteneseni jeho dosavadniho
metodického zpracovani z obecné roviny na mésto Kutna Hora a na regionalni prameny.
Obecné tedy zkoumam, zda vyjadiené zavéry historikli jsou platné a jak se tyto zavéry
proménuji v Case. Zasadni pro me zlstavaji prezentované prameny, u kterych zkoumam,

zda jsou dohledatelné a poptipadé stale dochované.

Prvni kapitola mé prace se zamétfuje na dosavadni prameny a literaturu, kterd se
vztahuje K danému tématu. Zde se snazim zahrnout veSkeré publikace a ¢lanky, ve
kterych je, mnohdy 1 stroze, zminéna svatojakubska partikularni Skola, poptipadé

Skolstvi v Kutné Hote v 16. a 17. stoleti.

Postupné se ve své praci zaméiuji 1 na historii nejen Skolstvi samotné, ale 1 na historii
meésta, které je vSeobecné spojovano s dolovanim stfibrné rudy. Diky témto loziskiim se
stala Kutna Hora ve stfedovéku jednou z nejvyznamnéjsich ¢eskych mést. Z umélecko-
historického zjisténi v poslednich letech jiz zcela jasné vyplyva, Ze kvalita stavebniho a
uméleckého déni v Kutné Hofe byla vzdy v pifimé zavislosti na vynosech
kutnohorskych dolii a dlouhodobé piitomnosti bohaté a politicky vlivné elity, jejiz
kontakty, estetické naroky a potieby reprezentace piesahovaly obvyklé moZnosti
méstanstva v Ceskych zemich. Tato uzce vymezena spolecenskd skupina méstanstva,
kterd méla volny kapital a vlivné profesni a politické kontakty kolem sebe utvaiela

podminky pro kratkodobé ¢i trvalé usazeni umélcti a femeslnikit ve mésté a jejich

6 CErNY 2016, 81



pusobeni 1 pro $irsi okoli. O vyznamu vytvarné kultury Kutné Hory tedy nevypovidaji

jen zachovana dila, ale také archivni zpravy o pobytu a pisobeni umélcti a femeslnik.

Samotnou kapitolu pak vénuji konkrétné partikularni skole u kostela svatého Jakuba.
Zde se v ivodu odkazuji pfevazn€¢ na pramennou literaturu, kde se objevuji zminky
souvisejici s kutnohorskou partikularni skolou. Z nejstarSich zminek o $kole se postupné
dostavam k roku 1594, kdy je stara dievéna budova nahrazena kamennou stavbou
v renesancnim slohu. Z nejslavnéjSich casti partikularni Skoly poté presouvam své
badani k druhé poloviné 17. stoleti kdy, i pfichodem jezuitl, Skola postupné ztraci na
vyznamu a instituce se postupné premistuje ze svého staletého sidla. Budovu tak

prevzalo arcidékanstvi, které zde ptisobi dodnes.

V neposledni fadé zamétuji svou pozornost na peclivy popis budovy. Nejprve se
snazim, pomoci dochovanych vedut a riznych svédectvi popsat jiz neexistujici podobu
renesan¢ni stavby a nasledné se zamé&fuji na soucasny stav pamatky. V tomto kontextu
se pochopitelné vénuji hlavné hlavnimu portalu, jenZ jako jediny se nam vérné dochoval
z ptivodni prestavby z roku 1594-1595. Kromé rozboru jednotlivych prvku také, na
zaklad¢ historiki Zdénka Wirtha a Evy Matéjkové, uvadim nékteré analogie a mozné
vlivy, kterym byl mistr kutnohorského portalu pravdépodobné inspirovan. Jméno
kamenika sice diky historickym pramenim zndme, ovSem doposud neni spojen

s zadnou jinou zakazkou, se kterou bychom mohli porovnavat jeho vyvojovy styl.

V zavéru se, na zékladé svych ucelenych poznatki, snaZzim zhodnotit dosavadni stav

badani a nabizim tak moZnosti, kterymi by se mohlo nasledujici zkoumani vydat.



1. Dosavadni badani

1.1. Prameny

Konkrétné k tématu partikularni Skoly v Kutné Hofe doposud nevznikla zadna samostatna
publikace. Proto jsou pro mé vtomto badani dualezitymi zdroji ptedevSim prameny,

nachdazejici se ve Statnim okresnim archivu v Kutné Hote (SOkA Kutna Hora).

Statni okresni archiv v Kutné Hofe je svym materidlem velice obsahly a pro pramennou
edici velmi dilezity, protoze se zde dochovala série méstskych knih. Jejich dobry stav je vSak
bohuzel ¢asteéné zastinén jejich malou pocetnosti. Znacné ztraty ptineslo husitské obdobi

nebo také tiicetileta valka.’

vvvvvv

Hory se jedna naptiklad o AMKH, Kniha trhova, Registrum hereditatum 1442-1478 a AMKH,
Kniha trhova 1560-1583. Konkrétné tyto prameny nam mohou poodhalit, jak to v Kutné Hote
po husitskych valek fungovalo a co vSechno lidé méli. Kniha je totiz takovou ptfedchiidkyni
pozemkové knihy a zachycuje obchod s nemovitostmi. Trhové knihy se daji fadit ke kniham
méstského zakonodarstvi obsahujici predevsim prevody majetku a finanéni zélezitosti.® Kniha
trhova z let 14421478 zachycuje napiiklad prvni dolozenou existenci $koly u kostela svaté

Barbory.

Vedle Knih trhovych jsem se zaobiral i Knihami méstské rady z let 1462-1478 (tzv.
Registrum rubeum parvum), dale Knihami méstské rady z let 1664-1672 a v neposledni fadé
Knihami méstské rady z let 1688-1697 (tzv. Memorabilia). V Knihdch méstské rady z let
1462-1527 se vyskytuji zapisy rtizného druhu, teoreticky patficich do samostatnych knih.
Jedna se napt. o koupé a prodeje nemovitosti, zavéti, pripovédi k dluhiim, pamétni véci. V
tomto obdobi se jest¢ nedodrzovaly okruhy vkladl do rozdilnych knih, nybrZz se do jedné
knihy zfejmé zapisovala vSechna jednani vedena pred méstskou radou. Jedna se o sérii 4 knih
méstské rady.® 1. Registrum rubeum parvum z let 1462-1478; 2. Registrum flaveum yyor z let

1480-1484; 3. Registrum flaveum maior z let 1495-1515; 4. Registrum flaveum album z let

7 KAPAVIKOVA 1973, 107-108
8 Tamtéz, 108
9 Tamtéz, 110
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1515-1527. Vsechny tyto knihy jsou uloZeny ve Statnim okresnim archivu Kutna Hora. Pro
svou praci jsem pirevazné vyuzival Knihy méstské rady zlet 1462-1478 a 1664-1672.
Zaznamy jsou Psany na papiie a jako pismo je pouzita dobova gotickéd kurziva. Némcina se
V knihach nevyskytovala viibec, latina velmi ziidka. Pfevazné bylo tedy uzito ¢eského jazyka.
Zapisy jsou vedeny chronologicky, pficemz je tato struktura naruSovana pouze piipisy k
jednotlivym zaznamim, tykajicich se vySe psaného ziznamu, ¢i osoby. V =zapisech
majetkopravni povahy jsou vyuzity nékteré ustalené obraty, kdy se zaznamenavana osoba
piiznava ke dluhu, nasledkem c¢ehoz dochazi k dobrovolné smlouvé mezi véfitelem a
dluznikem, ktery zahrnuje opravnéni vétitele a povinnost dluznika, aby dluh vyrovnal. Riizna
jednani o dluzich, formy splaceni a ptipovédi k majetkiim tvofi nejpodstatnéjsi ¢ast z obou
knih. V knize Registrum rubeum parvum tvoii tyto zaznamy 45,22 % a v Registrum flaveum
minus 48,29 %, jak uvadi Kapavikova.'? Dalsi knihy pouzité pro mou praci jsou piedevsim
dvé nejstarsi knihy trhové Registrum hereditatum z let 1442-1478 a Liber hereditatum
antiquus z let 1426— 489, ktera je zaroven nejstarsi dochovanou méstskou knihou vibec. Tyto
knihy jsou vSak dostupné pfepsané na psacim stroji, a tudiz jsem nemusel pracovat s

originaly, se kterymi jsem se vSak seznamil.

Mezi nejstars$i zminky o vysokokostelské skole se nachazi ve sbirce pramenti Codex juris
municipalis regni Bohemiae (CIM 11, 1895 — privilegia kralovskych venkovskych mést), jejiz
editorem je Gesky historik a archivat, Jaromir Celakovsky (1846-1914). V téchto pramenech
Z doby ptedhusitské je popsan spor o Skolni patronat, kdy se vedly boje o to, kdo bude

dohliZet nad Skolami, jestli cirkev, nebo méstské obce.

Jeden z nejzasadnéjSich prament, ktery se v souvislosti se svatojakubskou partikularni
Skolou dochoval je Aktovd sbirka ¢.5097/4, ulozeny v Archivu mésta Kutna Hora. Jde o
,Pocet pfijml a vydani na vystaveni Skoly u Vysokého kostela®, které provazely vystavbu
nové renesan¢ni budovy u kostela svatého Jakuba v letech 1594-1595. Tento unikatni
podrobny*! et zalozil Zikmund Kozel z Riezenthalu, tehdy primétor kutnohorsky, jakoZz to

jeden z hlavnich mecenast pro stavbu partikularni §koly.*?

10 KaPAVIKOVA 1973, 112
11 Zachycuje vystavbu po tydnech
12 WINTER 1901, 118
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Dalsi zdroj pramenu pro moji praci je kronika ¢eského Slechtice spisovatele a humanisty
Mikulase Dacického z Heslowa (1555-1626). Ten pochazel z Kutné Hory, kde navazal na
mé&$tanskou kroniku po svych predcich'® s nazvem Paméti Mikuldse Daczického z Heslowa.*
Do rukou se mi dostal piepis z let 1880, jehoz editorem je Antonin Rezek. Dacického kronika
popisuje déjiny mésta Kutné Hory mezi léty 1297-1571, které jsou rozdéleny do Ctrnacti
kapitol. Prvni kapitola az do doby jagellonské ma nizs$i vypovédni hodnotu. Ostatni Casti
kroniky jsou vsak velmi pfesnym a cennym historickym pramenem k dé&jinam Kutné Hory i k
celé Ceské historii obdobi reformace. V navaznosti na moji praci se zde kronikatr zmifuje o

vystavbé nové kamenné Skolni budovy, ktera musela ustoupit ptivodni dievéné Skole.

Dalsi zdroje prament a ¢astych dochovanych zprav o vztazich mezi spravcem partikularni
Skoly a méstem a mezi obci, univerzitou a jejim rektorem mulzeme nalézt z dochované
korespondence. Jsou to napt. dopisy adresované méstské rad€é ¢i samotnému dékanovi do
Kutné Hory. Konkrétni dopisy tykajici se rakovnické skoly jsou napiiklad snahy mésta ziskat
co nejrychleji kvalitniho spravce Skoly. Konkrétni piiklad dochované korespondence je
napiiklad dopis z roku 1598, kdy Rakovnicti psali do Kutné Hory ozndmeni, Ze taméjSiho
poddaného ZachariaSe Brodského, ktery piisobil jako sukcentor, pfijali na radnici za mladSiho
pisate.’® Dal§im piiklad uvadi Zikmund Winter, kdy pfedni spravce skoly, jisty Jan Palladius
Hlinsky, piSe roku 1606 dopis Melicharu Kolidiovi, spravci v Brandyse, aby pfijal misto

konrektora ve $kole u svatého Jakuba v Kutné Hoie.®

1.2. Literatura

Nejstarsi literatura, ze které jsem cCerpal, vénujici se partikularnim Skolam a Skolstvi
obecné pochazi z konce 19. stoleti. Zde bych rad zminil napfiklad Emanuela Lemingera,
Jittho Zacha, Josefa Simka, & Zikmunda Wintra. Na né& pak navazuji autofi az v druhé
poloviné 20. stoleti. Vetsi zdjem u historiktli, zamétujici se na partikularni Skolu v Kutné Hote
a na docenéni jejiho vyznamu pro tehdejsi dobu nalezneme az na prelomu 20. a 21. stoleti,

kdy tento z4jem pretrvava az do sou€asnosti. Tento zdjem muzeme sledovat u historiki, ktefi

13 Tu zacal sepisovat jeho pradédedek, Barto§ z Prachiian. Dal§imi pokradovateli kroniky byli dédeek Mikulas z
Prachnan a otec Ondiej Daczicky

14 DAcCICKY, 1880

15 CERNY 2016, 91

16 WINTER 1901, 176
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zaméiuji své badani na historicky vyvoj Kutné Hory jako je napiiklad Ale§ Pospisil, Jana
Vanéckova, Blanka Altova nebo naptiklad Eva Matéjkova. O partikularni Skole u svatého
Jakuba vzniklo zatim nékolik ¢lankd v casopisech, které pravidelné vydava Kutna Hora.
Naptiklad je to vlastivédny sbornik Kutnohorsko, ¢i Antiqgua Cuthna. OvSem samotna

publikace vénujici se primarné vysokokostelské Skole zatim ceskému ¢tenaii chybi.

Pro svoji uvodni cast této prace jsem se zaméfil na Skolstvi nejen v Kutné¢ Hote ale i
v samotnych ¢eskych zemi. Primarnim zdrojem K tomuto tématu tak pro m¢ byly spisy od
Ceského historika a archeologa, Jifiho Zacha (1830-1887), ktery byl roku 1862 povolan do
Kutné Hory, kde se nasledné roku 1865 stal feditelem vyssi skoly realné.l’ Jeho publikace
Pameéti o skolach v kralovském hornim mésté Hore Kutné Z roku 1876 mi tak poslouzila jako
obecny nahled do $kolstvi nejen v Kutné Hote.!® Jifi Zach se svym spisem odvolava na

méstsky archiv.

Na Jitiho Zacha pak navazuje Vojtéch Novacek (1852-1916) s publikaci z roku 1894,
kterou nazval Listar k déjinam Skolstvi kutnohorského (1520-1623).1° Doktor Novacek byl

historik a feditel zemského archivu v Praze.

Dalsi z primarnich literatur pro moji praci sepsal Cesky spisovatel, kulturni historik a
ucitel, Zikmund Winter (1846-1912), ktery ucil v Pardubicich, Rakovniku a Praze. Neni tedy
divu, Ze se zabyval Skolstvim v Ceskych zemi, kde své poznatky roku 1901 sepsal do

publikace s nazvem Zivot a uceni na partikuldrnich skolach v Cechdach v XV. a XVI. stoleti.*

Prestoze o samotné Kutné Hofe bylo napsano jiZ mnoho odbornych praci a publikaci, tak
vétSina z nich se vénuje pievdzné fenoménu dolovani stiibrné rudy. Nelze se vSak divit,
jelikoz stfibro a zdej$i doly mély zdsadni vliv na vznik tohoto mésta a v neposledni tadé
ovliviiovala celé Ceské kralovstvi v dob¢ stfedoveku a po ném. | z toho divodu jsem ve své
praci vénoval pozornost pro nekteré publikace, v nichz je nejlépe popsan samotny vznik

Kutné Hory. Kniha Evy Matékové, Kutnd Hora, mé napiiklad seznamuje s nejstarSimi

1707110 1908, 838
18 ZACH 1876

19 NOVACEK 1894
20 WINTER 1901
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d&jinami mésta az po 20. stoleti.?! Zaroven se v praci odkazuji na ¢lanek, vydany ve sborniku

Kutnohorsko: ,,Kapitoly o vytvarném umeéni na Kutnohorsku *“ od téze autorky.??

Dale jsem naptiklad sahl po publikaci historika ¢eské montanistiky a ¢eského hutnictvi,
Jana Kotana (1905-1986), ktery v letech 1950 napsal dilo s nazvem De¢jiny dolovani v rudnim
okrsku kutnohorském.?® Tato publikace se nasledné rozviji u Frantiska Oraského S nazvem

Tisic let kutnohorského dolovini a mincovani z let 1985.%*

Novodob¢jsi pouzita literatura pro moji praci, tykajici se vzniku Kutné Hory je od
Jaroslava Bilka, coz je regionalni historik a publicista Kutnohorska. Jeho monografie z let
2001 se nazyva Kutnohorské dolovani 9., Historicky prehled k problematice poddolovani,
hlad a Vrchlické prehrady.?® Doposud jedna z nejobsahlejsich publikaci ke Kutné Hofe vysla
vroce 2000. Jedna se o sbornik snidzvem Kutnd Hora, jehoz editorku je historicka a
archivéaika, jenZ puisobila ve Statnim archivu Kutna Hora, Helena Stroblové a kunsthistoricka
Blanka Altova.?® Tento sbornik se primarné zaméiuje nejen na d&jiny Kutné Hory, ale i na
$irS§i mocensko-politicky kontext, coz mi bohaté poslouzilo pro ivodni ¢ast mé prace. Pro Sirsi
ucelené zpracovani historie mésta se mi pod rukou dostal ¢lanek FrantiSka Xavera Benese
(1816-1888), jehoz ¢lanek vysel znovu ve vlastivédném sborniku Kutnohorsko v roce 2004.
Clanek s ndzvem Arcidekansky chram sv. Jakuba na Hordch Kutndach. se primarné tyka jiz

Vv nadpise zminénému kostelu, ale i obecnym dé&jinam.?’

Pro dalsi vybér dosavadni literatury jsem vybiral autory, jejichz obsah do vétSi miry
zaznamenaval problematiku nejen historie partikularni Skoly u svatého Jakuba ale 1 ¢eského
Skolstvi, zaméfenou pievazné v Kutnou Horu. T tohoto hlediska bych mezi pfedni autory
zminil piedevsim Josefa Simka. Josef Simek (1855-1943) byl mimo jiné esky historik,
geograf a pedagog. Simek se narodil v Litomysli jako syn obchodnika. Vystudoval na
videniské univerzité d&jepis, zeméepis a dalsi predméty. V letech 1878—1884 byl suplujicim
profesorem litomyslského gymnézia. V roce 1884 se Josef Simek stal profesorem ugitelského

ustavu v Kutné Hofte, kde setrval do roku 1894. Mezi léty 1898—1909 pusobil v Kutné Hofe i

21 MATEJKOVA 1962

22 MATEJKOVA 1960

23 KORAN 1950

24 ORASKY 1985

2 BfLEK 2001

26 STROBLOVA / ALTOVA 2000
27 BENES 2004
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jako feditel. Neni tedy divu, Ze se zajimal i Skolstvim v naSich zemi. Ten v letech 1893 sepsal
&lanek s nazvem Kutnohorské piicinky k déjindm ceského skolstvi.?® Zde se Simek zaméiuje
na obdobi 16. stoleti v Kutné Hote v ramci ¢eské vyuky. Doklada zde napiiklad, ze pocet Skol
v Kutné¢ Hofe byl v tomto stoleti daleko vice rozvétvenéjsi a bohatsi a ze zde existovaly
napiiklad $koly soukromé. Druhym ¢lankem Josefa Simka, kterym se ve své praci zaobiram,
je Zprava o kutnohorskych zednicich a kamenicich v XVI. véku.?® Zde Simek zmitiuje stavebni
material, ktery se pro vétSinu staveb v Kutné Hote vyuzival a odkud se dovazel. Publikace,
kterd vysla rukou Josefa Simka je Kutnd Hora za vilky $malkaldské.*® Tu napsal podle
archivnich prament v letech 1911. Popisuje v ni dé&jiny Sestnactého stoleti, po¢inajic datem
1526, kdy na Cesky triin usedad Ferdinand I. Habsbursky. Zavérem bych zminil jeho publikaci t
roku 1925: ,,Déjiny mésta Kutné Hory®, kde zuzitkoval své dlouholeté¢ badani, kterému

zasvétil fadu let.3?

Vedle Josefa Simka je nutné zminit také Emanuela Lemingera, ktery na pelomu 19. a 20.
stoleti také vyznamné ptispél k badani nejen kutnohorského Skolstvi, ale i partikularni skoly u
Vysokého kostela (tj. u kostela svatého Jakuba). Emanuel Leminger (1846-1931) byl v roce
1873 jmenovan ucitelem na vyssi realce v Kutné Hofe.*? Zde nékolik ¢lankt v odborném
periodiku, Pamadatky archaeologické a mistopisné, vénoval pravé Kutné Hoife a konkrétné
vysokokostelské skole. V roce 1882 se stal kustodem muzejnich sbirek.3® Zajimal se také 0
mistni archeologii, kterou pak vyuzil jiz ve zminéném Casopise. Jedna se napiiklad o: Stavba
Skoly u Vysokého kostela v Kutné Hore,** nebo Zprava o pozdiru v Kutné Hore dne 6. tinora
1585.% Vyznamnym podkladem ke studiu umélecké (femesIné) ¢innosti v Kutné Hofte se stala
kniha Umeélecké remeslo v Kutné Hore kutnohorského badatele, kterou Leminger sepsal
vroce 1926.% Podle Lemingerovy evidence umélcti a uméleckych dé&l (malifskych a
fezbarskych) plisobila v Kutné Hote v obdobi 1580 aZ 1612 necela tficitka maliit a fezbart,
zatimco mezi lety 1525 az 1580 pouze sedmnact a od roku 1612 do poloviny 17. stoleti

Leminger v archivnich pramenech zachytil plsobeni pouze jednoho malife. Zaroven se zde

zminuje o malifi Mikulasi Kocourovském, ktery se podilel na vyzdobé nové vzniklé

28 §)MEK 1893a

29 §IMEK 1893b

30 §iMEK 1911

31 SIMEK 1925

82 OTTO 1900, 837

33 BORKOVA 2010, 36
34 EMINGER 1900

35 | EMINGER 1893

36 | EMINGER 1926
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partikularni Skole. To Ze je Lemingerovo badani pro historiky a vefejnost stale pfinosem
doklada i to, Zze mnohé jeho ptispévky jsou Vv kutnohorskych sbornicich znovu vytahovany

ze zapomnéni, jako naptiklad ¢lanek Kutna Hora.®

V neposledni fadé je nutné piipomenout Petra Miloslava Veselského (1810-1889).
Veselsky byl ¢esky déjepisec, archivar a spisovatel. Jakozto prvni archivar usporadal archiv v
Kutné Hote.®® Ve svém dile Priivodce po kralovském hornim mésté Hore Kutné a nejblizsim
okoli vénuje také pozornost praveé portalu, ktery se z historické partikularni skoly dochoval do

dnesnich dnil. Zaméfil se predevsim na latinsky text a jeho pieklad.®

Jeden z prvnich historikd, ktery, se pokusil, na zakladé portalu byvalé skoly, urcit i
stylovou paralelu tvorby byl Zdénék Wirth (1878-1961). Zdenék Wirth byl jeden ze
zakladateli pamatkové pé¢e v Cechach. Mimo jiné studoval v letech 1896-1900 filologii
(CeStina, némdcina) a d&jiny literatury na Univerzité Karlové. Jeho kniha Kutna Hora, Mésto a

Jjeho uménti, obsahuje pies 90 fotografii architektur, maleb a plastik z Kutné Hory.*

Ze soucasnych historikt, ktefi se pln¢ zabyvali partikuldrni skolou v Kutné Hote, bych rad
zminil doktorku, Janu Vanéckovou. Ta se kromé archivnictvi zabyva regionalni historii a
numismatikou. Vanéfkova vénovala Kutné Hofe nékolik ¢lankt, které miZzeme najit
napiiklad ve sborniku Kutnohorsko, kde ptispéla ¢lankem Knizni poklady méstského muzea
Caslav.*' Jeji badatelsky zijem o vysokokostelskou $kolu pak miizeme najit v ¢lanku

Arcidékanstvi ve sborniku Krdsné mésto. *

Vedle Vanéckové bych také zminil doktora AleSe PospiSila, ktery se spolu s Vanéckovou a
dal$imi zaslouzil o Stavebné historicky této vyznamné historické budovy. Ta nese nadzev

Arcidékanstvi, jakoz to soucasné sidlo této instituce.*®

Dalsi autofi, na které se ve své praci mimo jiné odkazuji, jsou naptiklad Antonin Truhlaf.

V knize Rukovét humanistického basnictvi v Cechdach a na Moravé, sepsanou V letech 1969,

37 LEMINGER 2006

38 BORKOVA 2010, 33
39 \/ESELSKY 1999

40 WIRTH 1912

41 \V/ANECKOVA 2002
42 \V/ANECKOVA 2010
43 PospiSIL 2007
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muzeme najit verSe, které byly na pocest nové vybudované Skoly vénovany Zikmundu

Kozlovi za své mecenasstvi a lasce ke $kole.**

V ramci italskych kamenikt a zednikd, kteti od 30. let pfichazeji ve vétSich skupinach do
ceskych zemi jsem sahl po publikaci od Pavla Preisse, [talsti umelci v Praze. Renesance,
manyrismus, baroko.*® Zde nastifiuje diivody, diky kterym se tito umélci Vv naSich zemi

snadno uchytili a postupné ziskavali zakazky v méstech, jako je Kutna Hora.

V publikaci Jitiho Rohacka, Napisy mésta Kutné Hory (1996), najdeme zminku o zvonu,

jimz se studenti svolavali do §koly u Vysokého kostela.*®

Historik Karel Kuéa roku 1998 vydava tfeti dil encyklopedie Mésta a méstecka v Cechdch,
na Moravé a ve Slezsku.*” Ta zahrnuje viechny soucasné, byvalé i zaniklé méstské lokality v
rozmezi pismen Koli-Mi a pfedstavuje jejich historicky, architektonicky a urbanisticky vyvoj.
Publikace zachycuje jak dosavadni, vesmes obtizn¢ dostupné, a predevsim roztrousené udaje
(prvni zminky o lokalité, promény nazvi, pocet a narodnostni slozeni obyvatel, pocet domi,
historicka privilegia, vyznamné stavby a udalosti, udaje o doprave, primyslu, katastrofach
atd.), tak predevS§im pifindsi unikatni historicko-urbanisticky vyvoj kazdé lokality.
V souvislosti s Kutnou Horou zde napiiklad popisuje ni¢ivé nasledky tficetiletou valkou, kdy

pocet domt klesl o necelych 15 %, z nichZ vice neZ tietina byla ponicena.

Dalsi zdroj pro moji préci je ¢lanek od Zuzany Vseteckove Stredovéka ndsténnd malba ve
stiednich Cechdach z roku 1999, kde v uvodni kapitole vénuje kapitolu o pravnim Fizeni

v Cechach od poloviny 12. stoleti az do poéatku 15. stoleti.*®

Clanek Ivany Ebelové s nazvem Nékolik pozndmek ke kutnohorskému cechu stavebnich
remesel, vydanou ve sborniku Antiqua Cuthna 2005, popisuje zaloZeni spole¢ného cechu
kameniki zednikd a tesafd v druhé polovin€ 16. stoleti, ktery pak hral vyznamnou roli pii

stavebnim rozvoji v Kutné Hore.*°

4 TRUHLAR 1969

45 PREISS 1986

46 ROHACEK 1996

47T Kuca 1998

48 \/SETECKOVA 1999
49 EBELOVA 2005
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Z novéjsich publikaci, po které jsem pro svou praci sahl, je kniha Jakuba Doubala
Kamenné pamatky Kutné Hory: Restaurovani a péce o socharska dila.®® Ta zahrnuje poznatky
ziskané v prib¢hu restauratorské a pedagogické ¢innosti autora. Kniha se tematicky zamétuje
na Kutnou Horu a jeji okoli, ovSem informace v ni obsazené lze do jisté miry aplikovat i v

obecné rovin€ pii péci o kamenné pamatky v dalSich regionech.

Clanek od Jana Cerného, na ktery se ve své praci také odvolavam, obecné popisuje
fungovani partikuldrnich $kol. Jan Cerny od roku 1999 pracuje V okresnim archivu v
Rakovniku. Proto i tento ¢lanek s nazvem ,,Jinym hodnym mladencem hotov jsem Skolu
Vasich Milosti  fedrovati.” Rakovnicka partikularni skola a prazska wuniverzita v

prredbélohorském prostiedi se primarné zaméfuje na rakovnickou partikularni $kolu.>!

50 PDouBAL 2015
51 CERNY 2016
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2. Déjiny Ceského Skolstvi se zietelem na Kutnou Horu

2.1. Prameny

Jelikoz se mé téma bakalarské prace zabyva partikuldrni Skolou, a tudiz i Skolstvim, je
tteba si fici par slov o tom, jak Skolstvi v ¢eskych zemi fungovalo. S timto kontextem se

pokusim tuto problematiku zasadit do d¢jin Kutné Hory.

Co se ty¢e nejstarsich ¢eskych d&jin, pravdépodobné v Cechach existovaly n&jaké skoly,
ovSem zadné zminky o nich se nam nedochovaly. Z Kosmovy kroniky vime, Ze svaty Vaclav
se v mladi u¢il v Bud¢i® a svaty Vojtéch se zpodatku ucil doma, nez pak odesel do $koly

magdeburské.>®

Vychovu mladeze méla od prvnich dob kiestanské vzdélanosti vSude cirkev. Ta totiz od
pocatcich zfizovala Skoly, a to nejprve pii klasterech. Vzdélani poskytovaly také Skoly
kapitulni a Skoly pfi katedralnich chramech a to od 8. stoleti. Tyto $koly ale u student
preferovaly pievazné duchovenstvi. Se vznikem klasterd pak u nas vznikaly prvni Skoly.
Ptichodem benediktynli v roce 993 spolecné s klasterem zalozili Skoly, které mély vysoky

vliv jesté ve 14. stoleti.**

Je také velice pravdépodobné, Ze se vznikem biskupstvi v Praze byla také pfi ném zéhy
zfizena Skola, ackoli se prvni zminky o této Skole dozvidame aZz z roku 1068, jak uvadi
Kosmova kronika.>® Ve 12. stoleti je také pfipominina kolegilni $kola na Vy$ehradé. Na
pocatcich tedy u nas byly Skoly trojiho stupné: pii farskych kostelech, pfi chramech

kolegiatnich a katedralni $kola svatovitska a skoly klasterni.*

52FRB I, 128, http://147.231.53.91/src/index.php?s=v&cat=11&bookid=138&page=166, vyhleddno dne: 23.03.
2018

3 EBI I, 268, http://147.231.53.91/src/index.php?s=v&cat=11&bookid=138&page=306, vyhledano dne: 23.03.
2018

> WINTER 1901, 3-4

S FRB 11, 100, http://147.231.53.91/src/index.php?s=v&cat=11&bookid=169&page=118, vyhledano dne
23.3.2018

5 WINTER 1901, 4
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2.2. Pocatky mésta Kutna Hora

Pro to, abychom 1épe pochopili kontext nejen kutnohorskych dé&jin, ale i mocensko-
politické déni, je potieba si fici par slov k samotnému vzniku Kutné Hory. Samotné dé&jiny
meésta, jak je vSeobecné¢ znamo, jsou piimo ovlivnény stfedovékymi dé&jinami celého
Kralovstvi Ceského. Uz samotny nazev Kutnd Hora (némecky Kuttenberg) naznaluje, Ze
S jeho vznikem souvisi jedno z nejvétSich stfedovékych nalezi$t' stiibrné rudy v tehdejsi
Evropé. Ta se v okoli vyskytovala patrné 1 na povrchu a uz v 10. stoleti se na blizkém
slavnikovském hradisti Malin¢ razily sttibrné dendry. K samotnému dolovani stiibrné rudy se
pak odbornici ptiklani az k poloving 13. stoleti. S touto tézbou pravdépodobné i souvisi
zalozeni prvniho cisterciackého klastera v ¢eskych zemi, a to v Sedlci, ktery se datuje k roku
1142. Jeho zakladatelem byl Miroslav z Cimburka, tehdejs$i vyznamny dvofan knizete

Vladislava II. Prvni mnisi, jenz se v klastefe usadili, pochazeli z Waldsassen v Horni Falci.

Obecné je zndmo ze cistercidcké klaStery vznikaly piedevSim za tcelem zemédé€lské
kultivace krajiny. OvSem prvni mnisi sedleckého klaStera patfili do fadové linie, ktera se
vénovala hornictvi. Tento fakt by mohl vysvétlovat, pro¢ byl klaster — proti bézné fadové
praxi — zaloZen v krajiné€ uz osidlené a kultivované oblasti. VSechny tyto poznatky spole¢né s
provedenym bansko-historickym prizkumem naznacuji, Ze s nejvySsi pravdépodobnosti k
zalozeni klastera vedla existence zdejSich lozisek stiibra. Klasteru tehdy pattfily pozemky, na

nichz pozdéjsi mésto vyrostlo.

Prvni polovina 13. stoleti je vSeobecné doba, kdy se v naSich zemi zakladaji nova mésta.
Stim také souvisi velky rozmach Skolstvi. Nové Skoly v zalozenych méstech nebyly
ziizovany proti cirkvi, nebot’ vznikaly pfi kostelich a mély stale cirkevni raz.>" Nejinak tomu
bylo i v Kutné Hofte, kde prvni dolozené $koly staly u kostela svaté Barbory a u kostela
svat¢tho Jakuba. Ke zfizovani méstskych Skol nevedly pouze pohnutky pro vychovu
chlapeckych sbort, ale pfedevsim také pohodli méstskych déti i méstand mit svoji vlastni
lokalni Skoly. Nejstarsi dolozenou zpravu o méstské Skole, kterou zfizuji méstané, je z let
1265, jak zminuje Winter ve své publikaci. Toto privilegium tdajné ziskava Eberhard za

Piemysla II., ktery tak zfizuje $kolu u sv. Havla.*®

57 WINTER 1901, 4
58 WINTER 1901, 5
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2.3. 2. polovina 13. stoleti po husitské valky

Jak jiz bylo fe¢eno, piimé zpravy zachycujici pocatky tézby v Kutné Hote se nedochovaly,
ale je zfejmé, ze uz v 2. poloviné 13. stoleti byla vétSina znamych kutnohorskych dold v
provozu. V rozvoji patrné sehrdla hlavni roli samotné iniciativa Sedleckého klastera, kterad
podnécovala ¢innost ¢eskych kralt v této oblasti. O tom svédc¢i i rok 1289, kdy méstané z
Kolina a Céslavi jednaji o vlivu v této oblasti a kdy se poprvé vymezuje vlastni areal
kutnohorského reviru. Zde se pak nachazela naprosta vétSina vyuzivanych dolt. V této dobé
také Kutnd Hora ziskala charakter skutecného horniho mésta, které se vytvotilo z nékolika
rozptylenych hornickych osad. I pies uplatiiovani vlivu nedalekého Kolina a Caslavi zde jiz
existovala samostatnd kralovska banska sprava a vlivem té€chto okolnosti zacal Sedlecky

klaster postupné ztracet své mocenské pozice.*®

Roku 1300 nastava urcity prelom, kdy kral Véclav I1. vydéava sviij prosluly horni zakon Ius
regale montanorum.®® Tento zakon napiiklad stanovil podil ¢eského krale na t87bé a razbé
stiibra. Mimo jiné se zavedla reforma mincovnictvi, na zakladé ¢ehoz se vSechny mincovny
Kréalovstvi Ceského soustiedili do jediné mincovny v Kutné Hofe a tou byl Vlassky dviir. Zde

se tak zacal razit Prazsky gros.

Bohatstvi kutnohorskych dolid doklada i fakt, Ze kolem poloviny 14. stoleti produkce
zdejSiho stiibra stoupla az na 90 % v celém kralovstvi. Tehdy se zde vytézilo az 5-6 tisic

éﬁl

kilogramui stiibra rocné.”* Kutnohorsko se tak stalo zakladem kralovské moci a prosperity

v Cechach a hrala vyznamnou roli pro velkolepé stavby ve 14. stoleti, zejména tak pro krale
Karla IV.

Na loziscich stiibrné rudy pochopitelné tézilo 1 samotné mésto. Od pocatku 14. stoleti ve
mesté vznikaly nejen Skoly, ale i dievéné kosteliky a kaple, jejichz dichody Sly ve prospéch
sedleckého Spitalu, i kdyz duchovni spravu vykondvali maliniti farati.5? Diky obrovskému

vlivu mésta se mu podatilo vymanit z vlivll sedleckého klastera, coZ se projevilo nasledné ve

% BiLEK 2001, 3

80 Jde o kralovské horni pravo neboli zakonik, ktery upravoval podminky pro t&Zbu a zpracovani stiibra.
61 ORASKY 1985, 24-28

2 MATEIKOVA 1962, 16
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20. letech tim, ze sami usilovali zfidit vlastni Spital a financovat jej z diichodli méstskych

kapli.®®

V prvni poloviné 14. stoleti pak v Kutné Hoie zacala vystavba chramu svatého Jakuba a
V neposledni tadé¢ z prosperity kutnohorskych doli zde v 80. letech 14. stoleti vznikla
pétilodni goticka katedrala sv. Barbory, jez architektonicky sméle konkurovala prazské
katedrale. Pozice Kutné Hory tak ve 14. stoleti nesmirné silila a mésto se tak mohlo

dozadovat stale vétsich prav, diky ¢emuZ dosahli mnoha privilegii a svobod.%

Co se tyce Skolstvi, tak jestlize v prvni polovin¢ 13. stoleti méla cirkev dohled nad
méstskymi §kolami, o sto let pozdé&ji dochazi k ur¢itému obratu, kdy se do Skolstvi interesuji
protikatolické vlivy. Jednalo se pfedev§im o pravomoc nad uéitelem, coz byl novy moment
pro vyvoj niz§iho Skolstvi. Zacal zde tedy boj o Skolni patronat. Knézi zde museli bojovat s
meéstanstvem, aby neovladli kompletni chod Skoly. Pfedtim byl vrchnim panem Skolstvi
scholasticus, kanovnik pii kapitule katedralni, jakoz to pomocnik nebo zastupce biskupa. A
stejné jako se biskupovi dostavalo pravo dosazovat knéze k fardm, tak scholasticus mél pravo
dosazovat ugitele do $kol.®*® O dohled nad farnimi $kolami boj nebyl, nebot’ ty byly pod
knézskym dohledem a zastavaly stale cirkevni raz. OvSem zapas byl o dosazovani uciteld a o

to, na kom je spravce skoly zavisly.

Nekdy v tomto zéapase zvitézili konselé, jindy faraf. Tomuto boji se nevyhnula ani Kutna
Hora. A tak v listopadu roku 1363 bylo rozhodnuto, Zze pravo vyhlasovat $kolniho mistra na
Horach nalezi pouze malinskému farafi, ktery se ptfest€éhoval na faru u Vysokého kostela
v Kutné Hote.®® Z této doby nam ovsem chybi blizsi lokalizace $koly, ktera stala snad nékde
Vv blizkosti fary a mohla byt pfistavéna k hradbé probihajici mezi Hradkem a Vlasskym

dvorem.

Kolik méstskych Skol se v nasich zemi ve 14. stoleni nachazelo neni zcela jasné. I kdyz zde
Vv poloviné 14. stoleti stilo dva tisice far, nelze spolehlivé fici, Ze zde byl i stejny pocet skol,
protoZze ne kazda fara si mohla dovolit svou vlastni §kolu. Napiiklad Praha méla v poloving

14. stoleti, v dob¢ Karla IV. 25 8kol: na Starém mésté se nachazelo 11 $kol, na Novém 7 skol,

63 BENES 2004, 3

8 Napiiklad méli samostatné soudy a pravo na dosazovani Gfednikd

6 WINTER 1901, 5

6 CIM 1., 594, http://147.231.53.91/src/index.php?s=v&cat=12&bookid=118&page=624, vyhledano 15.3. 2018
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na MenSim jedna, stejn¢ tak i na HradCanech jedna u svatého Benedikta. Déle zde byla

katedralni $kola se tfemi kolegiaty a vefejna $kola Johanitd.5’

2.4. Husitské obdobi

V Praze kolem roku 1408 sili napéti na prazské univerzité, a to predevsim mezi reformni
skupinou zalozenou predevSim ze Clenii Ceského naroda a ostatnimi mistry. Toto napéti
vzapéti vyustilo v otevieny boj o vliv na univerzité. Nasledkem toho se ¢esky kral, Vaclav IV.
vydal do Kutné Hory, kde ve VlaSském dvote podepsal Dekret kutnohorsky, jimZ se z moci
ceského krale zadsadné zménily poméry na prazské univerzité. Zatimco do této chvile mél
kazdy ze Ctyf narodt jeden hlas, nyni ziskal ¢esky narod tii hlasy na ukor ostatnich naroda
(polského, saského a bavorského), které obdrzely dohromady pouze jeden. Vznik listiny
iniciovali pfedni ¢lenové reformni skupiny na univerzité, jako byl Jeronym Prazsky, Jan z
Jesenice a Mistr Jan Hus. Disledkem vydani Dekretu univerzita fatalné utrpéla na kvalité,
nebot’ mnoho profesort a studenti nasledné opustilo Prahu a odeslo na univerzitu naptiklad

ve Vidni, Heidelbergu, Kolin¢ nad Rynem.

Husitsky pievrat kolem roku 1419, ktery zmital Prahu, mél za nasledek jesté intensivngjsi
spory, a to nejen ve Skolstvi. Méststi konselé zacali bojovat o moc nad $kolami proti faraiim
jeste intenzivngji, neZ tomu bylo doposud. Tehdy totiz po vypuknuti husitskych bouii katolicti
farafi nechtéli na Skolach trpét husitské zéky. Proti tomu se proto postavili méstané
S tvrzenim, Ze Skoly jsou jejich a nikoli farari. Tyto nesvary poté vedly k tomu, Ze farafi byli
nuceni vzdat se svych skol, kterych se poté ujali méststi konselé.®

Dalsi zména v Praze se s t€émito udalostmi tykala nejvyssi Skolské vrchnosti, jeZ na sebe
také nenechala dlouho cekat. Kdyz se pak tedy rozdélily spravy administrace obou
nabozZenstvi ve spravu arcibiskupstvi prazského, ptijimajici pod jednou a v konsistof pod
oboji, rozdélily se i1 Skoly. Scholastikovi tak v Praze zbyl ke sprav€é nepatrny pocet
katolickych Skol a prazské univerzité zlstal vrchni dohled nad Skolami husitského vyznani.
Méststi konSelé ¢i farsti osadni pozadovali u rektora vlastniho Skolniho spravce na univerzité.

Ten pak vysilal své chovance vysoké Skoly po vSech vlastech ¢eskych. Presto ani husitské

57 WINTER 1901, 9
68 WINTER 1901, 7
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Skoly neztstaly bez knézského vlivu, protoze ,,universi“ byla hlavou Ceské cirkve a v knézské

konsistofi sedali profesorové.®

Pro Kutnou Horu pielom 14. a 15. stoleti znamena postupny pokles tézby sttibrné rudy,
coz ma za nasledek zvySeni nékladu na tézbu. Navic se zacali blizit husitské valky. Kutna
Hora, jakoZ to jedno znejvétsich mést v Ceském kralovstvi, pfedstavovala i do jisté miry
zna¢ni odpor k nabozenské reformaci. V roce 1419 za¢alo mésto pronasledovat kalisniky.®
Kutna Hora v roce 1420 stala za cisafem Zikmundem Lucemburskym. OvSem kdyz 0 rok
pozdgji Jan Zizka vyplenil sedlecky klaster, podrobilo se mésto Janu Zelivskému s tim, Ze
odpirci kalicha musi mésto opustit. Zikmund na to zahy reagoval tak, ze pfi ustupu v roce
1422 ve mésté zalozil pozar, ktery ¢astecné poskodil ¢ast mésta. Dalsi pozar ve mésté pak mél
na svédomi o dva roky pozdéji Jan Zizka.”* Tyto pozary bezprosttedné zasaly okoli Vysokého
kostela (kostela sv. Jakuba), kde stavala i partikuldrni Skola. Sv&d¢i o tom udaje z méstskych
knih o vypélenych nebo pobofenych a opusténych domech — méstistich &i poustkach.”? Po
bitvé u MaleSova (1424) mésto definitivné obsadili husité. Tato doba ptedstavovala znacny

upadek mésta.

Naslednym uklidnénim husitskych bouti vydava Zikmund Lucembursky roku 1437
privilegium o narovnani mezi ,,starymi“ a ,,novymi‘ horniky. Novi hornici mohli zistat a stafi
hornici, ktefi utekli na zacatku husitskych boufi, se sméli vratit a Zddat o navraceni statkd.
V Kutné Hofe se konaly mSe pod obojim, jen v chramu svaté Barbory se slouzila mse
katolicka. I po dvou pozarech tak mésto preckalo obdobi temnych valek a postupné zase sililo

na své vyznamnosti.’

2.5. Doba Jagellonska

Dilni ¢innost byla obnovena az v zavéru vlady Jiftho z Podébrad, kdy zvyseni produkce
sttibra umoznilo roku 1469 obnovit i razbu prazského grose. Roku 1471 byl ve Vlasském

dvote zvolen Ceskym kralem Vladislav Jagellonsky. Diky reformé dulni techniky se touto

69 WINTER 1901, 7
0 Mnoho jich bylo hozeno do opusténych Sachet.
1 PosPiSIL 2007, 3
2 PosPiSIL 2007, 3
73 KORAN 1950, 31
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dobou opét zvysila tézba sttibrné rudy, coz se projevilo 1 ve stavebni Cinnosti. Stiibro z Kutné
Hory financovalo naptiklad dostavbu chradmu svaté Barbory, vcetné nakladné malitské
vyzdoby, prestavbu Vlasského dvora, vystavbu Kamenného domu, Kamenné kasny a

dostavbu kostela Panny Marie na namésti.”*

Tou dobou $lo ovsem znovu o velmi vypjaté situace, kdy ceské zemé byly ohrozeny
uherskymi vojsky. Navic v Cechach kromé& toho panoval neklid zpasobeny neustalymi
konflikty kaliSnika a katoliki. Nutno podotknout, ze Vladislav II. Jagellonsky za své vlady

Kutnou Horu velmi podporoval.

2.6. Doba piedbélohorska

Po roce 1530 zagala dilni ¢innost na Kutnohorsku, po strance vynosu, opét klesat. Sachy
se postupné opoustély a zalévaly vodou.” Po stavovském odporu v roce 1547 ztratilo mésto

¢ast svych svobod a od roku 1550 se jiz nerazi prazské grose.

Pisemné prameny 16. stoleti dokladaji, ze sit’ Skol v Kutné Hote byla daleko rozvétvené;si.
Existovaly zde Skoly soukromé, kterym se fikalo postranni, s vyukou zakladnich znalosti
cteni, psani a poctli. U svatojifského kostela se nachazela Skola némeckd. Méstské
partikularni Skoly, kde si zaci mohli osvojit vyssi troven vzdélani, véetné zakladt latiny, byly
dvé: trojtiidni Skola svatobarborskd a Skola Vysokokostelskd, kterd byla ze vSech Skol
nejvyznamngjsi. Spravce této Skoly mél vzdy akademické vzdélani (od roku 1595 zastaval
ufad vrchniho spravce nad ostatnimi kutnohorskymi Skolami). V dobé své nejvétsi slavy méla

skola az Sest tiid. Avsak v roce 1537 byla budova této $koly jiz tak sesla, ze hrozila sesutim.’®

Na druhou stranu pro Skolstvi v 16. stoleti obecné plati, Ze jde o obdobi, kdy se na vsich
sice skoly s fadnym ucitelem objevuji, ale jen velmi malo. Vzdy to zaviselo na stédrosti
vedeni vsi, které by bylo ochotno na kolu pfispét.”” Co se tade bakalaid, tak ti se ¢asto

nezdrzeli na jednom misté déle nez rok; pokud se jeho pobyt protahl na vice let, bylo to spiSe

™ VVSETECKOVA 1999, 8

5 Tyto tpadky mély také na svédomi piisun stibra z Jizni Ameriky, ktera srazila cenu stiibra a dolovéni se tak
prestalo vyplacet

6 SIMEK 1893, 294
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vyjimkou. Rektor univerzity ¢asto nekompromisné ucitele z mista jeho pusobisté stahl a
vymeénil za jiného. M¢ésto si na tyto postupy stézovalo, zejména v piipadech, kdy se ucitel v

obci dobfe zapsal.’®

V této dobé miizeme V naSich zemi rozlisit tfi hlavni stupné skol, které se od sebe lisi dle
uciva a pokroku. Prvni stupen slouzil pro to, aby se studenti ucili ¢ist a psat. V druhém stupni
se studentlim vstépovala latinskéd fe¢ spolecné s gramatikou a ¢tenim. Vedle toho jsou pak
také polozeny zacatky filozofického uceni. Od 16. stoleti je zde zarazené i1 dikladn&jsi
humanistické vzdélani. Ve tfetim nejvys§im stupni se vyuka neliila od univerzitniho.’®

V Kutné Hofe miizeme sledovat vznik $kol nejnizsiho rozdilu, v nichz se student ucili ¢ist
a psat. Obecné se jich na vesnicich v eskych zemi vyskytovalo nejvice. Casto v nich ugéil
zvonik, nebo n¢jaky fadnéjsi ucitel. Témto Skoldm se u nés fikalo naptiklad ,,nizké* , prosté*
anebo také ,,dédinské Tyto dédinské Skoly tedy slouzily prevazné lidem chudym, ktefi
naptiklad neuméli zddného femesla. Samotna Kutnd Hora meéla po roce 1535 téchto

dédinskych gkol &tyii. 8

Dalsi sSkola, ktera se v Kutné Hofe zalozila, byla dédinska Skola némeckd. Sami
kutnohorsti méstané tuto Skolu zfidili v 2. poloviné 16. stoleti. Této Skole byl pfikazan chram
sv. Jifi za koufimskou branou. Skola také roku 1575 piijala svého némeckého ugitele Filipa

Gostela, jenz pochazel z Jachymova.®!

Také vzdélavani dévcat se odkazovalo na nejnizsi dédinské Skoly. K tomu, aby se mohly
divky vzdélavat 1 v Kutné Hofe se zaslouZil roku 1572 Jeronym Moravec, ktery Zadal
méstskou radu, aby mu bylo dovoleno zalozit zde divci Skolu. Dévcata se ve Skolach ucila ¢ist

psét, a také naptiklad vysivat.8?

Posledni udalost, kterd vSak stoji za zminéni, je poZar z tnora roku 1585, ktery mél

ohnisko ve Vlasském dvofe, a to z toho divodu, ze K ni bezprostiedné priléhala budova staré

8 CERNY 2016, 92

® WINTER 1901, 11
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partikularni Skoly. OvSem z ¢lanku E. Lemingera vypliva, ze k okolnim S$ifeni plamene nijak

zv14st nedoslo a ohett byl i diky klidnym povétrnostnim podminkam rychle uhasen.®

Co se tyce kutnohorskych pomeérit v druhé poloviné 16. stoleti, jsou dobie zachyceny
v anekdotickych paméti Mikuldse Dacického (1555-1610), coz byl rodék z Kutni Hory, ¢esky

spisovatel a Slechtic, ktery pravé ve svych spisech vénoval velkou pozornost Kutné Hofte.

2.7. Doba pobélohorska

Tticetileta valka ukoncila slavu Kutné Hory. Roku 1565 méla Kutnd Hora s pfedméstimi
927 domt. Do roku 1628 bylo 146 domu opusténo. Nicivé nasledky valky Ize vysledovat v
Berni rule: v soupisu dafiovych povinnosti v Ceském kralovstvi z roku 1653. Podet domi
klesl na 810, z nich vSak bylo 285 zniteno. Osidlenych zlstavalo jen 525 domi.3* Nastala
doba definitivniho upadku mésta po vSech strankdch. Prestiz kutnohorskych $kol, které se
pocitaly mimo Prahu k nejpiednéjSim, klesala. Stavebni prace stagnovaly a budovy ve mésté

postupné chatraly.®

Dalsi ranou pro mésto byl potom rok 1625, kdy mésto zachvéatila morova epidemie.

Nasledny exil ¢asti méstant pak snizil pocet obyvatel o Etvrtinu.

K vlastni stavebni a umélecké aktivité se mésto probouzelo pozvolna aZ po konsolidaci

politickych a hospodatskych pomérii kolem poloviny 17. stoleti. Tehdy nastala druha, jiZ Sirsi

vlna stavebni a umé&lecké ¢innosti v Kutné Hote.®

83 | EMINGER 1893, 416
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3. Partikularni Skola

3.1. Prvni zminky o partikularni Skole

Az do 16. stoleti se nedochovaly taktka zadné podrobné zpravy o kutnohorskych skoléach.
To, ve kterém roce byly v Kutné Hote Skoly zaloZeny, je ndm taktéz zatim utajeno. Objevuji-
li se tak lokace, kde neni spolehlivé zjisténi zalozeni Skoly, mizeme se drzet ptiblizného
letopoctu, kdy se v pramenech vyskytuji prvni zpravy o ucitelich. Na to se odvolava Jifi Zach
ve své publikaci, kdy doklada, ze uz ve 14. stoleti v Kutné Hote stala néjaké skola vetejna.

Ten se tak odvolava na zpravu z roku 1382, kdy byl jisty Matias rektorem zdejsich $kol.®

I pozdéjsi zpravy o zalozeni Skoly v Kutné Hofe musime brat opatrné€. Pise-li Dacicky, ze
roku 1479 byla v Kutné Hote zalozena $kola u kostela svaté Barbory, nemusi to byt minéno
jako zacatek Skoly vibec, ale dava zpravu o nové $kolni budové.® Uz v mincovnich
registrech dostava skola podpory nékolik let predtim. Pravdépodobny vznik Skoly u svaté
Barbory tedy bude shodny se zaloZenim svatobarborského chramu v roce 1384. Skola je

pfipominana v listing z roku 1410 v Celakovského sbirce.®

Co se tyCe nejstarSich pisemnych zminek o kutnohorskych S$koldch, nachazi se
v pramenech z piedhusitskych dob. Nejstarsi zminky o star§i vysokokostelaské Skole se vazi
k roku 1356.%° Ackoli je to zprava jakkoli uZite¢na, chybi nam bliz$i lokalizace $koly.
Pravdépodobné viak stala v blizkosti fary u sv. Jakuba naproti Pachu.”! Mladsi $kola pii
chramu svaté Barbory je dolozena v pisemnych pramenech k roku 1401.92 Stila snad nad

dolem Oslem, kde byval trejv, v misté kde, se nyni nachézi Jezuitska kole;j.

Dalsi archivni zminky o existenci kol v Kutné Hofe jsou nam dolozeny v kontextu boje
cirkve a méstskych obci o to, kdo mé4 pravo dohlizet na mistni Skoly. Tato vysada sice
odjakziva patfila cirkvi, ovSem méstské obce se toto privilegium snazili obratit ve sviij

prospéch. A praveé v tomto kontextu se v listopadu roku 1363 pisSe, ze vysostné privilegium,

87 ZACH 1876, 3

8DACICKY 1880, 44; WINTER 1901, 8
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tykajici se jmenovani Skolniho mistra v Kutné Hofte, ndlezi pouze malinskému faraii, ktery se

prestéhoval na faru u kostela svatého Jakuba v Kutné Hore.%

Dalsi prameny, které by se mohly pravdépodobné tykat vysokokostelské $koly, se objevuji
béhem husitskych valek, kdy mésto postihly dva velké pozary. Ty totiz bezprostiedné zasahly
okoli kostela svatého Jakuba, kde Skola stala. To dokladaji texty z méstskych knih o

vypalenych nebo poboienych a opusténych domech — méstistich &i poustkach.®*

To Ze by se Skola stala obéti pozaru nasvéd¢uje Kniha trhova z let 1442-1478, kde se
uvadi, Ze po husitskych valkach byla na misté, kde stal po mnoho let zpustly domek a kam se
nosilo smeti, postavena $kola nova.® Pravdépodobné se jednalo o dievénou stavbu mensiho

pudorysu, ktery byl postaven nad piivodnim kamennym sklepem z doby ptedhusitskeé.

Béhem husitskych valek nastava také obrat v ramci boje o $kolni patronat, kdy privilegium
a pravo dohlizet na Skoly, dostdva méstské rada. Knézi tak byly odsunuti na druhou kole;j.
V této souvislosti se zarchivnich pramenti dozvidame zroku 1462, kdy se S$kole
svatojakubské odkazuje pil kopy grosi.? Jedna se o jeden z prvnich utrakvistickych dokladii

o svatojakubské Skole.

V obdobi druhé tfetiny 15. stoleti a prvni tfetiny 16. stoleti dochazi v naSich zemi za vlady
Jagelloncti k stavebnimu rozmachu, a to i v Kutné Hofe. Pfrestavba mésta ve stylu pozdni
gotiky byla vyrazem rostouciho bohatstvi a zvySené potieby reprezentace. Prikladem muze
byt napiiklad Kmenny dim, postaveny v letech 1485-1499, ktery stoji na Vaclavském
namésti v Kutné Hotfe. Nicméné toto zvelebovani mésta se pravdépodobné vysokokostelské
Skoly nedotklo. To potvrzuje i fakt, Ze v roce 1537 je budova partikularni Skoly u svatého
Jakuba natolik v dezolatnim stavu, Ze hrozi jeji sesunuti.’” Budova navic piestala vyhovovat i

co se tyce prostoru.

9% MIC Il, 594, http://147.231.53.91/src/index.php?s=v&cat=12&bookid=118&page=624, vyhledano 15.3. 2018
% PospiSIL 2007, 3

% Kniha trhova 1442-1478(1480), f. 226v, ulozeno v AMKH

% Kniha méstské rady 1462-1478, f. Al, ulozeno v AMKH

97 SIMEK 1893a, 294
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K roku 1563 se navic v Kutnohorské pamétni knize udava, ze mistni kutnohorsti kamenici
usilovali o zaloZeni cechu, aby tak nemuseli podléhat cechu staroméstskému.®® Toto tsili se
jim podafilo prosadit az v roce 1569, kdy byl v Kutné Hofe zalozen spole¢ny cech zednikd,
kameniki a tesait.®® Vedle mistnich kamenik( se v t¢ dobé ve mésté postupné uplatiiovali
italSti zednici a kamenici. Ti nachézeli uplatnéni piedev§im na zakazkach kutnohorskych
mésStant, ktefi si nové budovali své domy podle dobového vkusu. Italové tak ovladli zednictvi
kamenictvi i §tukatérstvi, ve kterém presahovali i do dobové plastiky.'® Z poétu zachovanych
pamatek, ze studia archivnich prament i vysledkii badatelské Cinnosti vyplyva, ze v period¢
1580-1612 byla ume¢lecka aktivita ve mésté vyrazné vyssi nez za piedchozich habsburskych

panovnikd.

3.2. Rekonstrukce $koly v letech 1594-1595

Této vyznamné rekonstrukei partikularni Skoly pfedchdzely vytky tamnich mistrii, kdy si
napiiklad mistr Pavel Pressius roku 1576 stéZoval u dékana Molesina z Dielenperka na
,»uzkost Skoly. O Skolu se tehdy méla starat méstska rada Kutné Hory, ovSem té se do
prestavby a modernizace Skoly pfili§ nechtélo. Hlavnim divodem tohoto rozhodnuti byla
predev§im finanéni zatéz, kterd by tupravy Skoly doprovazela.!®® Proto na novou $kolni
budovu nemohli ani pomyslet. Svatojakubskd Skola pfitom stidla za zrodem méstské

inteligence, jez byla nezbytnéd pro fungovani obce. Nutno podotknout, ze Skolu navstévovali

¥4

¢imz si §kola udrzovala i uréitou prestiz.1%?

I kdyz vysokokostelské Skola piekracovala svym vyznamem hranice mésta, na stavbu
nové Skoly se kutnohorsti stale jen ptipravovali. Jednim z hlavnich propagatorti stavby nové
Skoly se stal jeden z nejbohatsich kutnohorskych podnikatelti, Zikmund Kozel z Riezenthalu.
Ten je podle historickych pramentl nejzajimavéjsi osobnosti rudolfinské doby v Kutné Hofe.
Z dosavadniho zjiSténi vyplyva, ze Zikmund Kozel se narodil kolem roku 1548. Zastaval

funkci horniho Ufednika, ale neni doposud zndmo, kdy a jakou pfipravou prosel, aby ji mohl

% Kniha méstské rady 1562-1565, f. E. 8., ulozeno v AMKH
9 EBELOVA 2005, 48

100 HousAL 2015, 21

101 WINTER 1901, 118

102 AT TOVA / STROBLOVA 2000, 129
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zastavat. V roce 1568 (v t¢ dobé mu bylo okolo dvaceti let) zastaval uz pravdépodobn¢ urad
prvniho pisafe kralovského mincovniho a horniho ufadu. Zikmund se poté stal hornim
hormistrem, ale vroce 1591 mu byl ufad hormistra odebran.!%® V dob& svého piisobeni
V horni spravé Kozel ziejmé dokazal vyuzit piehled nad kutnohorskou tézbou ke svému
prospéchu a koupil v roce 1590 od havife Jitika Karkala dil zvany ,,Stésti (podle Dagického
,,za chatrné penize*).1% Tato koupé& Kozlovi opravdu $tésti pienesla, kdy z dolu t&zil velké
zisky, na kterych posléze zbohatl. Od roku 1593 si zacal Zikmund Kozel budovat svou kariéru

v méstské spravé, kdy byl zvolen do funkce primase (prvniho mezi méstskymi konsely).1%

Zikmund Kozel se rozhodl vénovat $kole pomérné velkorysou finanéni podporu. Ta vSak
nebyla projevem méstanského mecenatu, jak se na prvni pohled mtze zdat. K této investi¢ni
aktivité¢ byl, a moznd Ze velmi nerad, dotlacen okolnostmi. Mecendsstvi ¢i dobroc¢innost

nebyly vlastnosti, které by byly Kozlovi blizké.

O tom svédc¢i udalosti, zminéné v literatufe, kdy finan¢ni prosperita umoznila Kozlovi
vystavét si mezi léty 1585-1586 naproti staré kutnohorské radnici z domu, zvaného
Romankovsky, honosné patricijské sidlo. Ke splnéni jeho touhy po dokonalém luxusu a
pohodli mu zde chybéla mald soukroma laznicka. Méstska rada vsak jen vyjimecné a velmi
nerada povolovala pifvod praminku vody do soukromych domi.}%® Zpravidla to bylo na
omezenou dobu a za uplatu a zadateli dalo splnéni takového pfani mnoho namahy. Za téchto
okolnosti byl ochoten darovat obci 50 kop groSt pro stavbu nové Skolni budovy, za
podminku, Ze mu bude dovoleno poustét do laznicky vodu z obecniho vodovodu pod
Koutimskou branou.'’” Vodu do svého domu by ptivedl na své naklady a pololetné mél platit
15 grosn.1%®

Teprve odsouhlasenim kutnohorskych radnich s timto svym zamérem byl Kozel ochoten
zafinancovat stavbu nové skoly. Ke splnéni tohoto slibu se vSak dlouho nemél. Az dne 27.
srpna 1586 zasedala meéstska rada, kterd projednavala naléhavou potfebu rekonstrukce

vysokokostelské Skoly. V tomto kontextu byla Kozlovi pfipomenuta jeho slova o slibeném

103 Dacicky 1880, 34

104 Dacicky 1880, 48

105 Dacicky 1880, 43

106 74sobovani mésta pitnou vodou bylo zajistovano z pfirodnich zdroji

W07 Jedna se o zndmou Kamennou kasnu na Rejskové namésti, kterd byla vystavéna v letech 1493-1495 na
volném prostranstvi. Patrné€ fungovala i jako vodni rezervoar.

108 Kniha trhova 1584-1605 (1613), kn. 367, . 43 v., ulozeno v AMKH
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zavazku. Teprve poté penize skute¢né slozil s dodatkem, ze tak nedéla proto, Ze se mu voda

napousti 1aznicku, ale: ,,pro tu lasku, kterouz ke kole a tomu mistu m4.«1%®

Mésto tak ziskalo prvni finance pro vystavbu nové budovy. Dalsi znamé jména, kterd vedle
Zikmunda Kozla piispéla na konto nové skoly, i kdyz ne tak vysokou castkou, byl Mikulas
Vodiiansky z Cazarova, Augustin Smilaura ze Smilova a Volf Herolta z Oupy.*'° Trvalo viak
jesté dlouho, nez mésto nashromazdilo dostatecné financni prostfedky na zahajeni stavby. Ty

ziskavali naptiklad z obecnich diichodi &i sbirkami v méstskych &tvrti. !

Plany a ptipravy pro rekonstrukci partikularni Skoly u svatého Jakuba se nakonec realizuji
v roce 1594 kdy je zahajena stavba. Kutnohorsti se rozhodli rozvrhnout rekonstrukei stavby
na dva roky, aby tak nebyla pierusena kolni dochizka.''? Zaktm byla zatim pronajata
kralovskd svétnice ve Vlasském dvotfe, jak tomu byvalo i diive, kdyz se starda Skola
opravovala. Skolni mistr mé&l naopak k dispozici svétni¢ku s komorou v domé u Safaie.!'®
Stara $kolni budova se tak demolovala po ¢astech. Dacicky ve svych paméti zminuje 0
puvodni dfevéné stavbe, kterd musela ustoupit nové kamenné renesancni architektufe, jenz je
okraslena kamennymi $tity.!** P¥i demolici staré budovy se postupovalo separatng, kdy se
naptiklad ze dieva vytahovaly latové a Sindelné hiebiky, které rovnal branny v Klasterské

bran€, aby mohly byt opét pouzity.

K této renesancni piestavbé se nam ve Statnim okresnim archivu v Kutné Hofe zachoval
unikatni stavebni denik, [1.] ktery zaloZil sim Zikmund Kozel roku 1596.1° Ten podrobng
zachycuje vSechny ¢ty a pfijmy na vystaveni Skoly u Vysokého kostela. Podle tohoto

pramene také vime, Ze se zacalo stavét hned po Velikonocich roku 1594.

Na samém pocatku se nakupoval potiebny material. Kamen se dovazel jak z lomu za
svatou Barborou, tak i z lomu na Ptaku, kde se lamal kdmen vyssi jakosti.!® Dale se

nakoupilo vépno, jenZ dodaval Adam Viépenik z Pardubic, deset tisic cihel a diivi, které

109 NOVACEK 1894, 17

110 NovACEK 1901, 119

11 WINTER 1901, 120

112 EMINGER 1900, 225

113 pospiSIL 2007, 4

114 DACICKY 1880, 47; WINTER 1901, 118

115 Aktova sbirka ¢. 5097/A, Pocet z piijmil a vydani na vystaveni $koly u Vysokého kostela, ulozeno v AMKH
116 SimMEK 1893b, 39
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zpracovavali tesafi. Tesafské prace provadél mistr Lorenc se svymi tovarysi.!t’ Ze staré §kolni
budovy byly zachované dievéné foSny zachranény, aby tak mohly byt znovu pouzity pfi
stavbeé. Zaroven se nové diivi plavilo po Labi a dovazelo se ptimo do mésta, nebo se kupovalo

Vv lesich v lesich u Zbraslavic.!!®

Koncepci nové stavby navrhl a hrubou stavbu provedl zednicky mistr Antonin, ktery je

h!!® a je fazen mezi italské mistry.'?% Prestoze

nékdy v literatufe oznacovan ptidomkem Vlac
pisemné prameny dokladaji, ze se pusobeni Itali — Vlachi v pribéhu 16. stoleti na
kutnohorskych stavbach objevuje pouze ziidka, ve vétSich kralovskych méstech (jako Praha,
Brno, Plzeti, Jihlava, Ceské Budgjovice) tou dobou mizeme sledovat silici se Eesko-italské
umélecké a kulturni vztahy.'?! To, ze objednavatelé v Seskych zemi upiednostiiovali zedniky
a kameniky vysvétluje historik Pavel Preiss tim, Ze jejich vykonnost byla povéstna. PiedevS§im
ale stavéli s mensimi naklady, pracovali i pii m&si¢nim svitu. Byli pfizptisobivi a pracovali ve

skupinach.??

Mistr Antonin se svymi tovarysi boural zdi a délal prvni zaklady.'?® Jak uvadi Dagicky,

zemiel v roce 1599, coz bylo pouhé &tyfi roky po otevieni skoly.%

Zacatkem fijna roku 1594 mohli zapocit své dilo i Asman truhlafr, Sebestian zameénik, a
mistni malit Mikula§ Kocourkovsky, ktery pracoval na vymalbé $koly. Stiecha se pokryvala
sindelem. Zaroven se pracovalo uz i V interiéru, kdy se stavéla kamna, délala se podlaha.'?
Nasledujici rok (1595) na zednické praci po mistru Antoninovi pokraoval Jan Vafil a na

tesarské mistr Lorenc.

Ke konci mésice fijna se pomoci provazli a leSeni osazoval hlavni pravothle ordamovany
vstupni portal z ¢erveného sliveneckého mramoru. Pfi jeho osazovani bylo tieba koupit libru
(ast Y2 kg) ,,vosku pro kyt mezi Stosunky*, libru siry a cervené rutky. Kyt se pfepoustél v

hrncich a rendliku. Mramor a veteje se napustily Inénym olejem. Prace fidil Pavel kamenik z

17 pospisiL 2007, 4

118 |_EMINGER 1900, 225

119 V geskych zemich byli jako Vla§i oznacovani Italové, ktefi pochézeli z rGznych regionti apeninského
poloostrova a mluvili odli$nymi naredimi

120 STROBLOVA / ALTOV A 2000, 401

121 CHLIBEC 2011, 24

122 PREISS 1986, 15

122 WINTER 1901, 118-119

124 DACICKY 1880, 239

125 pospisIL 2007, 5
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Prahy, ktery dostal za zhotoveni portalu a dievénych dveifi i s kovanim a zdmkem od
primétora zalohu 50 kop grost.'? Jedn4 se o jediny prvek, ktery se nam z renesanéni podoby

objektu zachoval dodnes.

Skolni jednopatrova budova patiila ve své dobé k nejvét§im a nejhonosnéj§im. Viak se
také jeji soudet viech nakladd vysplhal na ¢astku 1475 kop 45 grost a 2 a pil denara!?’, coz
tou dobou predstavovalo velice §tédrou sumu pro tehdejsi poméry. Nejvyssi ¢astkou 1295 kop
33 grosu piispél obecni diichod. Mecenasi dali na skolu dohromady 146 kop a 6 grost. Ne
partikularni Skolu pak pfispé€li i1 vefejna sbirka sumou 246 kop, kterou darovali kutnohorsti

obyvatelé.!?8

V listopadu roku 1595 byla rekonstrukce partikularni $koly hotova. Nyni se mohla tésit
slavnostnimu otevieni a hostiny na poc€est nového mistra, ktery mél vysokokostelskou §kolu
vést. Pravdépodobné se jednalo o Augustina Lukana ze Svidnice, mistra marburské

univerzity, ktery byl zvolen za vrchniho spravce.'?°

Pravé na spravci zévisela v mnohém turoven poskytovaného vzdélani. Hleddni vhodného
kandidata se odehravalo pod dohledem prazské univerzity, Casto vSak Slo o muze predem
vyhlédnutého méstskou radou, ktera si s ohledem na dobrou povést mésta prala, aby v cele

130 Mgstska rada totiz doufala, Ze

Skoly stala ucend osobnost, nejlépe univerzitni mistr.
dohlédne, aby se ve Skole, na kterou byly vynaloZeny nemalé finan¢ni néklady, zlepSila vyuka
a 7aci dbali svych povinnosti.’** Zde ovem mnohdy narazely na problém, kdy nizké platy
mistri mnohdy odrazovaly od této funkce. Proto sam Zikmund Kozel pro podporu plati
uciteld na partikularni Skole vénoval 200 kop grost na koupi dvora, ze kterého se mélo
spravci platit 50 kop ro¢né. 13 K tomu se pfidala i obec, ktera piispéla 30 kop. Za celkovou
sumu 230 kop grost se pak roku 1598 koupil dviir ve vsi Pobofi.'*® Na Kozlovu pamatku pak

musel byt pii vyuce pred¢itan zakiim Cicerontv spis De officiis.*®*

126 WINTER 1901, 119

127 \/ ANECKOVA 2010, 7

128 \WINTER 1901, 120

129 §)MEK 1925, 45

130 AL TOVA / STROBLOVA 2000, 129

131 HEINIC 1905, 9

132 NOVACEK 1894, 57; WINTER 1901, 233
133 §IMEK 1925, 45

134 TRUHLAR 1969, 80
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Zikmund Kozel také mimo jiné vyuzil slavnostni pfileZitosti a objednal si prostiednictvim
svych ptratel Adama Huberta a Daniela Adama z Veleslavina oslavné verSe na svoje
,mecenasstvi“ u basnika mistra Jitiho Carolidesa. Verse, které vysly tiskem v roce 1595,
zaCinaji tim, ze Skola byla na spadnuti, skoro nikdo nechtél na skolu nic dat, az Kozel hnut
laskou tak krasné dilo zptsobil.**®

1*%® jimz se svolavali zaci do $koly. Zvonek je

Soucasti Skoly byla i kasna a zvonek, [2
ziejmé z dilny Tomase Klabala.'®" Objednavatelem zvonku byl pravdépodobné sam Zikmund
Kozel, protoze v napisu na obvodu lubu je uvedeno jeho jméno a zéaroven i rok vzniku:
,zikmund kozel z rejzntolu na horach kutnach 94.“ Ten je dnes souéasti sbirek Ceského

muzea stiibra v Kutné Hofe a vystaven je v expozici na Hradku.

Dostavéna skola a vysokd uroven kutnohorského Skolstvi reprezentovaly ambice mésta ve
snaze o vyjimecné postaveni méstské Skoly ve vztahu k prazské univerzité. Od roku 1598 se
ve Skole vyucovalo jiz v Sesti tfidach. Skolu navstévovalo pies devadesat zakti a skolu

svatobarborskou do dvaceti zaka. 138

Samotné postaveni Zikmunda Kozla v Kutné Hofe bylo za jeho zivota velice vyznamné.
Na druhou stranu mecenasské sklony u néj nehledejme. Jak napovida dosavadni literatura,
Kozel predstavoval bohatého zakaznika hnaného touhou se zviditelnit.'*® Proto se s jeho
jménem (ve tvaru Hircus, Kozelius, Tragus) setkdvame v basnickych dilech humanistii. Na
svilj stav poukazoval i prostfednictvim vydavanych pocetnich Zeton.!*® Dva exemplate
téchto Zetond jsou uloZené v depozitaii v Ceském muzeu stiibra v Kutné Hofe: jeden z roku
1583 [3.] a druhy z roku 1584. [4.]**

Kazdy, komu mince proSly rukama, se diky nim mohl seznamit s jejich vydavatelem, jeho

rodovym erbem.

135 WINTER 1901, 120; TRUHLAR 1969, 79; VANECKOVA 2010, 7

136 Primér 12, 5 cm, vyska 12, 5 cm. Drzadlo tvoii dva lvi. PI1a$t tvoii ornamentalni pas s motivem akantu,
postavy Ctyf géniti-hudebnikd a Ctyii medailony se znaky a napisy

137 ROHACEK 1996, 122-123; VANECKOVA 2010, 7

138 NOVACEK 1894, 13; PospiSIL 2007, 7

139 ALTOVA / STROBLOVA 2000, 129

140 poLivka 2003, 57

141 Avers: v hladkém kruhu nahofe i dole pferuSeném znakem s korunovanou piilbici, ptikryvadly a klenotem,
opis: ZYGMVNG KOZEL - .ZREIZENTOLV. Revers: obdélnikova tabulka s téffatkovym ndapisem
NADIEGE ZDRZVGE CHVDEHO, kolem je rostlinna ozdoba.
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A pravé predevSim sjeho erby se na tadé kutnohorskych artefakti v priabéhu
sedmdesatych az devadesatych let 16. stoleti setkdvame ve vice pripadech, nez se
zobrazovanim erbl U jinych osob. Proto jeho osobnost budi pozornost. V nasem piipadé se
jedna o erb na portalu partikularni Skoly, ktery je nesen andélem hned vedle méstského znaku.
[5.] Dale se s jeho erbem miuZeme setkat na zdi kruchta u svatého Jakuba. [6.] Jest¢ mnohem
reprezentativnéj$i vyobrazeni Zikmundova erbu se muze zdat v klenbé svatobarborského
kostela, [7.]**? kde mizeme spatiit déleny erb, ktery nese zlatomodré pole. Ve zlatém poli je
pak rostouci ¢erny kozel. Do klenby byly ziejmé namalovany znaky osob, které finan¢né
prispély k dokonceni kostela pied rokem 1595. O téchto pracich na chramu svaté Barbory
koncem 16. stoleti se také zmitiuje Dacicky ve své kronice.'*® Mozna si tak Zikmund Kozel
chtél zajistit pohiebni misto v kostele. Je tedy pravdépodobné, Ze tento erb mohl vzniknou

bud’ kratce pted jeho smrti, nebo v souvislosti s jeho pohibem ve svatobarborském chramu.

Posledni zpravou 0 tomto bohatém piislusnikovi méstské elity je zaznam Mikulase
Dacického o jeho smrti v roce 1598. V citové zabarvené zpravé o Kozlové smrti Dacicky
podal ve zkratce piibéh jeho spolecenského vzestupu a odhalil 1 sviij vztah k nému: V roce
1598 ,,v outerej velikono¢ni umfel jest na Hordch Kutnich Zikmund Kozel, [v stafi okolo 50
let], jenz se podle obdarovani sobé objednaného z Rejzenthalu tituloval a tu na H. K. zrodily
jsa, nejprve hofmistrem hornim, potom konselem méstskym bej val. (...), dostav nejprve k
manzelstvi Katefiny, pozistalé vdovy po neb. p. Jakubovi StejSkovi Freisichselbstovi,
podruhé Anny, dcery Matéje Ditéte, pekare, jejz zivobytim pireckala; vSe na H. K. zbohatl
také dolem hornim, fe¢. Stésti, na caugu hornim fe¢. (...). Zdvofily a frejovny byl a penézi to
pfemahal, coZ mu smrt pretrhla; u kostela Barborského pohiben. [Zanechal statku za 30.000,

ale to manZelka jeho prohodovala, tak Ze se détem sotva po n&kolika stech dostalo.]*144

Ke zmince jisté stoji i rok 1600, kdy se kutnohorskym radnim podafilo na doporuéeni
rektora prazské univerzity Martina Bachacka dosadit Jana Campana Vodnaského, jako
vrchniho spravce kutnohorskych Skol. Ten vSak byl pro sviij véhlas odbornika a vynikajiciho

humanistického basnika n€kolikrat vyzvan k navratu do Prahy k praci na univerzité. Kutna

142 Mezi znaky korunnich zemi kralovstvi, fi§e, mésta a méstskych cechli se totiZ objevuji malované znaky
kutnohorskych osobnosti rudolfinské doby

143 DacCICKY 1880, 54

144 DaCICKY 1880, 62
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Hora se sice tomuto pozadavku vzpirala, avSak v lednu 1603 byly nuceni Campana propustit k

univerzitni profesuie.!*®

3.3. Arcidékanstvi 1673

Po tiicetileté valce nastava pokles stavebni aktivity v Kutné Hoie. Nasledky valky oslabily
vyznamnost mésta coz se odrazilo i1 na partikularni Skole. Budova postupné zacala chatrat. Ke
stavebni ¢innosti se mésto probouzi az v poloving 17. stoleti. Na podzim roku 1665 se
podaftilo ziskat finanéni prostiedky na opravu Skoly. Tehdy v pfizemi v auditoriu opravil
sklenai Matéj Tichy okna a musela se zde opravit kamna a vsadit kachle. V horni svétnici,

kde bydlel kantor, se renovovala podlaha a okna. Na celé budové se vyméiovaly Sindele. 4

V roce 1667 bylo usneseno prodejem husitskych far u Matky Bozi na Naméti a u svatého
Bartoloméje ziskat financni prostfedky na zfizeni arcidékanstvi tpravou vysokokostelecké

skoly. 14

Prvni Gvahy o tom, Ze by se renesanéni budova partikularni Skoly vyuzila jako
arcidékanstvi, jsou z roku 1673. Na zakladé toho se méla $kola ptesté¢hovat do domu ¢&p. 15,
kde do té doby sidlilo dékanstvi kostela sv. Jakuba. V ¢ervnu téhoz roku tak byla zhotovena

zprava, jak zchatralou $kolni budovu proménit v sidlo arcidékana.'*8

Po dikladném prozkoumdni renesancni budovy od zdékladi az po krovy byly ucelové
navrzeny jednotlivé mistnosti. Napfiklad svétnice v pfizemi, kde se ucilo, se preménila
v refektar. Dal$i pfizemni svétnice pak slouzila, jako hostinsky pokoj. Tteti velkd mistnost se
zachovala pro ¢eled’. V patie je na zapadni strané svétnicka, kde bydlel kantor a komtrka. Ta
by se mohla pfeménit v zimni obydli arcid€kana. Jako letni rezidence by méla slouzit jeste

jedna svétnicka s komiirkou a mazhauzkem na stran& poledni s vyhledem na Pach.14°

145 \/ ANECKOVA 2010, 7

146 Aktova sbirka &. 10880, ulozeno v AMKH

147 Kniha méstské rady 1664-1672, f. 86v, 209, 210, ulozeno v AMKH
148 pogpisIL 2007, 7-8

149 pogpiSIL 2007, 8
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Ve zprave se piredevsim apeluje na v€asné stavebni upravy, nebot’ budova v té dobé byla v
natolik Spatném statickém stavu, ze ji hrozilo zficeni. Mohutné zdi ze strany od kostela
orientované smérem k Pachu o tloustce az dva metry™ bylo potieba seviit, nebot’ se zacaly
vydouvat. Dalsi nutné opravy se tykaly stfechy ¢i podlah. Stavebni prohlidky se zucastnili
mimo jiné zednik Jakub Heliades a tesai Jakub Feilwikl, kteti mé¢li za ukol pofidit soupis

material. 1%t

Jesté v roce 1673 se podarilo provést vétsi opravu Skoly, kdy se opravila stfecha dvete
okna a vydlazdily se svétnice.'® V prosinci téhoZ roku zadali $epmistfi a rada ¢eskou komoru
o prispévek na opravu dvou dulezitych kutnohorskych pamatek — klasterské brany a Skoly,
které jsou poskozené.'®® Vyhovéno jim bylo nasledujiciho roku, kdy jim &eska komora na obé

pamatky piispéla 600 zlatych.?>*

Roku 1675 tak mohla zacit prestavba byvalé partikularni Skoly v duchu raného baroka. Tu
provadél zednik Jakub Heliades. Opravy se tykaly naptiklad tfi velkych §tith. Vyspraveny

byly také ¥imsy a venkovni pilife nad vini¢kou, které se zastiesily novymi Sindeli.*>

Smlouvou z 1. 10. 1676 pak byla budova $koly oficialné pfevedena na staré dékanstvi.>®

Leminger se domnival, Ze nov¢jsi opravy — zejména adaptace budovy na sidlo arcidékana
se témét nedotklo pfizemku budovy. Jediné piepaZeni svétnice v jihozédpadnim rohu je snad
nov¢jsi. Rozélenéni prvniho patra bylo znacn€ pozménéno snad pozdé€jSimi prestavbami.
Hoftejs$i mazhaus bezpochyby sahal az k ndrozni severozapadni svétnicce a nyné&jsi ,,sal* byl

zajisté rozvrzeny na n&kolik svétnic ve shodé s prizemkem. !>’

Byvalou budovu partikularni Skoly pak po staleti doprovazela tfada dalSich uprav a
rekonstrukci, které¢ daly historické stavbé soucasnou podobu. Znamé jsou naptiklad stavebni

tipravy z let 1692 az 1695.1%8 Ty opét zcela zménily vzhled budovy. Snesena byla renesanéni

150 WINTER 1901, 128

151 AMKH, aktova sbirka 11465

152 AMKH, aktova sbirka &. 11545

153 AMKH, aktova sbirka ¢. 11394

154 AMKH, aktova sbirka ¢. 11544

155 pospisIL 2007, 8

156 Aktova sbirka €.11660, ulozeno v AMKH

157 LEMINGER, 1900, 229

158 Kniha méstské rady 1688-1697, f. Z 72v, Z 90v, ulozeno v AMKH
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atika a upraveno bylo 1 praceli. Nad zapadnim pricelim vznikly dva Stity s volutovymi kiidly
a trojuhelnikovymi tympanony. Budova byla ptekryta dvéma dlouhymi sedlovymi, na
vychodé zvalbenymi stiechami a byla pfeorientovana pro pohled od zapadu, od jezuitské
koleje. V této dobé¢ bylo nové vystavéno nebo podstatné rozsifeno vychodni kiidlo, nad
kterym vznikl také Stit. Autora téchto uprav nezname. Kompozice §titl 1 jejich detaily byly
ovlivnény budovou tehdy stavéné jezuitské koleje. Novy exteriér arcidékanstvi byl ostatné
také komponovan k pohledu od koleje, Stity nevznikly nad hlavnim vstupnim pracelim, nybrz
nad pracelim boénim.*®® Barokni itity na budové arcidékanstvi vznikly pravdépodobné rukou
Jana Baptista Spinettiho, ktery vykonaval bézné zakazky meésta, jak uvadi doktorka

Matgjkova. 1%

Jedna z poslednich zasadné&jsich rekonstrukci budovy arcidékanstvi je z obdobi 19. stoleti.
I kdyZ restauracni prace na sklonku 19. stoleti Casto citelné zasahly do slohového svérazu
architektonickych celk, svym celkovym vyznamem pfispély k zachran¢ mnoha
kutnohorskych pamatek. T tohoto obdobi madme dochovany popis interiéru budovy tak jak ji
zachytil Zikmund Winter ve své knize: , Navstévnik vejde portdlem do 23 metrt dlouhé
klenuté¢ chodby kterd je Siroké az 5,7 metrii. Z chodby jedny dvefe vedou do uzké tmavé
komory, jiné dvefe jsou ke dvéma prostornym pokojim, z nichz jeden dnes slouzi jako
kuchyné. Tteti mistnost stejné velikd jest dnes piepazenim ve dva pokoje malé rozdélena.
Bezpochyby, Ze v téch dolejSich pokojich byla néktera auditot a ze tu také bydlil rektor a
officidlové. HoftejSi patro mivalo chodbu jako dole v pfizemku. Z ni dnes ¢tyfi pokoje
zhotoveny. Z chodby jde se do salu, jenZ jest plidorysem nepravidelny c¢tverec; strana, kde
jsou Ctyfi okna, jest 15 metrt zdéli, druhd je naproti 14 metr(; uzsi strany jsou nad 9 metri
kazda. To mohla byti svatojakubské Skoly hlavni tepna, pfedni ,,museum®, aula. Vedle byl
podlouhly pokoj o tfech oknech (9 m dlouhy, 5 m $iroky), z néhoZ jsou dnes dva. Skola
svatojakubska ma vystupek nebo kiidlo, jez z portalu vystupuje do ulice na 11 metri. V tom
ktidle dole jsou komory, kde bydlili Zaci, nahote Ctyii pokoje, jeZ bezpochyby pospolu s
mazhauzem slouZily za mensi sal ucebny o péti oknech.’®! Zikmund Winter také ve své
publikaci zvefejiuje pohled na zapadni Stity budovy [8.] a také pidorys piizemi, ktera situuje

stav arcidékanstvi jesté pied upravou z 20 stoleti. [9.]

159 STROBLOVA / ALTOVA 2000, 418
160 MATEIKOVA 1960, 153
161 \WINTER 1901, 128-129
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Zasadni novodobou tpravou budovy z konce 19. stoleti je schodisté se dvéma podestami,
které je umisténé na konci chodby pfilehajici k vychodni obvodové zdi budovy. [10.] Jak
vypadal pohled na arcidékanstvi pfed témito novodobymi tUpravami vérné prezentuje
fotografie na jizni praceli z roku 1870 [11.] popiipadé fotografie z roku 1880 zachycujici
zapadni praceli. [12.]
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4. Popis budovy
4.1. Historicky popis

Budova byvalé $koly je situovdna na udolni hran& ¥i¢ky Vrchlice'®® ze zapadni strany
ptiléha k historickému Vlasskému dvoru. Na katastralni mapé z roku 1839 muzeme vidét
polohu budovy (¢.p. 2) ve vztahu k ptilehlému Vlasskému dvoru (¢.p. 1) a kostelu svatého
Jakuba (€.p.3). [13.]. Je patrné, Ze tyto stavby jsou pohledové exponovany pii pohledu od jihu
a jihozdpadu na meéstské panorama a tvofi tak jedineCny pamdatkové mimotadné hodnotny

soubor.

Z puvodni renesan¢ni podoby partikularni $koly z let 1594-1595 se nam do dne$nich dnd
zachoval jen zlomek. Willenbergova veduta podava CasteCné svédectvi o vnéjSim vzhledu
budovy [14.]. Teno slezsky vedutista ji pofidil, kdyZ v lednu roku 1602 cestoval po Cechach a
ptipravoval si podklady k ilustraci kroniky ceskych knizat, kral, Slechty, biskupi a
arcibiskupid. Velké zmény na jizni fasadé Skoly nejsou patrné ani z veduty z let 1674, jenz je
ulozena ve statnim okresnim archivu v Kutné Hofe. [15.] Na vedutach je také patrné, jak
panorama meésta pozmeénila intenzivni stavebni Cinnost jezuitl, ktefi vedle chrdmu svaté

Barbory vybudovali velkolepou kolej.

Nové vybudovana skola ve tvaru L byla rozvrzena v obou podlazi, jako pticny dvoutrakt.
Nad hlavni fimsou severniho, jizniho a zapadniho priceli se zdvihala ozdobna atika
zakoncend oblouckovymi Stity a obelisky. Atika kryla pét sedlovych a dvé pultové stiechy

kladené za sebou od severu k jihu.'®

Nebyvalo ani vyjimkou, Zze mnohé nékladné Skoly v naSich zemi, mély 1 vnéj$i malovanou
vyzdobu. I vysokokostelska Skola méla interiér a fasddu vyzdobenou malbami, tdajné¢ od
mistniho malife Mikulase Kocourovského a jeho tovaryse.'®* Mikulas Kocourkovsky se
poprvé objevuje v kutnohorskych pisemnych pramenech v roce 1585. Tehdy koupil dim (¢p.
485 v ulici U Jelena) na Dolnim mésté od Mikolase Kozla (otce Zikmunda Kozla) za 37,5 kop

grost ceskych. Nasledujici rok dim prodal za 40 kop grosu ¢eskych a v roce 1589 koupil dim

182 Dtive oznacované jako Pach

163 ALTOVA / STROBLOVA 2000, 401; VANECKOVA 2010, 7
164 pospisIL 2007, 7
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Arnostovsky vedle Knizecitho domu (¢p. 380 ve Vladislavove ul.) za 115 kop grosi ¢eskych.
185V letech 1594 az 1595, jak uvadi Leminger: ,,...maloval cosi ve $kole vysokostelské, tehdy

13

noveé vystaveéné...“ a za tuto praci dostal podle vyuctovani Zikmunda Kozla 9 kop grosu
eskych. Dalsi dvé kopy grost dostal za ,,malovani* vnéjsi fasady $koly. %® Ty se nam ovsem

nedochovaly.

Na priicelich budov se také mohly vyskytovat humanistické népisy, které mély mravoucny
vyznam a studijni podtext. Ty se vsazovaly napiiklad na kamenné tabulky. U vysokokostelské
Skoly se napiiklad tiskem dochovala disticha z roku 1569, ktera obsahovala povzbuzujici
texty, smétujici uciteliim i zakim. Uvadi se, Ze verse byly psany ,,in pariete®, na zdi Skolni.
To se sice mohlo nachéazel na vnitinich sténach budovy, ale pravdépodobné je, Ze se nakazaly

na vnéjsi fasadé, kde tak mohly prezentovat poselstvi a vyznam $koly.26’

4.2. Severni priuceli

Vstupni severni praceli je v pfizemi Ctyfosé, V patfe tfiosé. Ob¢ patra jsou mezi sebou
horizontalné Clenéna omitanym soklem, pasovou kordonovou fimsou a fabionovou fimsou
korunni. RozvrZeni okennich otvorl neni vi¢i ploSe priceli soumérné, nebot’ jsou osy
posunuty smérem k severnimu kiidlu. Stfedni osu pfizemi pak tvoii hlavni vstup do objektu,
ktery je architektonicky zdiraznény hlavnim portalem. Vpravo od portalu jsou dvé mala okna
S jednoduchou plochou Sambranou a S provlékanou mfizi z hranolovych prutii v osténi. Na

levé strané pak je v ploSe priceli umisténo malé lezaté obdélnikové okénko stejného druhu.

Sokl parteru fasaddy je proveden v omitce s hrubsi strukturou. Pfizemi od patra je pak mezi
sebou oddélené plochou kordonovou fimsou s drobnym podlozenim pii spodni hrané. Nad
portdlem v prvnim patie je v ose umisténé sdruzené okno. Ostatni okna v severnim pruceli
jsou délena. Vsechny maji ovSem bohatou Stukovou vyzdobu. Jsou oramovana liStovou
Sambranou a nad piekladem suprafenestrou, kterd je tvorend paskovym dekorem a volutami

rosr

zasahujici az do korunni fimsy. Pod okny je pak parapetni vypln tvoiena Stukovym paskovym

165 | EMINGER 1926, 236
166 | EMINGER 1926, 236—237
167 WINTER 1901, 126
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dekorem a stfapecky, podobnym, jako nad okny.®® Ales Pospisil ve stavebné historickém
prizkumu uvadi, ze okna osazend v lici Sambrany patii k nejstarS$im a nejhodnotnéjSim

V exteriéru objektu. 1%

Korunni fimsa zakoncujici praceli je fabionova, tvofena ¢tvrtkruhovym vyzlabkem a dole
vymezenym obloukem. Zapadni narozi fasady Cleni néarozni rustiky ve formé kvadri, jenz
prechazi na zapadni sténu. Na levé strané priiceli pak vystupuje severni kiidlo budovy. Dnesni
zastieSeni objektu je tii sedlove, které je na zadpadni a severni stran¢ ukoncené zdénymi Stity a

na vychodé¢ valbové. [16.]

4.3. Zapadni priceli

Zapadni pruceli si mizeme dobie prohlédnout z ulice Jakubska. [17.] Pruceli je v pfizemi
dvojosé. Horizontalné je ¢lenéno kordonovou a korunni fimsou. Severni naroZi obiha rustika

vvvvv

jizni priceli budovy.

Na levé strané v pfizemi je osazen maly vstupni portal do chodby budovy. Mirn¢ vlevo do
osy piizemi je osazeno sdruzené okno s hladkym piskovcovym osténim. Tvaroslovi i
rozmanitost oken, umisténé v prvnim patie priceli, odpovidd okniim na severni strané praceli.

Korunni fabionovou fimsu kryje pas krytiny z prejza.

Nad celou Sitkou zapadniho priceli jsou vyzdvizeny dva Stity. Ty jsou svoji stavbou
typické pro ranné barokni dobu ze sklonku 17. stoleti. Ma bohaté architektonické ¢lenéni
S trojuhelnym tympanonem a volutovymi uchy. Trojuhelny $tit je po stranach zakoncen
piskovcovymi koulemi a piniovou §iSkou na vrcholu, oznacovanymi taktéz jako ¢ucky. Oba
pary volutovych §titd jsou probourdny dvéma typickymi sdruzenymi okny se spole¢nou
nadokenni fimsou. Okna jsou vertikalné ramovany pilastry. Tento typicky Stit svoji podobou
muzeme najit napiiklad v Praze na priceli méstanského domu €.p. 510, stojici na Havelské

ulici na Starém Mést¢ prazském. [18.]

168 Parapetni vyplh absentuje u sdruzeného okna, kde je misto toho vysoka supraporta vstupniho portalu.
169 PospisIL 2007, 22
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4.4, Jizni priceli

Jde o vysokou fasadu, jez se zveda z udoli nazyvany Breiierovy sady. [19.] Jelikoz je jizni
pruceli nepohledové, je ¢lenéno pouze fabionovou fimsou. Okna v prvnim patie jsou osazené
Vv lici fasady bez Ssambran. Priceli je na urovni pfizemi objektu tfiosé, v patfe pétiosé. Okna

V pfizemi jsou sdruzend v piskovcovém osténi.

Pted jizni fasadou na pravé strané budovy je na urovni ptrizemi umistén arkyt z hrazdéné
konstrukce. Spociva na omitaném zdivu na Urovni suterénu, kterd je ¢lenéna mélkou nikou

S plnym obloukem. Arkyft je zastfeSen valbovou stfechou.

Celé plocha jizniho priceli od paty fasady az po korunni fimsu se smérem nahoru konicky

zuzuje, a to prevazné ze statickych diavodu.

4.5, Portal

Portal budovy je v podstaté jedinym dokladem toho, Ze zde na ptelomu 16. a 17. stoleti
stila jedna znejvyznamnégjsich $kol ve stfednich Cechach. Je to také svédectvi tehdejsi
umélecké tvorby, kterd se nam, v disledku néaslednych architektonickych promén a uprav,
Z renesancni stavby dochovala az do soucasnosti. Jeho autorem je kamenik Pavel z Prahy. Ten

portal zhotovil v roce 1595 z cerveného sliveneckého mramoru.

Toto unikatni dilo se nachazi pfimo proti jiznimu portalu chramu svatého Jakuba. [20.]
[21.] Jedna se o pravothle oramovany portal s pulkruhové klenutym vchodem, ktery je na
stojkach. Cely portal, kromé& supraporty, je ztvarnén v plochém reliéfu. Diiky portalu zdobi
sedmero svobodnych uméni. Ve cviklech je zdoben plochym basreliéfem, kde jsou
V kartu$ich s volutovymi dekoracemi znaky mecenast stavby. Dosavadni literatura se shoduje
se jménem Augustina Smilauera ze Smilova oviem druhé jméno Emanuel Leminger a

v

Zikmund Winter spojuji s Volfem Heroltem z Oupy.”® V pozdgjsi literatute, jako napiiklad u

170 | EMINGER 1900, 227; WINTER 1901, 119
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Jitiho Rohacka se erb spojuje s Hansem Spiessem z Hartenfelsu, ktery byl v Kutné Hie roku
1597 puchhalterem.’

Prazdna mista kolem kartu$i jsou pak obohacena rostlinnymi motivy. V zavérovém
klenaku je na piedni stran¢ vytesan maskaron a na spodni ploSe Stitek s autorskou znackou

prazského kamenika Pavla. [22.] Emanuel Leminger byl, podle Jakuba Doubala, prvni, ktery

v

identifikoval znacku PG a spojil ji s kamenikem Pavlem z Prahy.}"? K ptesngjsi identifikaci

signatury se ale, pokud vim, zatim nedosp¢lo.

Vlys horni fimsy portalu vypliuji rolverkové kartuse s citaci Ciceronova textu (Pro Archia

poeta) o prospéchu a potése ze studia. Samotnému piekladu textu se ve své publikaci vénoval

Petr Miroslav Veselsky.'"

STUDIA ADOLESCENTIAM ALUNT,
SENECTUTEM OBLECTANT
SECUNDAS RES ORNAT,
ADVERSIS PERFUGIUM AC SOLATIUM PRAEBENT
DELECTANT DOMI NON IMPEDIUNT
FORIS PERNOCTANT NOBISCUM,
PERECRINANTUR RUSTICANTUR
Studie (uceni) mladost ozivuji,

Stésti zdobi
nestésti utociste a utéchu poskytuji,
rozko$ pisobi, doma nepiekazi
venku pfenocuji
cestuji a piebyvaji s nami

Pfesto ze renesancni portal, jako jediny pfezil z renesan¢ni podoby partikularni skoly, tak
tyto texty ndm stale pfipominaji prestiz a vyznamnost této instituce az do dneSnich dnt.
Samotny portal tak mél zdkim pii vstupu do Skoly pifedstavovat jakési povzbuzeni nad

védomostmi, ktera jim Skola poskytuje.

171 ROHACEK 1996, 124; STROBLOVA / ALTOVA 2000, 402
172 HousaL 1015, 22
173 \VESELSKY 1999, 96

45



V supraporté¢ nad fimsou je kartuSe, zdobena volutami, kde v reliéfu proveden znak mésta
Kutné Hory, jakoz to vrchnost nad instituci, kterd dohlizela na chod Skoly. Ten je nesen
dvéma andély. Méstsky znak s kalichem (méstska pecet’ s kalichem) se v Kutné Hofe uzival
od dvacatych let 15. stoleti,}’ kdy se mésto piiklonilo k utrakvismu, az do zagatku tficetileté

valky, ale nebyl nikdy Zzadnym panovnikem vyslovné potvrzen.

Znak je neseny dvéma esovkovité prohnutimi andé@ly, ktefi maji u nohou dalsi dva malé
Stitky. Zde jsou vyobrazeny tehdejSiho cisafského rychtafe Mikuldse Vodnanského z

175

Cazarova'’® a nam jiz znamého Zikmunda Kozla z Riezenthalu, ktery na stavbu §koly dohliZel

Z pozice primatora.'’®

Ptipomeneme-li i dva erby ve cviklech, tak samotny portal pfipomind pouze Ctyfi osoby,
které prispely vyssi ¢astkou k vystavbé Skoly. Z tohoto pohledu se d4 usuzovat, ze nejednd o

reprezentaci darct, jakoz to mecenasu, ale jedna se o reprezentace Grednikd.

V portalu jsou osazeny dvoukiidlé dievéné dvete, svlakové konstrukce. Ty maji na
pohledové strané typické motivy slunce, které v Kutné Hofe miZeme nalézt i naptiklad na
portalu Stejskova domu, &p. 173, v Sultysové ulici. [23.] Kovani vrat je podle Alese Pospisila

ptvodni.t’’

Celkem dostal Pavel kamenik z Prahy za svou praci, osazeni, stravu a piti zaplaceno 65

kop gr.1"® Sam se pak ke konci fijna osobné zacastnil jeho osazeni.!’

Jako jeden z prvnich historikd, ktery se vysokokostelsky portal snazil piesnéji definovat a
zatadil ho do $irS§iho uméleckohistorického kontextu Zden¢k Wirth ve své publikaci v roce
1912189 Zajimavé je vsak jeho uréeni vzniku, kdy portal kamenika Pavla datuje az k roku
1599. zda se jedna o omyl ¢i zdmé&r neni jasné, protoZe toto jeho zjiSténi neopird o zddnou
analogii ani pramen. Dulezité je ovSem zminit, ze Zdené¢k Wirth uvadi jako urcity protipol

portalu Stejskova domu: ,,Portal z ¢erveného mramoru, dilo mistra Pavla z Prahy z roku 1599,

174 HornitkovA 2010, 201

175 d¢leny stit, nahote lev drZici troubu, dole dvakrat polceno, v klenotu 3 pera
176 STROBLOVA / ALTOVA 2000, 402

177 pospisIL 2007, 22

178 pospisIL 2007, 6

119 WV ANECKOVA 2010, 7

180 WIRTH 1912, 22

46



zasazeny do fasady, (...) ukazuje jasn¢ prechod od Itilie k severu, od pIné plastiky a

architektonického pojeti k nizkému reliéfu a pojimani spise malifskému. 8

V roce 1962 se na zachovany portal, jediny dekorativni ¢lanek budovy, zaméfila také Eva
Matgjkova. Ta se nejprve zaméfila na popis portdlu a poté piesla je jeho analogii.’®? Ve
slohové charakteristice portalu Matéjkova uvazuje o vlivu nizozemského dekorativismu, ktery
se projevuje v miseni ,,malebné mékké figuralni ¢asti s ornamentalni slozkou®, ale zaroven
poukazuje na jeho formalni dokonalost, ktera ho spojuje s okruhem mistra Krocinovy kasny,

1*® Tu si objednal ji primator Starého mésta

ktera stavala na Staromé&stském namésti. [24.
Prazského Krocin z Drahobejle. Pravé s Krocinovou ka$nou ma kutnohorsky $kolni portal
mnoho spole¢ného. Krocinova kasna stejn¢ jako kutnohorsky portal je vytesana z ¢erveného
mramoru a vznikla mezi lety 1591 az 1596. V detailech mizeme také spatiit mekky reliéf
podobné jako tomu je na kutnohorské skole. [25.]

Kagna méa oviem jinou signaturu'®

nez je tomu v Kutné Hofe. Pfesto o autorovi prazské
kasny nejsou v literatufe jednotné zavéry. UrCenim jejiho autorského okruhu se zabyval
vroce 1988 historik uméni Ivo Kofan, ktery se piiklani na nezndmého pfislusnika
drédzd’ansko-vratislavské rodiny Walterti: ,,Nejbliz$i podobu v traktovani tél nachdzime zatim

u vratislavskych sochait Fleisera a Grosse.“!%

4. 6. Stavebné historicky pruzkum

Vsechny tyto Upravy zasadné zménily celkovou podobu stavby. Jak vypliva ze stavebné
historického prizkumu, ktery vypracoval doktor Ale§ Pospisil, postupné stavebni Gpravy na
ob&ktu jsou patrné po celou historii jeji existence. Na ptudorysu prvniho patra [26.] mizeme
vidét, ze jadro objektu tvoii tsek hradebniho pdsma z prvni etapy opevilovani tohoto mista z
podatku 14. stoleti, v&etnd zbytku hranolové véze.'®® Skolni budova z let 1594-1595 v

podstaté z jizni strany staticky vyuziva tyto nejstarsi ¢asti opevnéni.

181 WIRTH 1912, 22

182 MATEIKOVA 1962, 69-70

183 Dnes v Lapidariu Narodniho muzea v Praze.
184 Jedn4 se o inicidly LW na nadrz

185 POCHE 1988, 173-174

186 POSLISIL 2007, 24
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Obvodové zdi hlavni ¢asti objektu a vstupni portal pochazi z doby renesance. Dnes jsou
oviem schovany pod ranné barokni fasadou. Uprava §titdl je novodoba. Rozsahlejsi stavebni
upravy nasledovaly koncem 17. stoleti, kdy byla snesena renesancni atika stfechy a upravena
pruceli, které nahradily rann¢ barokni $tity. Z doby klasicizmu se kolem roku 1830 upravoval
piedevsim interiér.'®’ Tyto ipravy jsou patrné v prvnim patie objektu [27], kde jsou jednotlivé

mistnosti oddéleny ptickami.

Nasledovalo obdobi puristickych oprav na konci 19. stoleti, kdy se v roce 1879 opravovalo
i arcidékanstvi. Na vychodni ¢asti objektu vzniklo mohutné schodisté, coz citelné zménilo
tvar budovy. Dale touto dobou vznikla nova stfecha a opraveny byly fasady, a to podle plani
[28.] jenz se nam dochovaly v archivu mésta v Kurné Hofe. Posledni vyznamnéjsi stavebni

obnova arcidékanstvi probihala v roce 1933, kterd vtiskla exteriéru budovy stavajici charakter.

187 POSLISIL 2007, 24
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Z.aveér

Jak jiz vtéto préaci nastinuji, tak partikularni Skoly v Kutné Hofe, navazujici na
sttedoveékou tradici, zaznamenaly v 16. stoleti nebyvaly rozmach. Po postaveni nové $kolni
budovy se zvysil vyznam Vysokokostelské skoly natolik, ze na prelomu 16. a 17. stoleti
stanula na pomezi mezi méstskou $kolou a akademii.’®® | samotné d&jiny mésta, u kterého jde
sledovat obrovsky ekonomicky rozkvét diky tézbé stiibrné rudy, se projevil vyznamnou
architektonickou vystavbou, diky ¢emuz se historické jadro Kutné Hory [29.] fadi na seznam
svétového kulturniho dédictvi UNESCO™®®

Samotna budova soucasného arcidékanstvi je chranéna, jako kulturni pamatka Ceské
republiky, a to diky zdkonu o statni pamatkové péci, kdy na zékladé § 2 odst. 1.1°° Byvala
partikularni Skola spliioval vSechna kritéria stanovena v tohoto zakona o statni pamatkové

péci, a proto byl jako nemovitd kulturni pamatka do Seznamu zapséan pod rejstiikovym ¢islem

1000131349.1%

I kdyz jsem zdaleka nemohl pojmout vSechny aspekty fungovani kutnohorské partikularni
Skoly, snaZil jsem se ve své praci alespon nashromazdit nékteré historické prameny a zasadit
je do kontextu dosavadni sepsané literatury. Kutnohorska Skola potvrzuje obecné zavéry
Z hlediska pedagogt, zakli a komunikace mezi méstem jakozto ztizovatelem Skoly a prazskou
univerzitou, ktera si drZela vramci vlastni sit¢ metodicky dohled nad vyukou a nad
pedagogickym plisobenim svych absolventl. Prazska univerzita navic korigovala vztahy mezi
dosazenymi bakalafi (nebo mistry) a obci, coz jisté¢ zvySovalo prestiz nejen vysokokostelské
Skoly ale i mésta samotného. Vzdyt zde také fungovala, pod dohledem univerzity, jakasi

ptipravka na vysokou skolu, kterou mnozi kutnohorsti zaci nakonec absolvovali.

188 STROBLOVA / ALTOVA 2000, 129

189 OrRASKY 1985, 30

19 Ministerstvo kultury Ceské republiky vymezuje pojem kulturni pamétka jako véc nebo soubor véci, které
splituji hodnoty vymezené v § 2 odst. 1 zakona o statni pamatkové péci. Movita nebo nemovita véc ¢i soubor
véci jsou prohlaseny kulturni pamatkou, jedna-li se o ,,vyznamny doklad historického vyvoje, zptisobu zivota
a zivotniho prostiedi spole¢nosti od nejstarSich dob do soucasnosti jako projevy tviréich schopnosti a prace
¢loveka z nejruzngjsich obort lidské Cinnosti pro jejich hodnoty historické, umélecké, védecké, technické ¢i
revolu¢ni.“ Ministerstvo kultury muize prohlasit za kulturni pamatku i véc, ktera neni pfimym dokladem
historického vyvoje, ale ma ptimy vztah k vyznamnym osobnostem nebo historickym udalostem. Kulturni
pamatky se eviduji v Ustfednim seznamu kulturnich pamatek Ceské republiky, ktery spravuje odborna
organizace statni pamatkova péce Ministerstva kultury

ihttp://pamatkovykatalog.cz/?element=2277998&sequence=2&mode=fulltext&keywords=arcid%C4%9Bkanst
v%C3%AD&order=relevance%3Adesc&action=element&presenter=ElementsResults, vyhledano 13.4. 2018
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Téma predbélohorské kutnohorské partikularni §koly rozhodné nepovazuji za vycerpané, a
to ani metodologicky, ani interpretacné. Nové zdsadni prameny se vSak jiz sté€Zi objevi.
Budouci badatelsky zajem by se podle mé mél napiiklad pokusit podrobnéji rozpracovat
konflikty mezi méstem a univerzitou (méstska rada, Skolni inspektofi, bakalafi, rektor
univerzity) na pozadi fungovani kutnohorskych mocenskych a intelektualnich elit a vysledky
zasadit do SirSitho kontextu. Oteviend zlstavd otazka, jaké bylo postaveni mistni méstské
Skoly mezi ostatnimi vzd€lavacimi ustavy tohoto charakteru, které se v Ceskych zemi

vyskytovaly.

Dalsi bod, kterym je mozné vést dosavadni stav badani, je zaméteni se na dochovany
portal. Z pramenu se sice docitdme jméno konkrétniho umeélce, ovSem ten je doposud
spojovan pouze s partikularni Skolou v Kutné Hofte. Proto bych dalsi vyzkum vedl podobnym
smérem, kde ji uz v minulosti naznadili historikové Zdének Wirth a Eva Matéjkova a na
zéklad¢ formalistické a kulturné historické metody bych se snazil dohledat dalsi rukopis

umeélce z kutnohorské Skoly.
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15. Kutna Hora, veduta Jitiho Caslavského, pohled na partikularni skolu, 1674
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