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B. Obsahova kritéria

Prace jasn¢ formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Prace stanovenych cilii dosahuje

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundérni literaturou

Autorovy/autor¢iny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V préci jsou jasné vyjadieny dosazené cile
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C. Priibéh zpracovavani prace
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Autor/ka ptichdzela se samostatnymi tviré¢imi podnéty

2. Celkové hodnoceni prace
(struc¢na charakteristika (v pfipad¢ potieby je mozné uzit zvlastni ptilohy)

Autorka se ve své praci snazila shrnout vse, co je v ¢eském prostredi k nalezeni v souvislosti
s vystavou "Bodies". S tématem prace ptiSla kandidatka sama. A to je nutno ocenit, nebot’ si
vs§imla spolecensky diskutovaného tématu a snazila se jej sama zpracovat. Byt se mlze zdat,
7e vytvofit si ndzor na tuto vystavu mize byt pfimocate snadné, po procteni prace je zajemce
o tuto problematiku jiného nazoru. Prace ukazala, Ze uchopit toto zdanlivé jednoduché téma je
prekvapive slozité.

V tématu se prolinaji otazky tykajici se lidské dustojnosti, Ceské legislativy, védecké prace,
ale 1 byznysu, zv€davosti a senzacechtivosti. A prace ukézala, Ze uchopit tato témata
komplexnim zplisobem mize byt i nad sily autora, ktery s védeckou praci teprve zac¢ina.
Autorka sepisuje vSe, co k tématu objevila, nicméné se ji nedafi zdroje systematicky propojit.
Casto se svymi komentafi, kterymi se snazi propojit vybrany aspekt s vystavou "Bodies"
zUstava na urovni klisé.

V druhé ¢asti prace autorka piinasi nazory "pro" a "proti" vystaveé. M4 jit o "sondu do mysleni
spolecnosti", ale predkladanym nazoriim chybi jakékoliv zakotveni do sociologické
metodologie.

I pfes uvedené vyhrady praci k obhajobé doporucuji, nebot’ splnila kritéria kladena na
bakalafské prace na KTF UK.




3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

Co tedy vlastn¢ vypovida vystava "Bodies" o ¢eské spole¢nosti?

Meély by se takové vystavy legislativné zakazat?

Jak to, ze o Noci muzei jsou otevetna muzea Anatomickych ustavil 1ékarskych fakult?
Jak se divat na nyni probihajici vystavu Mumie?

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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