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B. Obsahova kritéria
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2. Celkové hodnoceni prace
(struc¢na charakteristika (v pfipad¢ potieby je mozné uzit zvlastni ptilohy)

Marie MraZzkova si pro svoji bakalafskou praci zvolila analyzu historie tenisu jako
olympijského sportu. Prokazala pfitom nejen zaujeti tématem, ale i jeho velmi dobrou znalost
a orientaci v ném. Prace samotna je v mnoha pasazich spise popisna, na hlubsi analyzu dil¢ich
témat v fad¢ piipadi nedoslo. I tak je nicméné bakalaika s velkym ¢asovym zabérem (od
sttedovéku po soucasnost) v mnoha ohledech zajimava, nebot’ pfinejmensim otvira nové thly
pohledu na néktera specifika tohoto sportu. Autorka vyuzila dostatecného mnoZzstvi prament
a literatury, prace je napsana solidné jak po pravopisné, tak po stylistické strance.

Ve vSech ohledech tedy splituje naroky, jeZ jsou na tento typ prace kladeny. Proto praci
doporucuji k obhajobé a navrhuji jeji klasifikaci stupném "velmi dobie".




3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

1) Které faktory vedly k vylouceni tenisu jako olympijského sportu a které hraly hlavni roli
pii jeho opétovném zatazeni do programu her?

2) Jak hodnotite souc¢asny stav ¢eského tenisu?

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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