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Anotace:

Tato prace se bude zabyvat postavenim cirkve v lidové demokratickych zfizenich
v Ceskoslovensku, v Polsku a v Madarsku. Jak byly tyto zem& ovlivnény timto
zfizenim a jejich pozdé&jsi restituCni vypoiadani po roce 1989. Také se zamysli nad
etickym dopadem tohoto lidové demokratického zfizeni na ndbozenskou identitu

obyvatel Cech, po sametové revoluci.
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This thesis will deal with the position of the church in people’s democracies in
Czechoslovakia, Poland, Hungary. How were these countries afected by this
establishment and their settlement (compensation) after 1989. It also considers the
ethical impact of the people’s democrasy on the religious identity of the population of

Bohemia after the Velvet Revolution.

Keywords

church, people’s democracies, compensation, religious identity

Pocet znakt (véetné mezer): 151 008



Podékovani

Rada bych podé€kovala vedoucimu prace JUDr. Cyrilu Svobodovi, Ph.D. za odborné
vedeni, trpélivost a ochotu, kterou mi vénoval. D&kuji také PhDr. Ludmile Bartdkové za

pomoc pii gramatické kontrole prace a v neposledni fad¢ své mamince.



UIVOU. ettt 6
1. Situace v lidové demokratickych ztizenich po druhé svétové a vztah k cirkvi......... 9
1.1  Situace v Ceskoslovensku po druhé svétové a nastup totality ....................... 10
1.2 Situace v Polsku po druh€ sv€tove VAICE ........coceeviiiiiiiiiiiiiiieieeecee 19
1.3 Situace v Mad’arsku po druhé sve€tove VAICE.......cccuvveviiieiiiieiieeieeeieeeieea, 24
2. Pad lidové demokratickych rezimt v Evropé¢ a navrat cirkevniho majetku............ 29
2.1  Situace na ptelomu 80. @ 90. et ......ccoviiriiiiiiiiii e 29
2.2 Postaveni cirkve a navrat cirkevniho majetku v Ceské republice.................... 32
2.3 Postaveni cirkve a navrat cirkevniho majetku na Slovensku..........cc.c.ccoeeeeen. 45
2.4  Postaveni cirkve a ndvrat cirkevniho majetku v Polsku............ccocccoeviiinninn. 47
2.5 Postaveni cirkve a ndvrat cirkevniho majetku v Mad’arsku...........cccceeevvennnnn. 49
2.6 Soucasna situace a vyhled do budoucnosti ..........ccceeeveeriiiiiieniieniienieeieee 53
ZLAVET .ttt h et h bt bbbt b et eea e bt et et e b enees 65
POUZILE ZATOJE .eveeeiieeee ettt st et e e e e sabaeesebeeeeanes 69

Seznam tabulek, grafii @ ObrazKill........cccoevvieiiieiiiiiiiciieeeee e 75



Uvod

Tato diplomova prace se zabyva postavenim cirkve v lidové demokratickych zfizenich
v Ceskoslovensku, Polsku a Madarsku a naslednym restituénim vyporadanim
cirkevniho majetku v téchto zemich, které¢ jsou v dnesni dobé oznacovany za zemé
Visegradské ¢tyiky (Cesko, Polsko, Mad’arsko a Slovensko). Nejprve je nezbytné
predstavit historické souvislosti pfedchazejici samotnym restituCnim vyporadanim,

které souviseji s rozdélenim Evropy po druh¢ svétové valce.

Pravée tehdy doslo k rozdéleni Evropy na dva bloky, které m¢lo na cirkev a jeji ndsledné
postaveni zasadni vliv. Evropa byla uméle rozdélena podle miry vlivu SSSR na zapadni
a vychodni. Zatimco zapadni ¢ast byla demokratickd a oteviena v§em nabozenstvim,
vychodni ¢ast byla pod nadvladou Sovétského svazu, ktery preferoval vice nez
naboZenstvi viru ideologii marxismu-leninismu. VIiv tohoto rozdéleni se zacal
projevovat po druhé svétové valce, ale tizemi bylo rozdé€leno jiz v rdmci Jaltské
konference, dohodou mezi Rooseveltem, Churchillem a Stalinem. Zemé dne$ni
Visegradské ctyiky byly oblastmi Stalinova zdjmu, a tak se staly dlouhodobou bastou

Sovétského svazu. Tento stav trval témét pil stoleti.

Vsechny zminéné staty vSak ptistupovaly k cirkvi a jejimu majetku odlisné. Rozdilné
zvyklosti a povaha ndroda v jednotlivych zemich totiz neumoZznovaly jednotny pfistup.
V Ceskoslovensku katolickd cirkev po velmi kratkém obdobi obnovy po druhé svétové
vélce v mozném souziti s Komunistickou stranou Ceskoslovenska tvrdé narazila, nebot’
byla pro ni jednim z nejvétSich ideovych protivnikl, nakonec byla tato cirkev nahrazena
témet disledné ateistickym sveétonazorem. A to 1 piesto, ze vétSina Slovaka bylo silné
véticich. V Mad’arsku a Polsku se vymytit cirkev nepovedlo, protoZe tamni lidé byli

vice kiestansky zalozeni.

Klicovym problémem pro marxistickou ideologii byla otdzka svobody vyznani, kterd je
deklarovana ve vSech demokratickych spole¢nostech. Intenzita postavit se cirkvi jako
takové rovnéz pramenila z charakteru jeji hierarchie a vlastnosti, jako maji mezinarodn{
instituce. Hlavnim sidlem katolické cirkve je Vatikdn, ktery ma zdsadni slovo
v otazkach tizeni cirkve, navic byl a je spjat s demokratickymi staty. Nejvice to bylo
patrné v Ceskoslovensku, kde byla katolicka cirkev, resp. existence nabozenstvi v letech

1948 az 1989 postavena do rozporu s oficidlni doktrinou. Cirkev musela byt jako takova
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vymycena, nesméla mit Zadna prava ani majetek. Tato mySlenka byla prvnim krokem
k zestatnéni cirkevnich budov i polnosti. Zhrouceni ideologie marxismu-leninismu
zaCatkem 90. let 20. stoleti vedlo v zemich Visegradské ctyfky k otevieni otazky
op¢tovného navraceni cirkevniho majetku. Proces majetkového vyrovnani vSak
neprobihal ve vSech zemich jednotné. Dand diplomovd prace si v souvislosti s touto

problematikou klade fadu vyzkumnych otdzek:

- Predstavovaly cirkve pro komunistickou stranu takovou hrozbu, ze chtéla cirkve

zlikvidovat pomovi omezeni majetku?

- Byly pozdéjsi restituce, které probéhly v zemich Visegrddského uskupeni, krokem

tim spravnym resenim?

- Je vhodné, aby cirkve v dnesni dobé vlastnily majetek? Nepovede stdvajici
nastaveny systéem k zdaniku cirkvi? Znamena opétovné navrdceni majetku cestu

cirkvi ke svobode?

Hlavnim cilem price je zjistit, zda feSeni v rdmci cirkevnich restituci je v Ceské
republice v soucasnosti dostatecné a zda je danou pradvni upravou vSe potiebné
vyfeSené. Dil¢im cilem je také srovndni situace navrdceni majetku v ostatnich zemich

Visegrddského uskupeni.

K objasnéni danych otazek a za ti€elem splnéni cild prace je prace rozdélena na nékolik
kapitol. Prvni kapitola shrnuje situaci, kterd vedla k danému stavu, tj. k vyvlastnéni
cirkevniho majetku v jednotlivych lidové demokratickych republikdch. Tato prvni
kapitola je rozd¢€lena na tfi podkapitoly. Nejdiive se prace soustfedi na objasnéni situace
v Ceskoslovensku po druhé svétové valce, pak se zaméii na piedstaveni této situace

v Polsku a v Mad’arsku.

Druhd kapitola se zaméii na pad totalitnich rezimi, které byly nastoleny po druhé
svétové valce, na situaci po rozpadu sovétského bloku a feSeni vraceni cirkevniho
majetku v jednotlivych stitech. Jeji prvni podkapitola bude shrnovat udalosti, které
vedly krozpadu totalitnich  syst¢émG v lidové  demokratickych  zemich,
tj. v Ceskoslovensku, Polsku a Madarsku. Druha podkapitola piedstavi cirkevni
restituce, resp. vyvoj a feseni opdtovného navraceni statniho majetku cirkvim v Ceské

republice.



Tteti podkapitola se soustfedi na to, jak navraceni statniho majetku cirkvim probihalo
na Slovensku. Ctvrta podkapitola se zamé&fuje na Polsko, pitd podkapitola na situaci
v Mad’arsku a posledni Sesta podkapitola pak piinasi pohled na soucasnou situaci
vyrovndni se s cirkvemi ve statech Visegradského uskupeni a mozny pohled na budouci

Vyvoj.



1. Situace v lidové demokratickych zrizenich po druhé

svétové a vztah k cirkvi

»Proces sovétizace, resp. komunizace stiredni a vychodni Evropy vedl k zformovani
soveétského bloku, ovsem za ruznych podminek, vétsinou zavisejicich na predchozich
historickych zkuSenostech.' Vztah tchto statd k cirkvi byl stejnd tak réizny, i presto,
ze politicka ideologie, kterou tehdejsi vladni garnitury v zemich sovétského bloku
propagovaly, byla stejnd. Zasadni byl ovSem pfistup této ideologie k nabozenstvi.
~Marxismus videl v ¢loveku vrchol vyvoje prirody a moznosti jeho osobni transcendence
chapal vylucné nitrosvétsky. Vse existujici povazoval za skutecnost, ktera ma vylucné
hmotny zdklad. Duchovni svét byl schopen vidét jen jako nadstavbu v zivoté clovéeka
a spolecenské jevy redukoval v podstaté vidy na jejich ekonomicky zaklad. Nabozenstvi
povazoval za projev odcizeni ¢loveka a predpokladal jeho zanik jako diisledek existence

beztiidni spolecnosti, ke které chtél lidstvo dovést.

Protoze pro tehdejsi totalitni rezim piedstavovaly cirkve a nabozenské spolecnosti
zasadni piekdzku, vznikla snaha naboZenstvi Upln€ vyloucit ¢i alespoil eliminovat
v maximalnim mozném rozsahu. Zptsob, kterym toho bylo dosazeno, byl bud’ pifimy
a zcela zjevny, jako bylo prevzati kontroly nad duchovni spravou, ¢i nepifimy a ¢aste¢né
skryty, jako napfiklad zestatnéni cirkevniho majetku. Timto procesem prevzeti
nemovitosti vladnouci garnitura jednotlivych stath omezila zcela drasticky
ekonomickou autonomii cirkvi a ndbozenskych spolecnosti. Je rovnéz pravda, Ze
sebrani cirkevniho majetku nebylo vymyslem totalitnich rezimi lidové demokratickych
statl,, lze se snim setkat v pfedeSlém nacizmu, ale i v dobé osvicenstvi nebo

. . 3
liberalizmu.

~Komunisté byli presvédceni, Ze takzvany vedecky ateismus miZe nahradit to, co

povazovali za mystické prezZitky, mytologie zdob pred Darwinem, Marxem a

'KUCEROVA, Irah. Stfedni Evropa: komparace vyvoje sttedoevropskych statii. Praha: Univerzita
Karlova v Praze, nakladatelstvi Karolinum, 2015. ISBN 978-80-246-3067-0, s. 81

*OPATRNY, Ales. Kardinal Tomasek a pokoncilni proména prazské arcidiecéze. Kostelni Vydii:
Karmelitdnské nakladatelstvi, 2002. Teologie. Karmelitdnské nakladatelstvi. ISBN 80-7192-778-3, s. 100
’KRIZ, Jakub, ed. Nabozenstvi a vetejnd moc v zemich Evropské unie: sbornik textli z konference. Praha:
Ministerstvo kultury CR, 2009. ISBN 978-80-86310-86-2, s. 4
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elektrifikaci. Jenomze pres veskerou snahu potlacovatelii nabozenstvi behem sovétské

r Ve e v v Pl
éry zilo a nakonec ji prezilo. *

1.1 Situace v Ceskoslovensku po druhé svétové a nastup

totality

Zasah Komunistické strany Ceskoslovenska (ddle jen ,,KSC*) proti cirkvim byl
»lze do urcité miry vysvétlit i podezrivavosti viici katolické cirkvi v néekterych socidlnich
skupindch v diisledku ceského ndrodniho hnuti. Zda se pritom, Ze se nejednalo
o pozvolny proces, nybrz Ze odchod z cirkvi byl pomeérné rychly. To, jak se lidé
prestavali hlasit k cirkvim v obdobi komunistického rezimu v souvislosti s vetsim

Ve v o v . 5
¢i mensSim tlakem miiZeme jen odhadovat.*

Ceskoslovensko se po valce vyznatovala dvéma zcela proti kladnymi tendencemi.
Zatimco prvni smér naznaCoval névrat k situaci, kterd by dovolovala navdzat na
prvorepublikové demokratické smysleni, druhy trend se uchyloval k protichiidné
strategii totalitarismu. Az do unora 1948 se postaveni katolické cirkve vyvijelo
pozitivnim smérem. Naptiklad prazsky arcibiskup Josef Beran, ktery byl posléze opét
uvéznén, byl po vélce ocenovan v souvislosti s bojem proti nacismu a ndslednym

uvéznénim v koncentraénim tabore.’

Zprvu se zdalo, ze vztahy cirkve a stidtu se navrati do stavu pted zaCatkem druhé
svétové valky. Rovnéz doslo k ustanoveni novych opati. Emauzy na Slovanech pievzal
v Cervenci 1947 Maurus Alois Verzich po opatu Vykoukalovi, ktery zemiel za druhé
svétové v Dachau. Bievnovsky klaster pfevzal po Verzichovi Anastdz Jan Opasek, ktery
byl benediktovdn v dubnu 1947 arcibiskupem Beranem. Opatem v Rajhradé byl zvolen

Jo 4

v zaii 1947 Vaclav Pokorny.”

*JANDOUREK, Jan. Vzestup a pad moderniho ateismu. Praha: Grada, 2010. ISBN 978-80-247-2981-7, s.
65

HAMPLOVA, Dana. Nabozenstvi v &eské spole¢nosti na prahu 3. tisicileti. Praha: Karolinum, 2013.
ISBN 978-80-246-2244-6, s. 25

®BALIK, Stanislav a Jiti HANUS. Katolické cirkev v Ceskoslovensku 1945-1989. 2. vyd. Brno: Centrum
pro studium demokracie a kultury, 2013. ISBN 978-80-7325-311-0, s. 15

"VASKO, Viclav. Neuml&ena: kronika katolické cirkve v Ceskoslovensku po druhé svétové vélce, 1 dil.
Praha: Zvon, 1990. ISBN 80-7113-000-1, s. 170
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Jak cirkev, tak stat teSily nejprve fadu spornych otdzek smirné na zakladé konsenzu.
Vladda se vramci svého programu cirkvi zavazala, Ze nebude zasahovat do jejitho
vnitiniho zivota a aktivit, pokud to nebude v rozporu s platnou legislativou. Obavy,

které méla katolickd hierarchie z proticirkevni politiky, tak nejprve ustaly.®

Na druhou stranu je dobré se zminit, e jiz vroce 1945 ¢&lenové KSC ovladli
ministerstvo informaci, ministerstvo vnitra a ministerstvo zemédélstvi a manipulativné
se pokouseli vyfadit pravicové smyslejici strany prostfednictvim tzv. Narodni fronty. I
presto, ze v Cechach byl zatim smir cirkve a statu, byly jiz patrné zmény, podatky
téchto zmén Ize spatiovat na Slovensku, kdy v rdmci Slovenského narodniho povstani

b&hem roku 1944 prob&hlo vydéni cirkevniho majetku stétu.’

Na zéklad¢ daného je tedy mozné se domnivat, Ze komunistickd strana méla celou
strategii odstranéni cirkve a jejich hodnostarii predem promysSlenou a v zasadé
roz€¢lenénou do tii etap. Prvni etapou méla vzbudit dojem, ze komunisté maji k cirkvi
kladny vztah, druhd faze spocivala v odstranéni cirkevnich ptedstaviteld, kteti by mohli
vyznamné piispét k Spatné reputaci komunistll, a tieti etapa spocivala v separaci mistn{

cirkevni komunity od Vatikanu.'

Unorovym pucem roku 1948 (komunisticky statni pievrat, piechod z demokracie
k totalit&) tak dochazi, co se tyka cirkevnich zaleZitosti, k GpInému obratu. KSC chtéla
dostat cirkev pod svou kontrolu, z cirkve chtéla nejprve udé€lat narodni cirkev, to se
nezdatilo, a tak posléze bylo rozhodnuto ji ,,sprovodit* ze Zivota lidi v Ceskoslovensku
natrvalo. Pro vedouci komunistické funkciondfe predstavovala cirkev jednak
potencionalniho neptitele, vyznamného odptirce. V podstaté byla chapana jako opozi¢ni

.- , . . . . , . . , . 11 £
politicka strana, nikoliv jako ideova, kulturni a charitativni organizace. "Snahou nové

SKAPLAN, Karel a Milena JANISOVA, ed. Katolické cirkev a pozemkova reforma 1945-1948:
dokumentace. Brno: Doplnék, 1995. ISBN 80-85765-44-6,s. 7

*VASKO, Viclav. Neuml&ena: kronika katolické cirkve v Ceskoslovensku po druhé svétové valce, 1 dil.
Praha: Zvon, 1990. ISBN 80-7113-000-1, s. 82

""FIALA, Petr a Jiti HANUS, ed. Koncil a eské spolegnost: historické, politické a teologické aspekty
pfijimani II. vatikanského koncilu v Cechach a na Moravé. Brno: Centrum pro studium demokracie a
kultury, 2000. Historiaecclesiastica, sv. 6. ISBN 80-85959-75-5, s. 35

"BULINOVA, Marie, ed. Cirkevni komise UV KSC 1949-1951: Edice dokumentd. Brno: Doplnék,
1994. ISBN 80-85765-34-9, 5. 6
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vladni garnitury bylo ziskat ekonomickou kontrolu nad tim, co cirkev dél4, k tomu bylo

potieba, aby cirkev byla nemajetnd a ekonomicky zdvisla na statu.'?

Podle statistickych tudaji zroku 1950 se téméF 94% obyvatel Ceskoslovenska
povazovalo za véftici, z toho se % hlasily k vife fimskokatolické. Toto cirkevni uskupeni
v Ceskoslovensku zarovei mélo fadu zahrani¢nich konexi, disponovalo rozsihlym
majetkem, mélo vliv na Skolstvi, zdravotnictvi i dalsi socidlni oblasti. Tento stav nebyl
pro KSC prijatelny."*Jen rozsah pozemkii o rozloze 177 000 hektart komunisty drazdil.
Jesté pred samotnymi unorovymi udalostmi tak vznikl zadkon o revizi prvni pozemkové
reformy, tedy zdkona ¢.142/1947 Sb. z., ktery upravoval majetkové poméry z roku
1919. Uz tento zédkon z roku 1919 umozioval vyvlastnéni majetku nad urcitou vysi
vyméru pidy, coz se 1 tykalo majetku cirkvi. Zdkon €.142/1947 Sb., ktery na zdkon
zroku 1919 navazoval, dale vlastnictvi upravoval, v drzeni cirkve, tak zbylo pouze

5000 hektart. '

Ovsem zékony o pozemkovych reformdch po 2. svétové vélce byly dva, druhym byl
zdkon o nové pozemkové reformée (trvalé Gprave vlastnictvi k zemé&d¢€lské a lesni pde)
¢. 46/1948 Sb. z. Na zéklad¢ téchto zdkonl se pozemkové reformy provadély béhem
roku 1948. Stat cirkvi ponechal pidu nejvyse jednotlivé do vyméry 30 hektart. Tato
puda slouzila k udrzeni schvélenych cirkvi a ndboZenskych spolecnosti a byla
spravovana niz8§imi cirkevnimi ufady. Fakticky se tak jednalo o drobné stavby a
nemovitosti, jako kostely, fary, farni zahrady ¢i budovy klasSterd. Timto krokem vzal
stat cirkvi vesSkery majetek, ktery by ji mohl ucinit hospodaisky samostatnou,

v eq ee v . I 1
svobodnou, a uéinil ji na sobé& ekonomicky zcela zavislou.'

Nutno podotknout, Ze v rdmci Unorovych uddlosti arcibiskup Beran formou letakt
vyzyval lid, aby se spojil vZzZadosti o Bozi milosrdenstvi pro piedstavitele

Ceskoslovenska, nasledné v novinach Zadal, aby se lidé vyvarovali nésili a dodrZovali

'’BOBEK, Michal, Pavel MOLEK a Vojtéch SIMICEK. Komunistické pravo v Ceskoslovensku: kapitoly
z d&jin bezpravi. Brno: Masarykova univerzita, Mezindrodni politologicky dstav, 2009. ISBN 978-80-
210-4844-7,s. 778

“BOBEK, Michal, Pavel MOLEK a Vojtéch SIMICEK. Komunistické pravo v Ceskoslovensku: kapitoly
z d&jin bezpravi. Brno: Masarykova univerzita, Mezinarodni politologicky tstav, 2009. ISBN 978-80-
210-4844-7,s. 770

""HRDINA, Ignic Antonin. Texty ke studiu konfesniho prava. Praha: Karolinum, 2006. ISBN 80-246-
1289-5, 5. 70

SVALES, Viaclav. Konfesni pravo: privodce studiem. Plzefi: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk,
2008. ISBN 978-80-7380-135-9, s. 140
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zékon.'® Hned po tnorovych udalostech si byli komunisté védomi velkého vlivu cirkve,
toho, Ze je potieba se s ni dohodnout. Jednani zéstupci cirkve a Narodni fronty
probihalo v kvétnu 1948. Nova vladnouci garnitura po cirkevnich predstavitelich zadala
vyjadieni loajality. Pfedstavitelé katolické cirkve to vSak odmitli. Komunisté tak museli
déle jednat. DalSim zakonem, ktery se dal vyuzit v neprospéch cirkve 1 jejich
hodnostata, byl zékon na ochranu lidové demokratické republiky &. 231/1948 Sb. z."”
Slo o zvlastni trestni zdkon, ktery obsahoval skutkové podstaty trestnych &inti proti
statu, kteryzto termin byl vSak Siroce vykladan a byl uzivan (zejména v ustanoveni o
rozvraceni lidové demokratického ziizeni) k potlaceni disidentskych, demokratickych a
kulturnich aktivit, které nebyly podle soudobého vykladu v souladu se zajmy vedouci
dlohy strany a komunistického rezimu. Dale §lo o trestné Ciny proti vnéj$i bezpecnosti
statu, proti vnitini bezpeCnosti staitu a proti mezinarodnim vztahim. Rizeni o

nejzavazngjsich trestnych &inech ved! Stitni soud.'®

Zaroven vznika v ¢ervnu 1949 | hnuti pokrokovych katoliki®, tzv. Katolicka akce, kterad
je ustanovena s cilem rozlozit cirkev zevniti.'” Byli tzv. pétou kolonou v cirkvi.?’
Dals$imi klicovymi kroky v této pocatecni snaze o odstranéni cirkevni moci byly
tzv. cirkevni zakony, jejichz osnova byla pfedbézné projednana stranickym a vladnim
vedenim na zacatku podzimu 1949. Tyto zdkony vytvorily legalni rdmec podporujici

nesnasenlivost viici ndbozenstvi a uvrhly cirkev do statniho podméi.21

Prvnim z téchto zékoni byl zakon o hospodaiském zabezpeceni cirkvi a ndbozenskych
spolecnosti staitem €. 217/1949 Sb. z., ktery byl platny az do roku 1953, zavedl nad

cirkvi statni dozor - Statni Gfad pro véci cirkevni (dale jen ,,SUC®). PiedevSim

'*VASKO, Vaclav. Neuml&ena: kronika katolické cirkve v Ceskoslovensku po druhé svétové valce, 2. dil.
Praha: Zvon, 1990. ISBN 80-7113-035-4, s. 13

" TRETERA, Jiii Rajmund. Zakony o cirkvich ze 14.jna 1949 a navazujici vladni nafizeni jako
ndstroj likvidace autonomie cirkvi [online]. 2014 [cit. 25. 02. 2018]. Dostupné z:
http://spcp.prf.cuni.cz/Cirkve-v-roce-1949.pdf.

! 8https://cs.wikipedia.org/wiki/Z%C3%A1 kon_na_ochranu_lidov%C4%9B_demokratick%C3%A9_repu
bliky

YBALIK, Stanislav a Jiti HANUS. Katolické cirkev v Ceskoslovensku 1945-1989. 2. vyd. Brno:
Centrum pro studium demokracie a kultury, 2013. ISBN 978-80-7325-311-0, s. 71

*VASKO, Viclav. Pata kolona v cirkvi, [CD-ROM]. Praha: Texty Pastora¢niho stiediska

III., FMM.CZ 2000.

*'TRETERA, Jiii Rajmund. Zakony o cirkvich ze 14.#jna 1949 a navazujici vladni natizeni jako
ndstroj likvidace autonomie cirkvi [online]. 2014 [cit. 25. 02. 2018]. Dostupné z:
http://spcp.prf.cuni.cz/Cirkve-v-roce-1949.pdf.
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se dohliZzelo na majetek cirkve. Cirkevni hodnostafi byli trpéni jako statni zaméstnanci

s platem a jejich piisobnost byla vazana na statni souhlas.”

Tim, Ze byl ziizen SUC, dal stit najevo, Ze nechce provést odluku stitu a cirkve.
Naopak politické vedeni dospélo k presvédceni, ze by odluka cirkve a statu podporovala
uzavienost aizolovanost cirkvi, pfedevS§im pak katolické cirkve, coz by utuzilo jeji
vnitini kézen a zdvislost na cirkevni hierarchii, a to by bylo pro stét kontraproduktivni.23
Druhym zdkonem byl zdkon o hospodafském zabezpeceni cirkvi a néboZenskych
spole€nosti €. 218/1949 Sb. z., ktery byl, az do roku 1990, oporou pro chovéni statu
vigi cirkvi. D4 se fici, Ze tyto zdkony byly proticirkevni.**

Z téchto zakonli vychéazela dalsi legislativni opatfeni v podobé vladnich nafizeni,
smérnic a jinych instrukci, av§ak o dohledu Statni bezpecnosti (dile jen ,,STB*) se
zadny z téchto oficidlnich dokumentii nezmifiuje, coz je vSak v totalitnich rezimech
obvyklou praxi.”> SUC vedl v roce 1949 Alexej Cepicka, ktery byl velmi inteligentni a
nevtiravym zpusobem chtél zjistit, na ¢em cirkvi zalezi, aby mohl systematicky
odsouvat hlavni zalezitosti.”® SUC fungoval na zakladé natizeni vlady ¢. 228/1949 a

o . 27
m¢él nésledujici plisobnost a pravomoc”':

e tvorba norem, fizeni a dozor nad nabozenskymi a cirkevnimi zaleZitostmi;

e spravni, hospodaiské a finan¢ni zaleZitosti cirkvi, ndboZenskych spolecnosti

a jejich slozek;
e starost o véci Uvérove, rozpoctové a planovaci;

e ochrana cirkevnich pamatek;

KOURA, Petr, VANICKOVA, Vladimira, ed. Diktatura versus nad&je: pronasledovani f#imskokatolické
cirkve v Ceskoslovensku v letech 1948-1989. Praha: Ustav pro studium totalitnich rezimi, 2014. ISBN
978-80-87912-00-3, s. 29

“BENDOVA, Pavla. Hospodatské zabezpeceni cirkvi a nabozenskych spoleénosti po roce 1948 In Revue
cirkevniho prava. ¢islo 2/2010. Praha: Spolecnost pro cirkevni pravo, 2010. ISSN 1211-1635 Quarterly
[online]. 2010 [cit.2018-03-01]. Dostupné z: http://spcp.prf.cuni.cz/42-56/46-cele.pdf

*BOBEK, Michal, Pavel MOLEK a Vojtéch SIMICEK. Komunistické pravo v Ceskoslovensku: kapitoly
z d&jin bezpravi. Brno: Masarykova univerzita, Mezindrodni politologicky ustav, 2009. ISBN 978-80-
210-4844-7,5. 772

®TRETERA, Jiii Rajmund. Zakony o cirkvich ze 14.#jna 1949 a navazujici vladni natizeni jako
ndstroj likvidace autonomie cirkvi [online]. 2014 [cit. 25. 02. 2018]. Dostupné z:
http://spcp.prf.cuni.cz/Cirkve-v-roce-1949.pdf.

2V ASKO, Vaclav. Neumlena: kronika katolické cirkve v Ceskoslovensku po druhé svétové valce, 2 dil.
Praha: Zvon, 1990. ISBN 80-7113-035-4, s. 25

7 VLADNI NARIZENT ¢. 228/1949 ze dne 25. fijna 1949 o piisobnosti a organisaci Statniho tfadu pro
véci cirkevni, § 2
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e platy duchovnich, ucitelii a zaméstnanct v oblasti nadbozenstvi;
e Uprava vyucovani nabozenstvi a schvalovani osnov;
e posuzovani ndbozenského tisku a publikaci;
e vydavani ufedniho véstniku pro duchovni;
e péde o to, aby se ndbozensky zivot slu¢oval s Ustavou;
e sledovani rozvoje stykl cirkve s jinymi zahrani¢énimi organizacemi;
To vie se délo i pies to, Zze nové piijata Ustava, Ustavni zakon &. 150/1948 Sb. z.,

znamy jako ,,Ustava 9. kvétna“ doslovné zarucovala svobodu nédbozenského vyznani v §

16 a § 17, které zndly™®:
.§16

(1) Kazdy ma pravo vyznavat soukromé i verejné jakoukoli nabozZenskou viru nebo byt

bez vyzndni.
(2) Vsechna ndbozenska vyznani a bez vyznani jsou si pred zakonem rovna.
§17

(1) Kazdy ma volnost provadeét vukony spojené s jakymkoli nabozZenskym vyznanim nebo
bez vyzndni. Vykon tohoto prava vsak nesmi byt v neshode s verejnym poradkem ani

dobrymi mravy. Nedovoluje se zneuzivat ho k nenabozenskym uceliim.

‘

(2) Nikdo nesmi byt primo ani neprimo nucen k ucasti na takovém tikonu. ‘

Opak byl vSak v realité pravdou. ,,Ustava 9. kvétna pripravila piidu pro sekularizaci
pravniho Fadu odstranénim norem predpoklddajicich soucinnost cirkvi (cirkevni vedeni
matrik, uzavirani cirkevnich snatkit) a plnou realizaci stranické cirkevni politiky

prostiednictvim tzv. cirkevnich zdkonii, prijatych v roce 1949.“?’ Podle odhadi poklesl

¥ Zakon 150/1948 Sb. USTAVNI ZAKON ze dne 9. kvétna 1948 Ustava Ceskoslovenské republiky,
*BOBEK, Michal, Pavel MOLEK a Vojtéch SIMICEK. Komunistické pravo v Ceskoslovensku: kapitoly
z d&jin bezpravi. Brno: Masarykova univerzita, Mezindrodni politologicky tustav, 2009. ISBN 978-80-
210-4844-7,s. 778
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pocet lidi v Ceskoslovensku, ktefi navitévovali bohosluzby v 50. letech 20. stoleti

z poloviny pravideln& navitévujicich na &tvrtinu.*

Vsichni duchovni, ktefi vykondvali duchovenskou cinnost, museli byt tedy podle
zékona schvéleni. Jak je z dfive uvedeného textu patrné, je zde patrna urcita hierarchie
schvalovani této cinnosti v zdvislosti na stupni postaveni duchovniho. Stupnice
fimskokatolické cirkve byla podle postaveni duchovniho d€lena na 1. az IV. kategorii,
s tim, ze souhlasy pro jednotlivé stupné byly rovnéz hierarchicky rozdéleny v ramci
statni spravy Ceskoslovenska. Napf. samostatnému duchovnimu ,,stadil“ souhlas
krajského narodniho vyboru. Podle nafizeni vlady ¢. 223/1949 Sb. o hospodaiském
zabezpeceni nabozenskych spoleCnosti statem ¢inil zdkladni plat duchovniho ro¢né
36 000 K¢&s, zvySoval se o 3000 K& po kazdych trech letech sluzby. NavySeni bylo
mozné maximalné 12x za sebou, vZdy po tfiletém obdobi. Stejné tak se tento plat

oy v s s e 1
snizoval o piipadny jiny piijem.’

Stat tedy pocital s 36 lety cirkevni sluzby. Zaroven podle vyznamu zastdvaného tradu
mohl ziskat duchovni ro¢ni hodnostni ptidavek. Krajsky ndrodni vybor schvaloval
hodnostni pfidavek duchovnim zatazenym do I. a II. kategorie, duchovnim zatazenym
do IIL. a IV. stupnice piiznaval hodnostni pridavek SUC.* Stejné tak stat nabizel
,odménu za vy$si vykony v maximélni &astce 2000 K& mési¢nd.” Udglovani statniho

souhlasu podle duchovenského stupné a vysi hodnostniho piispévku doklada tabulka 1.

Tabulka 1 Udélovani statniho souhlasu podle duchovenského stupné a vySe
hodnostniho prispévku

Stupnice duchovnich fimskokatolické cirkve Souhlas musi byt Rocni
hodnostni
udelen ptridavek

I. samostatni duchovni, spravcové, duchovni s | krajsky narodni vybor | 12000,- K¢s

funkci dozor¢i v misté bydliste

II. predstaveni knézskych seminart, ucitelé | krajsky narodni vybor v | 24000,- K¢s

*HAMPLOVA, Dana. NébozZenstvi v &eské spole¢nosti na prahu 3. tisicileti. Praha: Karolinum, 2013.
ISBN 978-80-246-2244-6, s. 25

*! Natizeni ¢. 223/1949 Sb. vlady Ceskoslovenské republiky o hospodaiském zabezpegeni ndbozenskych
spolecnosti statem, § 9

**Nafizeni ¢. 223/1949 Sb. vlady Ceskoslovenské republiky o hospodéaiském zabezpeGeni nabozenskych
spole¢nosti statem, § 11

Natizeni &. 223/1949 Sb. vlady Ceskoslovenské republiky o hospodaiském zabezpe&eni ndbozenskych
spolecnosti statem, § 12
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bohosloveckych ucilist, konsistorni  kancléfi, | misté bydlisté

ordinariatni sekretafi a sidelni kanovnici

II. dignitafi kapitul, generalni vikafi, kapitulni | staitni 0fad pro véci | 36000,- K¢

vikari, svétici biskupové a opati; cirkevni

IV. duchovensky ptedstavitel nabozenské vlada 48000,- K¢és
spolecnosti (arcibiskupové, diecézni biskupové,

administratofi apostolsti)

Zdroj: BOBEK, Michal, Pavel MOLEK a Vojtéch SIMICEK. Komunistické pravo v
Ceskoslovensku: kapitoly z d&jin bezpravi. Brno: Masarykova univerzita, Mezindrodni
politologicky ustav, 2009. ISBN 978-80-210-4844-7, s. 778 a vladni nafizeni ze dne 18.
fijna 1949.

K vykonu duchovenské &innosti museli duchovni slozit slib vérnosti Ceskoslovenské
republice v nasledujicim znéni:: ,,Slibuji na svou cest a svédomi, Ze budu veren
Ceskoslovenské republice a jejimu lidové demokratickému ziizeni a Ze nepodniknu nic,
co by bylo proti jejim zdajmiim, bezpecnosti a celistvosti. Budu jako obcan lidove
demokratického stdtu plnit svédomité povinnosti, jez vyplyvaji z mého postaveni,

a vynasnazim se podle svych sil podporovat budovatelské usili smérujici k blahu lidu.***

Vroce 1956 byl SUC zruden. Jeho pravomoc a plisobnost pieily na ministerstvo
Skolstvi a kultury. AZ do roku 1968 nad cirkvemi a ndbozenskymi spole¢nostmi kromé
oddéleni ministerstva dozorovali okresni ¢i krajsti cirkevni tajemnici. Nasledné byl v

roce 1969 ziizen Sekretariat pro véci cirkevni ministerstva kultury (déle jen ,,SPVC*).

Na federalni urovni mél v kompetenci cirkve a naboZenské spolecnosti zvlastni
sekretaridt, kvlli jednani na mezinirodni Urovni. AZ do zmény reZimu tento stav v
podstaté trval. Ze strany stitu bylo mozno v prubéhu doby pozorovat sice nékolik
vstiicnych gest vici cirkvi, ale celkova koncepce zlstavala stejnd. Amnestie, kterou v
roce 1960 u prilezitosti vyro¢i skonceni druhé svétové valky vyhlasil prezident Antonin

Novotny, se vztahovala 1 na ¢ast uvéznénych, ktefi byli odsouzeni v souvislosti s

Nafizeni &. 223/1949 Sb. vlady Ceskoslovenské republiky o hospodaiském zabezpeceni nabozenskych
spole¢nosti statem, § 19
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nabozenskymi zalezitostmi. Na druhou stranu vSak s nékterymi propusténymi probihaly

posléze dalii procesy, které vedly k jejich pobytu ve vézeni.*

V roce 1965 byl papeZzem Pavlem VI. arcibiskup Josef Beran jmenovan kardindlem.
Tehdy Ceskoslovensky stat uzaviel dohodu s Vatikdnem o udéleni povoleni kardinalu
Beranovi odjet do Rima, kde mél pievzit kardinalsky klobouk, ale s podminkou, Ze se
jiz zpét Beran nevrati. Po zvazeni vSech pro a proti, které by pfineslo jeho
nevycestovani, se rozhodl, Ze v nejlep$im zajmu pro Ceskoslovenskou katolickou cirkev
opusti Ceskoslovensko.”® Olomoucky biskup Frantiek Tomasek se stal prozatimnim
spravcem prazské arcidiecéze. Na popud tehdejsSiho ministra zdravotnictvi Josefa
Plojhara byl tento biskup pro komunisty je§té pfijatelny, piesto, Ze byl tii roky v Zelivé

. . 3
1nternovan. 7

Od roku 1971 byly aktivity SPVC koordinovdny Sekretaridtem pro véci cirkevni
pii ufadu predsedy vlady, kterou ztidila tehdejsi federalni vlada. Cirkevni oddéleni byla
ziizena na urovni kraji a okresti. Souhlas se ziizenim novych farnosti byl vydavan na
krajské urovni, stejné¢ jako souhlas s ¢innosti duchovniho ¢i zfizenim nového kostela.
Dale se na krajské drovni kontrolovalo hospodafeni, dohliZzelo na cirkevni majetek,
schvalovalo se disponovani s nim a vytvarely se plany hospodafeni. Na okresni urovni
byla vedena evidence duchovnich, dohliZzelo se na uzivani kapli a kosteld, povolovaly se
mensi opravy kostelll a schvalovala se vydani do 100 000 K¢s. Okres zabezpecoval, aby
cirkevni a ndboZensky zivot spliioval podminku souladu s Gstavou a zdkony a ¢inil
pfisluSna opatieni. Déle pak zajiStoval skladani slibu duchovnich prvniho stupné a
udéloval souhlas k organizaci soukromych msi.*® Schéma vykonu stétni spravy cirkvi v

letech 1971-1989 piestavuje obrazek 1.

PBALIK, Stanislav a Jiti HANUS. Katolicka cirkev v Ceskoslovensku 1945-1989. 2. vyd. Brno:
Centrum pro studium demokracie a kultury, 2013. ISBN 978-80-7325-311-0, 5.40

% http://www.kardinalberan.cz/zivotopis.html

7 VASKO, Viclav. Pata kolona v cirkvi, [CD-ROM]. Praha: Texty Pastora¢niho stiediska

III., FMM.CZ 2000.

*BOBEK, Michal, Pavel MOLEK a Vojtéch SIMICEK. Komunistické pravo v Ceskoslovensku: kapitoly
z d&jin bezpravi. Brno: Masarykova univerzita, Mezindrodni politologicky ustav, 2009. ISBN 978-80-
210-4844-7,s. 781 - 782
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Obrazek 1 Schéma vykonu statni spravy cirkvi v letech 1971-1989

Sekretariat pro véci cirkevni
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ministerstva kultury CSR ministerstva kultury SSR

A A

cirkevni oddéleni KNV
(krajsky cirkevni tajemnik)

cirkevni oddéleni ONV

v (okresni cirkevni tajemnik)

Zdroj: BOBEK, Michal, Pavel MOLEK a Vojtéch SIMICEK. Komunistické pravo v
Ceskoslovensku: kapitoly z d&jin bezpravi. Brno: Masarykova univerzita, Mezinarodni

politologicky tustav, 2009. ISBN 978-80-210-4844-7, s. 783.

Sumarné shrnuto: V rdmci nastoleného totalitniho reZimu stat ,.diimysiné propojoval
ekonomickou existenci duchovniho s podminkou individudlniho stdtniho souhlasu
k vykonu duchovenské cinnosti. Zavedl rovnéz statni dozor nad veskerym cirkevnim
postaveni cirkve a ndbozenskych spolecnosti.“”’ Podle odhadii poklesl podil kiténych
déti v polovin€é 70. let 20. stoleti na méné neZ polovinu a v 80. letech na zhruba

N . 4
Ctvrtinu. 0

1.2 Situace v Polsku po druhé svétové valce

Polsko po druhé svétové valce bylo jednim z hlavnich témat Jaltské konference. Jeho

situace byla v té dob¢ dosti problematicka. Stalin m¢l velky z4jem o vliv na dané Gzemi,

BOBEK, Michal, Pavel MOLEK a Vojtéch SIMICEK. Komunistické pravo v Ceskoslovensku: kapitoly
z d&jin bezpravi. Brno: Masarykova univerzita, Mezinarodni politologicky ustav, 2009. ISBN 978-80-
210-4844-7,s. 786

“HAMPLOVA, Dana. NébozZenstvi v Geské spole¢nosti na prahu 3. tisicileti. Praha: Karolinum, 2013.
ISBN 978-80-246-2244-6, s. 26
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avSak nemohl nevnimat polskou statni moc, ktera byla v emigraci. Zaroven dochézelo
k rozmiskam mezi politiky v emigraci a domdci scénou. Cel4 situace vyustila v ¢ervnu
1945 ve vznik Prozatimni vlddy domdci koalice (dale jen TRNJ), ktera méla za dkol
vypsat parlamentni volby. Politickd scéna se stabilizovala, byly dvé& kli€ové strany,
Polskd d¢€lnickd strana (dadle je ,,PPR*) a Polskd lidova strana (dile jen ,,PSL®)
Parlamentni volby se konaly vlednu roku 1947 pod dohledem ozbrojenych
bezpeénostnich slozek ovladanych PPR a v atmosféte strachu. Tyto parlamentni volby
predstavovaly definitivni konec demokratickych opozi¢nich stran v &ele s PSL.*!
Nespokojenost Polaktli s danym stavem nevykrystalizovala do zjevného odporu hned po
valce, problémy nartstaly a vygradovaly az nespokojenosti v rdmci prvni systémové

krize v Polsku v roce 1956.*

Totalitni reZim, podporovany Moskvou a polskd mentalita byly znaéné diskontuitni.
Slouc¢eni myslenky vytvofeni statu v souladu s idedly marxismu nemohlo v Polsku
fungovat jiz z principu, tyto dvé myslenky byly zcela odlisné.* , Po ndstupu
komunismu zacal na katolickou cirkev velky tlak, ktery byl i v ostatnich zemich. Rezim
se snazil do cela cirkevnich instituci dosazovat loajdlni lidi. OvS§em na rozdil od
Ceskoslovenska, tlak na cirkev v Polsku se brzy zmirnil, a to jiz na zacatku 50. let,

. , v . Lo Ve . r1 o . . 44
zejména proto, ze se komunistiim nepodarilo zlomit vztah Polakii k cirkvi.*

Pro¢ tomu tak bylo? Odpoved’ je tieba hledat v SirSim kontextu. Na konci 18. stolet
dochdzi k zaniku Polska jako statniho zfizeni, jeho Uzemi je rozdéleno mezi jiné
mocnosti, kterymi byly Rusko, Rakousko a Prusko. Katolickd cirkev jako silné pouto,
které spojuje Poléky, brani germanizaci ¢i rusifikaci polské spole¢nosti, nebot’ do prvni
svétoveé valky zistava katolickd cirkev jedinou ndrodni instituci, kterd ddle existuje ve
vSech tfech mocensky rozdélenych castech. Vzhledem k t€émto udalostem je katolickd

cirkev velmi spjata s polskou ndrodni identitou. Proto se i vté dobé& stala teréem

“'KUBAT, Michal. Vyvoj a promény statniho ziizeni Polska ve 20. stoleti: institucionalné politicka
studie. Praha: Dokot4an, 2006. Bod (Dokotan). ISBN 80-7363-079-6, s. 92-97

“BLOOM, Jack M.. Seeing through the eyes of the Polish Revolution: solidarity and the struggle against
communism in Poland. Indiana: Indiana University Southwest, 2013. ISBN 978-90-04-23180-1, s. 51
“KUBAT, Michal. Vyvoj a promény statniho ziizeni Polska ve 20. stoleti: institucionalné politicka
studie. Praha: Dokotan, 2006. Bod (Dokotan). ISBN 80-7363-079-6, s. 181

“KLUSAK, Michal. Vliv nabozZenstvi na politiku v Polsku [online]. E-polis.cz, 2009. [cit. 2018-02-26].
Dostupné z: http://www.e-polis.cz/clanek/vliv-nabozenstvi-na-politiku-v-polsku.html#_ftn3
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carskych, resp. pruskych tradi. Stejné tak zemédé€lsky charakter tehdejsi spolecnosti

zbrzdil vliv modernich sekularizaénich vlivi.®

Po druhé svétové valce se v Polsku hlédsilo ke katolicismu pfiblizné 23 miliona
obyvatel, coz ptfedstavovalo 97,7% tehdejsi polské populace. Charakteristickym rysem
politického systému, ktery se v Polsku vyvijel po druhé svétové vilce, byla stale vétsi
centralizace moci ve vSech aspektech. Tato centralizace byla vice nez podporovéana
Moskvou. Polska sjednocend délnicka strana (ddle jen ,,PZPR*) vznikd v roce 1948
sloucenim Polské socialistické strany a Polské délnické strany. Nejdiilezitéjsi organ,
kromé& neformalniho, pfisného stranického vedeni, je od roku 1948 Ustiedni vybor.
Riizné utvary Ustfedniho vyboru PZPR pak dohliZely nejen na utvary stitni spravy,
ale i na socidlni a profesni sdruzeni. Jednotlivé smérnice byly vydany pfedsednictvem
organizacni slozky PZPR. Kli¢ovym aspektem politické linie byl vztah k otdzkdm stétu,
vcetné vztahu k cirkvi, obzvlasté po roce 1947 se obecné zvysuje zajem Polska jako
statu o cirkev, nebot’ ta v té dob& je chapana jako vyznamny opozi¢ni subjekt.*®  Byli
uvéznéni stovky knézi a né€kolik biskupl. Nékolik knézi bylo dokonce odsouzeno

k smrti. Seminafe byly uzavieny."’

Utoky byly vedeny formou obviiiovani duchovenstva z riznych zlodinti a piecint,
zejména se jednalo o spoluprici s nacisty v dobé valky a rovnéz o podporu ozbrojenych
akci proti komunistiim, nasledovalo i1 obvinovani ze sexudlnich deliktd. Stejné tak byla
situace vyhrocena po ndlezu zbrani v klaSterech v Jaroslavi a v Lezajsku, coz vedlo
k likvidaci zminénych klasteri i1 jejich obyvatel. V roce 1947 bylo uvéznéno 60
duchovnich, ale jiz po 1été roku 1948 jich bylo vice nez 400. Nasledné¢ bylo na fad¢
Skolstvi, kde se vyu€ovalo naboZenstvi a v roce 1949 doslo 1 k zestatnéni nemocnic, kde
cirkev pisobila. Velmi negativnim krokem bylo zabrani Charity polské cirkvi v lednu

1950. Tato organizace, kterd se soustiedila na socidlni a zdravotnické sluzby,

BCICHOSZ, Marzena a Lubomir Kope&ek. Cirkevni fond v Polsku a jeho kontroverzni historie a
soucasnost: Piispévek k problémim ve zprostiedkovani z4jmu ve vztahu statu a cirkve v
postkomunistickém prostoru. Stiedoevropské politické studie, 9(2-3), ISSN: 1212-7817s.151-
161.[online]. 2007[cit.2018-02-26].Dostupné z: https://journals.muni.cz/cepst/article/view/4377/6106
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spravovala pfes 300 sirotéinci a stejnd tak domovii pro seniory.”® Rada cirkevnich
pozemki a budov byla znarodnéna stitem.* Dale ,,bylo dekretem stanoveno oprdvnéni
stdtu rozhodovat o obsazeni vsech funkci v cirkvi ... a hlava polskych katolikii, kardindl
Stefan Wyszyriski byl internovdn. “°

V roce 1952 vznikd v Polsku nové ustava, kterd nenavazuje na polské tstavni tradice,
sahajici az do roku 1791, a svou ideologii zjevné kopiruje ustavu Sovétského svazu
(dale jen ,SSSR*).”! Tato ustava i pfes své nedostatky upevnila postaveni tehdejsiho

totalitniho rezimu v Polsku.

2411

V t¢ dob¢ také na uzemi Polska pusobi sdruzeni PAX a ,vlasteneCti knézi“. Tato
sdruzeni podporovala komunisticky rezim a méli za kol rozvracet cirkev zevnitf.
Spojovali ndboZenstvi s marxisticko-leninovskou propagandou. Roku 1952 vystupovali

pted volbami v rozhlase a nabadali ob&any k volbam.”

Pocatek krize polského systému nastartovala az v roce 1953 Stalinova smrt, postupné
dochéazelo v Polsku k rozsahlym protestim proti situaci ve staté. Obzvlasté po té,
co vroce 1956 na XX. sjezdu Komunistické strany SSSR prednesl Nikita Sergejevi¢
Chruscov projev ,,0 kultu osobnosti a jeho disledcich®, ve kterém kritizoval Stalina.
Jeho projev nemél byt ptistupny vetejnosti. Polské archivy mély tfi edice Chrus¢ovova
projevu. Cerveny original byl ddn Bierutovi na XX. Kongresu, kopie mély byt vriceny
do Moskvy béhem tfi mésici, jedna znich byla k dispozici vybranym ctendiim
v budové Ustfedniho vyboru s oznadenim ,,vyluéné pro vnitini pouZiti.“ Tato kopie se

pravdépodobné dostala na vefejnost.™

Rezim se zacal uvoliiovat, oteviral se prostor ke kritice. De¢lnici si stéZovali

na nedostate¢né Zivotni podminky, krdcenou mzdu a vysoké ceny, intelektudlové
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na svobodu projevu a vyznani.’* Délnické delegace z poznaiiskych Stalinovych oceldren
vyjedndvala ve VarSavé s polskou vlddou v ¢ervnu 1956 o pozadavcich, které by mohly
prispét ke zméndm. Jednani nevedlo v jasny zavér, proto byla koncem cervna
zorganizovdna protestni akce. Nejprve to byli jen zaméstnanci ocelaren, kteii se
pochodu zucastnili, ale postupné se pridavali dalsi pracovnici a studenti. Odhadem se
pfidalo od 100 do 200 tisic lidi, jinymi slovy mezi ¢tvrtinou a polovinou méstské
populace. Dav volal hesla typu: ,,Chceme chleba! Chceme svobodu! Chceme

naboZenstvi! " Zaroven lidé zpivali vlastenecké a naboZenské pisng.>

Nékteti demonstranti se pak pfesunuli do nedaleké budovy Vyboru jedné politické
strany, kde zacali z oken vyhazovat busty komunistd. Poklidny manifest se zacal ménit.
Jini demonstranti vtrhli do vézeni a zacali osvobozovat uvéznéné, dalSi se zmocnili
zbrani a granatli, Gtocili na rozhlasovou stanici, soudy i prokuraturu. Demonstrace se
zmeénila ve vzpouru. Podobné stfety se odehraly i v dalSich velkych méstech, proti
demonstrujicim bylo nasazeno zhruba 10 000 vojékd a tanky. Boje trvaly dva dny,

zahynulo 73 osob, stovky lidi byly ranény.5 6

Po téchto udalostech si polsti komunisticti politici zacali uvédomovat, Ze zmény budou
nezbytné. Situace byla tak vazna, ze Chrusc¢ov posléze necekané piijizdi na navstévu do
Polska. Avsak je ujistén komunistickym pifeddkem Wladyslawem Gomulkou, ze zmény
nepovedou k ohroZeni partnerstvi Polska a SSSR.”” V ramci potiebnych zmén, které by
vedly ke konsolidaci spolecensko - politického neklidu, je rovnéZ nezbytné najit zptsob
souziti statu a cirkve, ktery by byl oboustranné pfijatelny. PZPR byla donucena udé¢lat
urcita vstiicna gesta, probihalo tedy postupné ruseni diivéjSich neptatelskych gest vuci
cirkvi, jako je navrat naboZenstvi do Skolni vyuky nebo zruSeni dekretu o rozhodovacim
pravu na to, kdo mé byt v cirkvi funkciondfem. Cirkev diky témto krokiim ziskavala
i vdobé totality v Polsku urcitou garanci své autonomie. Jako vstficny akt zaroven

vedeni PZPR bylo ochotno pfijmout nékolik katolickych intelektuadli do poslanecké
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snémovny, kteti byli schopni tlumocit nazory blizké katolické cirkvi na parlamentni

pude.
1.3 Situace v Mad’arsku po druhé svétové valce

., Boze, zehnej Madarovi laskou a bohatstvim. Navzdy, Boze muj, chran ho! V boji
s nepritelem zehnej jeho zbrani! ZIly dlouho nan osud byl, dej mu, Pane, léta plna
milosti! VZdyt ten ndrod si jiz odpykal hiichy minulé i budouct.“>® Takto zni prvni sloka
textu Mad’arské hymny, ze které Cisi pfilnuti MadarG ke kiestanstvi. Jak se tedy
po druhé svétové valce mohlo podafit cirkev v Mad’arsku omezit? K pochopeni dané
problematiky je nezbytné opét znat hlubsi kontext vSech udalosti. ,,Konfesni prdvo
starého Madarska se vyznacovalo velmi slozitou strukturou. Skladalo se z mnoha na
sebe navrsenych pravnich norem. Kdyz byla po druhé svétové vdlce zverejnéna
petisvazkova sbirka tehdy platnych predpisii nutnych pro spravu cirkvi, musel vydavatel
upozornit ctenare v predmluveé na to, ze se mohou vyskytovat zakony, které byly vydany

pred rokem 1514, nebyly zahrnuty do této sbirky, a presto mohou byt stale platné.“59

r W r r w . 7 4 . r r r 60
Po druhé svétové valce Zilo na uzemi Madarska 70 % osob katolického vyznani.

Madarsko, které bylo vroce 1945, stejné jako Ceskoslovensko nebo Polsko,
osvobozené Rudou armddou, se dostalo do sféry vlivu SSSR, kde svobodné volby, které
Stalin ,,naoko* sliboval, ztracely smysl, protoze rozhodujici byla pfitomnost vojsk Rudé
armady a Spojeneckd kontrolni komise.”' Takze i pfesto, Ze v listopadovych volbach v
roce 1945 zvitézila Strana nezédvislych malorolnikl, ministerstvo obrany zabrali
komunisté a nasledné nastala prvni pozemkova reforma. V té se jednalo zejména o
Slechtické statky a statky stiedné velké. Co se tyka cirkevniho majetku, katolické cirkvi
bylo zabaveno v Mad’arsku bez ndhrady 456 000 hektari piady. AvSak pouze Y5
predstavovala ornou pudu, ktera byla nasledné rozdé¢lena. Ostatni pozemky, jako napf.
lesy, stat znarodnil. Katolické cirkvi tak ztstalo v drzeni po urcitou dobu pouze 45 600

hektarti pidy, coz bylo zcela nedostacujici. Reformované cirkvi, ke které se hlasila

*Himnusz. A magyar nép zivataros szazadaibol, pieklad textu madarské hymny
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zhruba pétina Mad’arti, bylo zabaveno témét 24 000 hektar z pavodnich 58 000.
Evangelicko-luteranskou cirkev, ke které se hlasilo 5% Mad’arti a které vlastnila 11 970

hektart, se v roce 1945 pozemkova reforma netykala.®

Ve volbach v roce 1947 zvitézily strany stfedni tfidy, rok 1948 lze oznacit i v Mad’arsku
za prelomovy, roku 1949 komunisté dosdhli za pfitomnosti sovétskych vojsk fiktivni
vetSiny. V srpnu 1949 parlament zrusil konstituéni monarchii Mad’arské republiky, tim,
ze piijal novou socialistickou ustavu. Je pravda, Ze tato novd udstava zroku 1949
zarucovala svobodu svédomi a nabozenstvi, ale vladni byrokracie peclivé zkoumala
cirkevni zélezitosti, zivot a vliv cirkvi. Pro cirkve to mélo velmi nepfiznivé disledky.
Nésledovalo pievzeti cirkevniho majetku stitem, pozastaveni duchovnich komunit a
zejména zndrodnéni cirkevnich skol. Pti pfechodu k novému spole¢enskému usporadani
byli zatéeni mnozi knézi, cirkevni zaméstnanci a cirkevni Cinitelé, zejména lidé, ktefi
protestovali pravé proti sekularizaci $kol.” Rovn&Z byly zrufeny nadace, coZ

pfedstavovalo konec malych cirkvi, napt. etnickych pravoslavnych, které byly takto

. (o 64
financovdny.

Kli¢ovou otazku pak predstavovalo odd¢leni cirkve a statu. Postupné vSechny cirkevni
spolky v Mad’arsku byly nuceny uzaviit se stitem dohodu. Na podzim roku 1948
se jednalo o reformovanou cirkev a evangelicko-luterdnskou cirkev, v Iét¢ 1950 se
pridala ke smluvnimu ujednani se statem 1 fimskokatolicka cirkev. Tyto dohody nebyly
tradiénimi dohodami. Byly to uznini o zplisobu modus vivendi stitu a cirkve
a v podstaté vymezovaly hranice cirkevni autority v socialistické spole¢nosti. Stat urcil
vys$i financni podpory, kterou obdrzely cirkve na platy a udrzbu cirkevniho
majetku. Ve vetfejnych Skolach byla povolena nabozenska vyuka a jednotlivé kostely
mohly mit stfedni Skoly. Diky témto dohodam stat donutil vSechny cirkve byt souladu

se status quo a vytvofil ekumenismus, ktery vyhovoval z4mim socialistické
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spolecnosti. Cirkevni hodnostafi méli zaroven povinnost slozit pfisahu Mad’arské lidové
65

republice a jeji Gistave.
V roce 1950 navic byly mad’arské odnoze tfeholnickych tada, kromé& nckolika, které
provozovaly Skoly, postaveny mimo zakon a jejich majetek prevzal stat. Nasledné roku
1952 zacala platit vyhlaska o znarodnéni budov, ktera se stejné tak dotkla cirkvi, které
si najmu za budovy financovaly svou ¢innost, jednalo se napi. o zidovskou obec C¢i

protestantskou cirkev.%

Po smrti Stalina v bfeznu 1953 se Mad’arsko zacalo pozvolna transformovat. Vlada se
pokusila zavést smiflivou politiku vacéi cirkvim, kterd by pfinesla dobrou viili
mezinarodniho spole¢enstvi. Jednim z vysledkii bylo, ze v roce 1955 byl fimsko-
katolicky arcibiskup Grosz propustén z vézeni, nasledovalo i1 vyroéni zasedani
cirkevniho ekumenického poradniho vyboru v Galyatetu v 1ét¢ 1956. Politici, umélci a
filozofové uz nebyli tolik pronasledovéni.”’

Jako odezva na situaci v Polsku v roce 1956 byla v Budapesti na podporu reformatort
v Polsku studenty planovand demonstrace, kterd se méla uskute¢nit 23. fijna 1956.
Zprvu byla demonstrace poklidna, do vecera se neuskuteCnily Zzadné stiety.
Az ve veCernich hodinach zaznély vystrely u budovy rozhlasu. Panikafici vlada vnimala
demonstraci jako ,,kontrarevoluci® a vyzvala sovétské jednotky, umisténé v blizkosti
Budapesti, aby rozptylily demonstranty. Nésledujici den, 25. fijna 1956, se uskutecnila
masova demonstrace pied parlamentem, ta byla rozehndna stielbou. Zpravy o povstini
se Sifily 1 do zahrani¢i. 28. fijna 1956 jiz novy premiér Imre Nagy sd¢lil, ze nepovazuje

vvvvv

téchto okolnosti se muselo opétovné sejit vedeni SSSR. Setkéni se konalo 31. fijna 1956
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a sovetské vedeni souhlasilo s rozdrcenim revoluce. Aby jejich zamér byl tajny,

nechdvaji Budapest' od 30. fijna v iluzi, e Ruda armada opousti Mad’arsko.®®

Informovan o aktivizaci sovétskych jednotek byl pouze Imre Nagy, ktery v ndvaznosti
na to naléhal na OSN, aby se situaci zabyvala a nasledn¢ 1. listopadu 1956 vyhlasil
vystoupeni z VarSavské smlouvy a neutralitu Madarska. Ze strany SSSR doslo
k predstiranému vyjednavani a nasledné 4. listopadu zautocila Rudd armada
na mad’arské hlavni mésto. Za rozbtesku se ozvala z rozhlasu Nagyova vyzva o pomoc
v boji za demokratické Madarsko, stejn¢ jako Kadarova vyzva bojovat po boku
sovétské armady. Boje se rozpoutaly po celém Mad’arsku. V samotné Budapesti bylo
zabito asi 2500 obyvatel, na zbylém tzemi pak padly dalsi 3 000. Mad’afi bojovali v§im,
co méli, ale Rudd arméda byla 1épe technicky vybavend. Boje trvaly do 11. fijna 1956.
Po té zadala vIna zatykani.®” Co se tyk4 oblasti cirkevniho majetku, proces hromadného
znarodnovani, ktery cirkve pfipravil o majetek i o potenciondlni zdroj piijmua
z prondjmu, byl v pribchu 50. let 20. stoleti ukoncen a az do obdobi padu nastoleného

totalitniho rezimu tento stav trval.”®

Vliv cirkve na udalosti a politické déni, které se odehravaly v Ceskoslovensku, Polsku a
Madarsku mély své odliSnosti, 1 kdyz ve vSech statech probihala perzekuce cirkvi.
V Ceskoslovensku byla cirkev pronasledovdna a zbavena autonomie nejdislednéji,
nejtvrdéji. Komunisticky rezim zahy po 2. svétové vélce se snazil cirkev, zejména
katolickou, ocernit, a tak ji vytlait ze Zivota lidi. To znamenalo zavirani knéZi, jejich
zastraSovdni, jejich popravy a vydavani novych zakond, které omezovaly nezavislost,
svobodu cirkve. Tyto zdkony byly i inspiraci pro komunisty v dalSich zemich
sovétského bloku. Tvrdym zdkonem, ktery omezil svobodu cirkvi, byl zdkon c¢islo
218/1949 Sb., ktery v paragrafu 7 stanovil, Ze duchovenskou, kazatelskou a podobnou
cinnost mohou v cirkvich a nabozZenskych spolecnostech vykonavat jen osoby, které maji

stdatni souhlas. Dokonce i kandiddti na funkci spojenou s takovou cinnosti museli mit
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v ’ . ror V. v , r,r 71
pred svym jmenovanim ¢i volbou ,, predchozi statni souhlas *.

V Polsku, stejné jako u
nas cirkev zazivala krusné casy nesvobody, cirkevni hodnostaii byli zatykani,
oceriovani, zabijeni. Cirkevni Skoly, klastery byly ruseny a majetek zabavovan. Prestal
fungovat i cirkevni tisk. Komunisté se vSak zde nesnazili cirkev znicit, tedy uplné ji
vytladit ze zivota lidi, ale ,,pouze“ ovladnout, jelikoz veédéli, ze cirkev je v polské
narodni identité hluboce zakotvena, viz historie Polska. Velkym zlomem pro Polsko, ale
i pro pad komunismu v celém vychodnim bloku bylo datum 16. fijna 1978, v tento den
byl zvolen novy papez, ktery pochdzel z vychodniho okupovaného bloku, z Polska.
Papez Jan Pavel II. brzy po svém zvoleni se vydal na prvni navstévu do svého rodného
Polska, tato cesta pocala 2. cervna 1979 a trvala osm dni. Tehdejsi polska vlada ¢ekala,
Ze nastanou nepokoje, ale navstéva probehla v poklidu. Pti této navstéveé papez ve své
modlitb¢ pronesl tyto vyznamna slova: ,, Necht sestoupi Duch Tvij! Necht' sestoupi

o * 4 A 4 r b4 2
Duch Tviij! A obnovi tvai zem&. Této zems.«’

Nejen tato slova, ale celd navstéva
papeze pfrispély k zhrouceni autoritativni moci v Polsku a k padu rezimu v celém
sovétském bloku. Mad’arské cirkve svou autonomii oficialn¢ také ztratily, stat zavedl
odluku cirkve od stitu. VSechny cirkevni spolky byly nuceny uzavtit dohodu se stitem,
byly zruSeny nadace, coz vedlo k zaniku nékterych malych cirkvi. Tamni bezpecnost
ziskavala vysoké statni hodnostare na svou stranu snaze, jelikoz tamni cirkev byla pod
mensim tlakem neZ napiiklad v Ceskoslovensku a nebyly tam takové ostré rozdily mezi
cirkvi a stitem. V Mad’arsku méla cirkev stdle moznost se néjak vefejné projevit, bylo
to opét dano jeji historii. Po smrti Stalina se dokonce vldda pokusila o smiflivou politiku

vuci cirkvim, coz u nés v Ceskoslovensku nebylo mozné pii tak razantnim postoji viici

cirkvi.

n TRETERA, Jifi Rajmund. Zakony o cirkvich ze 14. fijna 1949 a navazujici vladni nafizeni jako nastroj
likvidace autonomie cirkvi [online]. 2014 [cit. 2018-02-22]. Dostupné z: http://spcp.prf.cuni.cz/Cirkve-v-
roce-1949.pdf.

72 cs.wikiquote.org/wiki/Jan_Pavel_II.
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2. Pad lidové demokratickych rezimu v Evropé a

navrat cirkevniho majetku

2.1 Situace na prelomu 80. a 90. let

Pad lidové demokratickych rezimti v Evropé ma souvislost s nespokojenosti obcanu
zijicich v satelitech SSSR, stejné jako s hlubokou hospodaiskou krizi SSSR vlivu, kterd
se za¢ina plné projevovat v 80. letech 20. stoleti. Ekonomika SSSR je i v 80. letech 20.
stoleti stdle vazana na tézky prumysl a obecné zaostava za jinymi vyspélymi staty.
Zemé&délstvi je neefektivni a nedokaZe uspokojit potfeby obyvatel, SSSR potraviny
dovazi, problémem je i vSudy pfitomna korupce statni spravy. V roce 1985 se do cela
sovétského vedeni dostdva Michail Gorbacov, ktery si uvédomuje nutnost zmén
a zavadi dva soubory reforem — perestrojku a glasnost.”” | Jenomze komunismus byl
nereformovatelny, takze nemohl uspét. A jeho nastupci, Jelcinovi tak uz nezbylo nic

ee 7 v v v . . 74
Jjiného, nez otevrit dvere kapitalismu‘.

Revoluéni smysleni bylo nejvice patrné u Poldkl. Diky ekonomické krizi opétovné
prave polsti délnici stavkovali jiz v 1ét€ roku 1980 v Gdanskych lodénicich. Néasledkem
¢ehoZ vzniklo odborové a pozdé€ji socidlni a politické hnuti Solidarita. Vznikem
solidarity se polska spole¢nost rozdélila na dva tabory. Prvni tdbor predstavoval ty, ktefti
podporovali Sovétsky svaz. Proti nim byla Solidarita, ktera $la do ilegality, 1 kdyz méla
10000 ¢lent.”” Naslednd se po téméf dekadé kmoci v Polsku dostali reformni
komunisté, ktetfi souhlasili s obnovou Solidarity a pfistoupili na ¢aste¢né¢ svobodné

volby v &ervnu 1989, kde Solidarita jednoznaéné zvitézila.”®

I v Madarsku dochdzelo k ekonomické stagnaci, vroce 1988 odstoupil generdlni
tajemnik Janos Kadar z funkce, nasledné je kvili chatrnému zdravi uvolnén na jafe
1989 i z Cestné funkce predsedy strany. 16. Cervna 1989 probihala v Budapesti za i¢asti

300 000 lidi symbolicka tryzna za zesnulého Imre Nagyho, kterého nechal Kadér v roce

PKOVAR, Petr. Vieobecny piehled: témata. Praha: Fragment, 2007. ISBN 8025305309., s. 253
SYRUCEK, Milan. Michail Gorba¢ov: uchranil Prahu od krveproliti?. Praha: Grada Publishing, 2016.
ISBN 978-80-271-0355-3, s. 125

PLEJNEK, Josef. Solidarita jako socialni a politické hnuti - pokus o kvadraturu kruhu?. Securitas
Imperii. 2012-01, ro€. 20, ¢is. 1, s. 14-35[online]. 2012[cit. 2018-03-02]. Dostupné z:
https://www.ustrcr.cz/data/pdf/publikace/securitas-imperii/no20/013-035.pdf

®KOVAR, Petr. Vieobecny piehled: témata. Praha: Fragment, 2007. ISBN 8025305309, s. 254
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1958 popravit. Symbolicky pohfeb dramaticky doklddal, jak mad’arskd spole¢nost
znovu potvrdila svilj pozadavek na suverenitu a zivot bez nadvlady SSSR. Na tomto
pohibu hovofil napf. tehdejsi student Viktor Orban, pozd&jsi premiér Madarska.”’ O rok
pozdéji se k moci dostali reformni komunisté, ktetfi pfistoupili na svobodné volby

v breznu 1990, kde vitézi Mad'arské demokratické forum.”

Stejné tak Ceskoslovenské hospodarstvi stagnovalo a nebylo schopno zabezpecit potieby
obyvatel, kteti zadali uz hodn¢ dlouho zmény. Také katolické cirkev poZadovala zménu.
V roce 1988 byla sepsdna petice Augustina Navrdtila, kterd navazovala na dopis
snazvem ,NaSe aktudlni problémy®, ktery vroce 1986 napsal a zaslal kardindl
Frantiek Tomasek tehdejsi ministru kultury CSR Milanu Klusakovi.” Tato petice
oznaGovéana jako Podnéty katoliki k feseni situace véficich ob&anti v CSSR obsahovala
31 bodd a zadala nabozenskou svobodu. Do listopadu 1989 ji podepsaly statisice lidi.*
Vsechna tato volani o zménu vyvrcholila na podzim roku 1989 demonstraci studentt
vedouci z prazského Albertova na Nérodni tfidu. Davy demonstrujicim tam byly nasilné
potlaceny ozbrojenymi slozkami, coz vyvolalo vetejné pohorSeni a nastartovalo vinu
protestu.®’ Viny protestd se také ve velké mife odehravaly na Slovensku, i kdyz 17.
listopadu se v Bratislavé ani nikde jinde se nic nedélo. Tam protesty studenti prob&hly
o den diive 16. listopadu, kdy se studenti setkali pfed Utadem vlady, a pozadovali
rozhovory s tehdej$i moci. Ale opravdu velké protestni akce probéhla mnohem dfive,
diive nez v Praze, a to 25. bifezna 1988 na Hviezdoslavovém nameésti, kde tisice lidi
zadalo svobodu, nabozenskou svobodu. Tuto demonstraci, tzv. svickovou manifestaci,
usporadali katolici. Tato svickovd manifestace navazovala na diivéjsi podpisovou petici,
kde se Zadala ndbozenska svoboda. Béhem nékolika mésicli byla tato petice podepsana

sto tisici lidmi. Dle disidenta Jana Carnogurského katolici patiili mezi nejvyrazngjsi

77BENZIGER, Karl Philip. Imre Nagy, Martyr of the Nation: Contested Memory and Social Cohesion.
East European Quarterly [online]. 2002, 36(2), 171-190 [cit. 2018-03-04]. ISSN 00128449.
Dostupnéz:https://digitalcommons.ric.edu/facultypublications/38/
KOVAR, Petr. Vieobecny prehled: témata. Praha: Fragment, 2007. ISBN 8025305309., s. 254
79https://cs.wikisource.org/wiki/Podn%C4%9Bty_katol%C3 % ADKk%C5%AF_k_%C5%99¢%C5%Alen
%C3% AD_situace_v%C4%9B % C5%99%C3% ADc%C3%ADch_ob%C4%8Dan%C5% AF_v_%C4%8C
SSR_1988, vyhledano 17.4.2018

0 DRDA, Adam. Kfest’an ,,Kverulant“Pamatce Augustina Navratila. Revolver Revue 2013. [online]
2018[cit. 2018-04-17]. Dostupné z: http://www.bubinekrevolveru.cz/krestan-kverulant

$'KOVAR, Petr. Vieobecny prehled: témata. Praha: Fragment, 2007. ISBN 8025305309., s. 254
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odptirce rezimu. ** Predzvésti padu totalitniho reZimu bylo i svatofeeni Anezky Ceské,

kdy papez Jan Pavel II 12. listopadu 1989 Anezku Piemyslovnu prohlasil za svatou.

Co se tyka narovnani vztahl cirkvi, ndbozenskych spolecnosti k jednotlivym statiim,
bylo to soucasti celkového nového pfistupu, ktery piedstavoval cestu od totality
k demokracii. ,,Cirkve a nabozenské spolecnosti v zemich stredni a vychodni Evropy,
které byly po druhé svétové vdlce soucdsti vychodniho bloku, byly po roce 1989
konfrontovdny se zcela novymi probléemy, na jejichz resSeni byly pripraveny jen
nedostatecné. Musely nove definovat sviij vztah ke statu (navraceni majetku, vyuka
nabozenstvi, financovani), orientovat se v prostredi kulturniho a svétondzorového

. ., Cees . 83
pluralizmu a vyporadat se se zatézi minulosti.

Vzhledem k tomu, Ze v dobé totality byla cirkvi a nabozenské spolecnosti ve vSech
zemich Visegradského uskupeni zabavena vétSina majetku, dramaticky to omezilo
jejich autonomii, staty Visegrddu se zameéfily na to, jakym zplisobem by mohly
odskodnit cirkve a ndbozenské spole¢nosti, s tim, ze ponechaly stitni financovani, které

4

existovalo za dob totality.*® V zasadé se §lo pak vydat nékolika sméry, které

v ’ cr oy v v 785
ptedstavovalo nasledujicich Sest moznosti™:

e obecny restitucni zdkon, v ném se stanovi okruh opravnénych osob a podminky,

za kterych lze majetek ziskat;

e vyctovy restitucni zakon, v némzZ bude uveden presny soupis majetku, ktery

bude navracen cirkvim a ndboZenskym spole¢nostem;

e navrhem finan¢ni kompenzace, tedy urcité ¢astky misto vraceni piivodniho

majetku;

e konkrétnimi bilaterarnimi smlouvami se zastupci jednotlivych cirkvi a

naboZenskych spole€nosti, u katolické cirkve napt. smlouvou se Svatou stolici;

82 SMATANA, Lubomir. Slovensko: klikaté cesta od totality k samostatnosti [online].

Cesky rozhlas 2009. [cit. 2018-04-17]. Dostupné z:http://www.rozhlas.cz/17listopad/
revoluce/_zprava/657065

BKRIZ, Jakub, ed. Nabozenstvi a vefejnd moc v zemich Evropské unie: sbornik textii z konference.
Praha: Ministerstvo kultury CR, 2009. ISBN 978-80-86310-86-2, s. 10

$KRIZ, Jakub, ed. Nabozenstvi a vefejna moc v zemich Evropské unie: sbornik textii z konference.
Praha: Ministerstvo kultury CR, 2009. ISBN 978-80-86310-86-2, s. 4
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e rozhodnutim soudu o zptisobu, kterym ma byt zabaveny majetek cirkvi a

nabozenskych spolecnosti opétovné navracen.

2.2 Postaveni cirkve a navrat cirkevniho majetku v Ceské

republice

wpolecensky vyvoj na pocatku 90. let minulého stoleti lze ve vztahu k ndabozenskym
skupindm v Ceské republice charakterizovat jako znovunastoleni svobody véricich
k piisobeni jak vnitrnimu, tedy ke sdruzovani a spolecné realizaci a sdileni své viry
v cirkvich, tak i k vnéjsimu piisobeni smérem k celé spolecnosti a pusobeni ve verejném

(86
prostoru.

Avsak nevyjasnéné otazky stale zistavaji v oblasti restituce cirkevniho majetku. Jak jiz
bylo popsano diive, v totalitnim Ceskoslovensku byl majetek cirkvi odebran a jeji
¢innost byla regulovéna a kontrolovédna. S nastolenim demokracie se pfedpokladalo, ze
by se m¢l nastolit potadek a vSechny kiivdy piivodniho rezimu napravit. Ale co kiivky
spachané na cirkvi? ,,V lednu 1990 byla schvdlena novela zdkona, kterd supervizi stdtu
nad cirkvemi zrusila, avSak financovani zaméstnancu cirkvi zistalo naddle 7eSeno ze
statniho rozpoctu. V letech 1990 a 1991 byl do vsech transformacnich zdkonii
implantovan tzv. blokacni paragraf, ktery statu neumozioval s majetkem, ktery byl drive
v uzivani cirkvi, jakymkoliv zpiisobem nakladat. Tato blokace trva az do soucasné doby,
coz zpusobuje nemalé komplikace pri spravé tohoto majetku, o vysi transakcnich

, . v 87
nakladit nemluvé. “

Jesté pied rozpadem Ceskoslovenska na dva samostatné statni celky byly schvaleny dva
vyctoveé zakony, které definuji konkrétni nemovity majetek a jeho nové vlastniky z fad
cirkvi. Prvnim byl zékon &. 298/1990 Sb., o upravé nékterych majetkovych vztaht
feholnickych fadi a kongregaci a arcibiskupstvi olomouckého. Druhym zdkonem byl

¢. 338/1991 Sb., kterym se méni a dopliuje zadkon €. 298/1990 Sb., o upravé nékterych

$6JAGER, Petr. Cirkve a nabozenské spole¢nosti v Ceské republice a jejich pravni postaveni: piirucka pro
vetejnou spravu. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury (CDK), 2006. ISBN 80-7325-092-6, s.
7

YZEMAN, Karel. Analyza restitu¢nich procesti v Ceské republice: restituce a ostatni procesy
transformujici vlastnickd prava. V Praze: Univerzita Karlova, nakladatelstvi Karolinum, 2015. ISBN

978-80-2462-954-4, 5. 84
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majetkovych vztahl feholnich t4di a kongregaci a arcibiskupstvi olomouckého

s u¢innosti od srpna 1991.

Zakon €. 298/1990 Sb., o upravé nekterych majetkovych vztaht feholnich fada a
kongregaci a arcibiskupstvi olomouckého navratil nemovity majetek jednotlivym fadiim
a kongregacim a olomouckému arcibiskupstvi stim, Zze pokud by objekty slouzily
vetejnému ucelu, tj. poskytovani vzdélani, socialnich ¢i zdravotnich sluzeb, kulturni ¢i

osv&tové &innosti, je tieba k jejich vystdhovani souhlasu statu.®

Slo naptiklad o opatstvi Emauzy, opatstvi Rajhrad, opatstvi Strahov nebo opatstvi Staré
Brno, ddle o kapucinsky klaSter Praha — HradCany nebo Premonstratsky klaster Nova
Rise, Klaster Bratii kazatelti u Panny Marie Riizencové, Klaster Tepla u Maridnskych
Lazni. Celkem bylo vriceno 72 vyvlastnénych objekti cirkve.”® Vyse jmenovanou
novelou se rozrostl vycet o dalsi objekty. Celkové bylo v této etap€ cirkevnich restituci

vraceno v souétu 170 objekti.”!

Mimo jiné je nezbytné neopomenout skute¢nost, ze v roce 1991 byl rovnéz schvalen
zakon ¢. 308/1991 Sb., o svobod¢ naboZenské viry a postaveni cirkvi a naboZenskych
spole¢nosti, ktery navazoval na Ustavni zakon ¢&. 23/1991 Sb., na listinu zdkladnich prav
a svobod. Timto zakonem zaroven doSlo ke zruSeni zdkona ¢. 217/1949 Sb., kterym
se zfizuje Statni ufad pro véci cirkevni a vladniho nafizeni ¢&. 228/1949 Sb.,
o pusobnosti a organizaci Statniho Uradu pro véci cirkevni, ve znéni pozdéjsich Gprav.
Charakter zékona je patrny jiz z § 1: ,,Kazdy ma pravo svobodné projevovat své
nabozenstvi nebo viru sam, nebo spolecné s jinymi, soukromé nebo verejné,
bohosluzbou, vyucovanim, nabozenskymi uikony nebo zachovavanim obradii. Kazdy ma

’ Vo ’ ’ v , 3 . ’ v ’ o el92
prdvo zménit své nabozenstvi nebo viru anebo byt bez nabozenského vyznani.*

Velmi zdsadni rozdil v porovndni s totalitnim reZimem je z hlediska zdvazku cirkve

zejména to, Ze zakon klade za povinnost toleranci k ostatnim naboZenskym sdruzenim a

$7EMAN, Karel. Analyza restitu¢nich procesti v Ceské republice: restituce a ostatni procesy
transformujici vlastnickd prava. V Praze: Univerzita Karlova, nakladatelstvi Karolinum, 2015. ISBN 978-
80-2462-954-4, s. 85

¥Zakon ¢. 298/1990 Sb., o tpravé nékterych majetkovych vztahti feholnich tadi a kongregaci a
arcibiskupstvi olomouckého, § 4

*P¥iloha ¢. 1 k zdkonu &. 298/1990 Sb.

*IZEMAN, Karel. Analyza restitu¢nich procesti v Ceské republice: restituce a ostatni procesy
transformujici vlastnickd prava. V Praze: Univerzita Karlova, nakladatelstvi Karolinum, 2015. ISBN 978-
80-2462-954-4, s. 85

2z4kon &. 308/1991 Sb., o svobodé& ndbozenské viry a postaveni cirkvi a nabozenskych spole¢nosti, § 1
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povinnost vést Gdetnictvi.”’ Nezanedbatelna byla pfitom skutetnost, Ze vykonavéni

duchovenské cinnost je z povéfeni cirkvi ¢i ndboZenskych spolecnosti, obecné

zavaznych pravnich piedpisti Ceskoslovenska, tj. zakonik prace a podle vnitinich

predpist cirkve ¢i ndbozenské spolecnosti. Samotné cirkve ¢i nabozenské spolec¢nosti

posoudi zptisobilost osoby vykonavat duchovenskou ¢innost a jeji zafazeni v cirkevni

. .. . vr , 94 v ;o r ’ 7
hierarchii si uréi samy podle tohoto posouzeni.”* Stejn& tak dava zakon cirkvim a

naboZenskym spole¢nostem vyslovné nésledujici pravomoci

95,

poskytovat duchovni a hmotné sluzby;
svobodné uréovat své nabozenské uceni a obrady;

vydavat vnitini predpisy, pokud nejsou v rozporu s obecné zavaznymi pravnimi

predpisy;
vyu€ovat ndbozenstvi;

organizovat bez oznameni svd shromazdéni v souladu se zdkonem ¢. 84/1990

Sb., o pravu shromazd’ovacim;

zakladat a provozovat vlastni kulturni instituce a zafizeni;

zfizovat a provozovat ucelova zatizent;

zfizovat a provozovat vlastni zdravotnicka zatizeni ¢i zatizeni socidlnich sluzeb;

ucastnit se na poskytovani zdravotnickych a socialnich sluzeb i ve statnich

zatizenich v souladu s obecné zdvaznymi pravnimi piedpisy;

vysilat své zastupce do zahranici a pfijimat zastupce cirkvi a naboZenskych

spole¢nosti ze zahranicf;

vyucovat a vychovavat své duchovni i laické pracovniky ve vlastnich Skolach a
jinych zafizenich i na vysokych Skolach bohosloveckych a bohosloveckych

fakultach za podminek stanovenych obecné zdvaznymi pravnimi predpisy;

Pzékon
%z4kon
%zékon

v

¢. 308/1991 Sb., o svobodé¢ nabozenské viry a postaveni cirkvi a ndbozenskych spolecnosti, § 10

¢. 308/1991 Sb., o svobod¢€ ndbozenské viry a postaveni cirkvi a ndbozenskych spolecnosti§ 9
¢. 308/1991 Sb., o svobod¢ ndbozenské viry a postaveni cirkvi a ndbozenskych spolecnosti § 6

34



e vlastnit movity i nemovity majetek a mit jind majetkova a nehmotna préva.

Vzhledem k tomu, Ze v Ceské republice nebyla vile k feseni této problematiky jests
v prvni poloviné 90. let 20. stoleti, n€které cirkve a nabozenské spolecnosti se rozhodly
domdhat majetku soudni cestou, tedy formou poddvani obcanskopravnich zalob
na uréeni vlastnického prava.”® K dalsi ving cirkevnich restituci doslo v roce 1996
formou vlddniho usneseni. Exekutivni vyddvani bylo zvoleno z politickych divodi,
vldda Viclava Klause proklamovala ndvrat majetku v ramci kfivd zplsobenych
totalitou, ale na prosazeni celkové cirkevni restituci neméla dostate¢nou podporu

97
v parlamentu.

Koncem =zafi tak vldda vydala usneseni ¢. 498/1996, o beziplatném pievodu
vymezené¢ho nemovitého majetku cirkevnim pravnickym osobam ke zmirnéni nékterych
majetkovych kiivd zpiisobenych témto subjektim. Jednalo se o nemovitosti, které byly
k datu vydani nafizeni stitnim majetkem, zaroven cirkve tento nemovity majetek
vlastnily ke dni 25. unor 1948, nebo takovy majetek nabyly po tomto datu a mohly
predlozit pravni kontinuitu mezi uvedenym datem a terminem 31. prosinec 1992.

Majetek byl vydan ve stavu, v némz byl, formou smluv o bezaplatném prevodu.”®

Na zaklad¢ vydaného usneseni byly cirkve vyzvany, aby prostfednictvim ministerstva
kultury uplatnily své naroky vii¢i statu v terminu do 30. listopadu 1996.° Cirkve
pozadovaly vratit vyétem 1887 objekti, ale velka ¢ast nebyla v souladu s pozadovanym
vladnim usnesenim. Vlada byla ochotna nechat individudlné posoudit 710 pozadavku
na vréceni, nakonec bylo vyddno jen néco malo ptes 100 nemovitosti. Po volbach v roce
1998 nova vlada rozhodla, Ze cirkev bude od stitu nabyvat naddle majetek jen podle

4 . . w7 ro+ 1
zakona, nikoliv nafizenimi. 00

O rok pozdéji, tedy vroce 1999, za vliddy MiloSe Zemana, se opét vedou snahy

o ukondeni této zaleZitosti, v daném roce z4da Ministerstvo kultury Ceské republiky

%VALES, Vaclav. Restituce cirkevniho majetku v Ceské republice po roce 1989. Brno: Moravsko-
slezska kiest'anska akademie, 2009. ISBN 978-80-904075-1-0, s. 9

“"VALES, Viclav. Restituce cirkevniho majetku v Ceské republice po roce 1989. Brno: Moravsko-
slezska kiest'anska akademie, 2009. ISBN 978-80-904075-1-0, s. 34

*usneseni ¢. 498/1996, o beziplatném prevodu vymezeného nemovitého majetku cirkevnim pravnickym
osobam ke zmirnéni nékterych majetkovych kiivd zpiisobenych témto subjektiim, Clanek 2

PVALES, Vaclav. Konfesni pravo: priivodce studiem. Plzefi: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk,
2008. ISBN 978-80-7380-135-9, s. 194

'%ZEMAN, Karel. Analyza restitu¢nich procesti v Ceské republice: restituce a ostatni procesy
transformujici vlastnickd prava. V Praze: Univerzita Karlova, nakladatelstvi Karolinum, 2015. ISBN 978-
80-2462-954-4, s. 85
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cirkve o pfedlozeni seznamu majetku pozadovaného k vraceni a doloZeni potiebného
vlastnictvi. Cirkev nebyla schopna splnit tyto zdkonné podminky a zastupci cirkve
vyslovili nesouhlas s danym legislativnim postupem. Dozadovali se schvéleni restituce
majetku bez nutnosti dodani dokladti a hromadné vydani pozadovanych nemovitosti,
které stat pozadoval obecné pii kazdém navraceni majetku restituentovi. Pozadavek
cirkve na zvyhodnéni v ramci restituce trval az do roku 2001, kdy cirkev akceptovala,
ze majetek bude vracen jednotlivé formou vyctu. V roce 2002 doslo k op€tovné vyzve
Ministerstva kultury Ceské republiky k doloZeni seznamu pozadovaného majetku,

ale cirkev potiebné doklady v souladu se zakonem opé&tovng nepiedlozila.'"

Zaroven dochazi k pokroku ve véci piivodniho majetku zidovské obce. A to zakonem
¢.212/2000 Sb., o zmirnéni nékterych majetkovych kiivd zpisobenych holocaustem
aozmén€ zdkona €. 243/1992 Sb., kterym se upravuji nékteré otazky souvisejici
se zdkonem ¢. 229/1991 Sb., o upravé vlastnickych vztaht k pidé¢ a jinému
zemédelskému majetku, zakona ¢. 93/1992 Sb., ve znéni pozdéjsich ptedpisi. Tento
zdkon byl vytvotfen ke zmirnéni nékterych majetkovych kiivd, které utrpély zidovské
obce, spolky a nadace odnétim jejich majetku v obdobi od 29. zaii 1938 do 8. kvétna
1945. Ptevod podle zdkona byl beziplatny a tykal se ptivodniho majetku zidovskych
obci, spolkil a nadaci, pievod probihal do vlastnictvi Zidovskych obci v Ceské republice
nebo Federace zidovskych obci v Ceské republice &i do vlastnictvi Zidovského muzea v
102 103,

Praze. ™ Vyjimku tvofil nasledujici vycet ~:

e nemovitosti, které byly soucésti narodnich parkd, pfirodnich rezervaci, ¢i

pfirodnich pamatek;

e vécl, které stat k plnéni svych funkei vyplyvajicich z pravnich piedpist nezbytné

potiebuje, a neexistovaly k nim potiebné vyuZitelné substituty;

1917ZEMAN, Karel. Analyza restituénich procesti v Ceské republice: restituce a ostatni procesy

transformujici vlastnickd prava. V Praze: Univerzita Karlova, nakladatelstvi Karolinum, 2015. ISBN 978-
80-2462-954-4, s. 85

192 Zakon ¢&. 212/2000 Sb., o zmirnéni nékterych majetkovych kiivd zptisobenych holocaustem a o zméngé
zakona €. 243/1992 Sb., kterym se upravuji ne¢které otazky souvisejici se zakonem ¢. 229/1991 Sb., o
uprave vlastnickych vztahti k pidé a jinému zemédélskému majetku, ve znéni zdkona ¢. 93/1992 Sb., ve
znéni pozdejsich predpist

'%37akon €. 212/2000 Sb., 0 zmirnéni nékterych majetkovych kiivd zpiisobenych holocaustem a 0 zméné
zakona €. 243/1992 Sb., kterym se upravuji ne¢které otazky souvisejici se zakonem €. 229/1991 Sb., o
upravé vlastnickych vztaht k pidé a jinému zemé&délskému majetku, ve znéni zakona €. 93/1992 Sb., ve
znéni pozdéjsich predpist

36



e pozemek zastavény stavbou tvotici jeden funk¢ni celek s nemovitostmi, které

nebyly odnaty zidovskym obcim, spolkiim a nadacim.

e pokud byl na véc schvalen privatizacni projekt ¢i byla-li privatizovédna ¢i vydana

podle zvlastniho zdkona, nalezi pak subjektu kompenzace.

Vétsinou §lo o zidovskd muzea a narodni galerie.'™ V letech 2003 az 2007 existoval
navrh na tfi zplisoby, kterymi se mohl cirkevni majetek navratit. Jednalo se o nasledujici

" 105
formy zdkona :

e navrh vyctu cirkevniho majetku k navraceni formou zdkona;
¢ navrh nové koncipovaného obecného zakona o cirkevni restituci;
e navrh tzv. restitu¢ni smycky.

Prvni variantu formou vyctu odmitla samotnd ministerstva, kterd se na tvorbé seznamu
podilela s odivodnénim velké chybovosti vzhledem k rozsahu piedpokladaného
majetku cirkve. Sama cirkev pfisla v roce 2005 s konceptem cirkevni restituce, kde
nechce navratit konkrétni nemovitosti, ale pozaduje finan¢ni vyrovnani. Ministerstvo
kultury Ceské republiky vypracovalo na zékladé cirkevniho konceptu navrh, v némz by
cirkev dostdvala rentu po dobu 50 let ve vysi 1 mld. K¢ rocné, s tim, Ze by se tato renta

X . . 106
navySovala o inflaci.

I nésledujici vlada Miroslava Topoldnka se navracenim cirkevniho majetku zaobirala.
Pod ministerstvem kultury byla ustanovena komise pro narovnani vztahl mezi stitem
a cirkvemi, kterd méla za stat jednat se zastupci cirkvi a nalézt ptijatelné feSeni situace.
Vroce 2007 byl vytvofen ndvrh zdkona, ktery by kombinoval vriceni nemovitosti

< L . 1
a finan¢ni vyrovnani statu a cirkve. 07

1% Viz piiloha k zakonu &. 212/2000 Sb.

1%ZEMAN, Karel. Analyza restituénich procesti v Ceské republice: restituce a ostatni procesy
transformujici vlastnickd prava. V Praze: Univerzita Karlova, nakladatelstvi Karolinum, 2015. ISBN 978-
80-2462-954-4, 5. 85

1%7EMAN, Karel. Analyza restitu¢nich procesti v Ceské republice: restituce a ostatni procesy
transformujici vlastnickd prava. V Praze: Univerzita Karlova, nakladatelstvi Karolinum, 2015. ISBN 978-
80-2462-954-4, s. 86

'7ZEMAN, Karel. Analyza restitu¢nich procesti v Ceské republice: restituce a ostatni procesy
transformujici vlastnickd prava. V Praze: Univerzita Karlova, nakladatelstvi Karolinum, 2015. ISBN 978-
80-2462-954-4, s. 86
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Hodnota majetku cirkvi a nabozenskych spole¢nosti byla v navrhu vycislena na 134
mld. K¢ Hodnota méla byt castecné kompenzovéana finanéné, konkrétné slo o 83 mld.
K¢, které mély byt formou renty vyplaceny s pevnym turokem 4,85 %po dobu 60 let.
V souvislosti s danou problematikou prob¢hla v roce 2008 tada Setfeni. Jednim z nich
byl i odhad vydaji, které stat vydal v obdobi let 1997-2007 cirkvim. Udaje byly

vypocitany v cendch roku 2007. Toto srovnani nabizi obrazek 2.

Obrazek 2 Vydaje statu na cirkve a naboZenské spolecnosti v letech 1997-2007
(v mil. K¢ a cenach roku 2007)

rok nominalni redlné realna z?éna kumulovvané realna
v % zména v %

1997 543,096 751,142 - -

1998 600,818 750,656 -0,1 -0,1
1999 636,350 778,696 3,7 3,7
2000 662,538 780,310 0,2 3.9
2001 731,802 823,196 5,5 9,6
2002 832,753 920,099 11,8 22,5
2003 931,750 1 028,451 11,8 36,9
2004 968,654 1 040,063 1,1 38,5
2005 1018,370 1 073,056 3,2 429
2006 1 113,898 1 145,087 6,7 52,6
2007 1 285,640 1 285,640 12,3 71,2

Zdroj: Narodni hospodaiska fakulta VSE V Praze, Ministerstvo kultury [online].
2007[cit.2018-02-18].  Dostupné z: http://www.mkcr.cz/majetkové-vyrovnéni-s-

cirkvemi-a-nabozenskymi-spolecnostmi-35.html

Zaroven probéhla roku 2007 1 predikce vydajl, které by stat na cirkev odhadem vydal

v kazdém desetileti. Odhad ilustruje obrazek 3.

38


http://www.mkcr.cz/majetkov�

Obrazek 3 Odhad vydaji stati na cirkve a naboZenské spole¢nosti (v mil. K¢ a

cenach roku 2007)

rok s ristem realné mzdy bez rastu realné mzdy
2007 1 285,640 1 285,640
2017 2201,016 1 947,745
2027 3 768,139 2 950,834
2037 6 451,054 4 470,514
2047 11 044,204 6 772,829
2057 18 907,677 10 260,836
2067 32 369,943 15 545,167

Zdroj: Narodni hospodaiskad fakulta VSE V Praze, Ministerstvo kultury [online].
2007[cit.2018-02-18]. Dostupné z:https://www.mkcr.cz/majetkove-vyrovnani-s-

cirkvemi-a-nabozenskymi-spolecnostmi-35.html

Navrh byl v roce 2008vladou schvalen, ale nebyl schvalen Poslaneckou snémovnou,

e . e w108
v prvnim ¢teni bylo jeho projedndvani preruseno.

Nekteti starostové v roce 2010 podavaji stiznost na soud kvili blokaci cirkevniho
majetku ve svych obcich, nebot’ s timto majetkem obce nemohly nakladat a ani na n¢j
cerpat dotace z fondu Evropské Unie. Vysledek této stiznosti byl nasledujici: ,,Plénum
Ustavniho soudu ndlezem ze dne 1. 7. 2010 v Fizeni podle ¢l. 87 odst. 1 pism. a) Ustavy
o zruSeni zakonu a jinych pravnich predpisu zamitlo navrh skupiny sendtorii na zruseni
§ 29 zakona ¢ 229/1991 Sb., o uprave viastnickych vztahu k piidé a jinému
zemedeélskemu majetku. Zaroven navrhu vyhovel v tom smyslu, Ze konstatoval,
e dlouhodobd necinnost Parlamentu Ceské republiky spocivajici v neprijeti zvldstniho
pravniho predpisu, ktery by vypordadal historicky majetek cirkvi a naboZenskych

spolecnosti, je protivistavni a poruiuje ¢l. 1 Ustavy, ¢l. 11 odst. 1 a 4, él. 15 odst. 1 a ¢l.

1%BAROS, Jiti. Oficialni vladni dokument k cirkevnim restitucim. Christnet.eu 2000—2018 - ISSN 1213-
0877. [online]. 2011 [cit.2018-03-04]. Dostupné z:
http://www.christnet.eu/clanky/4607/oficialni_vladni_dokument_k_cirkevnim_restitucim.url
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16 odst. 1 a 2 Listiny a ¢l. 1 Dodatkového protokolu k Umluvé o ochrané lidskych prav

a zdkladnich svobod. “'%

V roce 2010 je po volbach ustanovena novd Poslaneckd snémovna a nové vlada v cele
s Petrem Necasem, kterd ma ve svém programovém prohldseni rovnéz uzavieni otazky
cirkevnich restituci. I vzhledem k nalezu Ustavniho soudu &. sp. zn. P1. US 9/07 ze dne
1. 7. 2010, ktery stav nevypotfddani se sndvratem puvodniho majetku cirkvim
a nabozenskym spole¢nostem povazoval za alarmujici a vyslovil jeho neustavnost,

chtéla vlada Petra Necase situaci vyfesit.''

V lednu 2012 se v Poslanecké snémovné objevuje ndvrh zdkona, ktery fesi otazku
cirkevni restituce, jde o ndvrh o majetkovém vyrovnéni, ktery by mél minimalizovat
dopady na statni rozpocet. Stat by nésledn¢ nehradil cirkvim platy duchovnich.
V souladu se =zavéry zkolacniho jedndni bylo piredkladatelem tohoto zakonu
Ministerstvo kultury, které vychdzelo v koncepci nového zdkona ptredchoziho navrhu
zékona. ,,Presto legislativni rada viady diikladné zvazovala, zda Ize zvoleny postup, tedy
prijeti obecného restitucniho zakona, povazovat za optimalni. Nékteri z jejich clenii se v
priibéhu jednani domnivali, Ze tzv. cirkevni majetek podle nékterych dobovych pravnich
nazori meél v minulosti povahu majetku verejného, a proto by v pripadé navraceni
piivodniho majetku cirkvim ve skutecnosti fakticky neslo o restituci srovnatelnou
napriklad s restitucemi z pocatku 90. let 20. stoleti. Za optimalni pak tito clenové
Legislativni rady vlady povazovali usporadat majetkové vztahy mezi statem, cirkvemi a
nabozenskymi spolecnostmi pri pouZiti tzv. vyctové metody, tedy specifikaci majetku i

Jjeho nabyvatele piimo v textu zdkona.*“'"!

Oproti ptivodnimu navrhu z roku 2008 obsahuje nasledujici zmény''*:

e sniZeni finan¢ni kompenzace za nevydany majetek na 59 mld. K¢ (pavodné 83

mld. K¢);

199p1.US 9/07 ze dne 01.07.2010 242/2010 Sb. N 132/58 Sb NU 3 K restitucim cirkevniho majetku -
"blokacni" ustanoveni § 29 zakona o pudé

"%Baros, Jiti. Oficialni vladni dokument k cirkevnim restitucim. Christnet.eu 2000-2018 - ISSN 1213-
0877. [online]. 2011 [cit.2018-03-04]. Dostupné z:
http://www.christnet.eu/clanky/4607/oficialni_vladni_dokument_k_cirkevnim_restitucim.url
"!Cirkevni restituce — myty a skute¢nost. Zapis z konference Senatu Ceské republiky. Senat CR. .
[online]. 2012 [cit.2018-03-04]. Dostupné z: https://www.aldr.cz/doc/1c8966b6-8f7a-11e1-8fdc-
5254009d2fe3/@ @download

"' USNESENI VLADY CESKE REPUBLIKY ze dne 27. zaii 2011 &. 719 o Parametrech majetkového
vyrovnani statu s cirkvemi a ndbozenskymi spole¢nostmi
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e zvySeni hodnoty naturdlniho plnéni na 75 mld. K¢ (piivodné 51 mld. K¢);

e shodné postaveni vSech opravnénych osob (nikoliv rozdéleni na dvé skupiny

s rozdilnymi ndroky v oblasti naturdlni restituce);

e zkriceni doby splaceni renty na polovinu s ohledem na piipadny institut
piechodného obdobi a minimalizaci dopadu na statni rozpocet (30 rocnich

splatek);

¢ ndvrh infla¢ni doloZzky (na misto pevného uroc€eni o troku ve vysi 4,85 % p.a.);

e ptechodné obdobi, kdy bude stat dotovat cirkve a ndbozenské spolecnosti bude
17 let, ¢astka bude konstantni po dobu tfi let, ndsledné bude snizena kazdoro¢né
0 5 % castky, ktera bude vyplacena piislusnym cirkvim a ndbozenskym

spole¢nostem.

Na zéklad¢ projednani a odsouhlaseni v rdmci daného legislativniho procesu by
8.listopadu 2012 schvalen zakon ¢. 428/2012 Sb., o majetkovém vyrovnani s cirkvemi a
nabozenskymi spolecnostmi a o zméné nékterych zdkonti. Tento zdkon byl schvilen
s tim, Ze stat chce umoznit obnovenim ,,majetkové zdkladny cirkvi a nabozZenskych
spolecnosti svobodné a nezavislé postaveni cirkvi a nabozenskych spolecnosti, jejichz

existenci a piisobeni poklddd za nezbyty prvek demokratické spolecnosti. ">

Zakon pftijala koalice sloZzena z ODS, LIDEM a TOP 09. Prezident Vaclav Klaus zdkon
kritizoval, svlij podpis nepfipojil, ale nevetoval jej. Jednd se o zdkon, ktery ,,upravuje
zmirneéni nékterych majetkovych krivd, které byly spachany komunistickym reZimem
cirkvim a nabozZenskym spolecnostem, které jsou ke dni nabyti ucinnosti tohoto zdakona
statem registrovanymi cirkvemi a naboZenskymi spolecnostmi podle jiného pravniho
predpisu (ddle jen ,,registrované cirkve a ndbozenské spolecnosti*), v obdobi od 25.
tnora 1948 do 1. ledna 1990 (ddle jen ,,rozhodné obdobi*) a vyporadani majetkovych

o . ’ . r . . ’ v . v . wll4
vztahii mezi statem a registrovanymi cirkvemi a nabozenskymi spolecnostmi.*

Z hlediska komunistického reZimu pak tento zdkon odkazuje na zakon €. €. 198/1993

Sb., o protipravnosti komunistického rezimu a o odporu proti nému. Ohledné¢ jiného

"3z4kon ¢&. 428/2012 Sb., o majetkovém vyrovnani s cirkvemi a nabozenskymi spole¢nostmi a 0 zméné
nekterych zakont
H474kon &. 428/2012 Sb., 0 majetkovém vyrovnani s cirkvemi a ndbozenskymi spole¢nostmi a 0 zm&né
nékterych zakont
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predpisu se lze opfit o zdkon ¢. 3/2002 Sb., o svobodé¢ nabozenského vyznani a
postaveni cirkvi a nabozenskych spolecnosti a o zméné nékterych zakonti ve znéni
pozdéjSich piedpisi. Nekteré restituéni naroky cirkvi jsou vyfeSeny financni
kompenzaci. Tabulka 2 nize uvadi strukturu cirkevnich narokl z hlediska charakteru

pozadované naturdlie.

Tabulka 2 Cirkevni naroky

druh vyméra v ha cena zam’ soucin v mld. K¢
Vodni plochy 3611 20 0,72

Lesni ptda 181 326 27,74 50,3

Ostatni plocha 3894 30 1,17
Zeméedéelska ptda 72 202 44,48 32,12

Zastavéna plocha 600 1 106,78 6,64

Budovy 324 13519 43,8

Celkem 134,75

Zdroj: ZEMAN, Karel. Analyza restituénich procesti v Ceské republice: restituce a
ostatni procesy transformujici vlastnickd prava. V Praze: Univerzita Karlova,

nakladatelstvi Karolinum, 2015. ISBN 978-80-2462-954-4, s. 87

Jak je patrné ze struktury nemovitosti v tabulce 2, jedna se pfedev§im o zemédélskou a
lesni pdu. To doklada i Usneseni vlady Ceské republiky ze dne 27. zafi 2011 &. 719 o
Parametrech majetkového vyrovnani statu s cirkvemi a nabozenskymi spolecnostmi,
kde se piSe: ,,Primarnim cilem majetkového vyrovnani je umoZnit cirkvim a
nabozenskym spolecnostem, aby byly hospodarsky nezavislé na statu. Proto hlavni casti
majetku, ktery bude cirkvim a nabozenskym spolecnostem vrdcen, tvori zemédélské
nemovitosti — pole, lesy, rybniky a souvisejici stavby, se kterym cirkve a ndbozZenské
spolecnosti ditve samy hospodarily. S timto majetkem nyni hospodaii Lesy CR, resp.
jeho spravu vykonavda Pozemkovy fond CR. Vyddni tohoto majetku bude moci

probéhnout relativné rychle a bezproblémové.“'"> Vzhledem ktomu je v daném

'"SUSNESENI VLADY CESKE REPUBLIKY ze dne 27. zati 2011 &. 719 o Parametrech majetkového
vyrovnani statu s cirkvemi a nabozenskymi spole¢nostmi
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usneseni rozdélen majetek, ktery bude vydavén, pouze na dvé zdsadni linie. Naturalné

bude stitem podle zdkona vydan majetek ve vlastnictvi stitu, a to' 16,
,a)  Pozemkovy fond a Lesy CR:

puvodni cirkevni majetek, ktery spravuji, bez rozliseni ucelu. Jednd se o hospodarskeé

nemovitosti - zemédelska puda, lesni piida a souvisejici hospodarské stavby.
b) Ostatni statni organizace, statni podniky a organizacni slozky statu:

pouze ucelové vymezeny nemovity majetek (kultovni a pastoracni majetek) a majetek,

ktery funkcne souvisi s nemovitostmi cirkvi a nabozenskych spolecnosti.*

Skute¢nosti vedouci k majetkovym kiivdam, které jsou zakonem ¢. 428/2012 Sb., o
majetkovém vyrovnani s cirkvemi a naboZenskymi spolecnostmi a o zméné nékterych

I o v v . ’ . £ 17 2 S 11
zékont feeny, jsou popsany v § 5, ktery uvadi nésledujici situace''”:

e odnéti majetku v souladu se zakonem ¢. 142/1947 Sb., o revizi prvni
pozemkové reformy nebo v souladu se zakonem ¢. 46/1948 Sb., o nové
pozemkové reformée (trvalé Gpravé vlastnictvi k zemedélské a lesni pide)

bez adekvatni ndhrady;

e odnéti véci v souladu se zakonem €. 185/1948 Sb., o zestatnéni 1éCebnych
a oSetfovacich ustavll a o organizaci statni Gstavni 1écebné péce, zdkonem
¢.169/1949 Sb., o vojenskych ujezdech, zakonem €. 95/1948 Sb., o zakladni
upravé jednotného skolstvi (Skolsky zdkon), zdkonem €. 125/1948 Sb.,
o znarodnéni ptirodnich 1éCivych zdroji a ldzni a o zaclenéni a spraveé
konfiskovaného lazenského majetku, nebo zdkonem ¢. 124/1948 Sb.,
o znarodnéni nékterych hostinskych a vy€epnickych podnikl a ubytovacich

zafizeni,

e Ukony, které udélala NaboZenskéa matice v rdmci naklddani s majetkem, ktery
nevlastnila, zejména u aktivit spojenych s vyhlaskou ¢. 351/1950 U. L. L, o

pfevzeti spravy nékterych majetkovych podstat ndbozenskym fondem;

"®USNESEN{ VLADY CESKE REPUBLIKY ze dne 27. zai 2011 &. 719 o Parametrech majetkového
vyrovnani statu s cirkvemi a nabozenskymi spolecnostmi

W7z4kon &. 428/2012 Sb., 0 majetkovém vyrovnani s cirkvemi a ndbozenskymi spole¢nostmi a 0 zm&né
nekterych zakont, § 5
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odnéti majetku v rdmci draZebnich fizeni, které bylo provedenou zkrdcenou

formou za Gi¢elem thrady pohledavky stétu,

prevod majetku na zéklad¢ darovaci smlouvy na majetek za predpokladu, ze

k darovani doslo pod natlakem nebo v tisni,

pievod majetku formou kupni smlouvy, pokud k uzavieni smlouvy doslo v tisni

nebo za evidentn¢ zcela nevyhodnych podminek,

pievod majetku na zéklad¢ odmitnuti dédictvi v dédickém fizeni, pokud k

odmitnuti dédictvi bylo provedeno v tisni,

vyvlastnéni majetku za ndhradu, v ptipadé, Ze véc existuje a jiz neslouZzi ucelu,

na zéklad¢ kterého byla vyvlastnéna,

znarodnéni ¢i vyvlastnéni, které bylo jiz tehdy vykonané v rozporu s tehdy

platnymi pravnimi piedpisy ¢i bez vyplaceni adekvatni néhrady,

sebrani majetku na zakladé politické ¢i nabozenské perzekuce, piipadné
postupu, ktery je v rozporu s obecné uznavanymi principy demokratického
pravniho statu nebo v rozporu s lidskymi pravy a svobodami, véetné odepieni ¢i
neposkytnuti ochrany k vlastnickému pravu nebo odmitnuti ukonc¢it proces
rozhodovéni o majetkovych néarocich pted soudem, pfipadné jinym orgdnem

vefejné moci,

pfevzeti majetku nebo ponechani si véci bez zjevného pravniho diivodu.
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2.3 Postaveni cirkve a navrat cirkevniho majetku

na Slovensku

Zatimco v Ceské republice se problematika navraceni cirkevniho majetku vlekla a vlede
fadu let, Slovenska republika se k otdzce restituce cirkevnich nemovitosti postavila
Celem téméf ihned po rozpadu Ceskoslovenska. Na Slovensku pievazoval po padu
komunistického rezimu nazor, Ze cirkve jsou soucasti instituci, které jsou a maji byt
podporovany z vetejnych zdrojti, soukromé sbirky cirkvi maji tvofit jejich doplikovy
pfijem. Postupné vSak pifevazil nazor, ze postupnd financni sobéstacnost cirkvi
je Zadouci a nezbytnd. Prizkum na Slovensku z roku 2007 ukazal, Ze 39% dotazanych
Slovakl se domniva, Ze je spravné, aby byly cirkve nadale financované ze statniho

rozpo&tu. Naopak 42% respondenti bylo proti.''®

Ve své Ustavé proklamuje Slovenska republika, Ze se nevaZze na zadné naboZenstvi a je
ideologicky neutrdlnim statem. Ddle jeji ¢lanek 12 zarucuje rovnost obcand, at’ jiz
véticich nebo bez pfislusnosti k né¢jakému druhy oficidlni viry, a ¢lanek 24 zarucuje
svobodu mysleni, svédomi, viry a nabozenského vyznani, coz mimo jiné zahrnuje i
pravo vyjadfit své vyznani nebo ho praktikovat. Ustava také ponechdvd registrovanym
cirkvim a nédboZenskym spole¢nostem autonomie v ramci jmenovani duchovnich a
spravy jejich jinych zaleZitosti vcetné zakladani cirkevnich instituci bez statni
intervence. Slovenskd republika zéarovenn jako viibec prvni ze zminénych stata

Visegradské Gtyiky, zacala fesit otazku cirkevniho majetku.'"”

Jiz pfedtim se slovenska strana zabyvala cirkevnim majetkem. Na zakladé zadkonného
opatfeni predsednictva Slovenské narodni rady vzeSlo v platnost nafizeni ¢. 211/1990
Sb., o uspotadani majetkovych vztaht mezi fimskokatolickou a pravoslavnou cirkvi s
ucinnosti od kvétna 1990. V natizeni se uvadi, Ze nemovity majetek, ktery byl pted 28.

prosincem 1950 vlastnén feckokatolickou cirkvi a ktery byl na zéklad€ vyhlasky

'"®KR{Z, Jakub, ed. NaboZenstvi a vefejna moc v zemich Evropské unie: sbornik textii z konference.
Praha: Ministerstvo kultury CR, 2009. ISBN 978-80-86310-86-2, s. 100

""GRESKOVA, Lucia, ed. Vztahy 3tatu a cirkvi v Eurdpe: su¢asné otazky a trendy na zadiatku 21.
storo¢ia Bratislava: Ustav pre vztahy $tatu a cirkvi, 2008. ISBN 9788089096329, s. 15
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Statniho ufadu pro vécné obiady v Prazel pfeveden do vlastnictvi ortodoxniho kostela,

je majetkem feckokatolické cirkve.'*

Zaroven v devadesatych letech uzaviela vlada Slovenské republiky s témito cirkvemi,
na jejimz zékladé poskytla finanéni vyrovnani za dobrovolné navraceni chrdmi a

farskych budov kiestanské katolické cirkve, které byly jejich pivodnim majitelem.'?'

V roce 1993 piijala vlada Slovenské republiky zakon ¢. 282/1993 Sb. o zmirnéni
nekterych majetkovych kiivd zptisobenych cirkvim a nabozenskym spolecnostem
s ucinnosti od roku 1994. Ptedpis byl zménén a upraven zakonem ¢. 97/2002 Sb., ktery
stanovil, ze po némecké evangelické cirkvi je na Slovensku jeji opravnénou osobou
evangelicka cirkev a jeji cirkevni organizacni slozky. Dal§i zménou bylo, ze k predmétu
vraceni byly pfipojeny i pozemky, které jsou soucdsti lesniho plidniho fondu v
ndrodnich parcich. S pozemky se vyddvaly i hospodaiské a ostatni budovy, které
slouzily pfi lesni vyrobé. Stejné jako investi¢ni lesni cesty, které byly vybudovany
ze statnich prostfedkl a rovnéz také hospodarské a jiné budovy, které slouzily pfi lesni
vyrobé, byly vybudovany z prostiedkl stitu a v daném obdobi byly ve vlastnictvi
cirkvi.'*

Byly vraceny nemovitosti, které byly odebrdny v tzv. rozhodném obdobi - od 8. 5. 1945
(u zidovskych obci jiz od 2. 11. 1938) az do 1. 1. 1990. Rizeni, ktera souvisela s
vydavanim nemovitosti, byla osvobozena od spravnich i soudnich poplatkl a stat hradil
1 poplatky za geometrické zaméfovani vydanych nemovitosti. Cirkve mély rok na to,

aby zadost o navraceni majetku vystavily v pisemné podobg.'*?

K uplatnéni bylo stanoveno mezni datum 31. prosinec 1994. V ptipad¢, Ze cirkev o
navraceni majetku nezazadala ve stanovené 1hlité, jeji narok na majetek zanikl. Stat mél
povinnost do 90 dnli od pfijeti vyzvy s cirkvi, ktera Zad4, uzavfit pisemnou dohodu o
vydani véci. O spornych bodech mél rozhodnout pozemkovy ufad. Posledni pfijatou

normou, kterd se tykala restituci, byl zakon ¢. 161/2005 Sb. o navraceni vlastnictvi k

120 Z AKONNE OPATRENIE Predsednictva Slovenskej narodnej rady z 29. mdja 1990 o usporiadani
majetkovych vztahov medzi gréckokatolickou a pravoslavnou cirkvou

""IGRESKOVA, Lucia, ed. Vztahystatu a cirkvi v Eurépe: sucasné otazky a trendy na za¢iatku 21.
storo¢ia Bratislava: Ustav prevzt'ahystatu a cirkvi, 2008. ISBN 9788089096329, s. 15
'"GRESKOVA, Lucia, ed. Vztahystatu a cirkvi v Eurépe: sucasné otazky a trendy na zaGiatku 21.
storo¢ia Bratislava: Ustav prevztahystatu a cirkvi, 2008. ISBN 9788089096329, s. 16

123_ Zakon €. 282/1993 Zb. o zmierneniniektorych majetkovych krivdspdsobenychcirkvam a
nabozenskym spolo¢nostiamnadobudolucinnost ve znéni roku 2002
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nemovitym vécem cirkvim a nabozenskym spolecnostem a ptechodu vlastnictvi k
nékterym nemovitostem, ktery nabyval Uc¢innosti kvétnem 2005. Zakon byl piijat
pravdépodobné z divodu komplikaci s dodrzenim zakonné lhuty, béhem niz mély
opravnéné osoby podat zadost o vraceni majetku podle diive zminéného zakona. Podle
§ 7 se zdkon tykal fimskokatolické cirkve, evangelické cirkve a reformované kiestanské
cirkve, které mély pisemné vyzvat povinnou osobu v podobé¢ stétu, resp. obce k vraceni
nemovitosti do 30. 4. 2006. Timto zakonem muliZeme povazovat restituce cirkevniho
majetku na Slovensku jako uzavienou zalezitost. Bohuzel vSak neexistuje soupis

majetku, ktery byl cirkvim na Slovensku vricen.'**

Z hlediska navraceni majetku Slovenskéd republika stanovila ndsledujici podminky:
e pozadani o majetek a prokazani jeho diivéjsiho vlastnictvi;

e majetek nesmi spadat do kategorie uvedenych v § 7, tj. napt. nesmél byt zde
ziizen hibitov, zafizeni télesné kultury, zdravotnictvi, zahradkaiska oblast,

byval4 cirkevni matrika atd.

2.4 Postaveni cirkve a navrat cirkevniho majetku v Polsku

Polsko zacalo feSit navraceni cirkevniho majetku jesté v dobé existence Polské lidové
republiky. Kofeny dne$niho majetkového bohatstvi cirkvi v Polsku sahaji az do roku
1980, kdy se zacal kodex ptipravovat. Zakon, ktery umoznil navrat majetku cirkvim,
byl jednim z nejdéle pfipravovanych kodext v zemi. Navrat cirkevniho majetku byl
feSen vramci zdkona o postoji statu ke katolické cirkvi, ktery byl pfijat v kvétnu

1989.'%

,wUvedeny pravni predpis pracoval prevazné s metodou naturdlni restituce, ale také
financni nahrady. K rozhodovani o tom, zda ma ¢i nema byt nékdejsi cirkevni majetek
vracen, byl vytvoren zvlastni organ — Majetkova komise, slozena paritné ze zdstupcii
statu a katolické cirkve, konkrétné polské biskupské konference. Majetkova komise
rozhodovala o ndrocich opravnenych cirkevnich pravnickych osob individuadlne. Jeji

rozhodnuti o navrdceni sekularizovaného majetku, popr. financni kompenzaci za néj,

*MORAVCIKOVA, Michaela (ed.). Restittcie cirkevného majetku. Bratislava: Ustav prevztahy $tatu a
cirkvi, 2010. ISBN 978-80-89096-48-0, s. 50-54

15K RIZ, Jakub, ed. NaboZenstvi a vefejna moc v zemich Evropské unie: sbornik textil z konference.
Praha: Ministerstvo kultury CR, 2009. ISBN 978-80-86310-86-2, s. 5
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bylo konecné a nebylo mozné jej napadnout u soudu. Tento model se pres nektere potize
ukazal jako celkem efektivni, takze v Polsku se do soucasnosti podarilo vyresit velkou

e e, L e L 126
veétsinu restitucnich naroki katolické cirkve.”

Uvedeny zakon fesi obecné vztah Polska a cirkve. Jiz ¢lanek 2 urcuje postaveni cirkve
v Polsku, kdyz tiké, zZe cirkev tidi své zalezitosti vlastnimi pfedpisy a zaroven svobodné
vykonédvé duchovni a pravni moc.'”” Oddil 1 tohoto zakona Fesi postaveni katolické
cirkve v Polsku, jeji status, organizacni slozku a organy. Oddil 2 se soustiedi na aktivity
cirkve, jako jsou bohosluzby, katecheze a vzdélani, vojenska sluzba duchovenstva ¢i
charitativni a pecovatelska ¢innost cirkve. Oddil III se zabyva zalezitostmi majetkovych
prav cirkevnich pravnickych osob. Clanek 52 stanovi, Ze cirkev a jeji pravnické osoby

maji pravo nabyt vlastnictvi v podob& movitého i nemovitého majetku.'*

Nésledné ¢lanek 55 mimo jiné fikd, Ze nabyti majetku a vlastnickych prav cirkvemi jsou

osvobozeny od dédické a darovaci dan¢ a kolkovného, pokud jsou jejich predmétem:
e véci a prava, které nejsou uréeny pro podnikéni;
e papir, stroje, ptistroje a tiskové materidly dovezené ze zahranici;

Dale zakon tesi otazku darti na cirkevni charitu, ty jsou vylou€eny z dafiového zékladu

darci za piedpokladu, Ze cirkev pieda doklad o piijmu daru do dvou let od darovéni.'*

Navrat zestatnéného cirkevniho majetku tesi oddil IV., sndzvem IV Piechodna
a zavérecnd ustanoveni, kde se kapitola 1 pod ndzev Regulace vécnych zaleZitosti
cirkve v &lanku 60 zabyva podminkami navraceni tohoto majetku. Clanek 60 fika,
ze nemovitosti nebo jejich cCasti, které zlstavaji stitu v den uCinnosti zékona
ve vlastnictvi, piejdou do vlastnictvi cirkvi, pokud cirkve vlastnily takové diecéze,
farnosti, klastery nebo jiné feckokatolické stavby, které byly pfedmétem nabyti majetku
statu podle zdkona ze dne 20. bfezna 1950 nebo podléhaly ustanovenim vyhlasky ze dne
24. dubna 1952 o zruSeni nadace, pfipadné byly pifevzaty byvalymi rakouskymi

nedobrovolnymi organy a pfevzaty vlastnictvim fondd. Dale nemovitosti, jako jsou

'K R{Z, Jakub, ed. Nabozenstvi a vefejna moc v zemich Evropské unie: sbornik texti z konference.
Praha: Ministerstvo kultury CR, 2009. ISBN 978-80-86310-86-2, s. 5

127 7akon ze dne 17. kvétna 1989, o postoji statu ke katolické cirkvi v Polské republice, ¢lanek 2
1287.akon ze dne 17. kvétna 1989, o postoji statu ke katolické cirkvi v Polské republice, lanek 55
1297.akon ze dne 17. kvétna 1989, o postoji statu ke katolické cirkvi v Polské republice, &lanek 55
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hibitovy nebo sakralni budovy, coz se vztahuje na VarSavu, vyjimku tvoii posadkové

kostely. 130

Kontroverznim tématem mezi cirkvemi a stitem v Polsku byl dlouhd 1éta tzv. cirkevni
fond, jenz spravoval majetek zabaveny od bifezna 1950 v rozsahu cca 130-150 000 ha
lesni a zemédélské a pudy. Z tohoto cirkevniho fondu je hrazeno ,,zdravotni a socidlni
pojisténi knézich, fadovych bratii a sester nebo studentl teologie, v daleko mensi miie

1 Cae PR 131
pak socialni, vzd€lavaci a charitativni ¢innost.*

Bohuzel, navrat cirkevniho majetku v Polsku je doprovizen skanddlem. V Polsku bylo
katolické cirkvi zaplaceno odSkodnéni v piepoctu ve vysi 800 miliond korun, vyddno
490 nemovitosti a 65 000 hektarti pozemkl. Hodnotou by pak vSe vydalo v pfepoctu
na zhruba 30 miliard korun. AvSak se zjistilo, Ze dochdzelo k podhodnoceni pozemkaii,
dohadnd cena neodpovidala skutecné trzni cené. Katolickd cirkev tak v mnoha
pripadech ziskala od statu daleko vice. Specidlni komise, ktera feSila odSkodnéni

katolické cirkve, tak v roce 2011 za velkého medialniho skandalu skoncila.'*

2.5 Postaveni cirkve a navrat cirkevniho majetku

v Mad’arsku

,Ustava Madarské republiky spolu se zdkonem IV z roku 1990 o konkrétni iipravé
zdkladnich prav, jenz ma ustavni platnost, zajistuje svobodu vyznani a svédomi a
svobodu nabozZenského sdruzovani a shromazdovani. V Madarsku je odluka cirkve
od stdtu. Stdat musi také byt neutrdlni v otdzkdch ideologie. Princip odluky a neutrality
na druhé strané neznamend, Ze stat nema prihlizet ke zvlastnimu charakteru cirkvi,

ktery je odlisuje od ostatnich spolecenskych organizaci, zdjmovych skupin apod.“'?

V Mad’arsku byly 1 po prechodu k demokracii povazovadny vSechny aspekty

znarodnovani za platné. Dana situace stiatu nedovolila iplnou restituci majetku, ale ani

1307.4kon ze dne 17. kvétna 1989, o postoji statu ke katolické cirkvi v Polské republice, Glanek 60
PIKRIZ, Jakub, ed. NaboZenstvi a vefejna moc v zemich Evropské unie: sbornik textti z konference.
Praha: Ministerstvo kultury CR, 2009. ISBN 978-80-86310-86-2, s. 6

P2V AVROUSKA, Petr. Poléci zagali s cirkevnimi restitucemi uz v roce 1989. Provazi je korupce. Cesky
rozhlas. [online] 2012 [cit. 2018-03-04]. Dostupné z:
http://www.rozhlas.cz/zpravy/evropa/_zprava/polaci-zacali-s-cirkevnimi-restitucemi-uz-v-roce-1989-
provazi-je-korupce--1098294

1KRIZ, Jakub, ed. NaboZenstvi a vefejna moc v zemich Evropské unie: sbornik textil z konference.
Praha: Ministerstvo kultury CR, 2009. ISBN 978-80-86310-86-2, s. 36
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jeho celkovou kompenzaci. V oblasti navraceni majetku se tak soukromé osoby dockaly
pouze pomérné kompenzace, cirkvim a nabozenskym spoleCnostem pak byla

kompenzace poskytnuta na zékladé€ specialniho zékona."?*

~Madarsky model reseni otazky napravy kirivd zpusobenych cirkvim a naboZenskym
spolecnostem v dobé komunismu byl o néco komplikovanejsi nez v Polsku a kombinoval
v sobé metody obecného restitucniho zakona s vyctovym restitucnim zakonem a financni
kompenzace, jejiz parametry byly definovany predevsim mezindrodni smlouvou se
Svatym stolcem. Navic restitucni otazka byla v Madarsku spojena se zménou

ror v . ’ ’ v r v . 135
financovani c¢innosti cirkvi a nabozenskych spolecnosti.*

Madarsky institut pro vyzkum vetfejného minéni provedl v tnoru 1991, v dob¢ diskuse
o ndvrhu vriceni vlastnictvi byvalych cirkevnich statkiim, studii o této problematice.
Zjistil, ze 88,5% Madari chtélo navraceni budov cirkvi, naopak proti navriceni bylo
8,5 %. Z téch, co byli pro navraceni, uvedlo podle pruizkumu 73,9%, aby cirkve ziskaly
pouze budovy, které budou pouzity pro ndbozenské, kulturni nebo spolecenské ucely.
Nésledné 21,8 % z dotdzanych uvedlo, aby cirkve dostaly vSechny budovy, které

predtim vlastnily. '

,Zacalo se prirozené hovorit o zpétné privatizaci, ale brzy bylo ziejmé, Ze ani
ekonomicka, ani pravni situace toto resSeni neumoznuje. Z duvodu specifické historie
Madarska v letech 1939-1989 doslo v predmétném obdobi k opakovanym zménam
viastnikii — tzv. Zidovské zdakony, némeckd okupace, sovetska okupace, deportace
Neémcii, znarodneéni, prodej statniho majetku (statnich byti, sluZzebnich byti) v
osmdesdatych letech — posledni dekadé komunistického rezZimu — do soukromych rukou.
Doslo také ke zmene charakteru majetku (napriklad byvala zemeédeélska puda byla
zastavéna sidlisti apod.). Vzhledem k témto skutecnostem jedna z koalicnich stran,

Strana nezavislych malorolnikii, ktera méla velkou podporu venkova, trvala na

P*MORAVCIKOVA, Michaela (ed.). Financovanie cirkvi a nabozenskych spolo¢nosti v 21. storoéi.
Zbornik referdtov z rovnomennej medzindrodnej konferencie, ktord usporiadali Ministerstvo kultury
Slovenskej republiky a Ustav pre vztahy $tatu a cirkvi v Bratislave a Nitre v ditoch 14.-16. oktGbra 2009.
Bratislava: Ustav prevztahystatu a cirkvi, 2010. ISBN 978-80-89096-46-6, s. 83

KRIZ, Jakub, ed. Nabozenstvi a vefejna moc v zemich Evropské unie: sbornik textd z konference.
Praha: Ministerstvo kultury CR, 2009. ISBN 978-80-86310-86-2, s. 6

BSTOMKA MIKLOS: A valldsésegyhdzvisszatérése a politikdba.
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reprivatizaci zemedelské pudy, ale ne na reprivatizaci jiného majetku. Otazka se dostala

v ’ ’ v v . ’ ’ ’ 137
az pred ustavni soud formou predbézné normativni kontroly navrhu zakona.*

Tento soud pak urcil principy kompenzace a pravni ramec, pficemz se soustiedil na

vydefinovani tii oblasti, kterymi byly'*®:

e rovnopravnost odliSnych forem vlastnictvi;
e cCastetnd kompenzace, nikoliv reprivatizace;
e nerozliSovat kompenzace za ztrity financni a ztraty nefinancni.

Zakon XXXII/1991 o vypotadani vlastnickych vztaht k byvalému nemovitému majetku
cirkvi byl schvalen v cervence 1991, jako takovy vychazel ze zasady ucelovosti.
Jeho cilem byla ¢astecnéd naprava zavaznych poruseni a ¢asteCné zajisténi materialnich

’ v ’ v o owe s 71
podminek potiebnych k pokradovani ¢innosti cirkvi.'*’

Parlament chtél dat cirkvim moznost pozadat o nemovitosti, které byly znarodnény bez
ndhrady po 1. lednu 1948, a zaroven se jednalo o nemovitosti k roku 1991 ve vlastnictvi
staitu nebo obce, které pred vyvlastnénim slouzily ucelim cirkevnim, vzdé¢lavacim,
socidlné-zdravotnim ¢i kulturnim za ptedpokladu, Ze se cirkve zavazi, ze v budoucnu
budou plnit stejny ucel.'*

,Z vySe uvedeného je patrné, Ze zdakon o vyporadani nemél za cil reprivatizovat,
ale zajistit fungovani cirkvi a zdroven — v souladu s kompenzacnim principem
Madarska — se jednalo o odskodnéni cdstecné."*'Opravnéné cirkve a nabozenské
spolecnosti na zédkladé dané¢ho zakona ptedlozily poZzadavky na navrdceni majetku.
Celkové pozadovaly 7 127 budov, o jejich navraceni nasledné rozhodoval
zprostiedkovaci vybor. Clenové tohoto vyboru byli jmenovani zistupci cirkvii stdtu
rovnym dilem. Vylou€eno bylo cca 1500 zadosti o navraceni. Zaroven byli ¢lenové

povéteni k zpracovdni harmonogramu ndvratu majetku. Ke kone¢nému vypotadani

137K RIZ, Jakub, ed. Nabozenstvi a vetejnd moc v zemich Evropské unie: sbornik texti z konference.
Praha: Ministerstvo kultury CR, 2009. ISBN 978-80-86310-86-2, s. 36

KRIZ, Jakub, ed. NaboZenstvi a vefejna moc v zemich Evropské unie: sbornik textii z konference.
Praha: Ministerstvo kultury CR, 2009. ISBN 978-80-86310-86-2, s. 36

191991, éviXXXIL Torvény a volt egyhdzi ingatlano ktulajdoni helyzeténe krende ésérol

9K R{Z, Jakub, ed. NaboZenstvi a vefejna moc v zemich Evropské unie: sbornik textii z konference.
Praha: Ministerstvo kultury CR, 2009. ISBN 978-80-86310-86-2, s. 37

YK RIZ, Jakub, ed. NaboZenstvi a vefejna moc v zemich Evropské unie: sbornik texti z konference.
Praha: Ministerstvo kultury CR, 2009. ISBN 978-80-86310-86-2, s. 36
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mélo dojit béhem 10 let. V ramci daného odskodnéni pfisly na fadu i kompenzace
finan¢ni, a to formou splatek z rozpoctu statu, z predem ptipravené¢ho zvlastniho fondu.
Tento postup se ale velmi brzy setkal s realitou, kterd ptredstavovala omezené finanéni
schopnosti statu. Vzhledem k tomu bylo nezbytné najit jiné vychodisko, které by bylo

pijatelné jak pro stat, tak pro cirkev.'*?

Roku 1995 doslo k zahdjeni jedndni mezi stitem a cirkvemi, kterych se dana
problematika dotykala nejvice. Slo o katolickou cirkev, reformovanou cirkev,
luterdanskou cirkev a o zidovskou obec. Zastupci vSech skupin se dohodli, Ze naroky
cirkvi budou roz€lenény do dvou oblasti, na naroky nefinan¢ni povahy a na finan¢ni
naroky. Ddle bylo dohodnuto, Ze naroky na vraceni majetku bude mozné uplatnit az do
15. ledna 1998 s tim, Ze platilo postupné odskodiiovani. Lhiita pro platbu za nefinan¢ni
kompenzace byla stanovena narok 2011. Novela zakona byla vydana v roce 1997.

Tabulka 3 nabizi rejstiik nemovitosti k vypotadani, jejich hodnotu a opravnéné osoby.

Tabulka 3 Rejstfik nemovitosti k vypoiadani s cirkvemi a naboZenskymi
spole¢nostmi v Mad’arsku

Cirkev Hodnota majetku (mld. HUF) Pocet
nemovitost{

Mad’arska katolicka cirkev 45,19 808

Mad’arska reformovana cirkev 8,75 671

Mad’arska luteranska cirkev 5,06 209

Sdruzeni zidovskych obci 1,85 16

Srbska ortodoxni diecéze Buda 0,5354 14

Mad’arska baptisticka cirkev 0,1 1

Mad’arska unitarska cirkev 0,06 1

Celkem 61,55 1719

Zdroj: KRIZ, Jakub, ed. NaboZzenstvi a vefejna moc v zemich Evropské unie: sbornik
texti z konference. Praha: Ministerstvo kultury CR, 2009. ISBN 978-80-86310-86-2, s.
36

142715177 ) v r Mot s r r . ’ o
KRIZ, Jakub, ed. Nadbozenstvi a vefejna moc v zemich Evropské unie: sbornik textl z konference.

Praha: Ministerstvo kultury CR, 2009. ISBN 978-80-86310-86-2, s. 6
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Jak je z tabulky 3 patrné, celkové Mad’arsko pfijalo pozadavky na vydani 1719 objektt
cirkvim a nabozenskym spole¢nostem a zaplaceni dalSich 61,5 mld. HUF, z této ¢astky
bude mit nejvétsi podil katolicka cirkev. To vSe na zdkladé zdkona, ktery zemé
schvdlila. Jednalo se o zdkon CXXIV z roku 1997 o finan¢nich podminkéach
nabozenskych a vefejnych aktivit cirkvi.'*® Na zaklad& tohoto zdkona mohla cirkev
do 180 dnli od jeho uCinnosti pisemné pozadat o pieménu pohleddvky na rentu.
Pocate¢ni ¢astka anuity byla stanovena vzajemnou dohodou mezi vlddou a zmocnénym
zastupcem prislusné cirkve na zaklad¢ ptijatého posouzeni. Anuita se vyplacela od 1.

ledna 1998 &tvrtletné do 10. dne prvniho mésice kazdého &tvrtleti.'**

Kromé vySe jmenovanych ¢tyf cirkvi, tedy katolické cirkve, reformované cirkve,
luterdnské cirkve a o Zidovské obce, uzaviely do konce roku 1998 dohodu o renté jeste
dalsi dva cirkevni subjekty. Bylo to baptisticka cirkev a Srbska ortodoxni diecéze Buda.
Vyménou za ro¢ni rentu se tak tyto cirkevni subjekty vzdaly narokti na vlastnictvi
nemovitosti. Po podpisu dohod stanovila vldda vroce 1999 seznam nemovitosti
k vypotadani do konce roku 2001. Koordina¢ni komise stanovila rejstiik nemovitosti
k vypotadani, ktery je kazdorocné aktualizovan a je soucésti oficidlniho véstniku
Mad’arské republiky. V rdmci vyrovnani byl v pfipad¢ finan¢nich kompenzaci pouzit
sménny kurz zlet 1998-99 a castky byly valorizovany. Jak jiz bylo fecCeno, byl

vyporadan majetek cirkve v hodnot& 61,55 miliard HUF.'*

2.6 Soucasna situace a vyhled do budoucnosti

Otazku vyrovndni se stati Visegradského uskupeni s cirkvemi a naboZenskymi
spolecnostmi z hlediska navraceni sebrané¢ho majetku je tfeba vnimat v kontextu
dofeseni totalitni minulosti. Ceska republika viech statli tohoto uskupeni danou otazku
feSila nejdéle. I kdyz se fada ménicich se vlad pokousela o feSeni dané problematiky,
tyto snahy bud’ vedly k ¢aste¢nému uspéchu, nebo nevedly vibec nikam, nebot’ navrhy
byly vzdy smeteny ze stolu opozici. Stejné tak se neda fici, ze by v Ceské republice byla
silnd podpora vefejnosti pro navraceni majetku cirkvim a nadbozenskych spole¢nostem,

jak tomu bylo napf. v Mad’arsku. Na druhou stranu nelze fici, Ze Ceska vefejnost

"SKRiZ, Jakub, ed. NaboZenstvi a vefejna moc v zemich Evropské unie: sbornik textii z konference.
Praha: Ministerstvo kultury CR, 2009. ISBN 978-80-86310-86-2, s. 37-38

'%1997. éviCXXIV. torvényazegyhdzakhitéletiéskozcélitevékenységénekanyagifeltételeirol
WKRIZ, Jakub, ed. NaboZenstvi a vefejna moc v zemich Evropské unie: sbornik textil z konference.
Praha: Ministerstvo kultury CR, 2009. ISBN 978-80-86310-86-2, s. 40-42
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si ndvrat majetku nepiala, §lo spiSe o rozsah. Podle priizkumu z roku 1993 bylo v Ceské
republice stejné¢ véficich jako téch bez viry, témét polovina obyvatel se pak k vife

hlsila.'*¢

Zajimavym faktem zUstava, e po rozpadu Ceskoslovenska se v porovnani s Ceskou
republikou, Slovensko k otdzce postavilo daleko I1épe =z hlediska prodlevy
s moznym feSenim. Nejdiive vSak zacalo fesit danou problematiku Polsko, a to jeSté
pfed zménou rezimu. V zemich Visegradské skupiny hraje katolickd cirkev jasny prim
z hlediska navraceni majetku, coz souvisi s dlouhodobymi historickymi udalostmi
na daném udzemi. Je zcela na misté dat pfistup statu do souvislosti s poctem véticich
v jednotlivych zemich Visegradského uskupeni. Podle prizkumu spole¢nosti
Win/Gallup International z roku 2015, kterd se dotazovala 64 000respondentli z 65 zemi

. - o <o . % 14 . 147
svéta, je v Polsku 86% véticich obcanil, zatimco v Ceské republice pouze 23%.

To miize mit zasadni vliv na to, jakym zptisobem a kdy byla dana problematiky fesena.
Zatimco v Polsku byl nepiimy tlak vefejnosti mnohem vyssi, v Ceské republice vlddy
necitily po skonceni totalitniho rezimu tak silnou potiebu vetejnosti danou otazku fesit.
Mnozstvi véficich je v daném piipad€ zcela zdsadnim aspektem, ktery vytvari vhodnou
pozici pro jednini se stitem v otazkach souziti cirkve a statu. Cim vice véficich
v daném staté je, tim 1épe se pak cirkvim vyjednava. V Ceské republice, jak jiz bylo
feceno, tolik véFicich v soudasnosti neni, CR se fadi k nejvice ateistickym zemim svéta,
op¢t v disledku historickych udalosti popsanych vyse, proto skute¢énym podnétem pro
vyfeseni dané situace byl az zmifiovany nalez Ustavniho soudu, ktery donutil ufadujici

vlady, toho Casu vladu Petra Necase, jednat.

V Ceské republice je v soudasné dobé feseno vyrovnani s cirkvi, jak uz bylo fe¢eno tim,
ze cirkev ziskala nemovitosti v hodnoté 75miliard korun a penéZzni kompenzaci
v hodnoté€ 59 miliard K¢, ktera bude proplacena od roku 2013 po dobu tficeti let formou
renty navySované o inflaci. Podle propocti by stat mél vyplacet finan¢ni nahradu
doroku 2043. Piehled rozdéleni finan¢ni kompenzace ve vysi 59 miliard K¢

pro jednotlivé cirkve ilustruje tabulka 4.

146 Casopis EKONOM 18/1993, Economia, a. s.
“"Mapped: The world's most (and least) religious countries. Telegraph Media Group Limited 2018
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Tabulka 4 Rozdélena finan¢ni kompenzace, ¢astky pro jednotlivé cirkve a

naboZenské spole¢nosti (v K¢)

Nazev cirkve

Castka celkem

Apostolska cirkev

1056 336374 K¢

Bratrska jednota baptist

227 862 069 K¢

Cirkev adventistu sedmého dne

520 827 586 K¢&

Cirkev bratrska

761 051 303 K¢

Cirkev ¢eskoslovenska husitska

3085312 000 K¢

Cirkev feckokatolicka

298 933 257 K¢

Cirkev fimskokatolicka

47200 000 000 K¢

Ceskobratrské cirkev evangelicka

2266 593 186 K¢

Evangelickd cirkev augsburského vyznani v Ceské republice

118 506 407 K¢

Evangelicka cirkev metodisticka

367 634 208 K¢

Federace zidovskych obci v Ceské republice

272 064 153 K¢

Jednota bratrska

601 707 065 K¢

Luterska evangelicka cirkev a. v. v Ceské republice

113 828 334 K¢

Nabozenska spole¢nost ¢eskych unitart

35999 847 K¢&

Pravoslavna cirkev v ¢eskych zemich

1146 511242 K¢

Slezska cirkev evangelickd augsburského vyznani

654 093 059 K¢

Starokatolicka cirkev v Ceské republice

272739 910 K¢

Zdroj: Zakon ¢. 428/2012 Sb., o majetkovém vyrovnani s cirkvemi a naboZenskymi

spole¢nostmi a o zméné nékterych zédkont, v aktualnim znéni.

SoubéZn¢ s touto kompenzaci bude cirkvim ze statniho rozpoctu prechodné

po sedmnéct let od roku 2013 hrazen pfispévek na platy, provoz a opravy majetku ve

vysi az 1,445 miliard korun ro¢né€, od 4. roku pocinaje by se méla ¢astka snizovat o

5%.]48

"YUSNESENI VLADY CESKE REPUBLIKY ze dne 27. zati 2011 &. 719 o Parametrech majetkového

vyrovnani statu s cirkvemi a nabozenskymi spole¢nostmi
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Podle propocti by stait mél hradit ndklady na platy, provoz a opravy do roku
2030.,,Ucelem zavadéného institutu pirechodného financovdni je umoznit cirkvim a
nabozenskym spolecnostem, a to predevsim malym cirkvim a naboZenskym
spolecnostem, prizpisobit se — po 60 letech trvajici majetkové zdvislosti na stdtu — nové
ekonomické situaci, kdy stat jiz nadale primo nefinancuje duchovni cirkvi

L1 . , . , . ve , v, , o 149
a nabozenskych spolecnosti ani neprispiva na uhradu dalsich nakladii.”

Tabulka 5 nasledné pfindsi piehled toho, co jednotlivym cirkvim jiz bylo vyplaceno
v letech 2013 az 2017 z hlediska slibené financni kompenzace za majetek, ktery si stat
ponechal v souladu s dohodami, které s danymi cirkvemi a ndbozenskymi spole¢nostmi
uzaviel vroce 2011. Jak doklada dana tabulka 5, Bratska jednota baptistd nedostava
kompenzaci, nebot” neuzaviela se stitem dohody, coZ bylo podminkou kompenzace.
Nasledn¢ tabulka 6 ptinasi prehled piispévkil na podporu Cinnosti v letech 2013-2017.
Jak tabulka 6 ilustruje, vyse prispévku ztstala v souladu se zdkonem v letech 2013 az
2015 shodna, kazdy rok stat vyplatil ¢astku pro jednotlivé cirkve a nébozenské
spole¢nosti, souhrnné pak v roce 2013 vyplatil ¢astku 1 444 753 000, stejné jako v
letech 2014 a 2015. V roce 2016 se jiz jednotlivé Castky zacinaji snizovat a sumarni
statni vydej je pro rok 2016 v ¢astce 1 372 515 350 K¢&. Nasledné v roce 2017 je ¢astka
nékladi na cirkevni zaleZitosti vy¢islena na 1 300 277 700 K&. Castka se kazdym rokem
bude sniZovat o 5%, pfi€emz, jak doklada i tabulka 4, zdkladnu pro vypocet tvofi ¢astka
1 444 753 000 K¢&. V roce 2018 by tak sumarni vydej statu ze statniho rozpoctu na
cirkve mél predstavovat ¢astku 1 228 040 050 K¢, v roce 2019 pak 1 155 802 400 K¢ a
v roce 2020 ¢astka 1 083 564 750 K¢. Pomérem by se tak mély snizit i jednotlivé sumy

pro konkrétni cirkve a naboZenské spolecnosti.

Tabulka 5 Jednotlivé &astky vyplacené v ramci kompenzace cirkvim v Ceské

republice

Nézev cirkve 2013 2014 2015 2016 2017
Apostolska cirkev 35211212 36373 182 36882407 3029 937 37141027
Bratrska jednota baptistt 0 0 0 0 0

Cirkev adventisti 7 dne 17360 920 17933830 18 184 903 18257643 18312416

“YUSNESENI VLADY CESKE REPUBLIKY ze dne 27. zaii 2011 &. 719 o Parametrech majetkového
vyrovnani statu s cirkvemi a nabozenskymi spole¢nostmi
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Cirkev bratrskd 25368377 | 26205533 | 26572411 | 26678700 | 26758736
Cirkev Ceskoslovenska

husitskd 102843733 | 106237577 | 107724902 | 108155802 | 108480270
Cirkev feckokatolicka 9964 442 10293268 10437374 10479 124 | 10510561
Cirkev fimskokatolickd 1573333334 | 1625253334 | 16480068380 | 1654598908 | 1659562704
Ceskobratrské cirkev

evangelickd 75553106 | 78046359 | 79139008 | 79455564 | 79693931
Evangelickd cirkev

augsburskeho vyznani 3950214 4080571 4137699 4154249 4166712
Evangelickd cirkev

metodistickd 12254 474 12658871 | 12836095 | 12887440 | 12926102
Federace zidovskych obci | 9068 805 9363076 | 9499229 9537226 9565 837
Jednota bratrskd 20056 902 | 20718780 | 21008843 | 21092878 | 21156157
Luterska evangelicka

e o4 278 3919489 3974362 3990259 4002230
Nabozenska spolecnost

Ceskych unitari 1199 995 1239595 1256949 1261977 1265763
Pravoslavna cirkev

v Geslych zemich 38217041 39478204 | 40030899 | 40191022 40311595
Slezskd cirkev evangelicka

augsburského vyzndni 21803102 | 22522604 | 2287921 22929273 | 22998060
Starokatolickd cirkev 9091330 9391344 9522823 9560914 9589597

Zdroj: Narodni hospodaiska fakulta VSE V Praze, Ministerstvo kultury [online].

2007[cit.2018-02-18].

Dostupné  z:

https://www.mkcr.cz/majetkove-vyrovnani-s-

cirkvemi-a-nabozenskymi-spolecnostmi-35.html
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Tabulka 6 Piehled vyplacené podpory statem v letech 2013 az 2017, v K¢

Nézev cirkve Pro roky 2016 2017
2013-2015
K¢ ro¢né

Apostolska cirkev 48 529 000 4102 550 43 676 100
Bratrska jednota baptist 14 081 000 13376 950 12 672 900
Cirkev adventisti sedmého dne 31 000 000 29 450 000 27 900 000
Cirkev bratrskd 32 335 000 30718 250 29 101 500
Cirkev ceskoslovenska husitska 114 472 000 108 748 400 103 024 800
Cirkev feckokatolicka 12 626 000 11 994 700 11 363 400
Cirkev fimskokatolicka 951 466 000 903 892 700 856 319 400
Ceskobratrské cirkev evangelickd | 82 957 000 78 809 150 74 661 300
Evangelicka cirkev augsburského

vyznani 5574 000 5295 300 5016 600
Evangelicka cirkev metodistickd | 15 760 000 14 972 000 14 184 000
Federace zidovskych obci 12 093 000 11 488 350 10 883 700
Jednota bratrska 31 316 000 29 750 200 28 184 400
Luterska evangelicka cirkev 3725 000 3538 750 3352500
NabozZenska spoleCnost Ceskych

unitart 1409 000 1338550 1268 100
Pravoslavnd cirkev v Ceskych

zemich 44 996 000 42 746 200 40 496 400
Slezskd  cirkev  evangelickd

augsburského vyznani 29 676 000 28 192 200 26 708 400
Starokatolicka cirkev 12 738 000 12 101 100 11 464 200

Celkem vyplaceno

1 444 753 000

1372515350

1 300 277 700

Zdroj: Narodni hospodaiska fakulta VSE V Praze, Ministerstvo kultury [online].

2007[cit.2018-02-18].

cirkvemi-a-nabozenskymi-spolecnostmi-35.html

Dostupné
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Jak je patrné z vySe uvedené tabulky 4 az 6, co se tyka finan¢nich kompenzaci, nejlépe
je na tom z hlediska vyse finan¢ni kompenzace katolickd cirkev. Z hlediska rozlozeni
mistnich katolickych cirkvi pak existuje v soucasnosti na tomto tizemi Sest diecézi a dvé
arcidiecéze, které prispévky vyuzivaji. Jde o arcidiecézi prazskou, diecézi
¢eskobud¢jovickou, diecézi kralovéhradeckou, diecézi litométickou a diecézi
plzeiiskou. Podle plzenského biskupa FrantiSka Radkovského bude muset v budoucnosti
ve své diecézi propoustét kviili budoucim mensim ptispévkim od statu. V soucasnosti
je pry plzeniské biskupstvi v Gcetni ztrat€¢ asi 12 milioni korun. Proto bude potieba

hledat podle Radkovského nové zpuisoby, jak cirkev financovat.'>

Zaroven chce plzeniska diecéze zpét 37 budov, 7300 hektarti ptidy, nasledné jednu sochu
a jeden obraz. Podle Radkovského je majetek, ktery jeho cirkev po stitu v Plzeniském
okrese pozaduje, ve Spatném stavu. Do roku 2029 pak pfijme plzenskd diecéze
kompenzaci ve vy3i az 85,5 milionu K& roéné za majetek, ktery vydat nelze."

(24
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Radkovsky upozoriiuje na to, Ze pocet véficich klesa,'”* a obévi se, ze katolickd cirkve

se bez piispévku statu neobejde a brzy po roce 2030 zbankrotuje.'”

K podpofeni ¢i vyvraceni této domnénky by mozné bylo vhodné se zminit, jakd je
situace v ostatnich zemich Visegradského uskupeni. Jak je to napiiklad v soucasnosti na
Slovensku, kde jsou majetkova jednani dotfeSena. Co se tykd mozného financovani a
podpory katolické cirkve na Slovensku, je mezi Slovenskou republikou a Svatou stolici
uzaviena zékladni smlouva. Tato smlouva obsahuje pétadvacet €lankli a upravuje
pusobeni katolické cirkve napfi¢ celym spoleCenskym spektrem, Slovensky stat
zavazuje k urcitym povinnostem. Zasadnim v tomto ohledu je ¢lanek 20 a 21 smlouvy,

tyto &lanky jsou nasledujici'>*:

SOPOKORNY, Jakub. Cirkev na restitucich nezbohatla. Setti, propousti a zagina investovat. 1999-2018
MAFRA, a. s. [online]. 2012[cit.2018-03-02]. Dostupné z: https://zpravy.idnes.cz/cirkevni-restituce-
biskupove-podnikani-fdp-/domaci.aspx?c=A141128_193022_domaci_aba

SIVEJVODOVA, Miroslava.Kvilli narokovanému majetku podala diecéze dvé zaloby. Plzefisky denik.
VLTAVA LABE MEDIA a.s., 2005 - 2018 [online]. 2015[cit.2018-03-02].

Dostupné z: https://plzensky.denik.cz/zpravy_region/kvuli-narokovanemu-majetku-podala-dieceze-dve-
zaloby-20151008.html

1?pti poslednim séitani lidu v roce 2011 se jako véfici oznaéila pouze pétina obyvatel CR

'33PRINZ, Jiti. Kdyz vyhasne vira, nebudou ani penize. Vydani: 2013/49 Katolicky tydenik. [online].
2013 [cit. 2018-02-22]. Dostupné z: http://www katyd.cz/rozhovory/kdyz-vyhasne-vira-nebudou-ani-
penize.html

1% ZAKLADNA ZMLUV AmedziSvitoustolicou a Slovenskou republikou
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,,Cldnek 20:

1. Smluvni strany uzaviou zvlastni mezindarodni smlouvu o financnim zabezpeceni

katolické cirkve.

2. Katolicka cirkev ma prdvo organizovat kostelni sbirky. Prijmy z hospodareni s takto

ziskanymi prostredky nepodléhaji zdanéni, ani povinnosti verejného vyuctovani.
Clanek 21:

1. Smluvni strany se budou podilet na udrzovani a obnové nemovitosti nachdzejicich se
na tizemi Slovenské republiky, ke kterym md vlastnické prdavo Katolickd cirkev a které
Jjsou podle pravniho radu Slovenské republiky kulturnimi pamatkami. Rozsah financniho
zabezpeceni pri jejich udrzovani a obnové z prostredkii statniho rozpoctu Slovenské

republiky upravi zvlastni smlouva podle ¢l. 20 této smlouvy.

Na zdklad¢ této mezindrodni dohody se tak Slovenskd republika bude i v budoucnu
podilet na financovani katolické cirkve. Je tomu tak i v Mad’arsku a Polsku? Mad’arsko
ma rovnéz uzavienu mezinarodni smlouvu mezi nim a Svatou stolici. Pivodni smlouva
zroku 1997, kterd upravovala financovani vefejnych sluZzeb ndbozenskych instituci,
byla vroce 2013 zmeénéna, avSak madarskd strana se i1 nadale zavédzala k tomu,
ze poskytne katolické cirkvi potfebné financni prosttedky k jejimu provozu. Stejné tak
mohou pfispét cirkvim v Mad’arsku danovi poplatnici, a to dobrovolnym pievodem
ur¢itého procenta na jakoukoliv registrovanou cirkev. Zdanlivou nevyhodou tohoto
systému se muze zdat to, ze zvyhodiuje nekteré cirkve. Jedna se o to, Ze pokud maji
Clenové cirkve vysoké piijmy, cirkev dostane vice. Oblibenost danové ulevy, kterd
putuje na konto cirkvi, rocné vzriista, napt. zatimco v roce 1998 danou moznost vyuzilo
a zaslalo katolické cirkvi pfispévek jen 478 000 danovych poplatniki, v roce 2008

pievedlo uréitou &ast pro katolickou cirkev jiz 502 000 poplatnikd.'>

Co se tyka Polska, tam je smlouva se Svatou stolici dohodnuta jiz od roku 1989. AvSak
na zaklad¢ ,,clanku 10 bod 2 zdakona ze 17. kvétna 1989 o zarukdach pro svobodu

svedomi a vyzndni a stdt ani ostatni stdtni organizace nepodporuji a nedotuji cirkve ani

]MORAVCIKOVA, Michaela (ed.). Financovaniecirkvi a nabozenskych spolo¢nosti v 21. storoéi.
Zbornik referdtov z rovnomennejmedzindrodnejkonferencie,
ktorausporiadaliMinisterstvokulturySlovenskej republiky a Ustav prevzt'ahystatu a cirkvi v Bratislave a
Nitre v ditoch 14.-16. oktébra 2009. Bratislava: Ustav prevztahystatu a cirkvi, 2010. ISBN 978-80-
89096-46-6, .87
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jiné nabozenské instituce. Vyjimky z tohoto pravidla upravuji jiné zdkony nebo se
pravidla stanovuji na jejich zdklade. Jako vyjimku lze prijmout cinnost Cirkevniho

156 7 .« . . oo 157
fondu.“”” Z cirkevniho fondu je hrazeno nasledujici ~':

e socidlni a zdravotni pojisténi za duchovnich;

e humanitarni aktivity cirkvi a ndbozenskych spolec¢nosti (prostiedky vyplacené

formou dotace);

e rekonstrukce, restaurovani a renovace sakrdlnich budov historické hodnoty

(prostiedky vyplacené formou dotace);

Finanéni prostiedky rovnéz cirkve v Polsku ziskdvaji jako dotaci na zdkladé toho, ze se
podileji na vzdélavacim systému, tj. na zakladé schvaleni zadosti o dotaci pro Skoly
provozované nestatnimi subjekty. Stejné¢ tak vyznamné jsou v Polsku z hlediska
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financovani cirkvi dary, které jsou osvobozeny od dané z piijma.

Celkové lze tedy fici, Ze ostatni staty Visegradského uskupeni podporuji uréitym (vyse
popsanym) zpusobem cirkve, zejména katolickou cirkev. Vzhledem k tomuto faktu
nemusi byt tedy obava biskupa Radkovského zcela lichd. Na druhou stranu se lze
domnivat, e Vatikan by Rimskokatolickou cirkev v Cechach neponechal zcela bez
finanénich prostiedkil. Pfesto bude vhodné shrnout moznosti, které by cirkve v Ceské
republice z hlediska svého financovéni piipadné mély. Slo by predeviim o nasledujici

PR . . o e s . r col
zélezitosti v ramci financovéni z vlastnich zdrojia'™:

e sbirky a dary;

e cirkevni pfispévky bez vefejné zavaznosti;
e cirkevni pfispévky s vefejnou zavaznosti;
e cirkevni poplatky

e cirkevni dan;

e vynosy cirkevniho majetku.

1K R{Z, Jakub, ed. NaboZenstvi a vefejna moc v zemich Evropské unie: sbornik textii z konference.
Praha: Ministerstvo kultury CR, 2009. ISBN 978-80-86310-86-2, 5.106

YTKR{Z, Jakub, ed. Nabozenstvi a vefejna moc v zemich Evropské unie: sbornik textii z konference.
Praha: Ministerstvo kultury CR, 2009. ISBN 978-80-86310-86-2, 5.106

'K RIZ, Jakub, ed. NaboZenstvi a vefejna moc v zemich Evropské unie: sbornik textii z konference.
Praha: Ministerstvo kultury CR, 2009. ISBN 978-80-86310-86-2, s.106

19K RIZ, Jakub, ed. NabozZenstvi a vefejna moc v zemich Evropské unie: sbornik textil z konference.
Praha: Ministerstvo kultury CR, 2009. ISBN 978-80-86310-86-2, 5.80-82
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Z hlediska moznosti financovani cirkve je tedy zdsadnim tUkolem pro pieziti
nalezeni, resp. vychova nové generace véticich. Tohoto si je pln¢ védoma slovenska
katolicka cirkev, ktera zaclenila vychovu k vife na Slovensku opétovné do Skol
v rdmci Zékladni smlouvy mezi Slovenskou republikou a Svatou stolici. Dané fesi

¢lanek 13 smlouvy, ktery fika:

. 1. Katolicka cirkev ma pravo zrizovat, spravovat a uzivat na vychovu a vzdélavani
zdkladny a stredni skoly, vysoké skoly a skolni zarizeni v souladu s podminkami

stanovenymi pravnim radem Slovenské republiky.

2. Skoly a skolska zarizeni uvedené v odst. (1) maji stejné postaveni jako statni
Skoly a Skolni zarizeni a jsou neoddélitelnou a rovnocennou soucdsti vychovné
vzdelavaci soustavy Slovenské republiky. Rozsah financniho zabezpeceni skol a
Skolskych zarizeni z prostiedkii statniho rozpoctu Slovenské republiky upravi

zvldstni smlouva podle ¢l. 20 této smlouvy.

3. Rodice a jiné osoby uvedené v ¢l. 12 odst. (1) maji pravo na svobodny vybér

Skoly a skolniho zarizeni.

4. Slovenska republika uznava platnost dokladii o absolvovani studia na skolach
a Skolskych zarizenich uvedenych v odst. 1 v rozsahu platnosti dokladu o
absolvovani studia stejného nebo rovnocenného oboru, druhu a stupné na statnich
Skolach a Skolskych zarizenich za podminek stanovenych pravnim radem Slovenské
republiky pro platnost dokladu o absolvovani studia na vsech skolach a Skolskych
zarizenich, které jsou soucasti vychovné vzdelavaci soustavy v Slovenské republice.
Slovenska republika uznava rovnocennost téchto dokladii. Pravidla uvedend v tomto

ustanoveni se tykaji i dokladii o akademickych a védeckych titulech a hodnostech.

5. Slovenska republika vytvari podminky pro katolickou vychovu déti ve Skoldach a
Skolskych zarizenich v souladu s ndbozenskym presvédcenim jejich rodicii. Tento
zavazek zahrnuje povinnost plnit pozadavky rodicu na wumoznéni katolické
nabozenské vychovy na vsech stupnich zakladnich skol a na vsech druzich a typech
stiednich skol a skolskych zarizeni a podporu katolickych vychovnych organizaci a

hnuti mladych.
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6.  Katolicka cirkev ma pravo vyucovat nabozenstvi na vsech skolach a skolskych
zarizenich, které jsou soucasti vychovne vzdelavaci soustavy Slovenské republiky v
souladu s podminkami, které stanovi smlouva podle odst. (9). Ucitel nabozZenstvi ma
v pracovnim poméru stejné postaveni jako ucitele dalSich vyucovacich predmeétii,
pokud splituje predpoklady stanovené v pravnim radu Slovenské republiky pro
ucitele prislusného druhu a typu skol. Nezbytnou podminkou pro vykon pedagogicke
¢innosti ucitele katolického nabozenstvi ve vsech Skolach je jeho povéreni

katolickou cirkvi.

7. Osoby s katolickym nabozenskych maji ve vyuce pravo uplatiiovat sve
presvédceni, pokud jde o vychovu k rodicovstvi, v souladu se zdsadami krestanské
etiky. Tim nejsou dotceny povinnosti téchto osob stanovené pravnim radem

Slovenské republiky v oblasti vychovy a vzdélavani.

8. Svata stolice bude uplatiiovat ve vzdélavacim a vychovném procesu zdsady
nabozenskeé snasenlivosti, ekumenismu a spoluprdce a respektovat presvedceni osob

Jjiného vyzndni a osob bez vyzndni.

9. Dalsi pravidla tykajici se Skol a Skolskych zarizeni uvedenych v odst. (1),
vyucovani katolického nabozenstvi a katolické vychovy déti, katolické univerzity,
bohosloveckych fakult, knézskych seminaru a reholnich formacnich instituci stanovi

¢

strany zvlastnimi mezinarodnimi smlouvami.

Jak z daného vyplyvd, Slovensky stdt se touto mezindrodni smlouvou zavézal dat do
osnov nabozenskou vychovu, resp. nabozenskou vychovu ke katolické vife. Ucitel
naboZenstvi, ktery vyucuje na slovenskych zakladnich i stfednich Skolach, je pak
schvélen katolickou cirkvi. Na vysokych Skoldch byla zfizena pastoracni centra. Toto
v§e predstavuje zaklad pro to, aby byla obnovena katolicka vira na Slovensku, resp. aby
stoupl pocet véficich a katolickd cirkev byla rovnocennym partnerem Slovenského
statu, ktery pak snaze bude zadat o dotace. V piipad¢, Ze je v budoucnu od Slovenského
statu nedostane, muze zadat své vérné, véfici, o prispévky. Ti ji je ochotné poskytnou,
tudiz katolicka cirkev na Slovensku nezanikne. Zda tento model bude aplikovin
i v Ceské republice, je otazkou ¢asu. Jde predev§im o to, jak se v soucasnosti dovedou

cirkve, zejména katolickd cirkev, jako cirkev nejvétsi ve sttedni a vychodni Evropé,

prezentovat. Jakym zplisobem bude motivovat ¢eska katolickd cirkev mozné budouci
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véfici, aby se staly katoliky. Kolik obyvatel Ceské republiky vstoupi do katechumenitu,
kolik narozenych déti bude v budoucnu pokiténo a vedeno ke katolické vife a zda se

bude opét jako v ostatnich statech Visegradského uskupeni vyuc€ovat nabozenstvi.

64



Z.avér

Tato prace se zaméiila na postaveni cirkve v lidové demokratickych ziizenich v
Ceskoslovensku, Polsku a Madarsku a naslednym restitunim vypotadanim
cirkevniho majetku v téchto zemich, které jsou dnes oznaCovany za zemé
Visegradské ctyfky. Dand prace byla rozdélena na dvé stézejni kapitoly. Prvni z nich
predstavovala historicky exkurz a zaméfila se na skuteCnosti, které vedly k
znarodnéni cirkevniho majetku. Druha kapitola pak feSila jeho opétovnou restituci.
Osobn¢ se domnivam, ze cile prace byly naplnény a otazky zodpovézeny v souladu

se ziskdnim informaci k tomu potiebnych. Nyni k jednotlivym cilim a otdzkdm:

Hlavnim cilem prace bylo zjistit, zda feSeni v ramci cirkevnich restituci je v Ceské
republice v soucasnosti dostate¢né a zda je vyfeSeno danou pravni Upravou vse
potiebné. Dil¢im cilem bylo srovnéni situace navraceni majetku v ostatnich zemich
Visegradského uskupeni. Na zaklad¢€ potreby splnit dané cile si tato prace kladla fadu

otazek, na které si nyni miize odpovédeét.

Predstavovaly cirkve pro komunistické strany takovou hrozbu, Ze je chtély

zlikvidovat pomoci omezeni majetku?

V ramci zkoumanych podkladii 1ze jednoznaéné fici, ze ano. Omezenimi, které
komunistické strany jednotlivych statd, tedy Ceskoslovenska, Polska a Mad’arska,
vytvoftily, zneptijemnily cirkvim a ndbozenskym spole¢nostem moznost svobodného
rozhodovéni a ucinily je na sobé¢ zcela zavislé. Plivodni koncepce vSech totalitnich
stran byla totozna, zabavenim majetku chtély ziskat pod kontrolu cirkve a z majetku
vytézit maximum, avSak v ndvaznosti na mentalitu tamnich obyvatel se tento koncept
nedal vSude aplikovat stejné. Nejvice to bylo vidét v Polsku, kde katolicka vira je

pfimo spjata s narodni identitou.

Byly pozdéjsi restituce, které probéhly po pdadu komunistickych reZimu v zemich

Visegrddského uskupent, tim spravnym krokem? Bylo to vhodné reseni?

Urc¢ité ano, v zasad¢ ptispély k tomu, aby dané zemé projevily dostatecnou vili se
odvratit definitivné od totalitnich rezimii a napravit jejich kifivdy, které v tomto

ptipadé¢ spachaly na cirkvich a naboZenskych uskupenich. Diskutovat se d4 pouze o
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pojeti, kterym jednotlivé staty feSily navrat majetku. Obvykle to bylo vyctem
majetku a rovnéz finanéni kompenzaci za nevydany majetek. Zarazejici je rovnéz
doba, kterou danou situaci feSila Ceska republika ve srovnani se Slovenskem,
Polskem i Mad’arskem. Tohoto si v§iml i Ustavni soud Ceské republiky, ktery
podpotfil restituéni fizeni s cirkvemi. Co se tyka feSeni, Zadnéa ze zemi Visegradského
uskupeni nemd zcela optimélni legislativu v oblasti navrdceni majetku cirkvim, ale

jak je zjevné, nejhiife tyto restituce probihaly u nas v Ceské republice.

Je vhodné, aby cirkev v dnesni dobé viastnila majetek? Nepovede stavajici nastaveny
system k zaniku cirkve? Znamena opétovné navraceni majetku cestu cirkvi ke

svobodeé?

Aby cirkve vlastnily majetek, to se v dnesni dob& povazuje za zcela vhodné. V zadné
ze zemi, o kterych diplomova prace pojednavala a kde doSlo k navraceni majetku
cirkvim, neprobihala diskuse, zda majetek cirkvim vratit ¢i nikoliv. Odpovéd’ na tuto
otazku znéla vzdy kladné. Opétovné navraceni majetku cirkvi znamena zcela jisté
jejich vétsi autonomii. Diskuse a nejasnosti panovaly vzdy pouze v roviné zptisobu,
kterym majetek vratit, a mnozstvi majetku, ktery cirkvim vratit. Pfi¢emz tyto
nejasnosti nebyly pouze v Ceské republice, ale stejné tak i na Slovensku, v Polsku a
Mad’arsku. Stavajici systém by zcela jist¢ nemé&l v zadné ze zemi Visegradského
uskupeni vést k zaniku cirkvi, proto bylo i v Ceské republice stanoveno prechodné
obdobi, ve kterém se cirkve maji pfipravit na celkovou ekonomickou odluku od

statu.

To znamena, e v Ceské republice citkve postupné nebudou statem financovany. Na
Slovensku a v Madarsku nikoliv. Polsky systém se jevi jako vzor pro budouci
financovani cirkvi v Cesku, aviak i tam je v soudasnosti ur¢ita forma dotace statu.
Na rozdil od Ceské republiky je Polsko viak velmi véficim stitem. Velkou podporu
obyvatel mé pfitom katolicka vira, coz plyne z historickych souvislosti, které byly v
praci rovnéZ popsany. Mnozstvi véficich je v daném piipadé¢ zcela zisadnim
aspektem, ktery vytvaii jak vhodnou pozici pro jednani cirkevnich zéstupct se
zastupci statu o moznostech souziti a spoluprace cirkve a statu, tak i v otdzce
pfipadnych dotaci. Pravdou zlstava, Ze diive téz cirkve dotace od statu nedostavaly,

otazkou tedy je, jakym zplsobem ekonomicky fungovaly, kdyZz je nepotiebovaly.

Odpovédi je pravé moznost disponovat s majetkem a stejn¢ tak dostatek véficich,
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pfiznivel. Z daného hlediska se jevi pak optimalni zavedeni piispévkl ¢lenim
jednotlivych cirkvi, jako to nyni naptiklad funguje v Némecku. V daném ptipadé by
financovani cirkvi v Polsku, obzvlast¢ financovani katolické cirkve, bylo bez
problémtl. V Ceské republice, jak jiz bylo fedeno, neni tak silna zakladna véficich, a
jako takova se fadi k nejvice ,,ateistickym“zemim svéta, opét v diisledku historickych

udalosti popsanych vyse, coz je zdsadnim problémem ceskych cirkvi.

Co se tyka klicového cile prace, tedy zjisténi, zda feSeni v ramci cirkevnich restituci
je v Ceské republice v soucasnosti dostate¢né a zda je vyfeSeno danou pravni
upravou vse potiebné, se da fici nasledujici: Dané feSeni je dostaCujici pouze
relativng, zcela jisté nefesi otdzku, jak spolehlivé zabezpecit dalsi fungovani cirkvi a
nabozenskych spolecnosti, obzvlaste¢ téch mensich. Pokud ma byt otdzka cirkvi
feSena komplexn¢, bylo by vhodné do konce ptechodného obdobi vytvotit pravni
ramec, o ktery se cirkve a ndbozenské spole¢nosti mohou z hlediska financovani

adekvatné opiit.

V ramci dil¢iho cile, ktery spocival ve srovnani jednotlivych statu Visegradského
uskupeni v otdzce cirkvi a ndbozenskych spolecnosti, jejich piistupu k nim, jejich
financovani a zplisobu nédvratu zabaveného majetku, se da fici nasledujici: Az na
skandal kolem nadhodnoceni kompenzace si dle zjisténych informaci v otdzce vztahu
cirkve a ndvratu majetku nejlépe vedlo Polsko. Ceska republika byla naopak nejdéle
vdhavym stitem v otdzce ndvratu cirkevniho majetku a vyrovnani se s cirkvemi a

naboZenskymi spolecnosti.

Zasadni roli ve vSech otazkach predstavuje zejména pocet veficich v soucasnosti.
Volba viry v demokratickém zfizeni pfedstavuje svobodnou viili ob¢ana, stejné jako
volba politické strany. Jak jiz bylo feceno, ¢im vice je v daném staté véticich, tim
lépe se zastupclim cirkvi jednd se stitem. Toho si jsou vladni zmocnénci dobie
védomi, pokud jednaji se silnym partnerem, vice pfistoupi na jejich pozadavky,
potieby, coz se v Polsku potvrzuje na 100%. Z hlediska moZnosti financovani cirkve
je tedy zésadnim tukolem pro pieziti nalezeni, resp. vychovani nové generace
véticich, kterd se bude podilet na financovani cirkve. Daného je si plné védoma
slovenskd katolicka cirkev, kterd ve snaze zvysit pocet véticich zakomponovala do

zdkladni smlouvy mezi Slovenskou republikou a svatou stolici otdzku vyuky

naboZenstvi. S trochou nadsazky se da fici, Ze cirkve v Ceské republice tak v zasadé
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potiebuji jedno: rozsifit své fady o dalsi verici a naucit je podilet se na zivotu cirkve.
Vira obyvatelstva je klicem k pfeziti cirkve, bez véficich nemd vira smysl, bez

veticich nema cirkev moc vyjednat lepsi podminky pro své pisobeni.
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