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1. Kritické zhodnoceni
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A. Formalni a jazykova kritéria
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Prace odpovida rozsahovym podminkam

Prace ma odpovidajici jazykovou aroven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovéni prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

Dodrzeni stanovenych zasad citacnich pravidel;
formalni jednota poznamkového a kritického aparatu
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B. Obsahova kritéria

Préace jasn¢ formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

X

Prace stanovenych cila dosahuje

X

Préace kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekunddarni literaturou

[ ]

Autorovy/autor¢iny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

X

1 X O O

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

X

V praci jsou jasné vyjadieny dosazené cile
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C. Celkovy pFinos prace
Tuto st je vhodné rozvést v bodé 5.

Ne

Prace je kompila¢ni praci

R

Prace se zabyva dosud nezpracovanym tématem

2

Prace pfindsi nové poznatky

Prace navrhuje nové metodické piistupy

[1 X

Prace ma metodologicky/teologicky piinos

X
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2. Celkové hodnoceni prace
(struénd charakteristika (v pfipadé potieby je mozné uzit zvlastni pfilohy)

Velkym piinosem této prace je téma, které doposud nebylo nikdy autorsky zpracovano a které
navazuje na predchozi praci jiné studentky, vénujici se dal§imu vyznamnému ¢eskému
kanonistovi dr. Miroslavu Zdeni¢kovi. Prace je kromé uvodu a zavéru rozdélena na tii ¢asti:
po Zivotopisu prof. Michala nasleduje seznam jeho publika¢ni ¢innosti a osobni svédectvi
pamétnik nebo soucasnika profesora Michala. Pravé v této ¢asti prace shledavam drobny
nedostatek, kdy studentka pouze prepisuje vypovédi svédka, aniz by je davala do kontextu a
pokusila se o jejich vzdjemnou kompilaci, ¢imZ by mohl osobni profil kanonisty Michala
dostat ucelené;si (a tficet let od jeho smrti snad i objektivnéjsi) rozmér. Vyhodnotit, co

z piepsanych péti svédectvi je tendenéni a co dolozZeno dal§imi fakty, ziistava nakonec na
¢tenaii diplomové prace.

Prace vSak jinak dosahuje vyborné Grovné, je znat, Ze ji studentka musela vénovat hodné
osobniho volna, a kromé toho, Ze se samotna tato prace ma ambice stat se piipadnym
pramenem informaci o prof. Jaroslavu Michalovi, je i po strance stylistické a literarné napsana
velmi ¢tive.

Praci tedy bez vyhrad doporucuji k obhajobé.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

Osobni nazor na osobnost prof. Jaroslava Michala - jaky profil si po prostudovani dostupnych
materialii studentka vytvofila o pedagogovi, jehoz na zacatku psani této prace téméf viibec
neznala a o némz - jak sama pise v zavéru - "nevédéla témér nic".

Doporudeni prace k obhajobé doporucuji

Névrh doporuéeni k obhajobé: doporuéuji, nedoporucuji
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