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Anotace

Spital sv. Ducha v Krnové ve 14.—16. stoleti v kontextu sttedovékého $pitalnictvi ve stiedni
Evropé

Prace je zamétena na Spital sv. Ducha v Krnové ve 14.-16. stoleti a jeho zatazeni do
kontextu sttedovékého $pitalnictvi ve stfedni Evropé. Vychazi z proseminarnich a seminédrnich
praci zamétenych na sttedoveké Spitalnictvi a vyznamove navazuje na bakalaiskou praci autorky
Spital sv. Alzb&ty ve Wroctawi v §ir§im kontextu stiedovékého $pitélnictvi ve stfedni Evropé.
Spital sv. Ducha v§ak vznikl oproti $pitalu sv. Alzbéty v pozdé&jsim obdobi, proto je diplomova
prace zamétena spiSe na Spitaly vznikajici ve vrcholném stiedoveku, které si sviij hlavni rozvoj
zazily behem pozdniho sttedovéku. Ve druhé kapitole se prace bude vénovat rozboru sidelni
topografie tohoto centra v rdmeci stftedovékého Krnova. V kapitolach 3.—6. bude autorka
postupovat vyjimecn¢ z veétsi Casti na zakladé moderni a novodobé literatury, vzhledem bud’ k
absenci literatury starsi a nebo jeji nespolehlivosti. Stitedovéka ¢ast Spitalu sv. Ducha dnes
existuje jen v zdkladech a zbytcich zdiva, béhem 18. stoleti byl Spital s kostelem prestavén —
barokné (kostel) a pozdéji klasicistné (Spital) a v této tazi se dochovaly budovy dodnes. Proto
budou kli¢ovym zdrojem pro tyto kapitoly také archivni dokumenty a archeologické a stavebné—

historické zpravy.

Ve 3. kapitole se autorka pokousi o co nejuplnéjsi heuristiku a interdisciplinarni rozbor primarni
literatury tykajici se krnovského Spitalu. Ta vznika spiSe az ve 20. stoleti, kdy se obnovil zdjem o
Spital. Dalsi 4. kapitola se vénuje vzniku a architektonickému vyvoji Spitdlu. Ten je zcela
zéasadni, protoze prameny tykajici se majetkové spravniho vyvoje Spitalu jsou ve velmi
fragmentalnim stavu. Nedochovana stiedoveéka cast Spitalu je ale velmi dobte archeologicky a
stavebng historicky prozkoumana, proto se jedné o jednu z nejzasadnéjsich kapitol. V kapitole 5
pak dojde na rozbor majetkové spravniho vyvoje, skrze tii podkapitoly z nichz dvé se vénuji
fadtm, spravujicim $pital. Ohledné prvniho z nich — fadu némeckych rytiita se dodnes vedou
diskuze, zda tento tad Spital opravdu spravoval. Badani je zde stale oteviené. Autorka se

rozhodla spravu timto fadem do préace zaradit a v podkapitole 5.2. bude tato problematika dale
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rozebrana. Podkapitola 5.3. se potom dale bude vénovat spraveé minority. V obou téchto
podkapitolach se nachazi stru¢ny piehled o kazdém z téchto adl, vzhled k rozsahu prace je
omezen na minimum nutné pro pochopeni fungovani Spitalu. Prace je primarn€ zamétena na
Spital a kostel sv. Ducha, a proto se informace tykajici se samotnych adt — fadu némeckych

v

rytift a minorit zakladaji jen na poznatcich nejnovéjsi a nejzakladnéjsi literatury.

V nasledujici kratké 6. kapitole se autorka rozhodla kratce vénovat souasnému stavu $pitalu,
protoze $pital dodnes funguje jako varhanni koncertni siii a je vS§emozné vyuzivan. Budova
zkrétka 7ije, je o ni peCovano, coz autorka povazuje za dilezité, a tak se vyznamu a funkci této
budovy v souéasnosti bude kratce vénovat. Spital i s kostelem je dnes také veden jako kulturni
pamatka, samoziejmé v jeho dochované podobé, ktera je vysledkem baroknich a klasicistnich

piestaveb.

V zavére¢né kapitole se pak autorka vénuje zafazeni Spitdlu sv. Ducha do kontextu stfedovékého
Spitalnictvi ve sttedni Evropé€. Tedy jak si maly krnovsky Spitdl stoji v porovnani s
nejzasadnéjSimi dochovanymi evropskymi Spitaly a zaroven se pokusi dat Spital sv. Ducha do

kontextu s jinymi evropskymi mensimi $pitaly podobného typu.

Klicova slova

14.—16. stoleti, Krnov, Slezsko, $pitalnictvi, sttedovek, archeologie, stavebni historie, minorité,
fad némeckych rytiit, sv. Duch, $pitdl, kulturni pamatka



Abstract

The hospital of the Holy Spirit in Krnov in 14th to 16th century in context of medieval
hospice care in middle Europe

The thesis is focused on the hospital of the Holy Spirit in Krnov in 14th to 16th century
and his inclusion into the context of medieval hospice care in the middle Europe. It is based on
proseminar and seminar works focused on medieval hospice care and in importance and theme is
follow up of author’s Bachelor thesis Spital sv. Alzbéty ve Wroctawi v §ir§im kontextu
sttedoveékého Spitalnictvi ve stfedni Evropé (The hospital of st. Elisabeth in Wroctaw in wider
context of medieval hospitality in middle Europe). The hospital if Holy Spirit was erected in later
period than hospital of St. Elisabeth. That is the reason why is the diploma thesis focused of
hospitals which was erected in the peak of the Middle Ages these hospitals have got period of
main development during the late Middle Ages. In the second chapter the thesis will be focused
on analysis of the residential topography of this religious center in scope of medieval Krnov. In
chapters 3rd to 6th will be exceptionally from the larger part based on the basic modern literature
because the oldest literature is absent or unreliable. Medieval part of the hospital of Holy Spirit is
these days existing only in rudiments and base of masonry. During the 18th century was the
hospital rebuild into baroque and classicist phase and in this phase is in present state. This is the
reason why are the important sources for these chapters also archive documents and

archeological and architecture historical reports.

In third chapter the author is trying to do fully heuristics analysis and detailed
interdisciplinary analysis of primary literature about hospital of Holy Spirit in Krnov. Literature
on this topic was created mostly in 20th century, because it is period of new interest in the
hospital. The next fourth chapter will be focused on origin and architectonical development of
hospital. This is of the most importance because sources related on property development are in
very fragmental state. Unattended medieval part of hospital is very good archeological and
architecture historical explored so this is the reason why the chapter fourth is chapter of most
importance. In chapter five will be analysis of property development through three subchapters.
Two of them are devoted to orders who have got the hospital in administration (or care). The first
of them - Order of German Knights is a sensitive topic because there are still discussions about
amount of care of German Knights in Krnov hospital. The research is still open here. The author

decided to place care of German Order in hospital into thesis and in subchapter 5.2. will be this
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problematics widely looked on. Subchapter 5.3. will be devoted to administration by early

Franciscans Order. In both of these subchapters is a brief overview about both of these Orders.

Author decided to based the next chapter six on the current state of hospital in Krnov. Because
the hospital in to these days functional as Organ Concert Hall. The building is alive and is taken
care about it and author thinks that this is important and amazing. Hospital and church of Holy
Spirit in Krnov is written down as one cultural monuments of Czech Republic, of course in the

current state of buildings.

In the final chapter will be author working on inclusion hospital of Holy Spirit into the context of
medieval hospice care in middle Europe. How is the small Krnov hospital in comparation the
most basic preserved European hospitals and it will try to put the Krnov hospital in context with

other small European hospitals of similar type.

Keywords

14th to 16th century, Krnov, Silesian, hospice care, Middle Ages, archeology, history of
architecture, Franciscans, Order of German Knights, Holy Spirit, hospital of Holy Spirit,
hospital, culture monument

Poéet znakua: 161 670
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1. Uvod

prostfednictvim semindrnich praci a moje prace na tomto tématu v bakalafském programu
vyvrcholila v mé bakalaiské praci Spitdl sv. Alzbéty ve Wroclawi ve 13.—15. stoleti v Sirsim
kontextu stredovekého Spitalnictvi ve stredni Evropé.! Dnes uz zanikly $pital sv. Alzbéty je velmi
specificky tim, Ze se nachézel ve velkém klasternim komplexu (minorité, klarisky, kfizovnici

s ¢ervenou hvézdou), ktery Cerpal z Ceského prostredi skrze osobnost jeho zakladatelky knézny
Anny Pfemyslovny. Spital vznikl béhem raného stiedovéku a sviij rozkvét zazil v dobach
vrcholného stiedovéku. Sestaval ze dvou budov, z nichz jedna byla pravdépodobné ptimo

napojena na kostel.

Ve své diplomové praci jsem se chtéla zaméfit na odliSny typ Spitdlu, ktery vznikd v jiném
prostiedi, je typové mensi a byl zaloZen v pozd&jsim obdobi. Spital sv. Ducha je v mnohém
rozdilny od vratislavského Spitalu. Pfesto se vSak stale nachazi na uzemi Slezska, plynule tedy
navazuje na mou piedchozi praci a snahu prehledné ucelit informace o téchto Spitalnich

budovéch a snad i vnést nové svétlo na nékteré nazory.

Oproti Spitalu sv. Alzbéty je krnovsky Spital mnohem mensi. M€l nejspise jen jednu budovu,
pravdépodobné napojenou piimo na kostel. Sttedoveka faze je dnes dochovand pouze ve
fragmentech. Spital a ptilehly kostel [1] se do dne$nich dni dochovaly ve fazi barokni pfestavby,

ke které doslo v 17. a 18. stoleti.

Spital a kostel tehdy zménily lokaci a byly oto¢eny o 90° (timto se bude hloubgji zabyvat 4.
kapitola, podkapitola 4.2.). I timto je tedy Spital sv. Ducha odlisSny od mé piedchozi prace, ve
Vratislavi se $pital dochoval pouze ve fragmentu zdi ve zdech dnesni Narodni knihovny
Ossolinskych. Spital sv. Ducha byl oby&ejny stiedovéky méstsky $pital v tom nejlepsim slova
smyslu. Sestaval pravdépodobné pouze z jedné budovy, v podobé klasické Spitalni dlouhé haly
a ptilehlého kostela. Vznikl asi o 100 let pozd¢ji nez Spital sv. Alzbéty, prvni dolozend zminka je
z roku 1371 (tomu se dale prace bude vénovat ve 4. kapitole, podkapitola 4.1.). A¢ se jedna
oproti svatoalzbétinskému Spitalu o maly Spital, prozil si stejné bohaty a divoky vyvoj. Ve spravé

ho mély dva tady, nejdiive fad némeckych rytifi a pozd€ji minorité.

1'VOCELKOVA 2016.



V ptipad€ némeckych rytiii je dodnes nevyjasnéno, zda Spital opravdu spravovali. Na tuto
problematiku jsou v moderni literatufe rozdilné nadzory. Tomu se prace vice bude vénovat v
podkapitole 5.1. Je to jedna z otazek, které jsem se rozhodla v praci zpracovat. Nalezena listina z
roku 14082 to pomohla vyjasnit. Diky ni je mozZno s vysokou pravdépodobnosti fici, ze tam
némecti rytifi skute¢né pusobili. O pozdéjsi spravé Spitdlu minority neni pochyb. V pribéhu
vekl zazil kostel se Spitalem nékolik pozard, dokonce na ¢as zanikl, kdyz byl v 16. stoleti kostel
odsvécen. Prostory byly chvili vyuZivany jako Senk a pozdéji 1 jako sypka. Diky $pitalnikiim

byla vSak instituce op€t obnovena.

Prace se zaméfuje zejména na vznik, chod a vyvoj Spitalu od dob jeho predpokladaného
vzniku az do doby pozdniho sttedovéku, nez doslo k prestavbé. Pokusi se zmapovat nejen
slozitosti jeho vzniku - nema zakladaci listinu a zcela s jistotou nelze urcit ani zakladatele
(kapitola 4.1.). Dale se bude zabyvat formalni analyzou stavajicich budov (kapitola 4.2.) a poté
1 majetkove spravnim vyvojem (kapitola 5.) Vzhledem k tomu, Ze $pitél se ve sttedovéké podobé
dodnes nedochoval, budou pro tyto kapitoly zcela kliCovym zdrojem archivni materialy. Pro
rekonstrukci vzhledu budovy pak zpravy z archeologického a stavebné historického vyzkumu
ulozené na Uzemnim odborném pracovisti NPU v Ostravé - archeologicka zprava od Svatopluka
Btizy nazvana Krnov - Kostel svatého Ducha se Spitalem 1978—1977, ndalezova zprava® a zprava
ke stavebné¢ historickému vyzkumu Krnov - Byvaly kostel sv. Ducha a méstsky spital - stavebné
historicky priizkum od Dobroslava Libala, J. ElidSe a Mojmira Horyny (zprava bohuzel neuvadi
cela jména).* Tyto informace pak doplni odborna stat’ o restaurovani od Libuse Dédkové

Z historie Spitalu a kostela sv. Ducha v Krnové.>

Prechozi ¢ast doplni kapitola 2., ktera se bude vénovat rozboru sidelni topografie tohoto
centra v ramci sttedovékého Krnova. V kapitole 3. se pak pokusim o co nejuplnéjsi heuristiku
a interdisciplinarni rozbor primarni literatury tykajici se krnovského Spitalu. V dalsi Casti prace
na doplnéni celkového obrazu tohoto Spitalu pak budou kapitoly 6. a 7. Prvni z nich se bude

kratce vénovat sou¢asnému stavu Spitalu a kostelu sv. Ducha. Je to pro mé téma ponékud

2 CpM X1V, 9-10, ¢. 11. Uvedeno v pramenné pfiloze, inv. €. 1.
3 BRiza 1978
4 LiBAL/ELIAS/HORYNA 1972

5 DEDKOVA nedatovano
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neobvyklé, ale jelikoz Krnované budovu $pitalu s kostelem dodnes vyuzivaji pro mnoho akci a je
dodnes dostupna, rozhodla jsem se ji do prace zatadit. Spitél a kostel sv. Ducha jsou dnes
zatazeny jako kulturni pamatka, probehne tedy 1 jakysi maly exkurz do pamatkové péce.
Myslim, ze pokud se zabyvam historii této budovy, je velmi dilezité se alesponl kratce zminit

0 jejim soucasném stavu. Jak jiz bylo feceno, budova je ve své prestavéné podobé dodnes
vyuzivéana, byt k GpIné jinému ucelu. Ale je aktivné vyuzivana a je o ni postarano. Toho se
rozhodné nedockaly vSechny $pitalni budovy a myslim, ze jinych takovychto prikladu, kdy je
dnes aktivné vyuzivan byvaly $pital, bychom na nasem uzemi nasli pomalu, jestli viitbec né&jaky.
Zde bude nejvétsim zdrojem moje osobni zkuSenost a navstéva soucasné budovy véetné

fotografii.

Zavérecna 7. kapitola pak poskytne zatfazeni Spitalu sv. Ducha do kontextu stiedovékého
Spitalnictvi. Bude se zamétovat na nejvetsi evropské dochované sttedoveké Spitaly, které nelze
alesponl nezminit - jedna se predevsim o Spitaly v Bruggéach, Beaune a v Liibecku (podkapitola
7.1.). Dalsi ¢ast se pak bude vénovat $pitaliim podobného typu, tedy tém mensim o jedné
budove, piipadné s napojenim na kostel. Které slouzily v mensich méstech nebo v méstskych
castech - napf. $pital na ndmésti Republiky v Praze, Goslar, Hildesheim (podkapitola 7.2.).
Pokusim se tedy sv. Ducha zatadit do sttedoevropského kontextu sttedoveékého Spitalnictvi, jak si
stoji v porovnani s velikdny 1 jakym $pitalim se podoba. V neposledni fadé se pak prace bude
v podkapitole 7.3. snazit prohloubit znalosti o sttedoveké Spitalni péci. Nelze se pokusit psat

komplexni praci o sttedovékém Spitalnictvi bez zminéni péce, kterou Spital poskytoval.

V kapitolach 3.—6. bude autorka postupovat vyjimecné z vetsi ¢asti na zakladé moderni
a novodobé literatury, vzhledem bud’ k absenci literatury starsi, anebo jeji nespolehlivosti. Asi
nejzasadnéjS$imi zdroji informaci o Krnové jsou dvé pomérné noveé vzniklé knihy o historii
krnovské architektury, obé& vyborné zpracované. A to Krnov — historie, archeologie® a Priivodce

architekturou Krnova’ .

Spitél sv. Ducha v Krnové byl pro mé jasnou volbou. Jak jiz bylo zminéno, chtéla jsem se
vénovat Spitalu mensimu, vzniklému pozd¢€ji nez Spital sv. Alzbéty, jemuz jsem se vénovala ve

sveé predchozi praci. Také vlastné Spitalu zcela béznému, tomu nejobycejnéjSimu v tom nejlepSim

6 KOLAR/PRIX/ZEZULA 2015.

7 STRAKOS 2013.
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slova smyslu, ktery by byl polozeny ve Slezsku, aby prace navazovala na mou piedchozi.
Krnovsky $pital vSe toto zminéné splituje a je piikladem zcela typického $pitadlu na méste, jez v
té dobé rozhodné nepatfilo k tém nejvétSsim. Dnes ma asi 25 000 obyvatel a je osidleno prakticky
uz od doby kamenné, sva méstska prava ziskalo ve 13. stoleti. Krnov jsem si vybrala, protoze se
také jedna o mé rodisté. Zaroven se vSak nachdzi témét na hranicich s Polskem, takZe ndvaznost

na mou ptredchozi praci je zde velmi silna.
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2. Sidelni topografie sakralniho centra v ramci stredovékého
Krnova

V tivodu je tfeba zminit, ze v Krnové jsou dodnes velmi silné némecké vlivy. To bylo
zapricenéno tim, ze asi polovinu bruntélského okresu, do kterého Krnov patii, spravoval
a ovladal rad némeckych rytitt. Krnov jako ptihrani¢ni mésto spadal do tzv. izemi Sudet. Po 2.
svetove valce pak zacal vzristat obnoveny zajem o sttedovéké vyzkumy. V Krnové je mozné
mnoho mistnich ndzvli dohledat nejen pod ¢eskymi jmény, ale ¢asto 1 pod némeckymi nebo
podoba je znama uz z roku 1281, a to jako Jegendorf. Prvni pisemné doloZeny nazev mésta je
pak znamy jako Kyrnow. Némecké vlivy se projevuji dodnes 1 v tak béznych oblastech, jako jsou
krnovské povésti. Vétsina jich je zaloZzena na némeckych mytech, coz povazuji jako dalsi doklad
toho, jak hluboce jsou némecké vlivy v Krnové zakotfenéné. A pro zajimavost také toho, ze
Krnované byli velmi odvazni, protoze “opatfit si soukromého dracka nebylo slozitou

zalezitosti.””®

Meésto Krnov, jak jiz bylo feceno, lezi ptimo u ¢esko—polské statni hranice. Také se nachdzi na
soutoku dvou fek - Opavy a Opavice. V blizkosti $pitalu protéka feka Opava [2, 3]. Toto je velmi
dualezity prvek, tykajici se polohy stfedovekého Spitalu. Ty se velmi Casto nachéazely v blizkosti
vodniho toku. Divodim se budu hloubé&ji vénovat v sedmé kapitole. Zjednodusené feceno, to
bylo pravdépodobné kvtili prani pradla a zbavovani se odpadu (je tfeba pocitat i s infekénim
odpadem v piipadé $pitald) . Spital lezi p¥imo v dohledu feky (napf. stejné jako $pital sv. Alzbéty
ve Vratislavi, $pital v Bruggéch - ten leZi pfimo na fece). Jiné $pitaly nemaji feku piimo na
dohled od budovy, ale stale se vyskytuji v tésné blizkosti feky jako napt. Spital Boziho téla ve
Wroctawi. V Krnové se dnes feka Opava nachdzi od Spitalu sv. Ducha ptiblizn€ ve vzdalenosti
250 metrt. [4] V tésné blizkosti se také nachazely hradby mésta a s nimi i Hlub¢icka brana. [5,
6] To je pro rozlozZeni Spitalt velmi obvyklé, krnovské hradba vSak méla vodni ptikop, ktery byl
napojeny piimo na feku Opavu. [7, 8] Byl zavodiiovan jak vodou z feky, tak z mlynského
nahonu.’ Je tak mozné, Ze $pitalnici nemuseli chodit pfimo k fece, ale mohli tieba na prani
vyuzivat vodu z vodniho ptikopu, tedy stale vodu z feky, na kterou byl napojen. S touto moznosti

vyuziti vodniho piikopu u hradby jsem se pfi studiu Spitalti zatim nesetkala.

8 KOL. AUTORU 1989, 14.

9 STEISKAL 2012, 1.
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Reka Opava protékajici Krnovem, pak jak bylo ve stiedovéku bézné, predstavovala dilezitou
transportni tepnu. Bylo po ni dopravovéano piedevsim dfivi. Uzemi celého krnovského okresu
spadé do povodi feky Odry. Uz jsem jmenovala jako zdroj vody feku a vodni ptikop, tim ovSem
vycet zdroji vody v blizké vzdalenosti jesté nekonci. Zajimavé je, Ze mezi dneSnimi ulicemi
Soukenickou a sv. Ducha (ulice sv. Ducha je dnes pojmenovana podle kostelu a Spitalu, ktery se
na ni nachazi) je z archeologickych vyzkumii dolozen pribéh mlynského nahonu, kde byla
vytvofena vodote¢.!0 [9] Muze tedy jit o dalsi vodni zdroj, ktery by $pital mohl vyuzivat. Dalsi
vodotec je doloZena 1 v blizkosti farniho kostela sv. Martina a v ulici U Pozarniki. Ulice
U PoZarnika je také velmi vyznamna, nachézi se kousek od Spitalu sv. Ducha. DneSni nazev je
U Pozérnikd, v minulosti se ulice nazyvala Pekai'ska. Mésto tedy bylo, jak dokladaji
archeologické vyzkumy, protkano jakousi siti vodoteci, kam byla pravdépodobné svedena voda
z okolnich fek Opavy a Opavice. Jedna se o velmi chytry a ndro¢ny po€in vznikly uz v pocatcich
méstské obce.!! [10, 11] V piipadé obou té&chto toki jsou archeologické vyzkumy zatim
omezeného rozsahu, ale zd4 se, Ze byly vyuzity pfirozené vodni toky, pravdépodobné ramena
Opavy a Opavice, které jsou dnes uz zanikla. Koryto feky i nékteré mensi piitoky se béhem Casu
méni, dnes je koryto feky pravdépodobné o néco vice vzdalené $pitalu, nez bylo ve stiedoveku,
a tato ramena, ze kterych byly vytvofeny béhem stiedovéku zminiované vodotece, jsou uz zcela

zanikla. Jejich biehy byly zpevnény jednoduchymi dievénymi konstrukcemi.

Tyto malé toky poskytovaly obéaniim mnoho vyhod, mohl se z nich napajet dobytek,
odvadély splasky, slouzily jako obranny prvek mésta, mohly pohdnét femeslna zafizeni, ale také
slouzit jako pomoc pfi haseni pozart, které byly ve stiedovéku pomérné ¢asté. Hlavné kvli
tomu, ze v rané fazi byla vétSina domu obyvatel difevénd. Povazuji tyto toky, které si Krnované
vytvorili, za velmi pfinosné i pro $pital. Ten mohl dle mého ndzoru oba toky lezici v tésné
blizkosti také vyuzivat naptiklad pro zbavovani se odpadu. Nemyslim si, Ze by voda, jak zde, tak
v fece a nebo ve vodnim piikopu, mohla slouZit k piti. Reky byly ve sttedovéku silné znegisténé,
zejména odhazovanim odpadu. Spitaly vzdy mély na pozemku je§té studnu, za uéelem pitné
vody. Predpokladam, Ze to tak bylo i v ptipad€ krnovského Spitalu. Také se ukazuje, ze starsi
sidlistni situace a sit’ vodnich tokl formovaly v poc¢atcich urbanistickou strukturu mésta. Tato

situace ovlivnila napf. i trasovani ulic. Pro pfekonani vodnich tokl byly pouzivany dievéné

10 KOLAR/PRIX/ZEZULA 2015, 85.

11 KOLAR/PRIX/ZEZULA 2015, 85.
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lavky. V Krnoveé museli byt na svou dobu velmi Sikovni a zdatni mést'ané, obé vodotece jsou
totiz velmi sofistikované sestrojené a jedna z nich kopiruje tvar ficniho meandru (ta u mlynského
nahonu). Jednalo se tedy o upravu pfirozenych ramen feky. Abych tedy shrnula vodni zdroje
dostupné $pitalu, mohl vyuzivat pravdépodobné az pét vodnich zdroji: feku Opavu, vodni piikop
u hradeb (do kterého byla svedena feka Opava), dvé vodotece tekouci méstem a nejspise 1 studnu
na pitnou vodu. S takovouto situaci jsem se u zadného Spitalu jesté nesetkala. Myslim, ze se
mize jednat o zcela unikatni rozlozeni vodnich tokt v blizkosti Spitalniho objektu. [12] Pro
sttedovekeé Spitaly byla blizkost vody velmi duilezit4, proto myslim, Ze se jedna o velmi
vyznamny fakt. Pro srovnani Spital sv. AlZzbéty ve Vratislavi, kterému jsem se vénovala ve své
bakalafské praci, ma v blizkosti pouhé dva vodnimi zdroje (feka Odra a studna). Piekonat to

dokazi naptiklad Spitadly v Norimberku nebo Bruggéch, které prakticky stoji na fece.

Ve sttedovéku byly ¢asto ulice pojmenovany podle femeslniki, kteti danou oblast obyvali.
Nektera femesla (jako naptiklad kozeluhové) byla vykazéana k hradbam a vodnim toktim, jina
byla zase bliZze centru mésta - Senky a podobné podniky. U krnovskych hradeb se nachézela
naptiklad Platenicka a Pekatska ulice (dnesni ulice U Pozarniki), kterd konc¢ila u Hlubcické
brany. [9] To je v tésné blizkosti Spitalu sv. Ducha. Povazuji tento fakt za dilezity, protoze prvni
doloZena zminka o $pitalu sv. Ducha se nachazi v dokumentu cechu pekait.'? Pekatskou ulici
také vedla jedna ze zminénych vodoteci. Je prikazné doloZena archeologicky, zatimco pisemné
prameny ji vzhledem k brzkému zaniku nereflektuji.!* V blizkosti vodniho toku a hradeb se také
z pochopitelnych diivodl nachazela Barviiska ulicka, kde se nachazela barvirna sukna. To
myslim dava trochu lepsi predstavu o rozloZeni femesel ve sttedovékém Krnové. Pekatska ulice
byla pak spojnici k Drubezimu trhu. Dulezité byly také tzv. fortny, obsluzné branky v méstském

opevnéni. [8]

Jak tvrdi Martin StrakoS§ s Romanou Rosovou v kapitole o vyvoji Krnova v knize Privodce
architekturou Krnova'* neni dodnes jasné, jestli Krnov byl nebo nebyl zalozen tzv. “na zeleném
drnu”. S nejvétsi pravdépodobnosti je to ale mésto vyvojové, tzn. vzniklé ze star§iho sidelniho
jadra. V jeho ptdorysu jsou totiz patrné zbytky star§iho opevnéného sidla, pravdépodobné tvrzi.

Toto ptivodni jadro se nachdzelo v prostoru zasahujicim asi od zdmku k farnimu kostelu (sv.

12 KOLAR/PRIX/ZEZULA 2015, 198.
13 KOLAR/PRIX/ZEZULA 2015, 102.

14 STRAKOS 2013, 26.
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Martin). [13] Krnov pravdépodobn¢ vznikl jako osada nebo kupecka stanice a asi ve 13. stoleti
se vyvinul v mésto. LeZi totiz na kiiZovatce obchodnich cest. Jiz v raném stiedovéku je ale
znama existence hradiSt€ na Cvilin€ (€ast dneSniho Krnova, dnes se v ni nachazi naptiklad

znamy poutni kostel Panny Marie Sedmibolestné).

Josef Zemli¢ka se ve své knize Krdlovstvi v pohybu?’ také nékolikrat zminuje o Krnovu. !¢
Podle n¢j Pfemysl Otakar II. vlozil do urbaniza¢niho procesu zna¢nou dynamiku, jednak
z hospodatskych diivodi, jednak s cilem upevnit krdlovskou moc v regionech. K méstské siti se
za doby jeho vlady podle Zemlicky piidal i Krnov a kromé né&j napiiklad i Hlu¢in, Uherské
Hradiste, Pisek, Kolin, Koufim, Jarom&t a mnohé dalsi fundace.!” Hned dvakrat uvadi Zemlicka
udalost z roku 128118, Jedna se o pfiklad jasného vymezeni majetku (koupé€, prodej nebo spor
byly vétSinou piic¢inou toho, pro¢ bylo majetek tfeba jasné vymezit), a to listinou Mikulase
Opavského, v niz vévoda odménil meéstany 24 lany lesa “na zbozi v Opavici”. Pozdéji se v tomto

prostoru ustanovily vsi Kobylisy a Linhartovy.

Dalibor Prix pak v knize Krnov — historie, archeologie tento akt o néco upfesnuje, jedna se
0 24 1ant z vévodova dédi¢ného statku Opavice.!” Jednalo se 0 odménu krnovskym mé&stanim
a fojtovi za to, Ze otevien¢ podpofili kralova nemanzelského syna, vévodu Mikulése I.
Opavského, ktery pattil k nemanzelské vétvi Pfemyslovcl. Ten pozdéji svétil patronatni pravo
k farnimu kostelu sv. Martina fadu némeckych rytiit.20 Je tedy zajimavé, ze ani Krnov se
neobesel bez zasahti a mocenskych her Pfemyslovcii, a¢ se nachazel tak daleko od jejich centra,

Prahy.

K zalozeni mésta doslo pravdépodobné pro vynikajici strategickou polohu mista, kde se
protinaji dvé fi¢ni udoli. Také zde fungovaly vyznamné obchodni cesty. Ty propojovaly Moravu
se Slezskem. Jedna z cest byla Brno—Olomouc—Krnov, ta vstupovala do mésta na zdpad€ Horni

branou a pak se dale vétvila na dvé cesty. V brozuie o mésté Krnov editované krnovskou

15 ZEMLICKA 2014.

16 Dalsi Zemli¢kova publikace tykajici se zakladani mést a jejich problematiky napf. Po¢atky mést kralovskych.
17 ZEMLICKA 2014, 217.

18 ZEMLICKA 2014, 298 a 412.

19 KOLAR/PRIX/ZEZULA 2015, 17.

20 CpMm VI, 241-242, ¢. 188 (v pozn.) a 224-225, &. 171.
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historickou Renatou Ramazanovou se dokonce uvadi, Ze mésto ptimo vzniklo na kiizovatce
davnych obchodnich cest spojujicich pobaltska hansovni mésta s Italii.2! Severnéjsi cesta

v t&sné blizkosti $pitalu a kostelu sv. Ducha. Spital tedy leZel na obchodni a poutni cests, jak
bylo zvykem, aby mohl poskytovat své pohostinstvi a pé¢i nejen nemocnym, ale i pocestnym.
Asi v roce 1253 byl Krnov opevnén kamennymi hradbami, v jejichz blizkosti se Spital
nachazel.22 Op¢t se zde cti klasicka pravidla lokace $pitala - pobliz vody a méstskych hradeb

v blizkosti obchodni cesty. Krnovsky $pitél je v tomto vlastné az témét ukazkovy piiklad.

Uzemi Krnova bylo osidleno jiz od pravéku, dodnes jsou dochovany pozistatky nékolika
opevnénych sidlist.23 Nejstar§im z nich je sidlist¢ kultury tzv. ndlevkovitych pohard na Pfrednim
cvilinském kopci. Na Zadnim cvilinském kopci jsou nalezisté¢ z mladsi a pozdni doby bronzové.
Na Kosteleckém vrchu je nalezisté z doby halstatské. Tato prace ovSem neni zamétena na

pravek, uvadim zde jen pro Uplnost, kam az saha historie osidleni Krnova.

Romana Rosova se ve svém ptispévku v Krnov — historie, archeologie zminuje, ze pro Krnov
“existuje pomérné omezené mnozstvi sttedov&kych prament” ?* coz mohu jen potvrdit ze svého
badani o Spitalu. Prameny tykajici se sttedoveké faze Spitalu jsou jeste¢ omezengjsi. Krnov nemé
sttedoveékou kroniku a mésto na rozdil od napt. Opavy nezminuje tzv. Hali¢sko—volyinisky letopis
z roku 1253. Ten popisuje tazeni polsko—hali¢skych vojsk Opavskem a je cennym zdrojem z této
doby. Za prvni a nejstar$i zminku o Krnové jako takovém bylo tedy dlouho dokladéano tzv.
chatovské privilegium z roku 1221. Rosova zmifuje, Ze jiz v prvni poloving 20. stoleti byla
listina odmitnuta jako falzum a dnes neni povazovana za “zcela pravou”.2> Martin Strako$ zase
uvadi, ze o “této listing se ale podatilo dokazat, Ze je to falzum” 26

Prvni zminka o Krnové, kterou je moZzno povazovat za relevantni, je tak az z roku 1240, kdy

kral Véclav 1. daroval tiSnovskému klasteru Gjezd Kyrnow, tedy Krnov.?” Jako mésto byl Krnov

21 RAMAZANOVA, 7.

22 KOLAR/PRIX/ZEZULA 2015, 127.
23 STRAKOS 2013, 25.

24 KOLAR/PRIX/ZEZULA 2015, 35.
25 KOLAR/PRIX/ZEZULA 2015, 23.
26 STRAKOS 2013, 26.

27 Cps 1112 1962, 305-306, ¢. 227.
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nejspise potvrzeno uz pred rokem 1253, tehdy se v zakladaci listiné Horniho BeneSova uvadi
jako svédek fojt Sigfrid z Krnova, Krnov je zde uveden jako Jegerdorf.?® Tato listina je zarovefi
prvni, kde je uzit némecky nazev pro Krnov tedy Jagerndorf. V dalsi listin€ z roku 1269 je uz fojt
Sigfrid uveden mezi méstskymi fojty. Martin Strakos tedy predpoklada, ze nejpozdéji v roce

1269 byl Krnov méstem a ze lokace Krnova probéhla nékdy mezi lety 1240-1253.%°

Prvni listina, kde je Krnov vyslovné oznacen jako mésto, je z roku 1279 a jedna se
o potvrzeni méstskych privilegii kralovnou Kunhutou.3? Krnov dostal méstska prava v intencich
tzv. hlubcické varianty, vychéazejici pravdépodobné z magdeburského, a ne franského prava. Coz
je pochopitelné, protoze Hlubcice lezi asi 20 km od Krnova. Dalibor Prix se ve svém piispevku
v knize Krnov — historie, archeologie domniva, Ze zakladatelem mésta mohl byt moravsky
markrabé Premysl (pozdéjsi kral Pfemysl Otakar I1.) a nebo Vaclav 1.3 Uz od pocatku byl
Krnov vyznamnym centrem opavského knizectvi. Na blizkém hrad¢ Cvilin€ (dnes znamy pod
jménem Selenburk) sidlil opavsky vévoda Mikulés L., ktery je pravdépodobnym zakladatelem
minoritského klaSteru v Krnové a s nim 1 Spitalu sv. Ducha (toto bude hloubéji rozebrano ve 4.
kapitole). Zajimavé je, ze Mikulas I. je nemanZelskym synem krale Pfemysla Otakara II. Pozd¢ji

krnovsky fojt a mésto podpofili jeho narok na Krnov ve sporu s kralovnou vdovou Kunhutou.

V 70. letech 13. stoleti se pak v Krnov¢ nejspise usidlili minorité, aby zde zalozili klaster.
Timto se Krnov dostava na zcela zasadni pozici.32 V této dob¢ bylo obvyklé, ze v ptilehlych
méstech farni kostely spravovala uskupeni fadovych rytiiti. Bylo tomu tak i v Krnov¢ - farni
kostel sv. Martina byl dan do spravy fadu némeckych rytift.*>3 Béhem tohoto obdobi byly Krnov
a Opava jedina mésta v provincii, ve kterych se nachazel mendikantsky klaster. I tato skutecnost
je dokladem toho, ze Pfemyslovci vkladali do nove vzniklého mésta jisté nadéje a videli v ném
potencial. Mezi zemépanskymi mésty zalozenymi ve 13. stoleti konventy mendikantl vznikaly

jen v Brné€, Olomouci, Znojmé, Jihlavé, Opava, Krnov, Uhersky Brod a éumperk.

28 STRAKOS 2013, 26. (Neuvadi odkaz na pramennou edici.)
29 STRAKOS 2013, 26.

30 CDB II1/2 1962, ¢. 227, 305.

31 KOLAR/PRIX/ZEZULA 2015, 11.

32 RAMAZANOVA 2000, 29 nebo STRAKOS 2013, 27.

33 KOLAR/PRIX/ZEZULA 2015, 23. Nebo CDM VI, 241-242, ¢. 188 (v pozn.) a 224-225, &. 171.
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Role duchovenstva v poc¢atcich Krnova je také zajimava. Uz béhem stfedovéku doslo
k soub&znému piisobeni dvou farait. Uzemi krnovského tjezdu totiz spravovala farnost u kostela
sv. Benedikta (dne$ni Kostelec, ¢ast Krnova). Ta prochézela koncem 13. stoleti velmi
dynamickym vyvojem. Ve mésté byl zemépanem ztfizen farni kostel sv. Martina. V 60. letech 13.
stoleti tedy stafi osadnici v okoli mésta podléhali farnosti kostelecké, ale novi pravoplatni
mést'ané byli podfizeni farnosti u kostela sv. Martina. Na tuto spletitou situaci mistnich far si
obyvatelé museli zkratka zvyknout. Farafi spolu pravdépodobné vychazeli, nepodaftilo se najit
zadné pisemné doklady jejich vzadjemnych sporii.3* V roce 1281 ptedal Mikulas I. spravu dosud
zemé&panského patronatniho kostela fadu némeckych rytiit.3 Ti hraji ddleZitou roli, protoze v
blizké Opaveé méli ve sttedoveku své fadové sidlo, ze kterého mohli bratii ptijit do Krnova. Také
je zde pravdépodobnost, ze mohli mit v Krnove uz néjakou roli ve 20. letech 13. stoleti, zfejmée

zde mohla vzniknout komenda.3¢ Némecti rytiti tedy ziskali pravo dosazovat farafe do tradu.

Béhem 14. stoleti pak doslo ke tfenicim mezi Pfemyslovci a fddem némeckych rytifi ohledné
patronatniho prava k farnimu kostelu. Tyto rozpory se riizn€ protahovaly a rozvijely, postupné do
nich byli zatazeni 1 dalsi aktéfi, ale protoze tato prace neni zaméfend na kostel sv. Martina,
myslim, Ze prozatim to bude stacit k nastinéni situace. Ke spravé némeckymi rytiti se pozdéji
jesté vratim v paté kapitole. Nicméné svou nejzasadnéjsi roli sehrali v bruntalském okrese

a konkrétné v Bruntile némecti rytifi az v novoveku béhem 17. stoleti.

Me¢ésto mélo béhem stredoveku asi 160 dom, které mély pravo pivniho nebo vinného Senku,
coZ je obrovsky pocet. Obvykle se jedna o 40—70 domii.’” Martin Strako$ se domniva, Ze
diivodem muze byt spojeni dvou kolonizacnich méstanskych vrstev nebo mimotadna velikost
predlokacéni osady nebo vlastni lokace. Domnivam se, ze pokud Krnov vznikl na ptivodni
obchodni stanici, coz je jeden z nazord, mize tento fakt ovliviiovat i to, Ze Krnov lezi na tehdejsi
vyznamné kiiZzovatce dalkovych komunikaci, kde se délily cesty ze Slezska do riznych casti
Moravy (napt. Brno, Opava, Olomouc, Bruntal). MiZe jit o vedlejsi efekt toho, Ze cestujici
a kupci zkratka potiebovali né¢kde odpocivat a pfenocovat. Diilezitym pfedpokladem prosperity

mésta bylo trzisté (forum), chranéné tzv. milovym pravem. Krnov mél jak pravo béZzného

34 KOLAR/PRIX/ZEZULA 2015, 23.
35 CpM VI, 241-242, €. 188 (v pozn.) a 224-225, &. 171.
36 Vice se této problematice bude v&novat podkapitola 5.2., dile k tomuto napt. ADAM 2005, JAN/SKRIVANEK 1997.

37 STRAKOS 2013, 27.
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tydenniho trhu, tak i vyro¢niho. Pravo vyro¢niho trhu bylo Krnovu udéleno roku 1316 kralem
Janem Lucemburskym.*® V Krnové se také nachazelo asi 16 samostatnych soukenickych kramd,
Drubezi trh, zaméteny na prodej masa (pro odpad a ziejmée i1 zapach byl situovan v jiné casti
meésta). Existovaly i tzv. femeslnické lavky - solné, obuvnické, masné nebo i pekaiské. Na trhu
bylo vyhrazené i misto pro prodej obili. Zac¢atkem 14. stoleti za fojta Petra se méstu podatilo
ziskat 1 privilegium pofadani velkého trhu v den svatku Nanebevzeti Panny Marie. V centru
meésta na namésti, kde bylo i trzisté, se nachdzela radnice. [14] Dnes je noveé postavena a znama
ve své neorenesancni podobé se secesnimi detaily a je jednou z dominant mésta. Samotna
budova radnice spjata s administrativni funkci je v Krnové dolozena od roku 1404. V té dobé¢ tzv.
Dolni namésti bylo reprezentaéni a administrativni tepnou. Je tieba fici, Ze se nachazelo

v blizkosti $pitalu sv. Ducha. [6] Dalsimi shromazdistémi bylo Horni namésti, Dribezi trh

a Jahelny kout (pfechodné Dievény trh).

Ud¢lovani trznich privilegii je mozné vnimat jako dynamicky proces, zalozeny na potfebach
konkrétni lokality. Samotné kondni trhii ve sttedovéku zastavalo do jisté miry méstotvornou
ulohu.?® Trhy se zjednodusen¢ déli na nékolik vyznamnych kategorii: na trhy tydenni a pak trhy
vyrocni, pripadné trhy pofadané pii néjakém svatku ¢i slavnostni udélosti (viz. vyse trh na svatek
Nanebevzeti Panny Marie). Prvni trzni povoleni ud€lované vsi nebo méstu zpravidla souvisely
s patrociniem nebo vyro¢nim dnem posvéceni mistniho kostela.#? Domnivam se, Ze vyvoj
krnovskych trhii a ziskdvani trznich privilegii mohl byt vskutku dynamicky, kdyz uvdzime fakt,

ze Krnov vznikl jako jakasi “stanice” na kiizovatce obchodnich cest.

Co se tyc¢e vyvozniho zbozi a dalSich zdrojt, jiz ve sttedovéku zapocala v Krnové tradice
soukenictvi, ve 14. stoleti bylo na fece ziizeno bélidlo a ve mésté postaven soukenicky dim.
V pozdéjsich Casech se zde pak naplno rozvinul textilni primysl. Soukenicka ulice se dodnes
nachdzi v tésné blizkosti byvalého $pitalu sv. Ducha. Pfedpoklddam, Ze zde zistalo zachovéano

néco ze sttedovékého rozlozeni mésta. [8]

V okoli se samoziejmé soustiedila zemédélska produkce, vzhledem k blizkosti feky

a urodnosti pudy. Geologickym podkladem Krnovska je karbon, piekryty mnozstvim Stérka

38 KOLAR/PRIX/ZEZULA 2015, 107.
39 DRAPALA 2014, 23.

40 DRAPALA 2014, 41.
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a piskd. V okresu se také nachazi nalezisté piskovce, ¢edice a zuly. #! Jak uvadi Zapletal
a Kubalec v knize Geografie okresu Krnov, tak “pied staletimi se ryZovalo zlato v okoli
Hefmanovic a v Janove” a na Krnovsku se tézilo i stiibro.*? Na vétsi asti okresu se nachdzi

tézké jilovito-hlinéné ptidy, jen na Osoblazsku a v blizkosti Krnova jsou hlinité a jilnato-hlinité

pudy.

41 ZAPLETAL/KUBALEC 1959, 17-18.

42 Z APLETAL/KUBALEC 1959, 18.
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3. Analyza interdisciplinarniho stavu badani

O zkoumani byvalého $pitalniho objektu a kostelu sv. Ducha je v Krnové velky zajem. Ten je
vSak v dne$ni dobé troufam si fici spiSe regionalnich rozmérii nez celorepublikovych. K objektu
je jen skrovné mnozstvi literatury a nevim o zadné knize, ktera by se vénovala pfimo jen a pouze
objektu byvalého Spitalu sv. Ducha s pfilehlym kostelem. Literatury je pomérné malo, a pokud
obsahuje samostatnou kapitolu o $pitalu, 1ze uz mluvit o zésadni literatufe k tomuto objektu.
Bylo by tedy hodné naro¢né se snazit kapitolu délit na literaturu tykajici se Spitalu a na literaturu
tykajici se napt. mestského vyvoje. Jelikoz se jedna o tak maly a pomérné malo zkoumany
objekt, jsou tyto véci od sebe neodlucitelné. Pokusim se tedy zmapovat dostupnou literaturu,
ktera se tyka Spitalu i raného vyvoje mésta Krnova, jehoz aspekty jsou velmi diilezité pro

pochopeni Spitalu.

Za zcela zésadni povazuji dvé pomérné nové publikace, prvni z nich je Privodce
architekturou Krnova, kterého editoval Martin Strako$, z roku 2013.% Tato publikace se v ivodu
zabyva historickym vyvojem Krnova a ve druhé ¢asti potom pfistupuje k riznym zajimavym
krnovskym budovam, které zpracovava formou hesel. Troufam si ji zhodnotit jako urenou zcasti
pro odbornou, ale z vEtsi ¢asti i1 pro laickou vefejnost. Kniha nejde v nékterych tématech (napf.
vznik mésta) az tak do hloubky, nicmén¢ informace v ni obsazené jsou velmi cenné.

Druha zasadni publikace je dokonce jesté novéjsi a to z roku 2015, Krnov — historie,
archeologie, kterou editovali FrantiSek Kolar, Dalibor Prix a Michal Zezula. 4 Tato publikace je
z mého pohledu velmi kvalitni. Jedna se o jedno z naprosto stézejnich dél k nedochovanym nebo
jen castecné dochovanym budovam Krnova, ke kterym samoziejmeé patii 1 Spital a kostel sv.
Ducha. V uvodu se v nékolika kapitolach dikladné vénuje vzniku mésta a jeho sttedoveékym i
jinym fazim. Poté pfejde na samostatné kapitoly tykajici se vybranych krnovskych archeologicky
zkoumanych objektl. Zabyva se tedy i Spitdlem sv. Ducha. Kniha je zamétena spise na odbornou
vetejnost, v nékterych mistech je velmi podrobnd, obsahuje mnozstvi zajimavych informaci. Je
skvéle zpracovand s mnozstvim fotografii. Ur€ité se jednd o zasadni publikaci a do jisté miry,
troufam si fici, zcela unikatni. K uré¢itému odbornéjsimu nahledu na krnovskou historii je pak
zcela elementarni. Obsahuje poznatky z nejnovéjSich archeologickych vyzkumt a 1 historie je

velmi kvalitné zpracovana. Nicméné zase poskytuje mensi mnozstvi informaci o ptirodnich

43 STRAKOS 2013.

44 KOLAR/PRIX/ZEZULA 2015.
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podminkach souvisejicich s krnovskou lokaci, coZ ovSem ani neni jeji priméarni zameteni. Obé
tyto zminéné knihy jsou pomérné€ nové, dobie zpracované, obsahové velmi kvalitni a obé také
obsahuji samostatnou kapitolu o $pitalu sv. Ducha. Jsou napsdny na zaklad¢ nejnovéjSich

poznatkil slezskymi historiky a archeology.

Dalsi knihy poskytuji o Spitale sv. Ducha uz spiSe sporadické zminky. Na doplnéni pfirodnich
podminek souvisejicich s lokaci Krnova jsem pouzila jedinou knihu tohoto druhu tykajici se
Krnovska. Z tohoto diivodu je vyjimecné ponékud starSiho data z roku 1959 od panti Zapletala
a Kubalce (kfestni jména autorti kniha neuvadi) Geografie okresu Krnov.* K historii Krnova je
pak dochovano mnozstvi mensich brozur nebo ¢lanka z doby okolo pfelomu stoleti 1 novéjsich.
Na jejich editaci se vSak podileli renomovani krnovsti historici, informace v nich jsou uz
z podstaty dost omezeného rozsahu, ale jsou stru¢né a zasadni. Toto stru¢né shrnuti se vztahuje
asi na vSechny brozury, publikace i ¢lanky, které nasledn¢ jmenuji. Patfi mezi n€ napiiklad:
mensi publikace Pocdtky mésta Krnova od Jifiho Kejte*® z roku 1968, Mésto Krnov v pohledech
minulych staleti, které editoval Martin Kosutek*’, rok vydani nezndmy. Tato publikace spise
rozsahu brozury obsahuje zejména veduty mésta Krnova s kratkym odbornym komentaiem. Daéle
brozura Krnov editovana krnovskou histori¢kou Renatou Ramazanovou, rok vydani neznamy.*8
Dalsi praci této autorky je pak kniha Krnov na prelomu XXI. stoleti, také pojednavajici zCasti

o historii Krnova.#®

Dale bych rada zminila n¢kolik publikaci, které se pfimo nevénuji Spitalu sv. Ducha, ale
zabyvaji se jinymi ¢astmi Krnova a jsou dilezité pro propojeni nékterych segmenti. Naptiklad
Krnov mésto kralovského nastroje od Bohumila Planského z roku 200750, To je kniha
pojednavajici o vyrobé varhan, kterou byl Krnov proslaveny. Varhany tedy tizce souviseji
s krnovskymi kostely. Dale pak publikace editovana Daliborem Prixem, Kostel sv. Benedikta

v Krnové — Kostelci z roku 2009.>! Kostel sv. Benedikta je povaZovan za nejstarsi kostelni

4 ZAPLETAL/KUBALEC 1959.
46 KEJR 1968.

47 KOSUTEK.

48 RAMAZANOVA.

49 RAMAZANOVA 2000.

50 PLANSKY 2007.

SPRIx 2009.
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centrum v Krnové, uz o ném byla zminka v pfedchozi kapitole. Zavérem bych pak zminila
¢lanek Jana Stejskala (k nalezeni na webovych strankach krnovské synagogy), Historie budovy
Spolkového domu “U synagogy” (dum Soukenicka 82/6 v sousedstvi krnovské synagogy) z roku
2012.52 Krnovska synagoga totiz lezi v blizkosti Spitalu sv. Ducha, daji se tam tedy najit nckteré
spole¢né zajimavé informace tykajici se lokace objektil, zejména co se tyce polohy u méstskych

hradeb.

Dalsi zminky o Krnovu lze najit v publikacich Josefa Zemli¢ky, které se zabyvaji vznikem
mést jako napiiklad Krdlovstvi v pohybu a nebo Pocdatky Cech kralovskych3® Jedna se viak
o zminky spiSe sporadické, ¢asto bez kontextu, jen jako uvedeni ptikladu néjakého jevu

tykajiciho se zakladani mést.

Jakékoliv prace tykajici se Krnova by také neméla postradat zminku o panu Vladimiru
Bluchovi. Jedna se o nyni uz téméi devadesatiletého krnovského historika, geografa a pedagoga.
Jako historik mé ovSem spi§ charakter krnovského kronikafe. Napsal mnozstvi ¢lankt
a publikaci o historii Krnova. Jeho knihy spise tihnou k Zanru, ktery bychom mohli nazvat
“historicky obraz”, na zdkladé redlnych udalosti a realii promichanych s t€émi smysSlenymi
vypravi beletristickou formou obraz krnovskych obcanti z ur€itych obdobi. Druhy Zanr, kterym
se zabyva, je spiSe kronikarské formy. Jeho prace, pokud jsou citovany v odbornych pracich
a textech, musi byt podrobeny kritickému oku. JelikoZ se ve své praci zabyvam vrcholnym az
pozdnim sttedovékem 14.—16. stoleti, zaradila jsem do literatury Bluchovu publikaci Vysoké
nebe: Historickd freska o zZivoté na Krnovsku v 16. stoleti z roku 1998.5* Pan Blucha se velmi
vyznamné zaslouzil na objevovani krnovské historie a zcela jisté mu nelze upfit obrovské usili
naptené timto smérem. Proto jsem ho také zaradila do tohoto vyctu. Nelze mluvit o kompletni,
ba ani o strucné analyze prameni tykajicich se Krnova, aniz by byl alespoii zminén pan

Blucha.”?

52 STEISKAL 2012.
S3ZEMLICKA 2002 a 2014.
54 BLUCHA 1998.

3 Dalsi z jeho publikaci napt.: Velky pozdr: (Krnov 1779) : historicky obraz ze Zivota v Krnové v 18. stoleti z roku
2002, Mesto Krnov: privodce po pamatkach, 2003, Mésto mezi dvéma iekami: cteni o pozoruhodné historii mésta
zvaného Kyrnow, Jegerdorf, Carnovia, Jigerndorf, Karniow, Krnov, 2007, Reka mého rodu a rod mé reky: obrazky
ze Zivota obycejného slezského rodu, 2011 nebo Strucne dejiny mésta Krnova, rok vydani neznamy.
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Mezi dalsi prace tykajici se Spitalu sv. Ducha v Krnové spadé nékolik nepublikovanych
a nebo jen z¢€asti publikovanych vyzkumt. Jedné se o zpravy z archeologického a stavebné
historického vyzkumu a restauratorskou zprava. Prvni dvé zminéné jsou ulozeny na Uzemnim
odborném pracovisti NPU v Ostravé, restauratorska zprava by tam méla byt také, nicméné diky
tomu, Ze dokumenty se néjaky ¢as st€hovaly mezi Opavou a Ostravou, je obtizné n¢které z nich
vystopovat. Nepublikované odborné stati tykajici se restaurovani mam proto ze soukromého
archivu krnovské historicky Renaty Ramazanové, kterd se siln€ angazovala v obnové $pitalu
a kostelu sv. Ducha.

Vsechny tyto zpravy pochézi ze 70. let minulého stoleti, kdy probihala ptiprava na opravu
a restaurovani v té dob¢ zchatralych a rozsahle poskozenych budov Spitalu a kostela. Poté co
doslo k restaurovani a oprave, zacaly byt objekty znovu pouzivany a nebyla potieba dalSich
vyzkumil, jedna se proto o nejnové€jsi poznatky, které jsou k témto objektliim dostupné. Je tfeba
uvést, ze jejich kvalita je kolisava (zejména u archeologického vyzkumu) a je potieba vzit v
potaz jejich rok vzniku a fakt, Zze od té doby uz existuji mnohem moderné;jsi metody. Nicméné je
z nich tfeba vychazet, protoZe jsou to jediné nové a dostupné vyzkumy ke Spitalni a kostelni
editorti Frantiska Koléafe, Dalibora Prixe a Michala Zezuly.>® Tam jsou i z&asti publikované
archeologické poznatky. Soudobé vyzkumy ptinosné ve vztahu ke Spitalu pak pfinasi zejména

prouzkoumani vodoteci a okoli $pitalu, ne vSak ptimo S$pitalni budovy.

Archeologickou zpravu Svatopluka Btizy nazvana Krnov - Kostel svatého Ducha se Spitalem
1978-1977, ndlezovd zprava’” musim bohuZel zhodnotit velmi kriticky. Zprava ma pouze par
stran a zna¢né mnozstvi informaci je v ni jen naznaceno a nebo feceno jen z¢asti. Vyzkum
probihal v dnesni Spitalni budové. Bfiza’® naptiklad zminuje tfi sondy, avSak zprava obsahuje
pouze popis sondy Cislo 1 a pak nasleduje rovnou obrazova ptiloha. Popis sondy ¢islo 2 je pak
jesté mozné nalézt v popiscich k fotografiim, popis nalezii v sondé 3 pak chybi zcela. Obrazova
a fotograficka ptiloha je ovSem na velmi dobré trovni, je proto Skoda, Ze ji psana ¢ast zcela
nesekunduje. Zprava tfeba neobsahuje dataci nalezenych fragmentt, a to ani pfibliznou. Oproti

archeologické zprave, se kterou jsem se setkala pfi svém predchozim badéani ohledné bakalarské

56 KOLAR/PRIX/ZEZULA 2015.
57 BRiza 1978.

38 Dalsi ptispévek o archeologického vyzkumu od pana Bfizy se nachazi formou kratounkého ¢lanku ve Zpravodaji
mesta Krnova, ¢erven 1977.
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prace ve Vratislavi a s kterou tedy mohu porovnavat (pfiznavam, Ze je nov¢jSiho data) je kvalita
této zpravy znaéné kolisava. AvSak nutno také podotknout, ze se mi podafilo najit zminku, Ze
archeologicky vykum ve sv. Duchu byl pfed¢asné€ ukoncen, pti¢ina nebyla uvedena. Mozna byl

na vin¢ tehdej$i rezim.

Lepsi kvalitu mé potom zprava stavebné historického vyzkumu Krnov - Byvaly kostel sv.
Ducha a méstsky Spital - stavebné historicky pruzkum, kterd nese zvucna jména Dobroslava
Libala, J. EliaSe a Mojmira Horyny (zprava bohuzel neuvadi celd jména).>® Zprava obsahuje
velmi rozsahly a zajimavy tivod shrnujici historii $pitalni a kostelni budovy, ve kterém je mozné
nalézt znacné mnozstvi zajimavych informaci, na které v jinych publikacich ¢i zpravach nelze
narazit. Je vidét, ze autofi vénovali kvalitni préci reSersi objektu. Pak obsahuje dlouhy a kvalitni
popis stavu budov a doporuceni k jejich oprave a restaurovani, mimo jiné také samoziejmeé
popisuje ¢asti nalezené ze starSich obdobi, coz je také velmi pfinosné. Obecné ma tato zprava
mnohem lepsi uroven nez archeologicka.

Zavérem bych se zminila kratce k restaurovani. Na tomto poli se velmi angazovala pani
Libuge Dédkova jako tehde;jsi pracovnice NPU Ostrava a tomuto tématu se ve svych piispévcich
vénovala opakovang.®® Byla velkou bojovnici za rekonstrukci sv. Ducha a ifila osvétu
o nasledné tspésné rekonstrukci. Hodné se ve svych ¢lancich vénuje zejména restauratorské
casti, zpravu o restaurovani se mi bohuzel nepodatilo dohledat. Napft. nepublikovana stat’ Libuse
Dédkové Z historie Spitalu a kostela sv. Ducha v Krnove®! se vénuje zejména zrestaurovani
kostela sv. Ducha a mimo jiné také historii $pitalu a kostela. Rovnéz ptinasi velmi kvalitni
reSer$i. Vyborné popisuje malby nalezené v kostele a jejich restaurovani. To byl stru¢ny rozbor

zprav, vsem se bude dale rozsahleji vénovat podkapitola 4.2.

Zavérem bych jesté rada zminila dvé publikace starSiho data, které se zabyvaji krnovskym
Spitdlem. Obé jsou sice z 19. stoleti, takze se neda fici, Ze by se jednalo o nejmoderné;jsi
literaturu nicméné piinaseji cenné poznatky k historickému vyvoji Spitalu, kterému se moderni
publikace vénuji v mensi mife. Jednd se o prace: Gregor Wolny Kirchliche Topografie von
Mcihren meist nach Urkunden und Handschriften z roku 1862 a Johann Spatzier Beitrdige fiir die

alte Geschichte des biirgerlichen, Hospitals zum heiligen Geist in Jigender z roku 1882.

59 LiBAL/ELIAS/HORYNA 1972.
00 Viz. DEDKOVA 1988a, DEDKOVA 1988b, DEDKOVA 1989 a DEDKOVA.

61 DEDKOVA.
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4. Vznik a architektonicky vyvoj Spitalu sv. Ducha v Krnové

Spitél i kostel sv. Ducha jsou dnes dochované v jejich barokni (kostel) a klasicistni (§pital)
zrenovované podobé. Dokonce se 0 90° a par stovek metrii zménila i lokace budov od jejich
sttedoveéké polohy. V této fazi je tak tieba vychazet hlavné z archeologickych a stavebné
historickych vyzkumd, které pomahaji zmapovat sttedovéky vyvoj Spitalu od jeho pocatku.

Stiedovéka ¢ast je dnes dochovana jen fragmentalné.

4.1. Vznik Spitalu a kostelu sv. Ducha

Hned v za¢atku této podkapitoly je tieba uvést, ze zkoumani vzniku $pitalu a kostelu sv.
Ducha je pomérné slozita zalezitost. Datum vzniku neni zndmé ani ho nelze s jistotou urcit.
Pliivodné se jednalo o gotické objekty, situované v blizkosti Hlub¢ické brany. Tato brana do
mésta uvadéla vyznamnou stezku z Horniho Slezska, vychéazejici z Opoli a smétujici pres
Hlubgice, Krnov a Bruntal na Moravu.%?> Z dne$niho pohledu tato stezka vedla smérem z Gizemi
dnesniho Polska. Podle Dalibora Prixe a FrantiSka Kolafe tvotila brana nejpozdé€ji od 14. stoleti
soucast aredlu méstského Spitalu.6? Poutnikiim ze Slezska tak ihned zvéstovala, ze se nachazeji
ve slusném a civilizovaném mésté, které ma sviij vlastni Spital. Pocita se tedy s péci o poutniky,
nemocné, chudinu a staré mé&§tany. Spital u brany byl ve stiedovéku “vizitkou” kazdého mésta,
které chtélo lakat poutniky nebo obchodniky. Dosvédéuje totiz socialni vyspélost obce. Spital
samoziejmé poskytoval kratkodobé ¢i nouzové tocisté, napi. poutnikiim. Jeho hlavni funkci
bylo poskytovat pé¢i nemocnym, ale i starym méstantim. Ti si pobyt v nich ¢asto predplaceli.
Ur¢ity pocet mist byl vyhrazeny pro méstskou chudinu.* U zrodu $pitala stavali velmi Casto
panovnici, projevovali tak své milosrdenstvi a jakousi Gi¢ast se svymi poddanymi.® Péce
o chovance pak byla svétena do péce fadiim nej€astéji rytitskym (v Krnove se to tykalo fadu
némeckych rytiit - tim se bude prace také zabyvat v dalSich kapitolach). Po strance ekonomické

spadaly pod méstskou radu.

62K OLAR/PRIX/ZEZULA 2015, 194.
63 KOLAR/PRIX/ ZEZULA 2015, 194.
64 DEDKOVA, 1.

65 Vice informaci k tomuto tématu v autor¢iné bakalafské praci VOCELKOVA 2016.
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Pisemné prameny ke stfedovékému obdobi krnovského $pitalu se bohuzel dochovaly jen ve
velmi stfidmé a omezené formé. Nedochovala ani zakladaci listina, pokud viibec né&jaka v té
dobé vznikla. Prvni dochovana zminka o Spitalu pochézi z roku 1371 a podle Dalibora Prixe
a FrantiSka Kovafe je jen obtizné verifikovatelnd.®¢ Nachazi se totiz ve statutach krnovského
pekatského cechu, které se dochovaly pouze v opisu. Ten byl vyhotoveny a ovéfeny az roku
1770.%7 Zminka o privilegiu z biezna 1371 je zde vSak velmi nejasna. Opis listiny konstatuje, Ze
privilegium pekaiim vystavil prvni opavsky a krnovsky vévoda Mikulas. I kdyz se zminuje jako
prvni vévoda Mikulas, je velmi nepravdépodobné Ze by se jednalo o opavského vévodu
Mikulése 1., ktery zemftel roku 1318. Roku, ktery se zmifiuje v souvislosti s privilegiem by dataci
mnohem lépe odpovidal Mikulas III. (zemtel 1394) anebo Mikulas II. Opavsky a Ratiboticky
(zemiel 1365).

Klauzule, ktera je nejpodstatnéjsi, protoze obsahuje zminku o $pitéle, pojednava o rozdéleni
zabavené mouky mezi lidi ve $pitale nebo chorobinci. Zde se jedna o $pital sv. Ducha. Toto
uvadéji autofi zpravy ke stavebné historickému vyzkumu Libal, Elia§ a Horyna Krnov - Byvaly

kostel sv. Ducha a méstsky Spital - stavebné historicky priizkum.58

K opisu listiny je ovS§em potieba pfistupovat kriticky, protoze pouze prvni paragraf odpovida
svym stylem formé, kterou se psaly listiny ve 14. stoleti. Dalsi odstavce spiSe odrazeji podobu
cechovnich statut z 18. stoleti. Tedy z doby ve které vznikl opis. Zminka o chudych ve Spitéle se
nachazi az ve druhé casti listiny, tedy v té kterd vykazuje novoveéké znaky. Neni jasné, jestli
zminka o $pitalu pochazi z ptivodni listiny ze 14. stoleti a nebo byla parafrazovéana ¢i upravena

v 18. stoleti.

Podle mé je tato listina svym zpiisobem velmi zajimava a skyta prostor k dal§imu badani.
Zajimavé by bylo zejména rozsitit hledani na i¢etni listiny pekatského cechu a na dodavky
peciva, s nejvetsi pravdépodobnosti vSak tyto listiny v dobé¢ stfedovéku bud’ viibec nevznikly,

nebo se nedochovaly, nebo nejsou dosud inventarizovany ve fondu. To Ze se prvni zminka

66 KOLAR/PRIX/ZEZULA 2015, 198.

67 KOLAR/PRIX/ZEZULA 2015, 198. Listina je uloZena v ZA v Opavé, fon Kralovsky ifad v Opavé, inv. &. 230, sign.
J 1, €. kartonu 154, slozka 5/3 Krnov 1371-1736 (1743—-1782), f. 3—10V, ¢.2, Pekaii — 10. 8. 1770, Jagendorf,

konfirmace opisu vysad pekaiského cechu.

68 LiBAL/ELIAS/HORYNA 1972, 2.
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o Spitale vyskytuje zrovna v listin€¢ cechu pekait nemusi byt ptekvapivé. Podaftilo se totiz dolozit
(ve Vratislavi a v Bresciu), Ze mezi Spitaly a cechem pekaiti probihal jistd forma barterové
vymény (sménny obchod). V kostele sv. Matéje ve Vratislavi, ktery sousedil se Spitdlem sv.
Alzbéty, se totiz dajné nachézela kaple pekatskych sluzebniki.®® Néco podobného je dolozené i
ve $pitalu v Bresciu. Tam méli s pekati dohodu, cech pekait zajistoval pecivo konventu, ktery

mél v péci §pital bud’ zcela zdarma, anebo velmi lacino vyménou za duchovni péci.”°

I pfes urcitou nejasnost zminénych stanov pekarského cechu je zde ale pofad moznost, Ze
néco podobného mohlo v Krnové fungovat. A nejen v Krnove, moznd tomu tak bylo i v jinych
Spitalech. Dokladl k tomuto zajimavému tématu je velice mélo. Jedna se ovSem o zcela rozumné
a vyhodné spojenectvi které, pokud se nad nim zamyslime, dava smysl. Je nanejvys
pravdépodobné, Ze ve Vratislavi a Bresciu to fungovalo na principu barteru: cech dodaval
konventu pecivo a konvent se za cech modlil a poskytoval duchovni atéchu. Pocet lazek ve
Spitalech byl ve stfedovéku také velmi omezeny, mozna soucasti této umluvy mohlo byt
1 zajiSténi mista ve $pitale v piipadé potieby. To byly pro sttedov€k zasadni a dilezité véci.
Pokud pfihlédneme k t€émto piikladiim, kdyz se v dokumentech cechu pekaiii nachézi zminka
o Spitadle mize to mit hlubsi vyznam. Domnivam se, Ze je krajn¢ nepravdépodobné, aby cech
pekaiti ve svych dokumentech zminoval $pital, pokud by s nim né&jakym zptisobem nemél néco
spole¢ného. Tato problematika je zatim neprobadand a poskytuje prostor pro dalsi vyzkumy,
navic jde v Cesku o téma zatim nezndmé. Miize se zde jednat o nadéjné téma, které by mohlo

tuto zvlastni problematiku osvétlit a s ni dale i chod stiedovékych $pitala.

Vzhledem k tomu, Ze je t€zké ne-li nemozné zhodnotit piesnost a vérohodnost opisu, je
potfeba datum prvni zminky o Spitale (1371) brat s rezervou. Stejné tak i mozné spojenectvi
s cechem pekarti, které jak uz jsem nastinila je vSak velmi pravdépodobné (i ve svétle prikladi
z Wroctawi a Brescia). V Krnové€ je mozno dat ke zvaZeni jeSté dalsi dvé zaleZitosti. A to, Ze
byvala Pekatska ulice (dnesni U Pozarniki) leZela v tésné blizkosti Spitalu. [8] Dalsi je ta, Ze pii
prizkumu vyzdoby kostela sv. Ducha, ktery byl a dodnes je i po pfestavbé pfimo napojen na

Spital, byla nalezena cechovni znameni. A jednim z nich je i to pekaiskeé.

% SLON 2000, 141.

70 SLON 2000, 140-141.
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Vymalba kostela pochazi podle Libuse Dédkové asi z 15. stoleti. V kostele byla nalezena
heraldické a cechovni znameni na ¢elni plose vedle vitézného oblouku. [15] Krom¢ jiz
zminéného znaku pekati (preclik) [16], jsou zde 1 kruzidla, kladivka a dalsi néstroje staviteld,
zednikl a kamenikl.”! To doklada, Ze se na vystavbé Spitalu kromé krnovskych méstanti
(z bohatsi vrstvy) pravdépodobné podilely také cechy a stali se né¢jakou formou donatory
instituce. Samotna vystavba Spitalu byl pravdépodobné projekt, na ktery se svym zplisobem

slozilo a podilelo celé mésto. Podrobné;ji se k tomu vyjadii nasledujici podkapitola.

Nechci zde podsouvat zddnd neovétena tvrzeni. Mize vSak jit o podstatné byt’ zatim
neprobadané souvislosti. A také zaklad pro hypotézu, jejiz ovéreni vSak vyzaduje dalsi badani.
Domnivam se, Ze je tedy duilezité upozornit na tuto problematiku a viibec poukdazat na jeji
existenci. Tedy pro shrnuti - zminka o $pitalu v rozporuplném opisu stanov pekatského cechu,
blizkost Spitalu s byvalym sidlem cechu pekait (prakticky na vedlejsi soubézné ulici)

a pritomnost cechovniho znameni ve vyzdobé¢ Spitalniho kostelu sv. Ducha.

Podle autorti stavebné historické zpravy je prvni pfiméa zminka o Spitale dolozena v opisu
zpravy o darovani mlyna z roku 1386,”> kdy dcery opavského knizete Mikulase II. Alzb&ta
a Anezka darovaly $pitalu sv. Ducha v Krnoveé pod méstem se nachazejici mlyn, ktery jesté v 19.
stoleti nesl nazev “Spitalni”.’3 Pokud Ize této listing, které je také dochovana jen v opisu véfit,
pak miizeme ptredpokladat, ze v roce 1386 bud’ jeste fungoval “stary Spital” a nebo uz byl
v provozu “novy $pital”.”* Pfiklanim se spiSe k prvni varianté. Mizeme vSak rok 1386 povazovat
jako rok do n¢hoz byl zcela jisté zalozen piivodni “stary Spital”, vznikly jesté pred svym
zéanikem. Vime totiz, Ze zacatkem 15. stoleti uz byl v provozu tzv. “novy $pital”. Bohuzel k této
listin€ nejsou dochovany zadné dalsi informace. Zcela jisté se ale jedna o nejstarsi vérohodnou
zminku o Spitale.
Stejné jako listina pekaiského cechu ani dal$i dokumenty nevnasi do vzniku Spitalu mnoho

svétla. Podobné obtizné zaraditelnd je zminka o kazdoro¢ni donaci jedné hiivny grost

71 DEDKOVA, 5.
72 LiBAL/ELIAS/HORYNA 1972, 2 nebo SPATZIER 1882, 17.
73 LIBAL/ELIAS/HORYNA 1972, 2.

74 LIBAL/ELIAS/HORYNA 1972, 2-3 nebo SPATZIER 1882, 17.
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z Piskofova na Osoblazsku. Krnovskému $pitalu tyto penize vénoval Jindfich z Fulstejna.”
Ovsem 1 zde je oznaeni osoby stejné tak strohé jako v listiné cechu pekaiti. Té€zko fici, zda se
jednalo o biskupského hejtmana Jindficha z Ful$tejna (prvni toho jména, zemftel 1392), nebo
jeho syna ¢i vnuka. Oba jsou zvani Jindtich z FulStejna (prvni zemtel 1431/32, druhy zemiel

1465).76 Do celé véci vnaseji jisté svétlo az pozdéjsi listiny z 15. stoleti. Ty dokladaji, ze $pital

byl plné funkéni uz pred rokem 1404.77

V roce 1403 rozsitfila méstské rada Krnova nadéani Spitalu koupi robotniho dvora Lowenhof na
hlub¢ickém piedmésti.”® Roku 1404 pak zaopatiil Spital krnovsky méstan Mikula§ Gernscher
statkem Heinrichwitz, ktery pfedtim koupil od Linharta z Heinrichwitz.”® (Pozn. autorky: Jména
a mistni nazvy uvadim v podobé¢, v jaké jsem je objevila - v Krnové byl velmi silny némecky
vliv a k nékterym mistnim ndzviim mozn4 ani neni zachovan ¢i zndm ekvivalent.) Toto je
informace, k niz jsem dale nenalezla zadny komentaf, miize byt ale vyznamna. Pro¢ by pouhy
meéstan vénoval Spitalu sviyj statek? Moznych divodu je nékolik. Mohl byt stary a nebo nemocny
na prahu smrti - a timto zplisobem si chtél zajistil své misto ve Spitale. Tato informace mize
ukazovat na to, ze v Krnovée vladl podobny systém jako napi. ve Vratislavi, a bylo mozné si

potidit své misto ve Spitéle a zajistit se tak na stafi.3°

Dalsi fakt, podle které¢ho by se dala urcit datace vzniku $pitélu, je ptichod tadd, v jejichz
sprave se $pital nachéazel. V tomto piipad¢ je to podle moderni literatury sporné sprava fadem
némeckych rytifi a potvrzena sprava minority. Mtizeme tedy porovnat dobu pfichodu téchto fada
do Krnova, pomtiZe to ov§em jen vymezit terminus post quem pro vznik krnovského $pitalu.

V roce 1281 jsou v Krnovée dolozeni némecti rytiii. Vévoda Mikulas 1. jim ptidé€lil patronatni

pravo nad farnim kostelem sv. Martina.8! Dalibor Prix a Frantisek Kolar ve svém ptispévku

75 Listina je uloZzena v ZA v Opavé, fond pozistalosti Vincence Praska, inv. ¢. 836, Historicka topografie zemé
Opavské II. O-R, 194,

76 KOLAR/PRIX/ZEZULA 2015, 199.
7T PRIX 2008, 33-34, ¢.1.

78 LiBAL/ELIAS/HORYNA 1972, 5.
79 LiBAL/ELIAS/HORYNA 1972, 6.
80 SE.ON 2008, 148.

81 CbM VI, 241-242, ¢. 188 (v pozn.) a 224-225, &. 171.
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v knize Krnov — historie, archeologie®® vsak tvrdi, Ze toto datum nemiizeme spojovat se vznikem

Spitalu sv. Ducha.

Rok 1408 je pro Spital velmi zasadni a zaroven poskytuje dvé listiny, které si vzajemné
protifeéi. KolafF, Prix a Zezula vyslovné uvadéji,®* Ze nemame doklad o spraveé fadem némeckych
rytiia pro stfedovek. Tuto tezi potvrzuji tim, ze Spital sv. Ducha vystupuje ve sttedovékych
pramenech zejména jako zemépanska fundace, roku 1408 pak ptedana tehdejsim panem mésta,
moravskym a braniborskym markrabétem Jostem Lucemburskym, méstské rad€ v Krnové.3* Ze
stejného roku pochézi i listina, kterou Kolat, Prix a Zezula viibec nereflektuji. Ve stavebné
historické zpravé® jsem totiz nasla citovanou, dnes jiz viak zapomenutou listinu (moderni
badani s ni nepracuji) o darovani mlyna z roku 1408, ve které méestska rada vénuje tento mlyn
fadu némeckych rytiii, pro potieby Spitalu sv. Ducha.8¢ Tato listina je zaroveil pAdnym dikazem
toho, ze ve stiedoveéku fad némeckych rytiit Spital zcela jisté spravoval, alespoi kratkou dobu.
Prvni zminéna listina pochazi z ledna roku 1408 a listina o darovani mlyna je z bfezna tohoto
roku. Druhd zminéna a dnes polozapomenuta listina ovSem pisobi velmi vérohodné a zaroven je
citovana zvuénymi jmény Horyny, ElidSe a Libala. Mohla zde nastat situace, ze byl Spital nejdiiv
vénovan markrabétem méstské rade¢ a ta se poté rozhodla ucinit logicky krok a dat ho do spravy

jedinému primarné Spitdlnimu fadu, ktery v Krnové ptsobil.

Informaci o spravé némeckymi rytiti ve sttedovéku bohuzel nereflektuje vétSina modernich
badani. Listinu z roku 1408 1ze dohledat pouze ve dvou statich a to ve stavebn¢ historické zprave
ze 70. let minulého stoleti®” a v knize tykajici se kostelu sv. Benedikta,® ktera ji ovSem neuvadi
ve vztahu ke Spitalu. Jedina dals$i moderni publikace, ktera se zabyva tim, zZe Spital sv. Ducha
m¢éli ve spraveé béhem sttedoveéku némecdti rytifi je Krnov na prelomu XXI. stoleti Renaty

Ramazanové, kterd uvadi v ivodni ¢ésti o stavebnim vyvoji mésta Krnova, ze: “Pobliz Opavské

82 KOLAR/PRIX/ZEZULA 2015, 199.

8 KOLAR, PRIX, ZEZULA 2015, 199.

84 Ulozeno v SOKA Bruntél se sidlem v Krnové, fond AMK, inv. ¢. 506, sign. L-36, konfirmace prav a privilegii
mésta Krnova cisafem Josefem I1., 23-24.

85 LiBAL, ELIAS, HORYNA 1972.
8 Cbm X1V, 9-10, ¢. 11. Uvedeno v pramenné pfiloze, inv. &. 1.
87 LiBAL, ELIAS, HORYNA 1972.

88 PrIx 2009.
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brany vznikl kostel a klaster minoritl, ktery je dolozen 1273, a u brany Hlub¢ické se v pribéhu
stejného obdobi situoval kostel sv. Ducha a méstsky $pital, ktery od roku 1283 spravovala
podobné jako farni kostel komenda fadu némeckych rytiit, od roku 1408 byl ve zpraveé
meéstantl.”’8? Ramazanova zde dochazi k podobnému zavéru jako Kolaf, Prix a Zezula s tim, ze
na rozdil od nich uznéava tezi spravy némeckymi rytiii béhem stfedovéku. Jedna se zaroven

o jediny ptispévek vznikly po roce 2000, ktery tuto tezi reflektuje.

Nicméné predavani Spitalt do péce méstské rady byla v dobé€ vrcholného a pozdniho
sttedovéku pomérné bézna praxe. Dochdzelo k tomu ¢asto proto, Ze fad ktery mél $pital na
starost zacal zanedbavat péci. Tento piiklad je znAmy napiiklad z Vratislavi.”® V Krnové ale
ziejme nastala jind situace a to Ze méstské rada noveé nabytou instituci svétila do spravy
povolanému $pitadlnimu fadu a pravdépodobné dohlizela jen na ekonomickou stranku véci.
Miizeme vSak predpokladat ze byl krnovsky $pital pln€ funkéni minimalné od roku 1386, je tedy
otazka do ¢i pravomoci spadal pfed rokem 1408, nez byl predan méstské radé a nasledné

némeckym rytifim.

O zakladateli je mozné uvazovat jako o opavském vévodovi MikulaSovi I. (ast 1255-1318),
stejné tak je ale mozné, ze byl zakladatelem jeho syn Mikulas II. (asi 1288—1365) a nebo n¢ktery
z jeho synt, tedy vnukii MikulaSe I. Druhy tad, jehoz spréava Spitalu je pak dolozena, jsou
minorité. Pfesnou dobu jejich ptichodu do Krnova neni mozné urcit, nedochovaly se totiz
pisemné prameny, které by to dosvéd¢ily. Traduje se vSak rok 1273, ktery byt’ s opatrnosti
piijimaji i historikové.?! Na tuto informaci je v8ak tieba nahliZet kriticky, lze ji pouZit jako
stavbu pro dalsi domnénky, ale ne pro podlozené teorie. Oba fady byly v Krnové pfitomné uz ve
druhé poloving 13. stoleti, mohly se tedy na zalozeni $pitalu podilet. Je zvlastni, ze se
nedochoval zadny doklad o zaloZeni Spitalniho areélu, je totiz pomérné bézné, Ze vznikal
v podobném &asovém useku jako klaster piislugného fadu. Spital se nachazel v blizkosti
minoritského klaStera, coz by nabizelo, Ze se na jeho vzniku podileli minorité. Ale minorité
nebyli ve sttedovéku Spitdlnim fadem zatimco némecti rytifi, pfitomni na celém Opavsku, méli
péci o nemocné za svou prioritu. Z pouhého umisténi Spitalu Ize navic jen tézko soudit, kdo ho

spravoval. Timto tématem se podrobn¢ zabyvam v podkapitole 5.3.

8 RAMAZANOVA 2000, 29.
90 SEON 2000, 140-144.

91 STRAKOS 2013, 27.
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V 90. letech 13. stoleti byl do Krnova povolan Rad némeckych rytifii nemanzelskym synem
Ptemysla Otakara II. MikulaSem I. ktery jim vénoval faru, jak jiz bylo zminéno “ke spase duse
svého otce”.?2 Podle Dédkové v Krnove tou dobou $pital uz stal nebo se dokoncoval a fad
némeckych rytiit v ném pecoval o chovance.”® Vice o problematice Spitalni péce ve $pitale sv.

Ducha poskytne nasledujici kapitola.

Pokud jde o minority, jejich obrovské nasazeni v z4jmu o $pital je prokazano az v novoveku,
kdy jeho budova dvakrat vyhotela a to v 16. a 17. stoleti.** V novovéku jsou doloZeni jako Fad,
ktery se staral o spravu $pitalu a tedy poskytoval pé&i chudym a nemocnym. Rad némeckych
rytiti mél ve stfedovéku nejbliz§i komendu v Opavé. Na zdklad€ novych poznatkd, kterym se
tato prace bude déle vénovat lze vsak fici, Ze ve stfedoveku Spital spravovali pravé némecti rytifi,
ktefi méli ve sprave také krnovskou faru. Rozhodné ale nemtzeme spojit vznik Spitalu
s usazenim kteréhokoliv z téchto dvou fadi ve mésté. Je vSak jasné, Ze minimalné v roce 1386

uz byl $pital plné funkéni a pravdépodobné i zakofenény a mél v Krnove své pevné misto.

V Privodci architekturou mésta Krnova, editovaném Martinem StrakoSem®’ je pak pod
heslem Kostel sv. Ducha/koncertni sifi (koncertni sifi viz. kapitola Sestd) urcen vznik kostela na
konec 13. stoleti, ale s ur€itosti fungoval pfed rokem 1408. Autor se zde domniva, Ze Spital
s ptilehlym kostelem ziejmé zalozil Mikulas 1. (asi 1255-1318) Jak jiZ bylo feceno, je to velmi
pravdépodobné, avsak zatim se to nepodatilo dolozit vzhledem k problematice materialt
k tomuto tématu. LibuSe Dédkova pak souhlasi se star§im ndzorem, Ze $pital byl zaloZen za

zivota a vlady Premysla Otakara I1.96 (asi 1233-1278)

Dale bych rada ptidala ndzor na mozny vznik $pitalu z archeologické a stavebné historické
zpravy. Jak jiz bylo uvedeno ve 3. kapitole, archeologicka zprava®’ je velmi kolisavé kvality

a naprosto postrada jakoukoliv dataci nalezenych fragmenti, at’ uz ve formé domnénky nebo

92 KOLAR/PRIX/ZEZULA 2015, 17 nebo CbM VI, 241-242, &. 188 (v pozn.) a 224-225,¢&. 171.
93 DEDKOVA, 1-2.

94 Napt. PRIX 1993, 24, STRAKOS 2003, 270.

95 STRAKOS 2013, 270.

9 DEDKOVA, 1-2.

97 BRizA 1978.
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jakékoliv jiné. Proto z ni zde bohuzel zZadny takovyto ndzor neni mozné uvést. Archeologické
zpravé se bude rozsahleji vénovat nasledna podkapitola. Stavebné historicky vyzkum?® je
mnohem lepsi kvality. Ve svém rozsdhlém tivodu se zabyva historii Spitalni a kostelni budovy sv.
Ducha. Hned v tivodu zprava uvadi, Ze pocatky Spitalni instituce v Krnové nejsou pisemné
doloZeny, ale Ze 1ze se zna¢nou pravdépodobnosti predpokladat jeji vznik uz zéhy po
konstituovani samotného mésta pred rokem 1269, pii této teorii autoii vychazi z monografie
Jittho Kejie Pocatky mésta Krnova.?® Déale autofi uvadi, Ze vznik lze tedy mozno piedpokladat
v dobé zalozeni tehdejSiho minoritského klastera, zde uvadi s otaznikem rok 1273 a hlavné

v dobé po ptichodu $pitdlniho fadu némeckych rytiih, jemuz roku 1281 daroval opavsky knize
Mikulage patronatni pravo krnovského farniho kostela.!”’ Autofi dale uvadi jiz zminény
dokument pekaiského cechu z roku 1371, zde ovSem nereflektuji, Ze listina je opisem a ze by

mohla vykazovat znaky novovéku v nékterych pasazich.10!

Podle Libala, Eliase a Horyny je ze vSech listin, které¢ zde cituji, nepodstatnéjsi jiz zminéna
listina o darovani mlyna z roku 1408.192 Je dochovana v soudobém znéni, vydana krnovskou
méstskou radou. Méstska rada na ptani moravského markrabéte a krnovského knize Josta skrze
tuto listinu darovala farnimu kostelu sv. Martina, [17] jeho faraii KunSovi a jeho nastupctim, tedy
vlastn€ krnovské komend¢ fadu némeckych rytifd, mlyn ve vsi Kostelec pobliz Krnova (dnes se
jedna o jednu z ¢asti Krnova), a to “nahradou za znovuzaloZeny $pital sv. Ducha.”!03 Z formulace
této listiny tedy vyplyva, Ze “stary krnovsky S$pital” predtim z néjakého diivodu zanikl a Ze byl
fadem némeckych rytifi u farniho kostela sv. Martina nékdy pied rokem 1408 znovu zalozen a
vystavén. Autofi poté uvadi, ze byl $pital pod patronaci markrabéte Josta postoupen méstu.!%*
Zde by se mohlo také jednat o jiz zminénou listinu z ledna 1408, kterd predchazi Casové listin€ o

darovani mlyna.10

9 LiBAL/ELIAS/HORYNA 1972.

99 KEJR 1968, 7 nebo LIBAL/ELIAS/HORYNA 1972, 2.

100 CDM 1V, 194.

101 T fBAL/ELIAS/HORYNA 1972, 1-2.

102 T {BAL/ELIAS/HORYNA 1972, 3.

103 Cpm X1V, 9-10, ¢. 11. Uvedeno v pramenné ptiloze, inv. &. 1.
104 T iBAL/ELIAS/HORYNA 1972, 4.

105 KOLAR, PRIX, ZEZULA 2015, 199. UloZeno v SOKA Bruntal se sidlem v Krnové, fond AMK, inv. ¢. 506, sign.
L-36, konfirmace prav a privilegii mésta Krnova cisafem Josefem II., 23-24.
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Tato zminka o Radu némeckych rytifi pes svou strohost otevira mnozstvi otazek. Do jaké
miry $pitdl zanikl a pro¢, do jaké miry byl obnoven a jestli se tykalo znovuzalozeni a vystavéni
Spitalu jako celku (tedy S$pital 1 kostel) a nebo jen Spitalu samotného. Také se nabizi otazka,
kterou autofi vyzkumu pfimo nenadnaseji - kdo spravoval ptedchozi $pital, ktery dle listiny
zanikl. Nabizi se zde i moznost, Ze Spitdl mohl fungovat pod samospravou a spadat pod méstskou
radu. Je zde také moznost piisobeni Spitalniho bratrstva. VSem témto spravnim otazkam se budu

rozsahleji vénovat v paté kapitole, zabyvajici se spravou $pitalu.

Obytna budova Spitalu nebyla ve stfedov€ku situovana tak, jak ji zndme dnes v t€sném
sousedstvi a napojeni na kostel sv. Ducha. Lezela blize dneSnimu minoritskému klasteru nez
soucasna budova byvalého Spitdlu. Na stejném miste se udajné nachazela i Spitalni kaple.106
Velmi Casto je uvadéno umisteni Spitalu a ptivodni $pitalni kaple “ve dvotfe minoritského
klastera” nebo “na zahrad& minoritského klastera”.!%7 Jedn4 se v§ak o nedoloZenou informaci,
kterou nedokladaji zddné dokumenty ani soudoby archeologicky prizkum. Pravdépodobné
pfispéla k tomu, Ze je Spital Casto uvadén jako spravovany minority a ne uz fadem némeckych
rytifa. 1 Neda se fici, ze by stiedoveky “dvir minoritského klastera” byl néjak lokacné nebo
hrani¢né vymezeny. ProtoZze fady nemohly vlastnit ptidu, musela jim byt darovana. Domnivam
se, ze zde mohla vzniknout podobna situace jako ve Vratislavi nebo v Praze Na Frantisku, kde
nekolik klasternich instituci riznych fadi (klarisky, minorité, kiizovnici) existovalo vedle sebe.
Stejné tak se v ptipadé Vratislavi nespekuluje, ze by tamni kiizovniky spravovany Spital sv.
Alzbéty byl na né¢i zahradé. Domnivam se, Ze stejna centralizace duchovnich instituci na ptidé

zakladatele (minimalng u $pitalu dnes nezndmy) mohla vzniknout i v Krnové.

Zasvéceni zminéné kaple, kterd tidajn¢ slouzila jako S$pitalni, !9 bylo totozné se zasvécenim
oltafe v minoritském klastere. Jde tedy zfejmé o stejnou kapli, kterou kladl Spazier jiz do doby
zaloZeni klastera s tim, Ze v plivodni podobé pieckala i barokni piestavbu.!'? To je asi tak
vSechno, co o ni vime. Dnes je jiz zanikla. Jisté je jen to, Ze se nachdzela v blizkosti ptivodniho

sttedoveékého Spitalu a potom z neznamych divodu zanikla.

106 KOLAR/PRIX/ZEZULA 2015, 18 nebo LIBAL/ELIAS/HORYNA 1972, 5.

107 Napf. KOLAR/PRIX/ZEZULA 2015, 18 nebo LIBAL/ELIAS/HORYNA 1972, 5.
108 Napt¥. KOLAR/PRIX/ZEZULA 2015, STRAKOS 2013, KOSUTEK a, a dalsi.

109 KOLAR/PRIX/ZEZULA 2015, 18 nebo LIBAL/ELIAS/HORYNA 1972, 5.

110 SpAZIER 1882, 17.
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Archeologické vyzkumy ukazuji, Ze zmény v poloze objektll byly velmi vyrazné. Nejen, Ze se
zmeénila poloha Spitalu, ale dokonce 1 poloha Spitalniho kostela sv. Ducha. Ta se zménila
z orientace vychod—zapad, na stavajici sever—jih.!!! Plivodni budova $pitalniho kostela je také
prokazatelné mladsi a jeji vznik lze datovat uz do prvni poloviny 14. stoleti.'? Dalsi
problematice zejména archeologické a stavebn¢ historické zpravy se bude vénovat dalsi

podkapitola.

Po tomto obsirném shrnuti dostupnych prament a literatury tykajici se vzniku se neptiklanim
k nazoru, ze Spital vznikl hned po konstituovani mésta, tedy nékdy v 70. letech 13. stoleti. Je
tieba jest¢ myslet na fakt, Ze takova fundace zabrala néjaké mnozstvi ¢asu, bylo tfeba mit tuto
fundaci povolenou, financovanou, postavit budovu a sehnat fad/bratrstvo/samospravu, zkratka
toho, kdo by Spital spravoval a pecoval o rezidenty. Takova fundace nevznikla ze dne na den, ale
byl k tomu potteba slozity a rozsahly proces. Myslim si, Ze dostupné informace nam ani
nedovoluji pfimo spojit vznik s pfichodem néjakého z fadi (fad némeckych rytiiti, minorité) do
Krnova. Piiklanim se ke vzniku $pitalu béhem 14. stoleti. Situace zde ztéZuje zprava, z niz lze
vyvodit, Ze $pitdl uZ minimalné jednou zanikl. Myslim, Ze béhem 14. stoleti mohlo dojit jak
k zalozeni “‘staré¢ho Spitalu” tak k jeho naslednému zaniku a vzniku tzv. “nového $pitalu”.
K lepSimu urceni situace by mohly napomoci archeologické vyzkumy v prostoru mezi kostelem

sv. Ducha a minoritskym klasterem, kde se plivodni $pital nachézel.

4.2. Formalni popis stavajicich staveb Spitalu sv. Ducha

Nyni se bude prace kratce vénovat formalnimu popisu stavajicich staveb $pitalu a $pitalniho
kostela sv. Ducha. [1, 18, 41, 42] Popis ¢astecné vychazi z popisu budov pfed rekonstrukei
(zapocala v 70. letech 20. stoleti), zde Cerpa zejména ze stavebné historického prizkumu panii
Libala, Eliase a Horyny.''® Podoba po rekonstrukci totiz samoziejmé vychazi z predchoziho
stavu budov, drzi se vSech specifickych znakl. Déle pak Cerpa z pozorovani stavajich budov.
Vzhledem k omezenému rozsahu prace se popisu budu vénovat pouze ve stru¢nosti, aby byla

rozsifena predstava o budovach.

111 BRizA 1978, 5.
12T iBAL/ELIAS/HORYNA 1972, 23.

113 LiBAL/ELIAS/HORYNA 1972.
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Kostel je prosta, jednoducha jednolodni stavba orientovand k jihu, dnesni podoba (tedy ta
pied i po rekonstrukci) vznikla v nékolika etapach gotické vystavby s ran¢ barokni upravou
druhé poloviny 17. stoleti, s drobnymi klasicistnimi zdsahy a pseudoslohovymi dopliiky. Severni
praceli je hlavni. Praceli je zbarokizované, velmi jednoduché, jednoosé, pouze s jednim oknem a
vchodem, ten je rdimovan dvéma zdobnymi sloupky. Nejvétsim zdobnym prvkem celé fasady je
stit. Ten je od fasady oddélen fimsou a v bo¢nich ¢astech je zdoben volutami. Déle je Stit ¢lenén
dvéma lisenami, které ¢leni §tit na n€kolik ¢asti, zejména oddé€luji stfedni osu od zdobnych

okraju. V nejvyssi ¢asti Stitu je jeste fimsou odd¢€leny trojuhelnikovy motiv. [1, 18]

Vychodni fasada Cita jen Gisek presbytare, u vychodni stény lodi, ktera ptiléhd k budové
star§iho situovani dnes$ni $pitalni budovy k vychodnimu boku presbytate, tedy k jihu, hloubéji od
dnesni uli¢ni ¢ary. Z vychodni a zédpadni strany je budova kostela velmi strohd, v podstaté
postrada zdobnost a ma spise neogotickou podobu. Jedinym ¢lenénim je opérny systém a jeho
opérné pilife. Ty jsou stiidany nékolika okennimi osami. [41, 42] Hlavni vstup do kostela se
nachdzi v severni sténé&. Interiér kostela je tvoten lodi a presbytarem, lod’ je klenuta tfemi
nestejn¢ Sirokymi poli kiiZové klenby, presbytar dvéma nestejné Sirokymi poli kiizové klenby
a zakoncen trojbokym zavérem, nad nim byla pozd¢ji vystaveéna Ctyfpaprscita klenba. V jizni zdi
a v zaveéru najdeme vysoka uzka okna zakoncend lomenym obloukem. V presbytafi jsou tufitova
a terakotova zebra a ptipory, ty se sbihaji do jehlancovych konzol. Na rozhrani poli dokonce ve
ztrojeném svazku. Profil Zeber méa podobu pétibokého klinu s hlubokym vyZlabkem. Svorniky

jsou kruhové, s malovanym znamenim cechu podkovait a pravdépodobné i zlatnikl a stuzkait.

Hlavni lod’ mé obdélnikovou podobu a v jeji zapadni zdi je vysoké okno zakoncené lomenym
obloukem a pilkruhové okno z barokni éry vystavby. Nutno jesté¢ podotknout, Ze lomena okna
spadaji do novogotické upravy kostela. Profily Zeber jsou totozné s témi v presbytafi, 1isi se jen
proporcné a materidloveé, misto tufitu je zde terakota. Svorniky jsou tercovité a stitkové.
Presbytar od hlavni lod¢ déli lomeny triumfalni oblouk, [15] u kterého jsou opét vyobrazeny
cechovni znaky, zejména cech pekaitl a ziejme stavitelii a n€kolik erbli. Dnes se v kostele
nachézi kamennd podlaha (kamenné dlazdice), ta je vSak jesté novéjsi nez z doby rekonstrukce,
musela byt opravena po povodnich v roce 1997. Piivodni podlaha kostela se nachazela o néco

nize. V interiéru se také nachéazi balkon sousedici v interiéru s budovu byvalého Spitalu (budovy
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jsou dnes propojené [30]), ten je ale zcela modernim dilem vzniklym pii renovaci budov.
Nejzajimavéjsim prvkem v interiéru kostela jsou dochované ptivodni gotické malby asi
z poloviny 15. stoleti, jejichz popisem se bude diikkladné zabyvat nasledujici podkapitola, jejiz

cast se vénuje restaurovani.

Dnesni budova $pitalu vznikla jako klasicistni novostavba v letech 1772—4. Objekt je
hloubkovym dvoutraktem, pfiléhajicim na vychodni stén¢ ke kostelu, budova je zdéna,
jednopatrova a podsklepend. Praceli je zké a vysoké, tfiosé. [1] Jednotky jsou kompozi¢né
ptibuzné s kostelem, je kladen diiraz na stfedni osu. Zdobeno je lisenami, pasovou rustikou
a mekkymi pilastry. Najdeme zde tfi okenni osy, které jsou od sebe odd¢€leny lisenami. Spodni
cast je zdobena pasovou rustikou. Tésn¢ pied hornim zakonéenim je fasdda délena fimsou, nad
kterou ji jesté zdobi dvé sosky. Na zapadni sténé pfiléha k lodi kostela. Spodni ¢ast této stény je
star$i, snad barokni piedchiidce dnesni Spitalni stavby (tento ptivodni objekt byl z vétsi casti
dievény).!'* Objekt ma valbovou stfechu. Propojeni kostela se $pitalem pavlaci pochazi az

z doby pfi rekonstrukci, je tedy azZ novodobé.

Interiéry jsou ve stavu daném klasicistnim projektem, bez vyraznych zasahii. Objekt byl
néjaky Cas nevyuzivan a ¢astecné zchatral (mistnosti bez podlah, ziicené trdmové stropy a ¢ast
schodisté - to vSe bylo zjisténo v dobé& pted rekonstrukci). Dnes je interiér opraveny, z ¢asti
novodoby, jedna se o mensi pokoje v piizemi 1 v patie objektu. Sklep, ktery je ptistupny pies
kamenné schodisté, ma dusanou hlinénou podlahu a valenou klenbu. Nachazi se zde klasicistni
cihly, kamenné zdi a jedna z nich je zdkladem vychodni stény lodi. Ve vychodni sténé je uzka
chodbicka, témér proti dvefim do kostela, kterd odbocuje do byvalé kuchyn¢, umisténé u severni

stény. Cely interiér viceménné postrada zdobnost, je velmi strohy.

4.3. Archeologicky a stavebné historicky vyvoj Spitalu sv. Ducha

Vzhledem k pomérné utrzkovité starsi archeologické zprave nelze zrekonstruovat
chronologicky pfesné vSechny faze stavebniho vyvoje $pitalu sv. Ducha. Interpretace je dale
ztizena tim, Ze nevime presné kdy byl Spital zaloZen a také diky vySe zminéné listing, ktera
dokazuje, Ze Spital pravdépodobné uz jednou zanikl pted rokem 1408. Nevime vSak, do jaké

miry zanikl. Také neni jisté, v jaké fazi se Spital pfed svym zadnikem nachazel. Kazdopadné za

114 T iBAL/ELIAS/HORYNA 1972, 35.
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prvni vyvojou fazi 1ze oznacit obdobi “pted zanikem”, tedy velmi voln¢ zadatovano se jedna asi
0 obdobi 14. stoleti, bohuzel je prakticky nemozné toto obdobi urcit piesnéji. Druhé obdobi bych
potom oznacila jako “po obnové”, a to z doby, kdy uz méme o Spitalu dokumenty tedy pielom
14./15. stoleti a dal. Pak S$pital potkalo nékolik pohrom. V roce 1452 velké zaplavy mésta, v roce
1474 Krnov dobyt a vypalen za uherskych vélek vojskem krale Matyage.!!> K témto udalostem
se bohuzel nedochovaly dokumenty, které by ur€ovaly mnozstvi a rozsah Skod. Lze ale
predpokladat, ze jimi $pital byl také zasazen. Dalsi rozvoj situace piinesl nastup novych
protestantskych knizat Hohenzollernti do Krnova v roce 1522. Rada bych se vénovala témto

udélostem az do pozdniho doznivani sttedovéku na Moravé. Déle o tom pojednédva 5. kapitola.

Doklady o predchozich vyvojovych fazich je tfeba hledat klasicky v archeologickych
a stavebné historickych vyzkumech, proto se jim budu v této podkapitole kratce vénovat. Oba
vyzkumy vznikaly na pozemku dnesniho Spitalu a kostela v 70. letech, kdy byly ob¢ budovy ve
znaén¢ zchatralém a poni¢eném stavu [18] a byla pfipravovana jejich rozsahla rekonstrukce.
Archeologicky vyzkum vedl bruntélsky archeolog Svatopluk Bfiza, vice je mozné se docist
v archeologické zpraveé Krnov - Kostel svateho Ducha se Spitalem 1976—1977, nalezova
zprdva, "0 ktera je ulozena v NPU UOP Ostrava. Autory kresebné dokumentace jsou Svatopluk
Biiza, Jindfich Gola, fotografie obstarala Alena Klime$ova. Tento vyzkum spada pod SURPMO,
kterému bylo podiizeno tehdejsi archeologické pracovisté Vlastivédného tstavu v Bruntale, jez
vyzkum zajistovalo. SURPMO mi v dobé piipravy této prace bohuzel povolilo pouze nahliZeni
do tehdejsi dokumentace, ne jeji fotografovani, proto neni mozné ptilozit k vyzkumu

fotodokumentaci.

Vyzkum byl provadén, kvili generalni rekonstrukei objektu a planovanému vyuziti kostela na
koncertni siii. (Vice o soucasném stavu Spitalu v 6. kapitole). Vyzkum zapocal v zimnich
meésicich roku 1976, vychdzeli pfitom ze stavebné historického vyzkumu z roku 1972. Hned
v zacatku vyzkumu byly nalezeny pozustatky starsi stavebni ¢innosti. Brzy se ukéazalo, ze
ptivodné zachranny vyzkum na plo$ny, k éemuz s povolenim mésta zahy doslo.!'” Hlavni vykop

probihal v severni mistnosti soudob¢ Spitalni budovy (nejvetsi z dochovanych mistnosti), byly

115 STRAKOS 2013, 26.
116 BRizA 1978.

117 BRiza 1978, 3.
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rozkryty stavebni fragmenty, nalezeny mince a zbytky keramiky. Pfizemni mistnost $pitalu byla
zaplnéna sypkou navéazkou, cca 20 cm vysokou. Pfi terénnich pracich vychézeli predev§im
z existence star$i sakralni stavby orientované vychod—zapad, oproti stavajici orientované sever—
jih.118 Poloha kostela i Spitalu byla totiz diive asi 0 90° jind, coZ znamena, Ze pii vyzkumu

Spitalni budovy byly nalezeny pozistatky byvalého Spitalniho kostela.

Prvni sonda byla v severni mistnosti pfizemi $pitalni budovy, vyhloubena na rozhrani sypkych
Stérkovych navazek s hlinito—jilovou piidou v hloubce necelych 2 m od urovné terénu. Sled
zasypovych vrstev byl nasledujici: sypkd hnédé pida se zbytky dieva, maltova vrstva s drobnymi
zbytky stavebnich materiald, Stérkova navazka se zbytky dieva a stavebnich materiald, dievo
pfitom pochdzelo z trdmi. Bylo odkryto n€kolik stavebnich pozistatki, zed’ z lomového kamene
v zapadni stén¢ mistnosti, vychodni ukonéeni odbourano, orientaci i polohou doklada, zZe se
jedna o zbytek presbyteria pivodniho kostela.!' Jiznim smérem byla nalezena vystupujici zed’
postavena z kombinovanych materialt (cihla, lomovy kdmen, tufitovy blok), asi 1, 4 m dlouha,
pravdépodobné se jedna o zbytek star§iho klenebniho oblouku. V jihovychodnim rohu mistnosti
pak byly odkryty poztstatky (cca 1/4) kruhové stavby “neznamého ptvodu a ucelu™!20
z lomového kamene, priimér celé stavby asi 3 m, tloustka 0,7 m. Zde cituji pro zajimavost pana
Btizu: “Chronologicky vztah kruhové stavby a jizni a vychodni obvodové stény mistnosti je mi
jako archeologovi nejasny.”!2! Podle Bfizy je spojeni zdiva kruhového objektu s vychodni
obvodovou zdi mistnosti velmi zajimavé. Zed’ je v t€chto mistech také prolomena klenutym
otvorem, pravdépodobné se jednalo o okno.!'??> Vzhledem k logickému vyvoji sakralnich staveb

se mohlo jednat o poziistatky rotundy.

Sondou ¢islo jedna ovSem kon¢i souvisly popis vyzkumu a podrobnosti o dalsich sondach Ize
nalézt uz jen v pozndmkach k fotografiim. V sond¢ dva byl tedy podle vSeho nalezen klenebni
oblouk spojujici prostory sondy 1 a 2, vlevo zbytky plivodni zdi presbyteria piivodniho kostela.
V prostoru pod schodistém byly nalezeny zbytky jizni zdi presbyteria, z niz vystupuje patka

klenebniho oblouku. Popis sondy tfi uz zprava bohuzel neobsahuje viibec, stejné tak neobsahuje

118 BRizA 1978, 5.
119 BRizA 1978, 5-6.
120 BRizA 1978, 5.
121 BRizA 1978, 5-6.

122 BRizA 1978, 5-6.
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zadny pokus o dataci nalezenych fragmentt, ani u kruhové stavby. Mozna to je zptisobeno tim,

7e archeologicky vyzkum byl poté ptedéasné pozastaven.'?3

Jediné poziistatky starSich stavebnich fazi Spitalu se nasly pii archeologickém vyzkumu v roce
2015, jak tvrdi Dalibor Prix s FrantiSkem Kovafem v hesle Goticky $pital s kostelem sv. Ducha
v knize Krnov — historie, archeologie'??, tento vyzkum je zaroveni ¢asteéné vypublikovéan v této
knize. Prix s Kovarem zde také uvadi, ze Spital sestaval z vice staveb. Otazka vsak je, jestli tim
mini, Ze $pital samotny o sob¢ sestaval z vice budov, nebo mysli i ptilehlé hospodaiské budovy.
Jak jsem uvedla v pfedchozi ¢asti, byvaly sttedoveéky Spital stal jinde nez ten dne$ni. Vyzkum
z roku 2015 tedy neprobihal na pozemku dne$niho Spitalu a kostela, ale ¢aste¢né v blizké dnesni
Barvitské ulicce a tam byly také nalezeny pozistatky ptivodniho Spitalu. [19] Dnesni podoba
Spitalni budovy pochdazi totiz az ze 70. let 18. stoleti a realizoval ji stavitel Michael Clement po
nekolika etapach barokni ptipravy zapocaté uz v 50. letech 18. stoleti Georgem Friedrichem
Gansem.'? [22] Pozdéji byla upravena v 19. a 20. stoleti a dnes je povazovana za pievazné
barokni fasadu, vnitfek je z¢asti barokni, zCasti goticky a samoziejme také notné zrestaurovany.
Vime pak jesté o torzu byvalé Spitalni budovy z doby renesance s ranou barokizaci. Obcas lze
narazit na sdéleni, ze dvoupatrovy $pitalni dim pired Clementovou ptestavbou pochézel uz z 15.

stoleti, 126 zatim to vSak nebylo doloZeno.

Stiedovéka faze Spitalu se dochovala jen ve fragmentech, pretrvalo vlastn€ jen jadro Spitalni
svatyné, a to v naprosto torzalnim stavu, ktery je doloZen jen diky modernim archeologickym
vyzkumtm z blizkého okoli minoritského klastera a Spitalni budovy. [20] Jak jiz bylo feceno,
$pital nékolikrat presidlil a bylo otocen o 90°, a to samé plati i pro kostel. Poztistatky piivodniho
sttedovékého kostela tedy byly nalezeny v dnesni Spitalni budové pti vyzkumu v 70. letech
a pozustatky Spitalu v blizké Barvitské ulicce. Ale jiz na zac¢atku prace hned v tivodu bylo
naznaceno, Ze situace kolem tohoto $pitalu je ve vSem smérech velmi slozita na rekonstrukci.
Archeologicky vyzkum z roku 2014, ktery probéhl ve vychodnim sousedstvi budovy Spitalu,

zachytil ¢ast obvodové zdi objektu. Jedna se o zédkladové zdivo z lomového kamene kladeného

123 DEDKOVA 1988, 456—457.
124 KOLAR/PRIX/ZEZULA 2016, 196.
125 KOLAR/PRIX/ZEZULA 2015, 196.

126 T IBAL/ELIAS/HORYNA 1972, 44.
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na vapennou maltu, sporadicky doplnéno fragmenty cihel. Bylo ve vykopu s pfiléhajicimi
sténami a nasledné¢ byl povrch okolniho terénu zpevnén dlazdénim v podobé kamenného
posypu.127

Ulic¢ka je vymezena od zapadu zbytky Spitalniho objektu a od vychodu zbytky méstské
hradby. Vzhledem k absenci keramickych stfepii je datace tohoto nalezu velmi problematicka.
Pomoc pii dataci poskytuje nalezena starsi dievénd konstrukce. Podle Prixe s Kovarem se jedna
o drendzni nebo vodovodni systém, tvofeny soustavou jakychsi korytek.128 Korytka byla ulozena
ve vykopu vedeném v ose ptihradebni ulicky ve vzdalenosti necelého metru od poziistatku
Spitalni zdi. Vykop pro usazeni korytek narusil narozi zdkladového zdiva, jez podle Kovaie
s Prixem ve zcela hypotetické roviné mohlo souviset se sttedovékym objektem Spitalu, ktery byl
konstrukéné feSeny jako dfevohlinéna hrazdéna stavba na kamenné podezdivce.'??

Dendrochronologie korytek vSak dolozila, Ze kmeny k nim potfebné byly smyceny v koncem
16. stoleti. Nalezy tedy zahrnuji jak nové€jsi budovu Spitalu po jedné z prestaveb asi z roku 1672,
tak 1 pozistatky zakladu star$i faze Spitalu, zatim jen velmi tézce datovatelné. Podle Libuse
Dédkové byla plivodni $pitalni sttedoveka budova “patrné jesté dievéna”.!30 To je tvrzeni, se
kterym je mozné souhlasit, dievéné stavby byly pro tehdejsi dobu typické. Zaroven ale casto
dochéazelo k velkym pozartiim celych mést ¢1 vesnic z tohoto diivodu. Tyto udalosti se nevyhnuly

ani Spitalu sv. Ducha.

Na rozdil od $pitalu se uz na prvni pohled zda, ze Spitalni kostel sv. Ducha mohl byt uz svou
dispozici sttedovékou stavbou, byt dnes s barokni fasadou. Ma dispozici protahlé salové lodi
s uz§im trojboce uzavienym presbytarem a lomenymi okny. Dochovaly se 1 mensi prvky jako
Spalety, lomeny vitézny oblouk, vnéjsi opéraky apod. [21] Uvnitt se nachdzi zrestaurované
malby, kterym se budu vénovat v dalSich Castech prace. Protoze je prace primarné zamétena na
Spital, vénuje se zde Spitalnimu kostelu jen nutny a ptiméteny prostor, nebot’ je neoddélitelnou
soucasti Spitalniho objektu. Dnes jsou kostel a Spital propojeny, ve stiedovéku tomu tak nebylo.
Proto se zde nebudu zabyvat rozborem detaili ndlezi v kostele. Zaroven se prace uz

sttedovekych fazi kostela dotkla v rozboru vyzkumu pana Bfizy ze 70. let.!3! Je tieba ale dodat,

127 KOLAR/PRIX/ZEZULA 2015, 196.
128 KOLAR/PRIX/ZEZULA 2015, 197.
129 KOLAR/PRIX/ZEZULA 2016, 196.
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ze situace kolem kostela je neptekvapive stejné slozita jako kolem Spitalu. Uz LibuSe Dédkova
opakovang upozornila na fadu obtizi, které provazely zpocatku rekonstrukci obou objekti. Také
poukazuje na nedostatecnou dokumentaci, s niz jsem se pii svém badani také setkala, a na
pfedcasné pozastaveni archeologického vyzkumu.!32 Vzhledem k tomu, Ze pozastaveni vyzkumu
nebylo v archeologické zprave uvedeno, je mi jeho pfi¢ina neznamd. Domnivam se, Ze vSak

mohl zasahnout komunisticky rezim. Tyto rozpory vyustily v ptipad¢ kostela ve dvé razné teze.

Nejstar$i nadzory kladou vznik tohoto sakralniho objektu do 13. stoleti, ale jak uz bylo
uvedeno v predchozich kapitolach, jevi se to jako velmi optimistické. Casové prvenstvi ma teze,
podle niz byl soucasti Spitalu, ktery se nachdzel v Krnové u Hlubcické brany 1 Spitalni kostel
s podélnou osou orientovanou tradicné ve sméru V-Z (tedy o 90° odlisn¢€ nez je postaveni
budovy dnes). [42] Tento kostel m¢l sestavat z kratké ctvercové lodi, sklenuté na stiedni pilit a
uzsiho presbytaie na vychodé¢, lod’ otevienou lomenym obloukem (jeho poziistatky nalezeny pfi
archeologickém vyzkumu). Piivodni stavba $pitalniho kostela méla pravdépodobné centralni
dispozici. Vznik tohoto prvotniho kostela se dle této vykladové linie klade do prvni poloviny 14.
stoleti, ale nevylucovalo se, ze by mohl pochézet i z konce 13. stoleti. Stavba vznikla pted rokem
1408 (jedna se o novou budovu vzniklou po pfedchozim zaniku ¢i zchatrani, o kterém bohuzel
neni mnoho dal$ich informaci) pak méla idajné podélnéjsi dispozici. Prave pii této prestavbe
snad doslo ke zméné orientace. 133 Autory této vykladové teze jsou Mojmir Horyna a O. Elias,
podil tietiho z autorti Dobroslava Libala je dnes jiz nejasny.!3* Ve studii Krnov — historie,
archeologie naznacuji autofi, ze se Libal pozdéji od teze mohl pokusit distancovat a dokladaji to
tim, Ze v jeho katalogu predhusitské architektury!'®> z roku 2001 heslo tykajici se sv. Ducha
absentuje.!3¢ Dale se predpokladalo, ze z kapacitnich diivodii pro rozsifeni stavby byla pootocena
orientace kostela a odbourana jedna ze zdi a uzaviena novym polygonalnim presbytarem
pootocenym k jihu (nedostatek prostoru na vychodo-zépadni strang). [22] U nové zvétSené lodi
se premyslelo nad ¢lenénim do Etyft poli, v roce 1408 pak mélo dojit ke zméné projektu a lod’

Mrwv

ziskala tfi nestejné velka pole kiizovych kleneb.!37 Toto potvrdil pii archeologickém vyzkumu

132 DEDKOVA 1988, 456-457.

133 LiBAL/ELIAS/HORYNA 1972, 64.

134 LIBAL/ELIAS/HORYNA 1972.

135 Tyka se knihy Katalog gotické architektury v Ceské republice do husitskych vdlek, Praha, 2001.
136 KOLAR/PRIX/ZEZULA 2015, 198.

137 Tento smér vykladu dale rozvinula a zpfesnila Libuse Dédkova, viz. napf. DEDKOVA 1988 a DEDKOVA.
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Svatopluk Biiza, ktery opravdu nasel pozistatky zminéného vychodniho presbytare.!*® Podle
Libuse Dédkové se v okoli zapadni stény kostela rozkladal hibitov a kosterni nalezy byly pti
vykopech nalezeny “jak v primarni tak v sekundarnim ulozeni”. Z ¢lanku vSak neni jasné, o jaky
vyzkum se jednalo.!39 Ale také se zmiinuje o marnici v budové Spitalu.!40 Toto rozlozeni by
davalo smysl. Domnivam se, Ze hibitov ale musel byt mensich rozméri, protoZe hlavni krnovsky

hibitov se nachazel u farniho kostela sv. Martina.

Spital i kostel jsou ve své dnesni podobé dilem dvou riiznych vyvojovych etap d&jin uméni.
Pro kostel je rozhodujici jeho vznik nékdy béhem gotické faze, stavebné historicka zprava uvadi
podatek 15. stoleti.'*! Spitalni budova vznikla ve své soudobé podobé az béhem 18. stoleti.

Dnesni podob¢ objektl se budu struéné vénovat v nadchazejici kapitole Sest.

Kostel spada podle autorii stavebné¢ historické zpravy (Libal, Elias, Horyna) do kontextu
Ceské lucemburské architektury na sklonu 14. stoleti. M4 jeji charakteristické rysy -
zjednoduSeni a oprosténi hmoty architektury ve prospech jednoty a estetické hodnoty prostoru.
a srustajici ve svazkové pripory, zachované piivodni svorniky pokrocilého tvaru, zprostredku;i
podle autord vyvojové mezic¢lanky mezi Stitky lucemburského slohu a stitky pozdni gotiky. [23]
Autofi poukazuji, Ze v§e zminéné ukazuje k ndzorovému kontextu stavby jako dozvuk ceské
architektury konce 14. stoleti projevujici se s mirnym spozdénim ve tvorb¢é na Moravé a ve

Slezsku.!#2

Druha vykladova linie pak povazovala kostel sv. Ducha jako stavbu od poc¢atku orientovanou
presbytafem soubézné s mestskou hradbou (k jihovychodu). Starsi jadro stavby mélo podle této
oblouku a také na severu s obkro¢nymi koutovymi klenbami. Hypoteticky se také kalkulovalo
s moznosti, Ze kostel byl zamyslen jako dvoulodni s klenutim lodi podeptené ttemi sloupy ¢i

pilifi. Po pfedani dokonceného Spitdlu a nedokonceného, ale jiz provozovaného kostela v roce

138 BRizA 1978, 3-6.

139 DEDKOVA, 3.

140 DEDKOVA, 4.

141 T iBAL/ELIAS/HORYNA 1972, 54.

142 iIBAL/ELIAS/HORYNA 1972, 54-55.
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1408 méstské radé mélo mésto pokracovat v budovani objektu a mélo dochazet k dal§im
stavebnim zménam.'*? Zde ale nalézame nejen pro kostel, ale i pro $pital zajimavou informaci,

a to ze “podil méstské rady, bohatych krnovskych méstanii a krnovskych femeslnickych
korporaci na dokonc¢eni a nasledné maliiské vyzdob¢ kostela potom dokladala i malovana
znameni dobrodinct.”** Zde je tady dalsi doklad jiz zmifiované kostelni vyzdoby formou (mimo
jiné) i cechovnich znameni.

Tato druha vykladova linie obsahuje popis tii stavebnich fazi, omezila jsem vsak jeji vyklad
na nejelementarnéjsi popis vzhledem k orientaci prace na $pital a vzhledem k jejimu omezenému
rozsahu. Nicméné prave velmi rychla vystavba a naslednost stavebni fazi, které tato teze
predklada klade do této teze 1 jistou trhlinu, nékteré z informaci totiz nelze dolozit a diky
archeologickému vyzkumu se jevi jako nepravdépodobné. Zavérem bych k této problematice
rada dodala, Ze obé€ teze maji sva slabsi mista. Naptiklad pfedpoklad dvoulodniho kostela ve
mésté velikosti Krnova jiz ve sttedovéku, zaméieného jako Spitalni se mi jevi dost

nepravdépodobny.

Velmi mé mrzi, ze sttedoveéka faze Spitalu je v ptipadé Krnova dochovana jen velmi torzalné.
Lze najit spekulace o Spitalnich budovach, vétSinou se vSak prameny a literatura zminuyi
o Spitalni budové. Nelze piimo urcit ani podobu budovy, miizeme vSak vychazet z toho, Ze
obvykla podoba $pitalt je podlouhla halova budova. Béhem pozdniho stitedovéku pak dochazelo
k ptepatrovani nebo rozdéleni prickami u n€kterych ¢asti budovy.!4> V hlavni ¢asti se nachéazela
podlouhlad mistnost, kde lezeli nemocni naskladani v fadach v dlouh¢ galerii. Byla obvykle
zakoncena oltafem. Z toho diivodu, aby 1 ti nejvice nemohouci pacienti méli ptistup k duchovni
strance 1écebného procesu. PoCet nemocnych, ktery Spital dokazal pojmout, se mi podaiilo
dohledat az z doby 19. stoleti. V té dob¢ krnovsky $pital pojal néco mezi 20-30 nemocnymi,!46
ale domnivam se, Ze to tak mohlo byt i ve stfedovéku. Jedna se zhruba o obvyklou kvotu
chovanct na jeden stfedoveky Spital. Zde je tfeba si uvédomit, jak malo lidi to je v poméru
k poctu lidi ve sttedovékych méstech. A zde neni mySlen jen Krnov, ale stav stfedovékého
Spitalnictvi a jeho kvot obecné. Proto bych tedy vychazela z téchto udajii s tim, ze je mozné, Ze

Spital mél podobu obvyklé dlouhé haly, a spiSe bych se ptiklanéla na zaklad€ poznatkii o Krnoveé

143 KOLAR/PRIX/ZEZULA 2015, 199.
144 KOLAR/PRIX/ZEZULA 2015, 200.
145 Vice informaci k tomuto tématu v autor¢ing bakalafské praci VOCELKOVA 2016.

146 KOSUTEK b, 4.
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a sttedovékém S$pitdlnictvi obecné k objektu tvorenému jednou budovou, ale s urcitosti to tvrdit
nemohu. Na Moravé¢ obecné byl vyvoj o néco pomalejsi a ptichazel v pozdéjsich fazich, proto se
zde prestavba typickd pro prelom sttedovéku a novoveéku, tedy prepatrovani a ptidani pticek za
ucelem rozdeleni ¢asti Spitalu na mensi pokojiky, napt. pro diichodce, mohl udat v o néco
pozd¢jsim obdobi, nez je tomu zvykem ve stfedni Evropé. Také miizeme vychazet

z ptredpokladu, ze m¢l Spital zcela urcCité infirmdrii, mistnost uréenou jako oddé€leni pro infekcni

pacienty.

I Libal, Elid$ a Horyna se ve stavebné historické zprave k objektu vyjadiuji tak, Ze “na otazku
puvodni podoby Spitalu a jeho kostela nemizeme dat zadnou konkrétnéjsi odpoveéd’ proste proto,

vvvvvv

souvislosti s nove vystavénym Spitdlem pied rokem 1408. Plivodni $pitalni stavba stala podle

autor®l “ve dvoie minoritského klastera” a to pomérné daleko od kostela.!*® Vic se toho v této

fazi vyzkumt bohuzel nedéd k podobé byvalé $pitalni budovy dodat.

Vyzkumy ze 70. let slouzily jako podklady k rozsahlé rekonstrukci budov. Bylo poukazano
a doporuceno zejména zachovani ptivodnich gotickych prvki (hlavné Zebra a svorniky) a rané
barokniho celku v piipad¢ $titu a fasady kostela a také odstranit vnitini nanosy novogotické
upravy. V piipad¢ Spitalu pak Slo pfedevsim o zachovani klasicistni fasady. Byl také kladen
diraz na vzdjemnou vazbu mezi dnes$ni budovou $pitalu a kostela a na jeji zachovani pii

rekonstrukci. A¢ se jedna o slohové odlisné budovy jsou vyznamové zcela rovnocenné.'®

Zaverem této podkapitoly bych se rada jesté vyjadiila k malbdm nalezenym v kostele. [24, 25,
26] Protoze tato prace je zaméfena predevsim na Spital, nebude se malbam vénovat dopodrobna.
Libuse Dédkova uvadi, ze ve srovnani s jinymi malbami byl neznamy autor vymalby obdaten
pomé&rné pestrou paletou piedloh rozdilného staii.!*® Piedpokladam, ze malif byl pravdépodobné
¢lenem n¢jaké dilny a nebo se k nému n¢jakym zptisobem dostaly dilenské vzorniky. Obrazy tim
padem mayji kolisavou kvalitu namétl, nékteré jsou az archaické a jiné naopak velmi pokrokové.

Dédkova se dale vyjadiuje, Ze vyjevy jsou v detailech i celku pro uzemi naseho statu velmi

147 LiBAL/ELIAS/HORYNA 1972, 63.
148 Viz. archeologicky prizkum z roku 2015 v Barviiské uliGce, ktery byl v této kapitole jiZ zminén.
149 T iBAL/ELIAS/HORYNA 1972, 56-62.

130 DEDKOVA, 5.

47



neobvyklé. Podle ni vlastni ideovy program ptedlozili malifi patrné mést'ané nebo jejich poradci,
coz mohli byt minorité, podle Dédkové ale spiSe némecti rytiti (Dédkova je zastankyné teorie, Ze

Spital méli ve spravé némecti rytiti).!5!

Dalibor Prix, ktery se zabyval kostelem sv. Benedikta v Krnové-Kostelci, se domniva, Ze vliv
na tamni vyzdobu mohli mit minorité (co se tyka ikonografického programu), a doklada to tim,
ze ve $pitalnim kostele sv. Ducha v blizkosti minoritského klastera je podobny cyklus vyzdoby
scén ze Staré¢ho a Nového zakona.!52 V kostele sv. Ducha byly ve 27 obrazech vyvedeny udalosti
starozédkonni i novozékonni, pficemz autor nerespektuje dlouhodobé zakotfenénou tradici, aby
zde vyjevy byly fazeny chronologicky podle toho, jak probihaji v Bibli. Ikonograficky bohatou
vyzdobu prolinala ve stfedovéku oblibena myslenka eucharistické obéti, kterd nabadala k pokote,
a je proto piirozena v prostfedi Spitalniho kostela.

Obsahly pocet scén je propojen bordurovym ramovanim, obrazy obdélnikovych formata
obihaji skoro po celém obvodu kostela. Jsou fazeny nad sebe ve dvou i tiech fadach. Malir
postupoval tak, Ze si nejdiiv piedkreslil figurdlni kompozici, v€etné architektury a krajiny, a poté
kresbu koloroval. [26] Byla nalezena podkresba miniem, coz nebylo v této dob& obvyklé.133
Nejblize k oltafi se nachazely obrazy ze Starého zédkona. D¢}, ktery se na obrazech odehrava,
popisuji napisy psané pozdnéstiedoveékou texturou kombinovanou s bastardou. Smérem k lodi se
pak nachdzeji ndméety novozékonni. Znacna ¢ast vyjevil byla samoziejmé dost poskozena, a tak
je nelze bliZe urcit. Tato prace neni zaméfena ikonograficky, proto zde nebudou rozebirany
jednotlivé scény vyjevl z kostela sv. Ducha. Nékteré kompozice vSak podle Dédkové obsahuji
neobvyklé feSeni pro nase uzemi.!>* Zde bych rada opét ptipomnéla, Ze Krnov lezel na
vyznamné kiizovatce obchodnich cest, je mozné Ze se zde stietavaly kultury. Co vSak vime zcela
jisté je, ze pres Krnov vedla cesta do dnesniho Polska. Jedné se o rozsahlé slezské uzemi. Je tedy
mozné, ze autor maleb nebyl mistni, ale pfimo se nabizi moznost, ze se mohlo jednat o né¢koho
ze slezského prostiedi, jedna se vSak pouze o moji doménku. Pti rozsahlej$im ikonografickém
zkoumani by tfeba bylo mozné urcit odkud se do Krnova tyto vlivy dostaly porovnanim
s vyzdobou jinych objektl napt. v dnesnim Polsku. Malby v kostele sv. Ducha se pak do jisté

miry provedenim shoduji s malbami nalezenymi v kostele sv. Benedikta v Krnové-Kostelci

151 DEDKOVA, 5-6.
152 PrIx 2009, 228.
153 DEDKOVA, 8.

134 DEDKOVA, 7.
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(diive samostatnd vesnice Kostelec) a s vysokou mirou pravdépodobnosti 1ze pfipsat vymalbu

obou objektl stejnému malifi a nebo stejné skuping malift.!>

Jedna se zde prevazné o klasické nameéty pojaté neklasickou formou - napt. Klanéni Tt krald,
Uktizovani, Bi¢ovani Krista, Posledni vecete, Neseni kiiZe, Trpici Kristus. Za zminku by stal
ojedinély vyjev Petra ve chvili, kdy zapira svého pana, jehoz vyobrazeni nebylo pfili§ obvyklé.
Zdanlivé zde neni patrna spojitost se Spitalem. Mohlo by se ale jednat o diraz na pokani, které¢
z udélosti tohoto vyjevu vyplyva. Pokani bylo velmi dilezité tvati v tvar smrti, kterd byla ve
sttedoveékém Spitale ptitomna kazdy den. TéZko fici, jak to autor ikonografického konceptu
vymalby zamyslel, protoze je samoziejmé neznamy, jen nastiiiuji mozné zdivodnéni. Nachazi se
zde i vyjev Krista vyvadéjici duse z predpekli. AvSak zadné oziveni Lazara nebo vyjev podobé
spojeny s nemocnymi, ktery by se ve Spitdle spiSe nabizel. Do dneSnich dni se vS§ak nedochovaly

vSechny malby, nelze tedy piimo vyloucit, ze se tam takovy vyjev nachazel.

Malby byly odkryty mezi lety 1987-8 pii rekonstrukci Spitalu s kostelem. Restauratorsky
priazkum provedli akademicti malifi Stojan Gencev, Jiti Komar a Jifi Stejskal z Vytvarné sluzby
Dilna Praha.!*¢ Zjistilo se, Ze velka ¢asti maleb bud’ chybi a nebo jsou poskrabané ¢&i jinak
rozsahle poskozené. Restaurovani respektovalo zésady, které si zadalo stari i hodnota maleb.
Podstatné vsak je, Ze malby byly jen zakryty a nikdy nebyly pfemalovany, jsou tedy pivodni.
Restauratorsky tym se tedy snazil uchovat hodnotu tohoto artefaktu, ktery podle Dédkové!s7

nema na severni Moravé obdoby.!>8

Do maleb nebylo pii restaurovani nijak zasahovano, krom¢é
zasahli nutnych pro jejich zachranu. Bylo pfihlédnuto k zachovani uméleckého zaméru
puvodniho autora.

Malby ze teti Ctvrtiny 15. stoleti v kostele sv. Ducha jsou jednim ze zasadnich dochovanych
dél v Krnové. Kromé toho zde v minulych letech probéhla i rozsahléa rekonstrukce maleb

v kostele sv. Benedikta v Krnové-Kostelci, o kterém uz byla fe¢, jez také patii mezi zdsadni dila

155 PRIx 2009, 60.
156 KOSUTEK b, 27.

157 Libuge Dédkova je velkou zastankyni sv. Ducha a bojovnici za jeho rekonstrukei a na toto téma sepsala mnozstvi
¢lankt a velmi pomohla propagaci obnovené koncertni sin€. Napf. viz. literatura: DEDKOVA 1988a, DEDKOVA
1988b, DEDKOVA 1989, Dédkova nedatovano.

138 DEDKOVA, 9.
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tohoto mé&sta.'>® Na restaurovani kostela sv. Ducha se podileli akademic¢ti malifi a restauratofi
Romana Balcerova, Jifi Komar, Stojan Gencev a Jiii Stejskal. Doplnéni Zeber a zhotoveni
faksimilii ¢asti konzol se ujali akademicti sochati Bartliika a Stieda. Podrobnostmi restaurovani

se prace vzhledem k tématu a rozsahu nebude dale zabyvat.

159 Vice informaci o tomto objektu a zachrané cennych maleb poskytuje kniha Dalibora Prixe Kostel sv. Benedikta v
Krnoveé - Kostelci.
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5. Majetkové spravni vyvoj Spitalu sv. Ducha v Krnové

Snaha o chronologické sestaveni udalosti ve vyvoji $pitalu sv. Ducha je velmi naro¢na.
Zejména vzhledem k nedostatecnému mnozstvi materidlu k tomuto tématu. Tato kapitola je proto
rozdélena do ne€kolika podkapitol. V prvni podkapitole se pokusim chronologicky zmapovat
vyvoj Spitalu sv. Ducha v Krnové od jeho poc¢atku az do 16. stoleti podle dostupnych informaci.
V dalsich podkapitolach se potom budu kratce vénovat fadaim, které $pital spravovaly. Rady,
které poskytovaly ve Spitale péci nemocnym totiZ nelze vynechat, pokud chceme pochopit
fungovani stredovekého Spitalu. V Krnové, jak jiz bylo fe¢eno, panuje ponékud slozita situace
a da se fici, ze jsou v podstaté dve teorie na tuto problematiku, které by se daly shrnout stru¢né
asi takto: fad némeckych rytifi ano a fad némeckych rytiiG ne. Tedy jestli v prvnich letech
pusobeni byl $pital spravovan fadem némeckych rytiiti anebo ne.

Nutno podotknout, ze sprava Spitald ale nebyla primarné ikolem minoritského fadu, ktery je
v souvislosti se Spitdlem sv. Ducha Casto sklonovan. Jesté je tu ale méstska rada, ktera zcela jisté
Spital zastitovala minimaln¢ po ekonomické strance. A nelze zcela opomenout otazku mozné
samospravy nebo ptisobeni Spitalniho bratrstva. Uz toto strohé nastinéni situace je pomérné
mnohovrstevnaté. Tato kapitola se tedy pokusi na vyvoj a tuto problematiku podivat podrobnéji

a pokusi se nastolit i nové domnénky a zavéery, ptipadné oteviit nové otazky.

5.1. Historicky vyvoj Spitalu sv. Ducha

Spital je podobné asi jako vétsina téch stfedoevropskych bohaty na riizné udélosti a prosel si
za svij vyvoj mnohé. Pieci jen ale na takovy mensi Spital v mésté jako je Krnov, se jedna
o uctyhodny vyvoj a velky pocet udalosti hodnych rozboru. Prvni takovou rozsahlou kapitolou je
vznik Spitalu, proto se mu jiz samostatné vénovala podkapitola 4.1. Zde piijde jen o doplnéni

informaci k né€kterym listinam, pokud je to tieba, a pak se bude prace zabyvat dal§imi udalostmi.

Nasleduje shrnuti udalosti, které jiz byly v této praci obsazeny v ptedchozich kapitolach:
— 1371, prvni pisemna zminka o $pitale, statuty pekai'ského cechu!®?

— 1386, prvni pfima a vérohodna zminka o Spitale, kdy dcery opavského knizete Mikulase II.

160 KOLAR/PRIX/ZEZULA 2015, 198. Listina je uloZzena v ZA v Opavé, fon Kralovsky afad v Opave, inv. &. 230, sign.
J 1, ¢. kartonu 154, slozka 5/3 Krnov 1371-1736 (1743-1782), f. 3—10V, ¢.2, Pekati — 10. 8. 1770, Jagendorf,
konfirmace opisu vysad pekatského cechu.
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Alzbéta a Anezka darovaly $pitalu sv. Ducha v Krnové pod méstém se nachéazejici mlyn'®!
— 1403, méstska rada rozsifuje nadani $pitalu koupi robotniho dvora Lowenhof'¢?

— 1404, spital zaopattil krnovsky méstan Mikulds Genscher statkem Heinrichwitz!63

— 1404, pted timto rokem uz byl $pital plné fukénilé4

— 1408, piedani $pitalu moravskym markrab&tem méstské radé v Krnové!

— 1408, darovani mlyna méstskou radou fadu némeckych rytiia' %

Jak jsem jiz uvedla, krnovsky $pital nema dolozenou zakladaci listinu a po¢atky jeho vzniku
jsou tak dost nejasné. Nyni se podrobnéji zamé&fime na rozbor vyznamné listiny z roku 1408.'67
Byla vydéana krnovskou méstskou radou 29. bfezna 1408. Ve stavebné historické zprave je
zmingno, Ze listina je dochovand v soudobém znéni a nikoliv v opisu, nicméné v CDM je
u piislusné listiny uvedeno, ze je dochovana v opisu, coz se mi zda pravdépodobné;j$i.1o8 Méstska
rada zde na pfani moravského markrabéte a krnovského knizete JoSta Lucemburského
(tlumoceno hejtmanem Janem Kochenmeisterem, ve stavebné historické zprave je takto uveden,
nicméné piimo v listin€ je uvedeno “dixit Kochenmeister”, tedy feceny pravdépodobné
Kuchatsky mistr - jedné se pravdépodobné o ustalené piijmeni, pochézejici z profesniho
oznaceni) touto listinou vénuje farnimu kostelu sv. Martina, jeho farafi Kunsovi a jeho
nastupcim tedy krnovské komendé fadu némeckych rytiii mlyn ve vsi Kostelec pobliz Krnova,
a to ndhradou za znovuzaloZeny a postaveny $pital sv. Ducha.!%® Dalibor Prix pak tento akt
doplnuje tak, Ze slo dokonce i o “prevzeti Spitalu sv. Ducha pod svou kuratelu”.170 K této listiné

se vyjadfuji jen dvé studie, a to jiz zminén4 stavebné historicka nepublikovana zprava!’! a kniha

161 T iBAL/ELIAS/HORYNA 1972, 2.
162 T iBAL/ELIAS/HORYNA 1972, 5.
163 T iBAL/ELIAS/HORYNA 1972, 6.
164 PrIx 2008, 33-34, ¢.1.

165 Ulozeno v SOKA Bruntél se sidlem v Krnové, fond AMK, inv. ¢. 506, sign. L-36, konfirmace prav a privilegii
meésta Krnova cisafem Josefem II., 23-24.

1.
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166 Cpm X1V, 9-10, ¢. 11. Uvedeno v pramenné ptiloze, inv.

1.

<

167 Cpm X1V, 9-10, &. 11. Uvedeno v pramenné pfiloze, inv.
168 Viz. CpM X1V, 9-10, ¢. 11. Uvedeno v pramenné pfiloze, inv. ¢. 1. nebo také LIBAL/ELIAS/HORYNA 1972, 3-4.
169 Cpm X1V, 9-10, ¢. 11. Uvedeno v pramenné pfiloze, inv. &. 1.

170 Pr1x 2009, 58.

171 LiBAL/ELIAS/HORYNA 1972.
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Kostel sv. Benedikta Dalibora Prixe!’?, zde se vénuji listiné pouze z pohledu kostela sv.
Benedikta, v listing je totiz uveden jako orientacni bod urcujici cestu k mlynu, ktery se nachazel
pravé v Kostelci (mlyn pozdéji ¢.p. 10).173 Ostatni moderni a soudobé ¢lanky nebo katalogova
hesla na téma Spitalu sv. Ducha tuto zcela zasadni listinu opomijeji. Domnivam se, Ze tato
informace jen s postupem casu zapadla.

Ptitom nam sdéluje hned nékolik dillezitych informaci véetné faktu, Ze v podstaté potvrzuje
spravu némeckych rytii ve $pitale. Je to jedna z naprosto nejstézejnéjsich listin k tomuto
objektu. Dalsi informace z této listiny uz byly pominuty uplné. Méstské rada zde jedna nejen na
ptani Josta Lucemburského a hejtmana Jana, ale i rady star$ich, tedy krnovskych konSeld.
Zaroven je tieba zptesnit informaci, ze se daruje mlyn farari KunSovi, jedna se zde o jakési
odskodnéni za znovuzalozeny i postaveny Spital. Kunsovi a jeho farnimu chramu totiz podle
listiny plynuly nevyhody, a tak mu délaji tuto milost na radu vySe uvedenych. Jedna se nejspise
0 to, ze némecti rytifi ptisli o vyznamné ptijmy. Pravdépodobné byli odskodnéni mimo jiné tim,

ze ziskali pravo pfijimat zavéti Spitalu.

Dale méstska rada potvrzuje darovani mlyna ve vsi Kostelec, mezi kostelem sv. Benedikta
a jednim dvorem v “pfedmésti naseho mésta.”'’* Tato informace nam zase sdéluje, Ze uz v roce
1408 mél Krnov predmeésti smérem ke vsi Kostelec (dnes ¢ast Krnova), coz je také zajimava
informace. Mlyn byl osvobozen od dani za podminky, Ze mlynat tohoto mlynu spada pod
jurisdikci Krnova. Dale listina obsahuje informaci, na kterou nelze narazit ani ve stavebné
historické zpraveé ani v moderni literatuie a to, ze Spitdl ma dale svobodné slouzit bohosluzby
a farat mize piijimat zavéti Spitalu. To je velmi diileZitd informace potvrzujici pravo spravy
némeckych rytiiti nad Spitdlem, zaroven se jednalo o jeden z nejvétSich zdroju ptijmu sakralni
instituce ve stfedovéku. Jedna se proto o zcela zdsadni informaci zaroven uvedenou v literatufe

¢i ¢lanku, troufam si fici poprvé.

Zajimavé je, ze se nedochovala Zadn4 listina, ktera by se tykala zaniku ¢i vzniku Spitalu.
Musime tak Cerpat z této zdanlivé nevyznamné listiny o darovani mlyna. Ukryva vSak v sobé
nékolik stéZejnich informaci. Zaprvé zcela zasadni fakt - novéjsi vyzkumy se z vétsi ¢asti

distancuji od informace, Ze by $pital sv. Ducha mohl spravovat fad némeckych rytifi s tim, ze

172 PR1x 2009.
173 LiBAL/ELIAS/HORYNA 1972, 3—4 a PRrIx 2009, 58.

174 Cpm X1V, 9-10, ¢. 11. Uvedeno v pramenné pfiloze, inv. &. 1.
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nemame jasny dikaz, ze by méli se $pitalem néco spole¢ného.!” Myslim, Ze toto, a¢ zvlastng
formulovany, je velmi padny diikaz toho, ze némecti rytiii opravdu méli se Spitdlem sv. Ducha
néco spole¢ného. Tato listina zcela jasné naznacuje, ze byl v jejich spravé minimalné v roce
1408. Nov¢jsi badani poukazuji spiSe na podil minorit na rozvoji a sprave Spitalu.!7¢ Jak jiz
bylo feceno, minorité nejsou Spitalni fad, Spitalni péci se sice vénovali, ale ne v takové mife jako
fady rytiiské, které byly priméarné Spitalnimi fady. Neni jasné, jak dlouho sprava némeckymi
rytifi trvala. Ne vSak déle nez do roku 1522, kdy byli z Krnova vykéazani pii ptichodu
Hohenzollernii. Nejpozdé&ji v roce 1522 tak prevzala spravu nad Spitadlem zcela jisté méstska

rada.

Dale z listiny vyplyva, ze “stary $pital” z néjakého diivodu zanikl a ze byl némeckymi rytiii
pted rokem 1408 znovu zaloZen, podle formulace v listin€ 1 znovu vystavén a poté podstoupen
méstu minimalné pod ekonomicky patronat.!”” Zajimava je také formulace, Ze se jedna o $pital
znovu vybudovany se v§emi jeho budovami, coz otevira otazku, kolik budov $pital vlastné¢ mél.
S urcitosti vime o jedné, coz by na mésto velikosti Krnova i docela sedélo. Dvé€ $pitalni budovy
také nebyly nikterak neobvyklé. Je tedy jasné, Ze vznik tzv. “nového Spitalu” mizeme klast pred
rok 1408, tedy pravdépodobné uz na konec nebo druhé poloviny 14. stoleti.

Podle Jaroslava Kejfe mizeme piedpokladat vznik Spitalu jiz v dobé€ zahy po konstituovani
samotného mésta pred rokem 1269. 178 Nebo v dob¢ zaloZeni minoritského klastera (asi 1273).179
A nebo také v dobé po ptichodu Spitalniho fadu némeckych rytii, kterému roku 1281 daroval
opavsky knize Mikulas patronatni pravo nad krnovskym farnim kostelem sv. Martina.'3" Ale
némecti rytifi uz pravdépodobné méli svlij konvent v Krnové diive, spekuluje se uz o 20.
letech.!8! Radu némeckych rytiit se bude samostatné vénovat nasledujici podkapitola. Ale tato
informace vypovida o faktu, ze némecti rytifi mohli byt v Krnové uz diive nez minorité, coz jen

podporuje jejich spojitost se Spitdlem sv. Ducha.

175 Napf. STRAKOS 2013, KOLAR/PRIX/ZEZULA 2015, KOSUTEK a, a dalsi.

176 Napt. STRAKOS 2013, KOLAR/PRIX/ZEZULA 2015, HLAVACEK 2005, KOSUTEK a, PRIX 2008.
177 LiBAL/ELIAS/HORYNA 1972, 4.

178 KEJR 1968, 7.

179 WOLNY 1862, 369.

180 CpMm 1V, ¢. 194.

181 Viz. napf. ADAM 2005, JAN/SKRIVANEK 1997.
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Zavérem bych také rada uvedla, Ze zminéna listina je psand latinsky, a vzhledem k uvedenym
formulacim, je na vysoké trovni na svou dobu. Krnov m¢l zifejmé velmi vyspélou méstskou radu
i pisafe. Dale je listina vyvedena formou chirografu,!82 coz je na svou dobu také velmi
pokrokova forma, kterou je vhodné zminit. Zde se také jedna o novou informaci, kterou jsem

dosud také neobjevila v zadném modernim ¢lanku ¢i literature.

Nasledujiciho roku 1409 pak mésto pro $pital zakoupilo zatim zastaveny statek Heinrichwitz.
Ze zakoupeného zboZi si mésto vyhradilo pro sebe pravo vare¢ni a Senkovni, pravo vinopalni
a lovecké. Ostatni vynosy a uzitky byly pieveleny na 3pital.!33 Zde je mozné vidét, Ze $pital mohl
byt do jisté miry samostatna a nezavisla instituce. V ptipadé Krnova nejsou dolozeny zadné
tienice ¢i hadky s méstskou radou jako tomu bylo napft. v piipadé nékolika $pitala ve Vratislavi
(Sv. Ducha, Sv. AlZzbéty). Lze piedpokladat, Ze spolu bud’ osazenstvo Spitalu s méstskou radou
dobi'e vychazelo, anebo také Ze by Spital mohl byt néjakou dobou pod samospravou spadajici

pod méstskou radu, jde vSak pouze o doménku.

Zde uz se dostavame k husitskému obdobi. Husité se Krnova v podstaté nedotkli, diky jeho
odlehlé poloze se nedostal do centra jejich zajmu. Ve mésté tedy pietrvala stard svétska i cirkevni
prava. Méstu se sice vyhnuly husitské bouie, nicméné povodeni v roce 1452 ho uz neminula.
Byly zaplaveny $pitalni dvory Léwenhof i Oberhof.!84 Zda se $kody dotkly i samotné budovy
Spitalu nevime, je to vSak pravdépodobné, jelikoz se Spital nachazel v blizkosti feky Opavy.
Pokud mohu vychézet z informaci o povodnich v Krnové (jednu z nich jsem zazila jako malé
dité v roce 1997 a pamatuji fotografie a vypravéni), tak pii velkych povodnich, jaké jsou
zminované i v roce 1452, bylo vzdy zatopeno i krnovské namésti, které se nachazi od feky
o kousek déle nez dnesni Spital. Dnesni Spital se zaroven nachazi od feky dale nez podle
sttedoveké polohy. Dle mého je tedy v podstaté jisté, ze byl $pital zatopen. O tom, jaky byl

rozsah Skod, se ale nedochoval zadny zapis.

V roce 1453 po smrti “néjakého Jitiho” byl jako kurat do Spitalniho kostela sv. Ducha dosazen

méstskou radou predstaveny Johan Derring.!85 Zde je poprvé uvedeno jméno nékoho

182 CpMm X1V, 9-10, ¢. 11. Uvedeno v pramenné piiloze, inv. ¢. 1.
183 LiBAL/ELIAS/HORYNA 1972, 5.
184 T iBAL/ELIAS/HORYNA 1972, 5.

185 WoLNY 1862, 357.
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z osazenstva S$pitalu, coz je pro krnovsky $pital velmi vyjimecné. Také to doklada silny vliv
meéstské rady na Spital, proti kterému tieba ve Vratislavi silné€ bojovali, v Krnové to vSak byla
hotova véc, proti niz nelze nikde najit Zadnych ndmitek. Roku 1474 postihla Krnov dalsi
pohroma a to uherské valky. Mésto bylo vypaleno a dobyto vojskem krale Matyase. 8¢ Blizsi
zpravy o rozsahu Skod se opét nedochovaly. Mlizeme ale piredpokladat skody na budové Spitalu,
a pokud vezmeme v potaz, Ze budova byla s nejvyssi pravdépodobnosti dfevéna, pak i mozné

opétovné zbudovani Spitalu.

V roce 1519 se rozmnozilo nadani oltafe sv. Petra a Pavla v kostele sv. Ducha od
olomouckého vikaie a biskupa Davida Fabriho a krnovského farafe Ondieje. Dosud obnéselo jen
tii a pil marky ro¢né ze vsi Heinrichwitz a pil marky ro¢né z jednoho krnovského domu. Bylo
roz§ifeno o 4 marky ze vsi Stielice u moravského Nového mésta a o 2 marky ze vsi Kssling
(tézko urcit dnesni nazev vsi, pokud jeste existuje). Za to meli ve Spitalnim kostele slouzit tydné
dvé mge.'¥

Dalsi vyznamnou polozkou v déjinach nejen Spitalu, ale i Krnova, je reformace po nastupu
novych protestantskych knizat Hohenzollernt v roce 1522.'%8 Tato situace v Moravé na pielomu
doznivajiciho stfedoveéku a renesance vedla uz o dva roky pozdéji k tomu, Zze markrabé knize Jiti
odnal némeckym rytifiim patronat nad farou a vypudil minority z jejich klastera. Souc¢asné
s klasterem byl zrusSen 1 méstsky $pital sv. Ducha a k nému patfici $pitalni kostel.!®® Chovanci
Spitalu byli pfesunuti do byvalého dormitafe minoritského klastera. Zde uz je jasné, kdo mél
v této dobé Spital v péci, protoZze z Krnova byly v ramci protestantského hnuti vypuzeny oba

fady, které ptichazi v avahu. Sprava tedy musela piejit na méstskou radu.

Prave protestantské obdobi pomohlo v Evropé konstituovat prechod od $pitalt spravovanych
cirkevnimi fady k nemocnicim.!”® V priib&hu reformace $pitaly, které byly podporovany

katolickou cirkvi najednou tuto podporu ztratily. V Anglii toto jednéani vedlo k tomu, ze obcané

186 STRAKOS 2013, 26.

187 WOLNY 1862, 353 a dale LiBAL/ELIAS/HORYNA 1972, 6.
188 KOLAR/PRIX/ZEZULA 2015, 34.

189 T iBAL/ELIAS/HORYNA 1972, 6-7.

190 https://dailyhistory.org/index.php?title=How_Did Hospitals Emerge%3F&mobileaction=toggle view_mobile,
vyhledano dne 19.4.2018
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zadali vyZzadovat aby se vlada ujala spravy nad témito institucemi.'®! Pravé zde zapocal proces

konstituovani vladou podporovanych nemocnicnich zatizeni.

Spital byl totiz znakem toho, ze mésto dévalo najevo své socialni citéni a pééi o své poddané.
Krnov na kiizovatce obchodnich cest takovym vyspélym méstem dozajista ve stiedovéku i na
pfelomu novovéku byl. Mésto se po nastupu Hohenzollernti stalo centrem okolnich protestantt.
Spitalni kostel byl pfeménén ve dvoupodlazni sypku. Ze $pitalni budovy se pak stala soucast
zemédelského dvora a Spitalni kaple zacala slouzit jako Senk.!92 Dokonce pry tidajné jako “Senk
nevalné povésti”.193 V ¢lanku Libuse Dédkové je zase uvedeno, Ze se Senk nachazel ve $pitalnim
kostele, ktery byl piepatrovan, dole byl Senk a nahoie sypka.'*

Andrea Sirova z méstského tufadu v Krnové se k tomu ve svém piispévku z mezinarodni
konference SACRUM 2016 vyjadtuje tak, ze “po roce 1522 byl $pital pfemistén do minoritského
klastera™.195 Zbytek klastera slouzil jako mincovna a zemsky dim.!?¢ Pozemkovy majetek
zabavila pfirozen¢ méstska rada, kterd na dotaz markrabéte knizete Jititho z roku 1533, sd¢lila, ze
ho pouziva ve prospéch méstského $pitalu, knize jim ho proto ponechal.'®” Vime, ze $pital byl
pod spravou méstské rady, kdo v ném ale provozoval Spitalni péci, je nejasné. Snad mohl

fungovat formou samospravy.

Libal, Elid$ a Horyna uvadi v ivodni kapitole zpravy ze stavebn¢ historického vyzkumu, ze
v 16. stoleti dosahly piijmy preloZzeného méstského Spitalu takové vyse, Ze z nich byli
kazdodenné zaopatifovani nejen chudi, ale jednou ro¢né (jidlo, piti, penize) i chudi z celého
krnovského knizectvi.'?® Pi{jmy $pitalu v této dob& nepochézely jen z jeho pozemkového
majetku a naturdlnich davek. Podle cechovniho privilegia z roku 1516 $pitalu odvadéli cast

svého vytézku a nejspiSe 1 tlovku i krnovsti rybafi.!? O mozné spolupraci s cechem pekait uz

191 hitps://dailyhistory.org/index.php?title=How_ Did Hospitals Emerge%3F&mobileaction=toggle view mobile,
vyhledano dne 19.4.2018

192 T iBAL/ELIAS/HORYNA 1972, 6-7.

193 LiBAL/ELIAS/HORYNA 1972, 6—7 nebo DEDKOVA 1989, 8.

194 DEDKOVA 1989, 8.

195 Pispévek Andrey Sirové, mezinarodni konference SACRUM 2016, Praha, fijen 2016.
196 T iBAL/ELIAS/HORYNA 1972, 6-7.

197 WOLNY 1862, 354 nebo 358 a 362.

198 T iIBAL/ELIAS/HORYNA 1972, 7.

199 L IBAL/HORYNA/ELIAS 1972, 7.
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jsem se obsirn€ zminila ve ¢tvrté kapitole. Pfijmy se skladaly i z ¢inZi z nové zfizenych domi

a domil nové zakoupenych méstany. Tyto poplatky vybirala méstska rada.

Roku 1546 mésto udajné i s kostely a Spitdlem vyhotelo.200 1619 ale uz zase Hohenzollern
star$i Jan Jifi markrabé knize daroval Spitdlu les Ochsehstall a blize k méstu poloZeny les
Mossig.20! Spital mél sidlo v byvalém dormitaii minoritského klastera, fungoval tak od doby
reformace az do 17. stoleti. Ve své ptivodni podobé (tedy ve vlastni budové s prilehlym $pitalnim

kostelem sv. Ducha) byl obnoven az po op€tovném piichodu minoritl do Krnova.

Zde uz se dostavame do 17. stoleti, kdy na Moravé pln€ vladne renesance a brzy se ke slovu
dostane baroko, proto bych zde rada ukoncila ¢asove rozsahly sttedovéky exkurz. Rozhodla jsem
se ho lehce protdhnout o reformacni udalosti, protoZze myslim, Ze ptichod Hohenzollernti a jejich
vladda v Krnové je vyvrcholenim udalosti Spitalniho vyvoje v obdobi, kterému se zde vénuji. Také
poukazuje na to, kolik si toho krnovsky $pital zazil.

Réda bych tuto podkapitolu zakoncila informaci, Ze v 17. stoleti se ve mésté dostali k vladé
katolicti LichtensStejnové a hned mezi jejich prvni protireformacni kroky patfilo znovupovolani
minoritd, ktefi dostali do své péce farni kostel sv. Martina a také za reformace zruSeny kostel
a Spital sv. Ducha. Méstska rada jim vratila zpét vSechna nadani $pitalu a funkce Spitalu v jeho
klasické $pitalni budové byla obnovena.?02 Zarovei ale toto obdobi znaci definitivni odchod fadu
némeckych rytifti z Krnové. Prave proto jsem se rozhodla historicky vyvoj zakondit timto
obdobim, myslim, ze plynule zakoncuje tuto kapitolu vyvoje krnovského $pitalu.

v O

5.2. Rad némeckych rytii

Nyni se prace bude vzhledem k jejimu rozsahu ve strucnosti vénovat dvéma Spitalnim fadim
se kterymi je krnovsky Spital spjat. Prvni fad spojeny s historii Spitalu sv. Ducha je fad

némeckych rytifa.

Rad némeckych rytifi je celym jménem znamy jako ¥ad bratfi némeckého domu Panny Marie

e

v Jeruzalémé. Je zndmy také pod zkratkou jako “némecti rytifi” nebo latinskou zkratkou Ordo

200 T iBAL/HORYNA/ELIAS 1972, 7.
201 SPATZIER 1882, 27.

202 T iBAL/HORYNA/ELIAS 1972, 8.
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Teutonicum. Radovym symbolem je Gerny heraldicky ki na bilém poli. [27] Rad vznikl ve 12.
stoleti v Jeruzalémé a byl jednim z nejmocnéjSich kiestanskych fadi sttedovéku. Podilel se na
ktizovych tazenich do Svaté zemé.203 Zaroven zde také vznikaly hrady, které mély slouzit jak

k udrzeni potadku, tak k ochrané poutnikli jdoucich do Svaté zemé&. Pravée toto stalo na pocatku
sttedoveke Spitalni péce, tak jak ji zndme, kterd se zajima nejen o nemocné, ale poskytuje ttulek
i poutnikiim. Rad byl ztizen jako fad duchovni a $pitalni. M&l pravo branit pocestné a své
chovance mecem, proto se jedna o ad uz podle jména rytitsky. Vznik fadu je spojovan

s obléhanim mésta Akkon v obdobi kolem roku 1190. Prvopocatek je ale tfeba hledat o n€kolik
let zpatky. Prvni svédectvi o Spitdlnim domé v Jeruzalémé totiz pochazeji uz asi z 20. let 12.
stoleti. Tato svédectvi vSak jsou dnes uZ jen obtizn€ doloZitelna. Prvni spolehlivé;jsi doklad

o existenci je az z let 40.204 Papezem byl fad potvrzen roku 1194. Tak rozsahlou zakofenénou
tradici a rozsahlé statky a izemi mély v té dobé jen dva dalsi fady - johanité a dnes jiZ zanikli
templafi. Jedna se v podstaté o takovou “top tii” nejstarSich, nejvlivnéjSich a pro vyvoj naprosto
nejzasadnéjSich Spitalnich rytitskych tadu, 1 kdyz v pripade templaia se pozdéji vyvinul v fad

jiné povahy.205

Nejvyznamng;jsi pro krnovskou komendu tohoto fadu je pravdépodobné ta opavska. Do
Opavy se totiz fad némeckych rytifi dostal uz v roce 1204.2° [28] Je velmi pravdépodobné, Ze
do Krnova mohli byt bratii povolani pravé z Opavy, vzhledem k tomu, Ze krnovskou faru
vénoval fadu do spravy opavsky vévoda Mikulas 1.207 Také z hlediska lokace obou mést se mi to
jevi jako velmi pravdépodobné. Libor Jan a FrantiSek Sktivanek uvadi ve své knize Némecti
rytiFi v Ceskych zemich v prehledové tabulce vénované osazeni fadu v Cechach pro némecké
rytite v Krnové dokonce obdobi 1221-1523.208 Rok 1523 odpovida nastupou Hohenzollernti
a reformaci. AvSak rok 1221 neodpovidé obecnému nazoru moderniho badani ke Spitalu sv.
Ducha, ktera predpokladaji, ze fad némeckych rytiti se dostal do Krnova az s rokem 1281,

a tedy s darovanim fary. Pokud miizeme povaZovat tuto informaci za relevantni, znamenalo by

203 Ke vzniku fadu se vyjadiuji napt. : BOGDAN 2009, ADAM 2005, JAN/SKRIVANEK 1997.
204 Vice k tomuto tématu viz. ADAM 2005.

205 Pozn. Ktery pozdéji byl snad mozna i trochu dehonestovan moderni dobou napf. hrou Assassins Creed, kde jsou
templafi v roli thlavnich nepfatel. A€ je to hra pomérné dobra, zde jsou myslim nékteré historické souvislosti
pomérn¢ vzdalené realité.

206 JAN/SKRIVANEK 1997, 10.
207.CpMm VI, 241-242, ¢. 188 (v pozn.) a 224-225, ¢. 171.

208 JAN/SKRIVANEK 1997, 10.
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to, Zze fad némeckych rytitt ptiSel do Krnova dfive nez minorité, Casto tak sklofiovani se
Spitalem.

Podle Romana Vani pak po roce 1334 zacaly v Krnové€ spory fadu se zemskymi knizaty, ale to
je bohuzel vse co tato informace obsahuje a co o ni vime. Vana dale také uvadi vznik krnovské
farnosti uz od roku 1221.2° Dalsi nazor k tomu piinasi fundovangjsi publikace Petra Adama Rdd
némeckych rytirii a jeho piisobeni v Cechdach, na Moravé a ve Slezsku. Ten tvrdi, cituji: “Podle
nékterych tidaji se némecti rytiii vyskytuji v Krnove jiz po roce 1220. Prokazatelna je ale drzba
kostela s farnosti az od roku 1281, kdy je fadu potvzen opavskym vévodou MikuldSem piislusny
majetek.”?!® Myslim, Ze tyto informace potvrzuji, Ze nemiizeme brat zazity rok 1281 pfichodu
némeckych rytitti do Krnova jako nezvratny fakt. Nezvratny fakt je, Ze v tomto roce jim byla
déana do spravy fara. Z téchto informaci ale vyplyva, ze je mozné, Ze némecti rytifi mohli mit
v Krnové komendu uz o 40 let dive, a pokud lze tomuto véfit, tak by potom méli fadové

prvenstvi v Krnové a piedstihli by dokonce i minority, jejichz ptichod je doloZen asi v 70. letech.

Znamenalo by to také dalsi potvzeni jejich spravy nad Spitalem.

Zaroven vsak je tfeba uvést a pripomenout, Ze dnes velmi sklonovana komenda bruntalska,
ktera se nachazela asi 30 km od Krnova, nemohla sehrat ve stredovéku Zadnou roli ve vztahu ke
Krnovu ani regionu, protoze zde némecti rytiti pisobili az v novoveéku (1621-1938). Nejstarsi

Ceské fadové sidlo bylo ptirozené v Praze.?!!

Rad mél jasné dané povinnosti a strukturu, fadovi bratii rytifi se strali o obranu a zajisténi
bezpecnosti, branili Spitaly a podileli se na udrzeni a rozsifeni kiest'anské komunity ve Svaté
zemi, bratii oSetfovatelé pecovali o nemocné, knézi zajistovali duchovni pomoc.2!2 Vedoucimi
pozicemi v fadu se zde nebudu zabyvat, protoze pro tuto praci je dilezité spiSe rozdéleni
tadovych bratii. Rad pozd&ji zadal odpovidat na vyzvy evropskych panovniki, ktefi tento fad
zvali do Evropy, aby chranil katolické izemi a zejména svou velkou roli sehral v Rusku. Rad
castecné expandoval v Evropé€ tim, Ze jim byly ddvany na osazeni do t€¢ doby neosidlend uzemi.

Domnivam se, Ze to byl i pfipad toho, jak se dostali do Slezska. Nejzasadnéjsi fadové sidlo ve

209 VANA, 8.
210 ApAM 2005, 98.
211 JAN/SKRIVANEK 1997, 10.

212 NICOLLE 2009, 12.
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vztahu ke Krnovu byla ve sttedovéku Opava, v novovéku pak Bruntal,?!3 obé tato sidla jsou

vzdalenostné Krnovu velmi blizka.

Velmistr fadu dnes sidli ve Vidni, stejné tak i generalat a archiv. Ceské vedeni fadu sidli
v soucasné dobé v Opavé. Dnes se ¢innost fadu zamétuje na provoz a podporu zdravotnickych
zafizeni. Kromé¢ toho je na ¢eském tizemi také jistd pozornost vénovana rozsdhlym fadovym
majetkopravnim sporim o fadovy majetek zkonfiskovany roku 1946. Nejvétsi rozpory

a medidlni pozornost pak pfitahuje spor o hrad Bouzov.

5.3. Minorité

Uvadim zde minority pod jménem, pod kterym byli znami ve stitedovéku a v dobé€, v niZ se
vénuji vyvoji Spitalu sv. Ducha. Dnes se jedné o vétev frantiSkanského tadu a jsou znami pod
jménem Rad mensich bratii konventuald [29], jeho ¢lenové jsou nazyvani dnes jako minorité.
Dftive (do rozsté€péni fadu v 16. stoleti) byli jako “minorité” nazyvani vSichni ¢lenové
frantiSkanského fadu, tedy fadu mensich bratii nebo také “fratres minores”. Minoritsky fad byl
zalozen zacatkem 13. stoleti (asi 1209) sv. FrantiSkem z Assissi a jeho feholi potvrdil papez
Innocenc I11.2'4 Jiz od poloviny 13. stoleti se fad zacal d¢lit na dvé formy fehole, a to ptisnéjsi
a mirn&jsi. Roku 1519 pak doslo k tiplnému roz§tépeni fadu na jiz zminéné minority (Rad
mensich bratri konventualil) a na frantisSkany—observanty.>'> V roce 1517 byla vydéna bula,
podle které maji minorité pravo volby vlastniho generdla. Rané frantiSkanské observace je pokus
o reformu fadu, ktera se uz ve 14. stoleti zacal vzdalovat od pivodnich faddovych ideali.
Observanti se snazili zachovavat piivodni feholi a jednalo se o svézi vitr v reformeé fadu. Zaroven

viak byla Geska observantska ¢ast stravovana vnitinimi rozpory.2!®

Hlavnim tkolem tototo Zebravého fadu bylo Zit v chudobé a vénovat se sluzbé Bohu a kazani,
misiim a duchovni spravé.?!” Proto je z tohoto thlu velmi nepravdépodobné tvrzeni, ze by méli

mit pod spravou krnovsky $pital. Jednalo se o fad prvoplanovang se sousttedici na duchovni

213 ApaM 2005, 86 a 160—164.

214 Vice k tomuto tématu viz. napf.: HLAVACEK 2005.

215 Vice k tomuto tématu viz. napf.: HLAVACEK 2005, BENES/HLAVACEK 2004, BENES/HLAVACEK 2005.
216 BENES/HLAVACEK 2004, 4.

217 BENES/HLAVACEK 2004, 7.
61



spravu a jeho ¢lenové vynikali v teologii a zajimali se o Skoleni mladeze a pouceni véficich.
Spitalni péce zcela jisté nebyla prvofadym, a troufam si fici, mozna ani druhotadym, ale klidné&
tteba az tietifadym zajmem tohoto fadu. Pfesto zde uvadim alesponi struéné informace o tomto

fadu, protoze je se Spitalem sv. Ducha také nerozlu¢né spjat.

Na dnesnich strankéch minoritského fadu v podkapitole Déjiny fadu jsou uvedeny vSechna
mista, kde fad v minulosti sidlil a nebo dnes sidli a v souvisejici tabulce je uveden i Krnov, kde
je podle uvedenych informaci fad stale aktivni do dnesSnich dni (pak uZ jsou minorité aktivni do
dnesnich dni jen v Jihlavé, v Praze u sv. Jakuba, v Opavé a v Brné - uvadim zde opravdu
minoritskou odnoz ne tu frantiSkdnskou, aby nedoslo k zaméné¢.) Jako misto je u dneSniho
krnovského konventu uvedeno jen “Narozeni Panny Marie” a jak jsem jiz uvedla, jsou zde
uvedeny 1 mista byvalého ptisobeni.?!® Sv. Duch se zde nenachazi a Narozeni Panny Marie je
blizky minoritsky klasterni kostel pobliz jejich krnovského klastera. Je ale zcela jisté, ze od 17.
stoleti ptevzali zfejm¢e minorité péci o krnovsky $pital (o fadu némeckych rytift uz v této dobé
nelze uvazovat, byli z Krnova vyhnani Hohenzollernskou $lechtou kolem roku 1522 a nikdy se
tam jiz nevratili).21? Nemizeme brat tuto tabulku jako 100% vérohodnou, mozna je to ale dalsi

informace k vyvraceni ti¢asti minoritli na Spitalni péci ve stiredoveku.

Struktura fadu byla vzdy disledné hieratickd, hlavou fadu byl generalni ministr, jehoz
jurisdikce byla velmi omezena jak feholi, tak konstitucemi schvalovanymi na kapitulach.
Z tzemnépravniho hlediska byl fad rozdélen na provincie. V ¢ele kazdé z nich stal provinéni
mistr nebo provincial.??° Strukturu fadu zde neni asi tfeba dopodrobna rozebirat. Zde je
pochopitelné struktura jina nez u rytitskych fada (pf. zminovani némecti rytiii), kde stal v cele

fadu general.

Do Krnova se minorité dostali pravdépodobné v roce 1273 (je vSak Casto uvaden s otaznikem)
a nejpravdépodobnéji z viile Premysla 1., ratibotského vévody a krnovského pana.22! Nejvétsi
rozkvét zazil krnovsky konvent v letech 1406-1467, kdy se stal sidlem ¢esko—polskych

provinciali, konaly se zde i provin¢ni kapituly. Krnovsky klaster se tedy stal z hlediska

218 http://www.minorite.cz/minorite-v-cr/dejiny-radu-v-cr/, vyhledano 9. 3. 2018

219 T iBAL/HORYNA/ELIAS 1972, 7-8.
220 HL AVACEK 2005, 27-30.

221 STRAKOS 2013, 27.
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spolecenského postaveni (ale i politického a ndbozenského) centrem propojeni obrovského
celku. Musel také splitovat urcité standardy. V té dob¢ zde sidlili dokonce tfi provincialové.
Bratfi z této provincie byli velmi Zadani, pracovali ve sluzbach papezii a vladei a plnili funkce
prostiednikli mezi zapadem a vychodem.?22 V roce 1522 po néstupu Hohenzollernt byli

z Krnova minorité vyhnani a vratili se sem az béhem 17. stoleti, kdy je doloZeno, Ze se velmi

intenzivné podileli na obnové $pitalu sv. Ducha.???

Krnovsky klasterni kostel nese ndzev Narozeni Panny Marie. Vznik se datuje do 13. stoleti,
budovatelsky proces pravdépodobné zacal zahy po pfichodu minoriti do Krnova v 70. letech 13.

stoleti.2%*

Co se tyc€e fundace klastera, je situace pon€kud sloZita. Neni totiz pfesné jasny
fundator. Pro $pital je to diilezité z aspektu toho, ze by pomohlo, kdybychom védéli, kdo klasteru
veénoval pidu, na které se nachézel, protoze se na ni nachézel i $pitdl. Spekuluje se, Ze to jako
zemepan mohl byt opavsky vévoda Mikulas 1. Podle Dalibora Prixe vSak neni mozné, aby to byl
Mikulés 1., protoze v tradované dob¢ zalozeni klastera (asi 1273, uvadi se Casto s otaznikem) byl
Mikulas I. asi 18lety princ a pravdépodobné jesté nedosahoval ptimych vykonnych prav
krnovskych zemépanti.225 Jisté je, Ze zalozeni muselo probéhnout po dohod¢ s tehdejsim
vladcem Pfemyslem Otakarem II., pfimou atribuci mu vSak nelze doloZit. Dale bych také rada
uvedla, Ze minorité se v novoveku zasadné podileli na vybudovani a spravé poutniho kostela

Sedmibolestné Panny Marie v Krnové na kopci Cvilin, ktery je pro Krnov asi nejznaméjSim

kostelem.226

Pokud ptihlédneme k vySe uvedenym skute¢nostem, jevi se jako nepravdépodobné, ze by
minorité viibec ve sttedovéku méli ¢as na spravu Spitalu sv. Ducha. VétSina modernich badani
nebo struénych katalogovych hesel a ¢lankd na téma $pital sv. Ducha ptesto uvadi jako spravu
neoddiskutovatelné minority. Domnivam se, Ze tato nepiesnost vzesla ze dvou divodu. Prvni je
ten, Ze Spital stal jiz ve sttedoveku v dobé svého vzniku “na zahradé minoritského klastera”.

Vzhledem k nepfesnosti vymezeni tohoto pojmu ziejmé doslo ke zmatklim v ur€eni fadu, ktery

Spital spravoval. Poopraveni této terminologie se uz prace vénovala ve ¢tvrté kapitole.

222 Viz. oficialni stranky krnovského konventu krnov.minorite.cz, vyhledano dne 9. 3. 2018
223 Napf. LIBAL/HORYNA/ELIAS 1972, 7-8, STRAKOS 2013, 270.

224 Vice ke kostelu a minoritskému klasteru v Krnoveé viz. PRIX 1993.

225 PrIX 1993, 3.

226 HLAVACEK 2005, 67.
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Dalsi véci, kde mohla tato neptesnost vzniknou je, ze v 17. stoleti se do Krnova minorité
navratili a sehrali zcela zasadni a klicovou roli v obnoveni $pitalu béhem novovéku.??’” Zatim
vS$ak siln€ pochybuji, ze by sehrali ve Spitale stejné€ kliCovou roli ve sttedoveku. Uz jen fakt, ze
v Krnové se pravdépodobné nachazel rytiisky a svym zaméfenim Spitalni fad mozna uz pred
pfichodem minoritl je zajimavy. A prfedpokladam, ze kdyZz v Krnové dochézelo k zaloZeni
a stavbe Spitalu, mohl mit tak zakladatel ¢i fundator (dnes neznamy, nedochovaly se Zadné
prameny) na vybér ze dvou moznych instituci poskytujici pé¢i a duchovni spravu - tedy némecké
rytife a minority. Rad duchovni a fad $pitalni.

Jevi se zde tedy jako logické, ze pokud zakladatel ve svém mésté m¢l primarné Spitalni fad,
tak svéfit mu Spital do péce by byl jen logicky krok. Zatim se mi nepovedlo najit néjaky
zasadnéjsi doklad o Spitalni spraveé minority ve stfedoveku, oproti tomu vSak je zcela jasny
doklad toho, Ze némecti rytifi Spitdl spravovali zacatkem 15. stoleti, mozna az do doby, nez v 16.
stoleti pieSel pod méstskou radu po ptichodu Hohenzollerni, jak jiz bylo fe¢eno. V Zadném
ptipadé vSak minoritim nechci upfit zasadni roli, kterou sehrali v novovéku v chodu $pitalu, to
vSak uz neni ve vymezeném obdobi na které se ma prace soustiedi. Zcela jisté jim také nelze
upfit, jak vyznamnou roli sehraval krnovsky konvent minoritii pro celou provincii. Opét to

doklada to, ze Krnov ve stitedoveéku byl mésto na svou dobu velmi vyznamné a vyspélé.

227 Napt. LIBAL/HORYNA/ELIAS 1972, 7-8, STRAKOS 2013, 270.
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6. Soucasny stav Spitalu sv. Ducha

Jiz v 70. letech zapocal proces rekonstrukce budov Spitalu a kostelu sv. Ducha. Pfipominam,
Ze obé& sou¢asné budovy stoji na mist& odlisném od jejich sttedovéké lokace. Spital je dnes
dochovan v klasicistni podob¢ a kostel s barokni fasadou a gotickym jadrem obsahuje ptivodni
malby z 15. stoleti. V Krnové se o obé budovy staraji, jsou zdafile rekonstruované a je o né
zajem. [1] Proto jsem se rozhodla do prace zatadit soucasny stav a vyuziti Spitalu a kostelu sv.
Ducha. Musime zde mluvit o kostelu a Spitalu jako o celku, na rozdil od stftedovéké podoby jsou
totiz budovy ve své dnesni podobé propojené. [30] Kostel je dnes vyuzivan jako varhanni
koncertni sif, [31] ve které se potfadaji nejen nejriiznéjsi koncerty, ale i soutéze. Krnov byl totiz
mimo jiné prosluly vyrobou varhan. Byvala novovéka Spitalni budova slouZzi jako zdzemi pro

koncertni sif, je zde Satna, Satny pro Uc¢inkujici, ale 1 bufet a jiné. [32, 33, 34]

Kromé jiného je kostel se $pitdlem uznan Narodnim paméatkovym tstavem jako kulturni
pamatka. Pamatka je oznacena jako “Kostel sv. Ducha s budovou pftilehlého $pitalu” a majetkem
je mésto Krnov. Katalogové ¢islo pamatky je 1000159619 a je pamatkove chranén od roku 1958.
[35] Pamatka spad4 do ochranného pasma historického jadra mésta Krnova (&islo USKP 3400),
to je pamatkové chranéno od roku 1996. V evidencnim listu kulturni pamatky je stav kostela
zhodnocen jako “pomérne dobry” a u zhodnoceni vyznamu pamaétky je uvedeno “Kvalitni
goticka kostelni architektura.”??® U poznamek se uvadi, ze na zakladé nalezu nasténnych maleb
byla pamatka po zasedani UHK z roku 1987 zafazena do 1. kategorie, piivodné byla
klasifikovana jako pamatka II. kategorie. V doplitkovém listu u $pitalu se uvadi u Spitalu II.
kategorie. Stav priceli je uveden v dob¢ vzniku evidencniho listu jako havarijni. Dale je zde
uvedeno pro tuto praci zajimavé: “Doklad architektury, kterd svym zalozenim a historii se vaze

ke kostelu sv. Ducha.’”22%

Kostel je v souc¢asné dob¢ pouzivan jako varhanni koncertni siii. Coz je pro Krnov mozna

vvvvvv

silné varhanarska tradice, diky firmé Rieger-Kloss. Jedna se o jednoho z nejvétSich svétovych
vyrobcl a restauratori varhan. Dnes uz v Krnové neni vyroba varhan aktivni, jeji odkaz je ale

velmi silny.

228 Viz. evidenéni list pamatky, ulozeny v UOP NPU Ostrava.

229 Viz. evidenéni list pamétky, ulozeny v UOP NPU Ostrava.
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V kostele sv. Ducha se nachdzi dvoje varhany. V halové ¢asti balkonu jedny mensi varhanky
na nozni Slapani, které piivodné€ pochazi z Andélské hory u Vrbna pod Pradédem a byly
restaurovany a opraveny zavodem Rieger-Kloss v roce 1988.230 Ale zajimavéjsi jsou hlavni
varhany v koncertni sini. [36] Plivodné zde byly jedno manuélové varhany z roku 1851 od
Franze Riegera, prostor byl pfedtim uzivan jako skladisté. Po rekonstrukci zde vSak naplanovali
osazeni kvalitnimi varhanami, které si kostel zaslouzi. Za zminku stoji, Zze v Krnové do té doby
ptekvapive nebyl “nastroj kvalitni novodobé¢ koncepce”, na kterém by bylo mozné provozovat
1 varhanaiské soutéze.?3! Po rekonstrukci byl tedy kostel osazen kvalitnimi tff manudlovymi
varhanami, tyto varhany jsou vyvrcholenim varhanéiské tvorby 80. let 20. stoleti. Pfirozen¢ byly
vyrobeny v krnovském varhanafském zavodé Rieger-Kloss, ¢islo vyrobku 3 600.232 Nastroj je

samoziejmeé prizptisoben akustice kostela aneb koncertni siné. Dnes jsou zde pofadany nejen

koncerty, ale 1 soutéze. [37a, b]

Dalsi zajimavosti je, ze na prostranstvi naproti priceli sv. Ducha je umisténa socha Olbrama
Zoubka “Radost ze Zivota”, n¢kdy zvana také “Tti gracie” [38] a dalsi z jeho soch je osazena ve
vstupni mistnosti byvalého Spitalu. [39] Ob¢ sochy vznikly v 80. letech 19. stoleti. Zejména u Tti
gracii byla velmi slozitd situace spojend s komunistickym reZimem, pro ktery byl Zoubek
v nemilosti po snéti posmrtné masky Jana Palacha. Socha byla plivodné umisténa jinde. Diky
velkému zasazeni byvalé starostky Krnova Renaty Ramazanové ale socha v Krnové zistala
a nakonec nasla své misto praveé u sv. Ducha. Sochy se dostaly do Krnova tak, ze k nému m¢l

Olbram Zoubek udajné blizky vztah.

Spital s kostelem sv. Ducha také kromé jiného hostily riizné vyznamné udalosti. Z téch
nejvyznamnéjsich zde naptiklad byl Vaclav Havel pti své navstéveé Krnova v roce 1995 jako
tehdejsi prezident. [40] To je udalost, na kterou krnovsti dodnes velmi radi vzpominaji. Ostatni
udalosti a nav§tévy v porovnani s timto uZz sice ponékud blednou, ale i tak jich par jmenuji. Sv.
Duch naptiklad v fijnu 2009 hostil i mezindrodni konferenci Gotické uméni Slezska. Kromé
jiného byla pii této piilezitosti pokiténa publikace o kostelu sv. Benedikta a rozsdhlém

restaurovani fresek tamtéz.2*3 Probéhla i pfednaska o nasténnych malbach pfimo ve sv. Duchu

230 PLANSKY 2007, 52.
231 PLANSKY 2007, 148.
232 PLANSKY 2007, 148.

233 PrRIX 20009.
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prostiednictvim Zuzany Vseteckové. Z dalsi kategorie udalosti pak kostel s ptilehlym Spitalem

sv. Ducha hosti samoziejmé také svatby.

At uz jsou to zalezitosti rozsahu mezinarodniho, celorepublikového, méstského a nebo které
maji vyznam jen pro jednu konkrétni rodinu, chei tim fici jednu podstatnou véc. A to, ze
Krnované se o sviij kostel sv. Ducha s ptilehlym Spitalem staraji, nebot’ ma své misto nejen
v srdci mésta, ale pamatuji si ho a mluvi o ném i jeho obyvatelé. Tato pamatka dodnes zije a je
0 ni postarano, zaziva nejriznéjsi udalosti a stale je neoddélitelnou soucasti déjin. A co si miize
dnes mensi kulturni pamatka rozsahu krnovské Spitalu s kostelem ptat vice nez Zit, byt stale
vyuzivéana a aby o ni bylo postarano? Za mé osobn¢ je toto velmi cenné. Také si myslim, Ze je
kolem soucasné role kostela se Spitdlem mnoho zajimavosti, které bylo pro doplnéni této prace

zajimavé a vice nez vhodné zminit.

Zaveérem této dopliikové kapitoly bych se jesté rada kratce vyjadrila k obdobi restaurovani
a tomu, kdy byl kostel se Spitdlem sv. Ducha nové rekonstruovan. Bylo to totiz obdobi velkého
nadSeni a vzruSeni pro tento objekt a s tim spojené publikacni ¢innosti formou drobnéjSich
¢lank, které bych zde jesté rada zminila. Prvni z nich je nepublikovany strojopis Martina
Kosutka Osudy kostelu sv. Ducha a $pitalu ve 20. stoleti a budovani koncertni siné.>** Zajimavé
je, Ze zde uvadi, ze v 19. stoleti doslo k piepazeni za ucelem vzniku vétSiho poctu mistnosti pro
16 zenskych chovanct. Déle uvadi, ze Spitalniky byli télesn€ 1 duSevné zdravi ob¢asné mésta. UZ
tehdy se v obecnim zastupitelstvu ozyvaly hlasy, které volaly po nevyhovujicim a nedostacujicim
stavu Spitalu, do§lo vSak pouze k upraveni interiéru, aby zde mohlo byt ubytovano 22 osob.?* To
je pocet velmi podobny poctu chovanci, ktery byl obvykly pro sttedoveéky Spital. V porovnani
s poc¢tem lidi ve mésto je to pro Spital kapacita zoufale nedostacuji. Volani po rekonstrukei ma

tedy své kotfeny uz v 19. stoleti, ptesto vyvrcholilo az o n¢jakou dobu pozdéji.

Ve 20. stoleti pak stadla budova dlouhou dobu na okraji z4jmu méstskych predstavitelii. Prvni
plany a prizkumy pro budouci rekonstrukci pak zapocaly uz od 60. let 20. stoleti. Zacal slozity
proces prohlidky toho, co je vSe tieba opravit (shnily krov, probotfeny strop...) a zacala oprava
jednotlivych casti tak, aby pamatka zlstala zachovana. V 70. letech pak doslo k dikladnym

vyzkumtim a ptipravy na rekonstrukci budov vypukly naplno. Jednim z problému, které bylo

234 KOSUTEK b.

235 KOSUTEK b, 4.
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titeba v 70. letech fesit, byla napiiklad voda, srazkova, ale zejména spodni, v roce 1977 doséhla
hladina spodni vody asi 10 cm pod dnem vykopu. Do té doby provizorni zastfeSeni opravené

v 60. letech se také ukazalo jako nepfilis G€inné, spiSe velmi propustné.z3¢ Kostel se Spitalem
jesté nemély vyhrano a bojovaly s technickymi zalezitostmi. V roce 1982 se podle Kosutka
dostala organizace rekonstrukce sv. Ducha na organiza¢né vys$§i uroven.?3” Postup praci se
urychlil a podaftilo se ziskat zdjem krnovskych ob¢anti i firem. Pak uz prace nabraly rychlejsiho
sméru a podafilo se také pristoupit k restaurovani maleb a nékterych kamennych prvka v kostele.
To co zde stru¢né shrnuji béhem jedné strany byl samoziejmé dlouhy a rozvlekly proces, ktery
zabral obrovské mnozstvi €asu i prace. Jen diky vytrvalosti ob¢ant a pfislusnych kulturnich

instituci se dnes miizeme kochat zrestaurovanou pamatkou, o kterou je dobie postarano.

Dalsi ¢lanecek hodny zminky je pak Koncertni sini v Krnove s podtitulem Prikladna zachrana
pamdatky od Libuse Dédkové. 2*® Zde Dédkova vyjadiuje ivahu, Ze i kdyz nékteré pamatky
pozbyly svého ptivodniho ucéelu, neznamena to, ze by pozbyly své hodnoty, coz je ptipad sv.
Ducha. Dale se vyjadiuje o hohenzollernské dobé, kdy budovy sice ziskaly jiny ucel, ale
paradoxn¢ je to zachranilo pied zchatranim.23° Povazuje rozhodnuti o rekonstrukei kostela
a Spitdlem za zavazny meznik v jejich historii, protoze budovy ve vale¢ném obdobi uz dlouho
chétraly. Historicka hodnota stavby se v pritbéhu praci ukazala jako mnohem vyssi, nez se
puvodné ocekavalo. Zejména pak doklad, ze severni Cast kostela je piivodni ze 13. stoleti oproti
prestavbé z 15. stoleti pak také nalezeni ptivodnich nasténnych maleb z 15. stoleti. Clanek je
zakoncen tvrzeni, ze byla zachranéna pamatka vysoké kulturni i umélecké hodnoty a ze jeji

vyuziti pro koncertni ucely je ptikladné.

Dale bych jest¢ zminila par kratkych ¢lanecku a to napt. Nova koncertni sin v Krnové, taktéz

od Libuse Dédkové v Informacnim a metodickém zpravodaji Krajského stfediska statni

4

pamatkové péce a ochrany piirody v Ostravé?*® a nebo novinovy ¢lanek Martina Ko$ttka

Vystaveli koncertni sin s podtitulkem Pracovitost a nadseni obcanut Krnova zrodily krasné dilo,

236 KOSUTEK b, 18.
237 KOSUTEK b, 24.
238 DEDKOVA 1989.
239 DEDKOVA 1989, 8.

240 DEDKOVA 1988b.
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jméno novin bohuzel neznamé, ¢lanek se ke mné dostal jen jako vytrZzena ¢ast z novin.?*! Oba
¢lanecky jsou velmi kratké, ale myslim, ze je vhodné je zminit. Je vidét, Ze o rekostrukei sv.

Ducha byl nejen ve mésta, ale 1 v regionu velky zajem a nadSeni pro véc.

241 Jedna se pravdépodobné o komunisticky regionalni tydenik Vpied nebo o krajsky denik Nova Svoboda.
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7. Zarazeni krnovského Spitalu do kontextu stredovékého
Spitalnictvi

Posledni vétsi kapitola je vénovana zatazeni krnovského Spitalu do kontextu sttedoveékého
Spitalnictvi ve stfedni Evropé. Cilem této kapitoly je porovnat, jak si svaty Duch stoji

v porovnani s nejvyznamnéj$imi evropskymi dochovanymi $pitaly, ale i témi mensimi.

Diky tomu, ze stitedoveka faze sv. Ducha neni zcela dochovéna nelze porovnavat Spitél
architektonicky, aniz bychom se vydali do fiSe ivah. Nadto se ani nedochoval zadny popis
sttedoveké podoby. Védomosti jsou v tomto sméru velmi urtzkovité, vime asi tolik, Ze se jednalo
o dfevénou podlouhlou stavbu Spitalniho typu, pozdéji snad kamennou. Ale uz u poc¢tu budov
muzeme jen t€Zzce odhadovat. Domnivam se, Ze $pital vzhledem k jeho poloze a velikosti mésta
mohl mit klidn€ i pouhou jednu budovu. Nicméné naptiklad v listin€ z roku 1408 se dozvidame,
ze doslo ke znovuobnoveni a postaveni “Spitalnich budov”, co vSak tato informace obnasi, neni
vlastné jasné - zda je jedna o Spitalni budovy uréené pro nemocné, nebo i o dalsi budovy, které
ptispivaly k chodu S$pitalu, napt. hospodaiské budovy. Ve sttedoveku mél Spital 1 svou Spitalni
kapli, pozdéji pak tedy Spitalni kostel sv. Ducha. I kdyzZ se tato prace vénuje sttedoveké Spitalni
architektufe, bohuzel je toto véc, ve které Krnov s jinymi sttedovékymi Spitaly moc srovnavat
nelze.

Pokusim se vSak urcit béZzny $pitalni typ pro tuto dobu a snad se podaii ptiblizit se i tomu, jak
to v Krnové mohlo vypadat. Co vSak srovnavat lze, je lokace a blizkost vodnich zdrojt

a podobné zalezitosti.

Zavérem uvodu této kapitoly bych jesté rada kratce urcila, jak vypadal klasicky sttedoveky
Spital. Jednalo se ve vétsing piipadl o podlouhlé halové budovy (Casto diky tomuto typu byly
i odhaleny a identifikovany pii vykopavkach). Jednalo se bud’ o dfevéné budovy, popiipade
dievéné budovy s kamennymi zéklady a nebo o budovy kamenné. Zakladem S$pitalu byl tzv. sal
chudych, kde byla rozestavéna Ifizka, na kterych lezeli nemocni.?*> V tomto hlavnim sale se
nachéazel i oltaf, aby bylo mozno poskytnout duchovni aspekt 1é¢eni i t€Zce nemocnym, kteti byli
upoutani na lizku. Tyto saly byly na délku velmi dlouhé, n¢kdy i kolem 50 metri, napt

v Beaune.2*3 Nebyly pfili§ zdobné, vétsinou byl vrcholem zdobnosti trdmovy strop a oltar.

242 EYSYMONTT 2018, 13.

243 DARTOIS/TITTENSON 2005, 34.
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Stiedovéka Spitalni architektura se ve své nejryzejsi podstaté vlastné podoba moderni
funkcionalistické architektute, kdy forma vychdzi z funkce (forma je dokonce do jisté miry
podfizena funkci) a u Spitall je tomu stejné, jedna se tedy vlastné o jakysi “stredoveky
funkcionalismus”.244 Co se tyCe lokace, Spitaly se nachazely u méstskych hradeb, Casto pii
blizkosti poutni nebo obchodni cesty a v blizkosti vodniho zdroje. V tomto ptipad¢ je tedy
krnovsky sv. Duch naprosto vzorovym Spitalem, splituje v tomto bod¢ vSechny klasické loka¢ni

rysy stiedoveékého Spitalu.

Spitaly zaroveii nebyly jedinym zatizenim ve mésté, které se vénovalo nemocnym. Byly tu
1 tzv. leproseria, jak uz jejich nazev napovida, slouzili nemocnym leprou (nebo také
malomocenstvim). Casto se nachazely i vné méstskych hradeb, diky nakazlivé povaze této
nemoci a potieb¢ izolovat chovance. Leproseria byla oteviend jen pro nemocné
malomocenstvim, oproti tomu Spitaly byly oteviené mnohem $irsi skuping lidi. Krnov své vlastni
leproserium nemél. Jako mésto s n¢kolika $pitaly i leproseriem je mozné uvést jako priklad tteba

Vratislav.24

7.1. Nejvyznamnéjsi dochované evropské Spitaly

Samoziejmé je povinnosti zde zminit alesponl v kratkosti a stru¢nosti ty nejzasadnéjsi
dochované sttedoveké sttedoevropské Spitaly. Ona slavna “top tfi” se sklada ze Spitali
v Bruggach, Beaune a Liibecku. Nejznamé;jsi je asi Spital sv. Jana v Bruggach, je to zaroven
jeden z mala $pitalq, ktery pfed¢i Krnov svou blizkosti k vodnimu toku, lezi totiz ptimo na fece
Reie, kterd protéka méstem a tvofi zde sit” kanalt. [43] Dalsi takovy $pital, ktery lezi pfimo na
fece, se nachdzi napt. v Norimberku, jednd se o jmenovce krnovského Spitélu, tedy Spital sv.
Ducha neboli v némc¢iné Heiligen—Geist. [44] Zasvéceni Spitali sv. Duchu bylo pomérné Castg,
n&kolik takovych zde jesté bude uvedeno. Spital sv. Jana v Bruggach spada do historického
centra mésta, je tedy pamatkove chranén a zapsan na seznamu UNESCO. Byl zalozen jiz

koncem 12. stoleti jako $pital a pozd&ji nemocnice slouzil az do 19. stoleti.2* Spital vznikl na

byvalé obchodni cesté smérem do Gentu.247 Z pocatecni faze ziistaly jen zaklady, Spital zazil

244 Pratelskd diskuze s Vladimirem Czumalem, ktery tento termin vyslovil na zakladé nasi diskuze z Cervna 2017.
245 MELYNARSKA-KALETYNOWA 2001, 8.
246 BROWN 2011, 32.

247 SCHEUTZ/SOMMERLECHNER/WEIGL/WEIB 2008, 21.
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prvni pfestavbu uz ve 13. stoleti. Ve 14. stoleti k nému zacal vznikat ptilehly klasterni komplex.

I tak sv. Jan patii mezi nejstar§i dochované Spitalni a nemocnic¢ni budovy ve stiedni Evropé.

Jako dalsi bych rada zminila $pital v Beaune. [45] Ten vznikl pozdéji nez Bruggy, a podle
vSeho 1 0 néco pozdéji nez krnovsky Spital. Byl zalozen v roce 1443, a to kancléfem
burgundského vévody Nicolasem Rolinem?*. Jedna se o vyjimeénou ukazku francouzské
architektury 15. stoleti a v tomto piipadé nejen $pitalni.24° Spital v Beaune se nazyva stejné jako
velka vétSina francouzskych Spitall a to Hotel-Dieu, tedy v amatérském piekladu asi néco jako
Diim Bozi, jeho cely nazev je tedy Hotel-Dieu de Beaune. Spital reprezentuje burgundskou
gotiku, zejména trochu mladsi ¢ast, ktera ma nadherné pestie polychromované stiesni tasky,

které jsou pro tento Spitdl uz dnes naprosto typickym poznavacim znakem. [46]

Spital sestava z nékolika budov, seskupenych okolo nadvoii, na kterém se nachazi studna.
Zejména novejsi ¢ast je nadherné zdobena a clenénd, zejména vyraznymi vikyfovymi okny
a galeriemi. V porovnani s Krnovem je $pital v Beaune ve své dneSni podobé¢ zcela jisté
obrovsky. Jedna se o rozsahly komplex, také s mnozstvim prestaveb. Nejcennéjsi vSak na ném je
dochovany tzv. sal chudych, v ptipadé Beaune nazyvany dokonce jako “Velka hala chudych”.
[47] Tedy dochovany $pital byl samoziejmé rekonstruovany béhem 19. stoleti pod vedenim
Maurice Ouradou (Svagr a Zak Violleta-le-Duc).2? Rekonstrukce probéhla velmi citlivé a byly
nalezeny stiedovéké inventate, podle kterych bylo zrekonstruovano vybaveni. Spital v Beaune
nam tak dnes piinasi asi nejblizsi pfedstavu o tom, jak takova velka hala mohla vypadat. Zaroven
se nam dochovala informace, ve které Nicolas Rolin ur¢il, kolik bude mit Spital 1azek, a to 30, 15
po kazdé stran¢ velké haly.?>! To je pomérné vysoky pocet lizek na stiedoveky Spital, obvykle
m¢él kolem 15-25 lazek. Jedna se samoziejmé o obrovskou halu, sal je dlouhy témér 50 metri
s nddhern¢ malovanym tramovym stropem. Vévodil mu oltaini polyptych z poloviny 15. stoleti
z dila Rogiera Van der Weyden s tématem Posledniho soudu. Bylo zvykem, Ze ve vétSich

meéstech byla ve Spitalnich salech ¢asto 1 vyznamna dila slavnych maliii.

248 DARTOIS/TITTENSON 2005, 6.
249 HICKEY 2008, 87.
250 DARTOIS/TITTENSON 20035, 33.

251 DARTOIS/TITTENSON 20035, 30.
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Jako dalsi ptiklady $pitalt s dlouhym salem pro nemocné mizeme uvést napt. Spital sv. Jana
v Angers, jehoZ sal nemocnych byl dlouhy asi 60 metrd a nebo francouzsky Spital Notre Damme

de Fontenilles v Tonnerre, ten mél dokonce asi 100 metru.252

Kniha The Hétel-Dieu at Beaune od editort Isabelle Dartois a Johna Tittensona také pfinasi
jasnou odpoved’ na otazku, k cemu Spital potieboval blizky tok vody. V dob¢ psani mé
bakalarské prace?33 jsem Casto nardzela na rizné zminky, ze blizky vodni zdroj byl pro $pitaly
nesmirné dilezity, ale autofi uz nasledné neosvétlili proc. Dosla jsem tedy k domnénce, Ze vodni
zdroj byl blizky pro zbavovani se infekéniho odpadu a prani pradla. Rozhodné nemohl byt
vyuzivan k piti. Vzhledem ke stavu stfedovékych fek, které byly vyuzivany jako zumpa. V The
Hotel-Dieu at Beaune nicméné nachdzime jasnou odpovéd’ a potvrzeni mych domnének - “Spitél
této velikosti potfeboval zasoby tekouci vody, jednak pro zbavovani se odpadu a také pro dobrou
kvalitu prani”.?** Tuto odpovéd’ lze povaZzovat za uspokojivou. V piipadé Beaune tento tekouci

(zdtraznuji tekouci) vodni zdroj predstavuje feka Bouzaise.

Jelikoz byl vodni zdroj pro $pitél tak nesmirné dulezity, ¢asto byla podle toho zvolena uz jeho
lokace. Jesté bych k této problematice rada odkézala na dilo Renza Baldassa, ktery ve svém
piispévku The Medieval Hospital and Medical Practice*>® odkazuje na dilo L. B. Albertiho De re
aedificatorie, ve kterém uvadi, Ze pro budovy s nemocnymi je nejdilezitéjsi cerstvy vzduch
a Cistd voda.2%¢ Lze dodat, Ze k piti byla s uréitosti vyuzivana voda ze studng, ale i zde byl
problém s kontaminaci fekaliemi, studny se Casto nachazely prakticky na hranici pozemki.

V ptipadé velkych $pitalnich pozemkl vétsSinou jesté propojenych s klaSterem je toto ovSem
mensi problém nez u béznych méstanti. Co se tyce tohoto Spitalu, je to néco jako francouzsky
narodni poklad, pfi své navstéve jsem si v§imla, Ze neni nav§tévovan ani tak turisty z jinych zemi

jako francouzskymi turisty, kterych tam zato proudi pifimo davy.

Zavérem evropske top tii je tfeba zminit za Belgii a Francii némeckého zastupce, a to Liibeck.

Zde se jedna opét o typické zasvéceni sv. Duchu a tedy krnovského jmenovce. Spital takté

252 COURTENAY 2007, 80.

253 VOCELKOVA 2016.

254 DARTOIS/TITTENSON 2005, 18.
255 BALDASSO 2007, 118.

256 BALDASSO 2007, 114.
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spadé do chranéného centra mésta a opét se jednd o zoénu spadajici na seznam UNESCO. [48]
Plivodni nazev je Heiligen-Geist-Hospital. Spital pochazi ze 13. stoleti, zaloZeny v roce 1260.257
Jedna se o vyznamnou pamatku severonémecké gotiky a také jeden z nejlépe dochovanych
stiedoevropskych $pitald, i kdyz, jak uz je zvykem, s etnymi piestavbami. Spital sv. Ducha

v Liibecku ma trochu del$i vzdalenost od vodniho toku, v tomto se tedy s Krnovem nemuze

rovnat ani takto skve€ly Spital.

7.2. Stiredoevropské umélecko historické analogie pro krnovsky Spital sv.
Ducha

Jak jiz bylo feceno v tivodu této kapitoly urceni analogii ke Spitalu sv. Ducha je naroc¢né.
Pokusim se zde ale dojit k co nejvétsi podobnosti. V Cechach bohuzel moc dochovanych $pitali

neni, nejslavnéjsi je samoziejmé hospital v Kuksu, ale ten pochazi aZ z barokniho obdobi, takze

se mu tato prace nebude vénovat.

Jedina Ceska kniha vénujici se sttedovékému Spitalnictvi je Prazské spitaly a nemocnice od
Petra Svobodného a Ludmily Hlavackové, ti ale pokryvaji jen Prahu a z vétsi ¢asti novovek,
sttedoveku je vénovano jen nékolik desitek uvodnich stran.238 Nejstarsi doloZeny prazsky $pital
je tynsky Spital Panny Marie, ktery je spojovan s existenci kupeckého dvora v Ungeltu, jeho
pocatky jsou kladeny uz do 10. stoleti. S piesnou dataci je to nicmén¢ podobné¢ slozité jako
u Krnova, protoze prvni pisemny doklad je az z roku 1251.259 Nicméné¢ je zde patrné analogie
s evropskymi trendy Spitalniho vyvoje, kdy se z Gtulku pro pocestné v podstaté vyvinul
sttedoveky Spital tak, jak ho zname. Zvyk peCovat nejen o nemocné, ale i o pocestné uz pokryva
samotné slovo hospitale, které souvisi se substantivem hospes (host, hostitel).2®° Vedle kupct
mél tynsky $pital pecovat i o 12 nemocnych, coz je ¢islo opakujici se 1 u nékterych dal§ich
$pitalt a podle Svobodného s Hlavackovou se jedna o odkaz na apostoly.26! Tynsky Spital zanikl
uz ve 13. stoleti.

Dal§im prazskym $pitdlem byl pak $pital johanitsky. Rad byl do Prahy uveden ve 12. stoleti

257 WALSH 2013.

258 SYOBODNY/HLAVACKOVA, 1999.

259 SVOBODNY/HLAVACKOVA 1999, 11.

260 K ABRT/KUCHARSKY/SCHAMS/VRANEK/WITTICHOVA/ZELINKA 1957, 209-210.

261 SYOBODNY/HLAVACKOVA 1999, 11.
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a v ramci své komendy u malostranského konce mostu i sviij vlastni $pital. Svobodny

s Hlavackovou zde uvadéji, Ze johanité jsou “nejproslulejsi rytifsky a Spitalni fad pecujici dodnes
0 nemocné”.262 Dovoluji si souhlasit pouze s druhou ¢asti, co se ty¢e té prvni uz bylo zminéno,
Ze johanité patfili mezi vyznamné Spitalni fady spolu s némeckymi rytifi a templéfi. Tyto fady
bylo schopné se vzajemné jeden druhému rovnat jak rozsahem majetkd, tak kvalitativng, proto
myslim, Ze jsou si vSechny tii naprosto rovny a jsou proslulé stejnou merou. V Praze se také
nachézely oba z téchto dalsich radii; némecti rytifi, templafi, vznik (a nasledny zanik) $pitala se
zde ptedpoklada, nic blizsiho o nich vSak nevime, protoze se to nedochovalo, je tedy
pravdépodobné, Ze tyto Spitdly hraly v Praze spiSe okrajovou roli.

Dale je tfeba jmenovat dalsi Spitalni fad, tentokrate cesky s prokazatelné existujicim prazskym
Spitalem, a to fad kiizovniki s ervenou hvézdou, ten vznikl na popud jeho zakladatelky Anezky
Ceské. Pivodni budova $pitdlu Na Frantigku se pak stala zakladem minoritského konventu.263
Spital se totiz nékolikrat piesunul az se ve 13. stoleti usadil v nové budovaném fadovém
komplexu u paty Juditina mostu. Jeden z diivodu pfesunu byla pravdépodobné blizkost k fece,

o jejiz dalezitosti zde uz bylo poreferovano. O nejstar$i podobé Spitalu neni nic zndmo.

Ptelomovym obdobim pro Prahu bylo potom 14. stoleti, kdy v Praze vznikly Etyfi nové
fundace - dva $pitaly zaloZené staroméstskymi patriciji a dva jejichz fundatorem byl Jan Ocko
z Vlasimi.2%* Bohuzel k jejich podobé¢ se toho pfili§ nedochovalo. Prvni je zndmy jako tzv.
Bohuslaviv $pitél, nejstar§i zminka o ném je z roku 1354 a stal u farnosti sv. Kiize Vétsiho.
Druhy je pak tzv. Jakubtiv $pital nebo také Spital Jana Jakubova, zalozeny kolem roku 1350.
Jednalo se o soukromou fundaci bohatého méstana Jana, syna Jakubova z rodu Velflovict,

u staromestskych hradeb v misté dneSniho namésti Republiky.

Kapucinsky $pital na namésti Republiky je jediny z téchto zminénych $pitald, ktery mame
1épe prozkoumany, diky velkému archeologickému odkryvu, k némuz doslo na namésti
Republiky v letech 2003-2004. Spital zde byl pii odkryvu rozeznan pravé diky podlouhlému

tvaru dlouhé haly, tak typickému pro stfedovékou Spitalni budovu.265 Ke $pitalu nalezelo kromée

262 SYOBODNY/HLAVACKOVA 1999, 11.
263 FELSKAU 2013, 104.
264 SYOBODNY/HLAVACKOVA 1999, 14.

265 Pratelské sdéleni Petra Jufiny z prosince 2015.
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Spitalnich staveni a $pitalniho kostelika Panny Marie také hospodaiské zazemi.?*6 Samotny akt
fundace mést'anem je zajimavy, je mozné to vnimat jako jakysi charitativni akt, protoze
samoziejm¢ musel pokracovat v narocném vyzivovani $pitalnikid a chovanci 1 nadéle. Spital byl

funkéni az do 17. stoleti.267

Také fundace Jana Ocka z Vlasimi maji pro Prahu velky vyznam. Prvni z nich byl zalozen ve
vySehradském podhradi nedaleko Botice asi roku 1364, zndm byl jako Spital sv. Alzbéty a mél
poskytovat tulek 12 méStantim. [49] Ten by mohl byt svou podobou také moznou analogii ke
Krnovu. Zacatkem 15. stoleti se tento Spital dostal pod spravu méstské rady. Druhy $pital sv.
Antonina a sv. Alzbéty vznikl na Hrad¢anech pobliz kostela sv. Benedikta jako utulek pro
ptestarlé duchovni z prazské diecéze. Tento Utulek mél tidajné kapacitu 18 mist.28 Je tieba
podotknout, Ze 1 kdyz se ¢tyfi fundace zdaji byt pomérné pocetné, kapacitné zcela jisté nemohly
dostacovat potfebam mésta. Bézny Spital mel obvykle okolo 15-20 luzek, takze kdyz si
vezmeme, ze v podobné dobé vznikly Ctyfi Spitaly, tedy s poctem cca 80 lazek, stejné to nemohlo

dostacovat potfebam mésta.

Béhem vrcholného a pozdniho stitedoveku zacalo dochazet ke specializacim Spitali - napt.
sirot¢ince, utulky pro staré ob¢any, coz je zména oproti dosavadnimu typu Spitall pro pocestné
a nemocné. Samoziejmé doslo také ke zméné architektonického typu, z prostych Spitalnich hal se
zalaly stavat n¢kolikatraktové budovy, v jejichz centru stal dvir. U star§ich budov zacalo
dochazet k jejich prepatrovani nebo predéleni nékterych mistnosti piickami, aby vzniklo vice
pokojiki, které pravé mohly slouzit dichodctim. Tézko fici, jak se k témto zmeénam v trendu
postavil Krnov, mame bohuzel velmi malo pramenti ke stfedovékému obdobi Spitalu. Krnov byl
navic stizen reformaci, takze se tam tento trend mohl dostat az se zpozdénim. Je ale velmi
pravdépodobné, Ze k rozdeleni na mensi mistnosti doslo po reformaci i v Krnové, je to véc,

kterou doba zkratka vyzadovala.

Dalsimi vyznamnymi analogiemi by pro Krnov mohly byt Spitaly fadu némeckych rytiit ve
sttedni Evropé. Myslim, Ze diky tomu, Ze se podaftilo dolozit spravu timto fadem v obdobi

sttedoveku, je urcité hodné zamysleni se podivat na jiné budovy tohoto fadu, bohuzel, jak je

266 SAMOJSKA/JURINA 2013, 154.
267 JURINOVA 2015, 42.

268 SAMOJSKA/JURINA 2013, 155.
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u stiedovékého Spitalnictvi zvykem informaci je malo. Je tfeba fict, Ze podoba fadovych komend
se svym ucelem v Evropé znaéné lisila od téch, které se nachazely v fddovém staté a ve
Sttedomoti. V Evropé se vétSinou jednalo o kostely a k nim ptidruZené $pitaly s vlastnimi
hibitovy. Ale i v Evropé€ lze nalézt vystavni reprezentacni hrady, které krome reprezentace
slouZily i k obrané vlastnich z4jmt, na které jsme zvykli z Jeruzaléma z pocatkt fadu.?®

V Evropé se také daleko vice dostava do popredi ¢innost II. fadu, sester. Zeny zastavaly
v tadu roli pomocnic ve $pitale jiz od 13. stoleti. Pozdé&ji jsou hlavné v zdpadni Evropé pro sestry
zakladany vlastni klaStery a nemocnice. Jako prvni komendy u nas vznikly pravdépodobné
prazské a opavska, které vznikly zhruba ve stejnou dobu. O prazské uz v této kapitole byla
v provozu uz od pocatku 13. stoleti, jejim duchovnim centrem byl kostel Nanebevzeti Panny
Marie, ten ziskal svou podobu asi v letech 1360-70, jedna se o typickou tzv. cihlovou gotiku
znamou ze staveb na uzemi fadového statu.?’ [S0] Mimo kostel vznikl v Opavé i Spitél
a konvent. Opava méla podobny vyznam jako Krnov, jednalo se o obchodni mésto, polozené na
tzv. polské cesté. Dalsi popis dnes zaniklého $pitdlu bohuzel neni zndm. Pozdé&ji se do Opavy
dostali johanité a doslo k silnym sportim s némeckymi rytiii, coz nakonec vedlo k jejich
komend ta opavska, z vétSich mést by bylo jesté vhodné jmenovat ¢eské komendy v Jindfichové

Hradci, Chomutové, Plzni a nebo napt. v Chebu.

Dalsi mozné analogie ke Spitalu sv. Ducha je pak logické hledat v Polsku, protoze jak kultura,
tak zemé jsou Krnovu, ktery lezi taktéZ ve Slezsku, velmi blizké. Krnov navic lezel na obchodni
cesté¢ vedouci do Polska. Pokud jde o velikost a pozd€jsi zaloZeni, je zde mozné uvést Spital
Boziho hrobu ve Vratislavi, ten vznikl az v 15. stoleti kolem roku 1488, stale tedy spada mezi
Spitaly s mladSim datem zaloZeni a tedy uz modernimi zdmeéry a rozlozenim. Jednalo se o mensi
Spitél, ktery by snad mohl byt svou podobou blize tomu krnovskému. Uréenim se uz ale lisi,
Spital Boziho hrobu byl jiz od zaloZeni minén jako sirotCinec. [52] Tento $pital je dnes také
dochovan jen fragmentalné a archeologicky vyzkum se stale zpracovava, brzy se snad tedy
o tomto Spitalu dozvime vice, fragmenty by vSak mély byt velmi dobie zachované po

architektonické strance.?’! Nach4zi se na obchodni cesté, v tomto je tedy také mozn4 analogie

269 ADAM 2005, 77.
270 ADAM 2005, 86.

271 Pratelské sdéleni pana profesora Eysymontta ze zaii 2016.
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s Krnovem, a pobliz feky. I kdyz co se ty¢e poctu vodnich zdroja, tak se Spitalu sv. Ducha
nemiize rovnat. Také je od feky o néco dale. Domnivam se, Ze u sirotéinct, které vznikaji

v pozd¢jsi dobé (14. ¢i 15. stoleti), uz nemusela byt vzdalenost k vodé tak zasadni, protoze se
nestarali primérn€ o nemocné. Pokud zlistaneme u Vratislavi, existoval zde také jmenovec sv.
Ducha a to dalsi ze Spitali sv. Ducha. Toto zasvéceni bylo pro Spital opravdu Casté. Ten ovSem
patfi mezi star$i §pitaly, vznikl uz ve 13. stoleti.?’? Nicméné tento $pital mél podle vieho $pitalni
kostel a jednu hlavni budovu $pitalni a k tomu hospodarské budovy.2’3 [53] Snad by nam také
pomohl odvodit, jak mohla vypadat podoba Spitalu sv. Ducha. Dnes je vratislavsky $pital sv.

Ducha jiz také zanikly.

Dalsi $pital, ktery se sklada jen z jedné budovy propojené s duchovni ¢asti a mohl by byt
moznou analogii ke $pitalu sv. Ducha, je $pital v rakouském Braunau. [S4] Ten je podle Rafata
Eysymontta klasickym zastupcem podoby stfedovékého $pitalu. Spitalni budovy byly az do doby
pozdniho stfedovéku velmi jednoduse konstruované, predevsim salového a halového typu, se
sttidmym vybavenim.2’#4 Jak jiz bylo uvedeno Casto byly vybaveny jen oltdifem nebo popiipade
kapli. Tak tomu bylo zpoc¢atku i v ptipad¢ Spitalu sv. Ducha v Krnové¢, kde je dolozeno Spitalni

kaple. Brzy se vSak uz Krnov mohl pyS3nit $pitdlnim kostelem rovnéZ s patrociniem sv. Ducha.

Budova klasického sttedovékého Spitalu méla spojenou funkci obytnou a duchovni. Nékdy
meély samoziejmé 1 mensi sal za G€elem chirurgickych zakrokl a vzdy byla soucasti infirmarie -
oddélena mistnost slouzici jako karanténa. Tento zasadni a piivodni model jednoktidlého $pitalu
s velkym sidlem nemocnych, jaky je velmi dobie znam z Beaune [46], se v nékterych méstech

drzel az do 18. stoleti. Jako ptiklad Ize uvést prave Spital taktéz sv. Ducha v Braunau.

Zde je tieba alespoil zminit paraleln¢ se rozvijejici typ Spitalu, jehoz vznik miizeme hledat ve
14. stoleti. Spitalni typ se totiz uz v dobé sttedovéku ménil a rozvijel. Jednalo se o mnohakfidlou
budovu, jejiz kiidla obklopuji nadvofti a které jsou uvnitt rozdélené. Nejedna se tedy o budovu
centralizovanou kolem obrovského salu nemocnych. Toto vychazi z novych Spitalnich potieb,
oddélenych pokojt, slouZzicich ¢astecné napt. jako mistnosti pro diichodce, jakysi starobinec.

Ucebnicovym charakteristickym Spitalem byl pak Ospeda Maggiora v Milané, fungujici od roku

272 S1ON 2008, 142.
273 SURDACKI 2015, 54.

274 EYSYMONTT 2008, 12.
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1456, zalozeny na obdélnikovém pidorysu s osmi nadvoiimi.?’® [55] To je sice ponékud
extrémni ptiklad pokud jde o rozlohu, tento Spital je vSak k tomuto typu uvadén jako ucebnicovy
byt tteba Hotel-Dieu v Beaune, ktery uz byl zminén. Domnivam se ale, Ze tento typ nemiizeme
brat jako analogii ke Krnovu pravé pro jeho velkou rozlohu okolo nadvofi. V Krnové neméame
dolozeny ani naznaky takového rozméchlého uspotradani Spitalnich budov. I vzhledem k velikosti
meésta se domnivam, ze je tieba analogie hledat pievazné v mensich sttedoevropskych Spitalech
klasického typu. Domnivam se, Ze i v Krnové mohlo dojit k néjakému rozdéleni prickami,
protoZze to bylo pro $pitaly v pozdnim stfedovéku velmi charakteristické. Kdyz vSak uvazime
podobu $pitalt v mensich méstech nebo $pitali uréenych pro specifickou skupinu, domnivam se,

ze Krnov mohl opravdu spadat spiSe ke klasickému typu ala Braunau.

Jeste je potieba se kratce zminit o jakémsi tietim typu Spitalti. Ten je v podstaté rozkroceny
mezi dvéma jiz zminénymi typy. Jedné se o Spital sestavajici ze dvou budov, které na sebe
vzéajemn¢ navazovaly. Domnivam se, Ze jde o mezistupen rozvinuti klasického typu smérem k
mnohakftidlé budové centralizované kolem nadvoii. Zatim se nepodatilo dolozit, jestli mél
krnovsky $pital jednu nebo dvé budovy, v nékterych dokumentech se mluvi o “Spitalnich
budovach”. Tézko fici, zda tim jsou mysleny plosné vSechny $pitalni budovy, tedy budovy
naleZzici ke Spitalu tzn. Spitalni budova, kostel, kaple, hospodaiské budovy a nebo se opravdu
mluvi o Spitalnich budovach jako takovych. Osobné se ptiklanim vzhledem k dneSnimu
rozlozeni Spitalu (az je tedy az klasicistni, ale musel vychazet alespon ¢astecné z predchozi a¢
pfestavéné budovy), k rozloze mésta a k doloZenym naleziim a zminkdm o $pitall spiSe ke
klasické formé jedné dlouhé budovy. AvSak nelze zcela vyloucit ani moznost dvou Spitalnich
budov, i kdyz bych ji ur¢ila jako mozné analogie az ve druhé fad¢. Jako zastupce toho Spitalniho
typu je mozné jmenovat napt. jiz zminény Liibeck [S6a, b] a nebo vratislavsky Spital sv. Alzbéty.
U toho sice bohuzel nemame znamé piesné rozlozeni Spitalnich budov, vime vSak, ze byly

nejméne dve.27¢ Nebo také miizeme jmenovat frantiskansky Spital v Marburgu.

Dalsi z menSich $pitalti a moZznych analogii pro Krnov je $pital v némeckém mésté Goslar.

[57] Jedna se o typickou protahlou $pitalni budovu s napojenim na kapli.?”’ V Krnové sice neni

275 EYSYMONTT 2008, 12. Dal3i literatura k tomuto tématu napf. HICKEY 2008 nebo DIRMEIER 2010.
276 Vice ke Spitalu sv. Alzbéty v autor¢ing bakalafské praci viz. VOCELKOVA 2016.

277 LEISTIKOW 1985, 247.
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dolozené napojeni na kapli, jedna se ale o mensi $pital podobného typu a to v zékladu podlouhla
dfevéna nebo kamenna budova, malo zdobna a k tomu kaple nebo poptipad€ napojeni na kapli.
Dalsim takovym piikladem velmi strohé podlouhlé budovy muze byt $pital sv. Trojice v
Hildesheimu. [58a, b] Podle vyobrazeni ve sborniku Stadt im Wandel se jedna o $pital o jedné
budové, zdény, s lomenymi okny, valbovou stfechou a hornim patrem vysazenym na

krakorcich.2’8

7.3. Stiredovéka Spitalni péce

Dalsi odbockou za poznanim sttedovékého Spitalnictvi je sttedoveka Spitalni péce. Jelikoz se
prace vénuje Spitalu sv. Ducha ve v§i komplexnosti, kterd je diky omezenému mnozstvi

materialii mozna, je tieba zminit 1 sttedovékou Spitalni péci. Bude tak u¢inéno ve stru¢nosti.2”?

Stredoveka Spitalni péce vychazi v podstaté ze sedmi zasad kiest'anského milosrdenstvi.
Uvadim zde podle potadi stanoveného Tridentskym koncilem v roce 1545, a to: hladové sytiti,
ziznivé napdjeti, pocestné piijimati, nahé odivati, nemocné navstévovati (oSetiovati),
zarmoucené t¢siti, mrtvé pohibivati.280 DalSim vyznamnym bodem, ktery ptispél ke sttedovekeé
Spitalni péci, je vznik herbait. Velka cast sttedoveké mediciny samoziejme sestdvala
z bylinkéfstvi a ptirodniho 1é¢itelstvi, spojeného s duchovni péc¢i. Vznik botanickych zahrad
k 1ékatskym ucellim lze doloZit, ale az od 16. stoleti. Asi zde neni tfeba obSirn€ vysvétlovat
historii a ucel herbait, proto uvedu alesponi informaci zasadni pro ¢eské prostiedi a tedy i pro

Spital sv. Ducha. Prvni Cesky tistény herbaf vysel roku 1517, a to v Norimberku?®!

, jedna se

o dilo bakalate prazské univerzity Jana Cerného, v némz byly dfevoryty rostlin a jejich presné
popisy. Obecné je tfeba brat vznik a vydavani herbati v souvislosti ke $pitalnictvi velmi vazné.
Dalsi odbockou byly néco jako “Carodéjné knihy”, kde naptiklad bylo mozné najit rizné metody

na léceni horecky, toto uvadim alespon pro zajimavost.

Velkym nepfitelem sttedovékych mést byla samoziejmé hygiena. Z té také vznikalo velké

mnozstvi nemoci. Ulice byly zamotené odpadky a splasky a stav stfedovékych fek byl désivy,

278 MURKEN 1985, 210.
279 Vice k tomuto tématu v autoréing bakalaiské praci viz. VOCELKOVA 2016.
280 KUTNOHORSKA 2010, 16.

281 KUTNOHORSKA 2010, 32.
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protoZe slouzily jako misto k vyhazovani odpadkii.?®? V Krnové byli napiiklad ob&ané povinni

z hygienickych divodi do 14 dnil vyvézt z prostoru pied svymi obydlimi hntj a necCistoty

a pfipadné mrSiny zvitat, jinak jim hrozila pokuta.283 Z v§udyptitomné Spiny a Spatné¢ho
postaveni socidlnich skupin ve vétSich méstech plynuly nevyhnutelné nasledky - vysoka
nemocnost, podvyziva a piipadné epidemie a hladomory. Stfevni infekce zplisobené Spatnou
stravou pak byly povazovany za viceménné b&zny jev.2%* Stiedovék se da také poznat ze stavu
zubu. V nepublikované archeologické zprave tykajici se vykopt Spitalu sv. Alzbéty ve Vratislavi
je obsazena zprava antropolozky Barbary Kwiatkowske.28> Ta se zabyva nalezenymi kosternimi
poziistatky, kde komentuje stav zubil nalezenych ostatkl jako typicky pro sttedovek. Nalezy maji
hypoplazii (abytek klasické tloustky zubni skloviny), velké zmény vyvolané zubnim kazem

a zubni kdmen v pokrocilém stadiu.28¢ Jedna se o zcela bézny stav stfedovékého chrupu.

Proti epidemiim a Spatnym hygienickym podminkam se mésta snazila bojovat preventivnimi
opatienimi, jako byla ochrana kvality potravin, dlazdéni ulic, opatfeni proti nékterym femesliim,
dohled nad 14znémi aj2%7 I tak viak epidemie velkd mé&sta nemijely. Casto se pies né piehnaly
tzv. morové rany - ve stiedoveéku se tak souhrnné nazyvala cela fada nemoci, od dymé&jového
a plicniho moru az po infek¢ni nemoci a nemoci vyvolané podvyzivou.

Kromé vyuzivani bylin se pouzivaly i vysledky z pozorovani u¢inki slunce a vody na lidsky
organismus. Nemoci byly ¢asto opfedené tajemstvim a ptisuzované zlym sildm a nebo n¢jaké
formé trestu.288 Dalsi velkou zalezitosti samoziejmé byl pocet mist ve Spitalech. Jak jiz bylo
uvedeno byl ¢asto velmi omezeny a obcas bylo velmi té¢zké se do Spitalu dostat. Pokud chtél
obcas do Spitalu na dichod, ¢asto to musel mit pfedplacené nebo zajisténé vénovanim néjakého
statku Spitalu.

Co se tyce ziskani bézného mista ve Spitale, Casto se tak délo skrze Spitalni bratrstvo. To

vznikalo obvykle po zalozeni Spitalu a potom, co Spital ziskal spravu fadem. Jednalo se o néco

282 WALSH 2013, nepag.

283 KOLAR/PRIX/ZEZULA 2015, 101.

284 SYOBODNY/HLAVACKOVA 1999, 9.

285 BERDULA/BUSKO/NIEGODA 2006, nepag..
286 BERDULA/BUSKO/NIEGODA 2006, nepag.
287 SYOBODNY/HLAVACKOVA 1999, 9.

288 KAFKOVA 1992, 2.
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jako “organizace klientd”.?%® V Krnové neni doloZen provoz $pitalu skrze bratrstvo a neni to ani
pfilis pravdépodobné. Uz bylo zminéno, Ze né¢které duchovni fady byly zaloZenim $pitalni

a vénovali se tedy péci o nemocné, kromé jiz pe€livé rozebranych némeckych rytiit je mozné
uvést tieba johanity, kiizovniky s ervenou hvézdou, klarisky, fad Milosrdnych bratii, alzbétinky,
boromejky, diakonky nebo vorsilky. Pé¢i nemocnym poskytovali také potulni chirurgové nebo

porodni baby, zde se ale ptirozené jednalo o specificky ukon.

Zakladem poskytovani péce nemocnym byla samoziejmé potieba konat skutky milosrdenstvi
ve smyslu Kristova u¢eni.?®® Tato potfeba Casto zavadéla fadové ¢leny i k nemocnym domd. Je
potieba také upozornit na samotny akt zakladani $pital $lechtou nebo panovnikem. Casto se
jednalo o akt milosrdenstvi a ukazku toho, Ze se zemé&pan zajima o své poddané. Casto byly také
Spitaly zasvéceny néjaké svétici, které se vénovala péci o nemocné. Jako ukazkovy piiklad
takovéto motivace k zaloZeni je mozno uvést $pital sv. AlZbéty ve Vratislavi.2! Spitalni
osetfovatelstvi v§ak bylo vysadou muzi, a to pravdépodobné az do Tridentského koncilu v roce
1545, kde bylo zamezeno tzv. nav§tévnimu opatrovatelstvi a stanovil moZnost oSetfovani
zenskymi fady a vypomahani sester ve Spitalech.292 Pak tu byli samoziejmé jesté 1ékarnici. UZ
Karel IV. si byl védom toho, ze je tfeba nastavit néjaké podminky pro samovoln¢ bujici
I€katskou péci stran Spitald a slozitosti situace, a proto jiz v roce 1352 schvalil zdravotni fad pro
I¢kate, 1¢karniky a ranhojic¢e.2?? To bylo alespon struc¢né nastinéni tiskali a situace okolo

sttedoveéke Spitalni péce.

289 Vice k této problematice napt. ILLI 1992.
290 K AFKOVA 1992, 4.

291 SyoN 2000, 133.

292 KUTNOHORSKA 2010, 15.

293 KAZIMOUR 2016, nepag.
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8. Zavér

Zde se prace dostava do uplného finale. Spital sv. Ducha v Krnové je téma velmi obtizné ke
zpracovani, diky malému mnozstvi zdroji plné bilych mist, kterd mozna nikdy nedoplnime.
Spital se totiZ ve své stiedovéké podobé dochoval jen ve fragmentu, z néhoZ dnes zname jen
maly kousek. K dal§imu poznani by bylo tieba dalSich archeologickych vyzkumii. Dne$ni
podoba Spitalu je az dilo klasicistni piestavby a v piipad¢ Spitalniho kostela barokni ptestavby,
zde se viak alespon dochovalo gotické jadro. Spital dokonce ani nestoji na svém pivodnim
miste, byl totiz pfesunut. VSechny tyto véci, které nyni byly stru¢né srhnuty, pomérné ztézuji
situaci s badanim okolo stitedovekého stavu Spitalu sv. Ducha. Pfesto ale myslim, Ze se této praci
podafilo shrnout vSe podstatné okolo sv. Ducha, co jen mohlo byti shrnuto. Od lokace, vodnich
zdroji, ptes historicky vyvoj a spravu az po pokusy urcit, jaka mohla byt stfedovéka podoba

Spitalu.

Samoziejmé Spital nelze vytrhnout z kontextu sttedoveékého Spitalnictvi. Myslim, Ze se tedy
1 podafilo shrnout v§echny potfebné informace z této strany, tedy napt. Spitalni péci,
architektonicky vyvoj $pitalnich typl ve sttedovéku, fady, které se Spitalnictvi vénovaly apod.
Zaroven prace nahliZi na $pital i stran archeologického, stavebné historického a restauratorského
prazkumu. Jelikoz je prace velmi narocna je ¢asto potieba nahlédnout do historie, protoze
Spitalnictvi je zkratka téma, kde tomu pro malé mnozstvi informaci jinak nejde. Nicmén¢ tam,
kde je to mozné, klade prace diiraz na umélecko historickou stranku véci, zejména pak na historii
Spitalni architektury, vyvoj Spitdlnich typli, mozné analogie ke Spitalu sv. Ducha nebo popis
stavajicich budov a také ¢ast vénovanou piivodnim malbam z 15. stoleti (nalezenym ve Spitalnim

kostele sv. Ducha). Tuto ¢ast také podporuje kapitola Sest vénovana soucasnému stavu Spitalu

a kostelu sv. Ducha.

Zavérem mohu konstatovat ze, jak uz to tak byva, prace oteviela mnoho novych otazek, ale
zaroven nékteré zodpovédela. Jako nejzasadnéjsi povazuji prikazné dolozeni piisobeni fadu
némeckych rytifti v krnovském Spitale. Soucasny stav novodobého badani je totiz takovy, ze jsou
némecti rytifi pro krnovsky $pital casto opomijeni a vSechny zasluhy jsou kladeny minoritim. Je
velmi tézké urcit obdobi spravy téchto fadl v krnovském Spitale. Nicméné v mnohych
modernich ¢lancich je uvedeno, Ze sprava fadem némeckych rytiit neni doloZena a Ze je tedy

pravdépodobnéjsi sprava minority. Kromé Renaty Ramazanové, kterd souhlasi s tezi spravy
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fadem némeckych rytift pro dobu sttedoveéku.?** Pro stiedovék tomu ovSem tak neni, pritkazné
doloZeni jsou minorité ve Spitdle sv. Ducha az v 17. stoleti. Zmatek zfejmé vznikl umisténim
byvalé Spitalni budovy v tésné blizkosti minoritského konventu. Na zéklad¢ starsi stavebné
historické zpravy??> a zejména prament se ale podatilo dolozit minimalné na zacatek 15. stoleti
spravu fadem némeckych rytiid. Tato prace uvadi n€které¢ dosud nepublikované informace,
ohledné¢ této spravy némeckymi rytifi a zejména klicové listiny z roku 1408. V 16. stoleti pak je
dolozeno, ze se Spital dostal pod spravni pravomoc méstské rady. Minority se vSak v této praci
pro sttedovek podaftit nedolozilo, ackoliv jejich zasluhy pro novoveéky vyvoj jsou

nezpochybnitelné.

Dalsi véc, kterou prace uvadi, aniz by byla k nalezeni n¢kde jinde, je propojeni Spitalu
v kontextu s vodnimi zdroji. Vodni zdroje byly pro $pital velmi dalezité a sv. Duch disponuje
hned péti moznymi zdroji vody. Takovy pocet vodnich zdroju je pro sttedoveky Spital velmi
neobvykly a velmi vyznamny. Této praci se podafilo dat dohromady jednotlivé informace

z riznych zdrojl a poskladat je do celku vzhledem ke $pitalu sv. Ducha.

Préci se také podatilo nadnést nékolik novych otazek k badani. Za tu nejzajimavéjsi povazuji
moznou souvislost krnovského $pitalu s cechem pekaiti. Tato spoluprace je uz dolozena
v Polsku.?%6 Nékolik drobnosti nasvédcuje tomu, Ze by tu n¢jaké souvislost byt mohla, napft.
blizka vzdalenost pekaiti od Spitdlu nebo znameni cechu pekaiti vyobrazené ve Spitalnim kostele.
Nicméné¢ jesté nebyl nalezen ptimy doklad, ktery by podpofil tuto spolupraci. Tato prace,
pravdépodobné jako prvni pfichazi s moznosti této spoluprace mezi cechem pekarii a Spitalem

pro Ceské uzemi. Zde je velky prostor k dalsimu badani.

Otevienou otazkou je stfedoveka podoba Spitalu sv. Ducha. Vime o ni asi tolik, ze pivodni
budova byla dievénd, pravdépodobné dlouha halovéa budova typicka pro Spitaly, kterd potom
byla ptebudovana na zdénou budovu, jejiz fragment byl nalezen pii archeologickém vyzkumu.
Zde by mohly napomoci dalsi archeologické vyzkumy v oblasti zahrady dnesniho minoritského
klastera mezi klasternim kostelem a dnesnimi budovami kostelu a $pitalu sv. Ducha a

v prilehlych ulickach.

294 RAMAZANOVA 2000, 29.
295 T iBAL/ELIAS/HORYNA 1972.

296 SLON 2000, 141.
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Dalsi dosud zcela nezodpovézenou otazkou pak jsou okolnosti kolem vzniku $pitdlu. Vime, Ze
Spital byl zacatkem uz roku 1386 pIné funk¢ni. Jedna se pravdépodobné o tzv. “stary Spital”,
ktery poté zanikl a jesté pied rokem 1408 uz vznikl tzv. “novy Spital”. Vznikl obou budov lze
pfitom klast do 14. stoleti. Mnohé nejasnosti panuji okolo vzniku $pitalu, neni pfesné jasnd osoba
zakladatele, rok vzniku ani fad, ktery Spital po vzniku spravoval. Vime ovSem, Ze zahy hrala
minimalné ekonomicky dilezitou roli v chodu $pitdlu méstska rada. Do budoucna snad

napomuzou dal$i badani vyplnit tato bila mista.

Myslim, ze 1 kdyz ve vyvoji Spitalu je stale spousta nezodpovézenych otdzek, podatilo se této
praci i n¢jaké zodpoveédét, coz povazuji za velmi pozitivni. Také se snad podatilo napsat prvni
skute¢né souhrnnou préci tykajici se primarné krnovského $pitalu sv. Ducha, pokud odhlédneme
od archeologickych a stavebné historickych zprav, které jsou samoziejmé orientované na Spital,
ale uzce vymezené. Moderni literatura tykajici se Spitalu sv. Ducha je vétSinou ve formé
katalogovych hesel a nebo ¢lankl na urcité téma. Zavérem doufam, Ze se opét podatilo o trochu
obohatit velmi skrovné informace tykajici se sttedovékého $pitalnictvi v Ceské republice.
ma zajimavou historii. Nadto je pro krnovské ob¢any dodnes velmi dilezity, je pln€ zac¢lenén do

chodu mésta i v dnesni dob¢ a pamatkove chranén.
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10.

I1.

12.

13.

Dnes$ni podoba Spitalu a kostelu sv. Ducha, v poptedi socha Olbrama Zoubka, pohled
od severu na jih. Foto: archiv autorky

Pohled na feku Opavu, tekouci v tésné blizkosti Spitalu, pohled ze zapadu na vychod.
Foto: archiv autorky

Pohled na feku Opavu, tekouci v t€sné blizkosti $pitalu, pohled z vychodu na zépad.
Foto: archiv autorky

Mapa soucasného Krnova, s vyznacenou vzdalenosti $pitalu sv. Ducha k fece Opave.
Foto: maps.google.cz, vyhledano 25. 1. 2018

Veduta od Bedficha Bernarda Wernera, pohled na Krnov ze severozapadu, kolem
roku 1740, médirytina, 25,5 x 14,5 cm ze souboru Scenographia Urbium Silesiae.
Reprodukce z: KOSUTEK rok vydani neznamy, 6

Legenda k veduté od Bedficha Bernarda Wernera, médirytina, 25,5 x 14,5 cm ze
souboru Scenographia Urbium Silesiae. Reprodukce z: KOSUTEK rok vydani neznamy, 7
Opevnéni mésta Krnova, vyiez z planu hornslezskych mést, zde zachycen vodni piikop,
1750, kolorovana kresba. Reprodukce z: KOLAR/PRIX/ZEZULA 2015, 48

Plan mésta Krnova, 1815, anonym, podle origindlu vyhotoveného krnovskym
méstskym stavitelem Johannem Mihatschem roku 1784, ptekresleno Adolfem
Drechslerem v 1/2 20. stoleti. Reprodukce z: KOLAR/PRIX/ZEZULA 2015, 70

Vyznacené vyznamné ulice a poloha namésti, pozistatek stfedovéké méstské
aglomerace a jejich blizkost ke Spitalu sv. Ducha. Foto: maps.google.cz, vyhledano
29.1.2018

Rez stratigrafickymi vrstvami z archeologického vyzkumu, v ulici U Pozarniki, kde
se nachazela jedna z vodoteci. Reprodukce z: KOLAR/PRIX/ZEZULA 2015, 96

Pohled na stratigrafické vrstvy z archeologického vyzkumu, v ulici U Pozéarniki, kde
se nachazela jedna z vodoteci. Reprodukce z: KOLAR/PRIX/ZEZULA 2015, 100
Vyznacené vodni toky v blizkosti §pitalu. Legenda: 1) Studna, 2) V tomto trojuhelniku
mezi ulicemi Soukenicka a sv. Ducha se nachéazela prvni z vodoteci, 3) Druhé vodotec na
ulici U Pozarnikt (Byvala Pekaiska), 4) Piiblizné vyznaceni vodniho ptikopu u
Hlubgické brang, 5) Reka Opava. Foto: maps.google.cz, vyhledano 10. 4. 2018

Vyznacené pribliZzné umisténi piivodniho méstského jadra, nachazelo se v prostoru
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14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

mezi krnovskym zdmkem a farnim kostelem sv. Martina. Foto: maps.google.cz,
vyhledano 10. 4. 2018

Letecky pohled na centrum mésta, vyznaceny dulezité body a jejich vzdalenost: vlevo
dole farni kostel sv. martina, urpostied radnice, vlevo nahote Spital a kostel sv. ducha,
vpravo nahote minoritsky klaSter. Foto pochdzi asi z 90. let minulého stoleti. Foto: Tomas
Vocelka

Pohled do lodi kostela sv. Ducha na vitézny oblouk, s cechovnimi a heraldickymi
znamenimi. Pohled do interiéru. Foto: archiv autorky

Preclik odkazujici na cech pekari, vyzdoba v okoli vitézného oblouku. Pohled do
interiéru. Foto: Vladimir Vocelka

Farni kostel sv. Martina, souCasny stav. Pohled ze zdpadu na vychod. Foto: archiv
autorky

Spital a Kostel sv. Ducha, stav pted rekonstrukci, 1960. Pohled od severu na jih. Foto: J.
Solnicky, ulozeno v NPU UOP Ostrava

Vyznaceni polohy vyzkumu z roku 2015 (Barviiska ulicka) ve vztahu ke Spitalu a
konventu minoritii. Foto: maps.google.cz, vyhledano 1.3.2018

Stratigrafické vrstvy z vyzkumu v Barvifské ulicka, 2015. Reprodukce z: KOLAR/
PRIX/ZEZULA 2015, foto: FrantiSek Kolaf, 196

Fragmenty okenniho osténi, dochované z byvalého Spitalniho kostela sv. Ducha. Pohled
do interiéru. Foto: archiv autorky

Plan piestavby Spitalu sv. Ducha, 50. 1éta 18. stoleti. Georg Friedrich Gans.
Reprodukce z: KOLAR/PRIX/ZEZULA 2015, 197

Dnesni podoba Zebrové klenby kostela sv. Ducha. Pohled do interiéru. Foto: archiv
autorky

Ukazka restaurovanych maleb z kostela sv. Ducha, zde pravdépodobné vyjev
Uktizovani. Pohled do interiéru. Foto: archiv autorky

Ukazka restaurovanych maleb z kostela sv. Ducha. Pohled do interiéru. Foto: archiv
autorky

Ukazka restaurovanych maleb z kostela sv. Ducha. Pohled do interiéru. Foto: archiv
autorky

Symbol #adu némeckych rytiri. Reprodukce z: https://cs.wikipedia.org/wiki/

Rad némeckych_ryt%C3%ADiu#/media/File:Insignia_Germany Order_Teutonic.svg,

vyhledano dne 6.3.2018
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https://cs.wikipedia.org/wiki/%C5%98%C3%A1d_n%C4%9Bmeck%C3%BDch_ryt%C3%AD%C5%99%C5%AF#/media/File:Insignia_Germany_Order_Teutonic.svg

28. Mapa roz§ifeni Radu némeckych rytiit v Cechach, na Moravé a ve Slezsku.
Reprodukce z: JAN/SKRIVANEK 1997, 10.

29. Znak radu sv. Franti§ka z Assissi. Reprodukce z : https://cs.wikipedia.org/wiki/

Rad men3%C3%ADch brati%C3%AD konventuali#/media/File:Francescocoa.png,

vyhledéno dne 6.3.2018

30. Pohled do interiéru, zde je vidét propojeni mezi kostelem a byvalym Spitalem. Foto:
Archiv autorky

31. Pohled do interiéru kostela, dnes varhanni sifi. Foto: Archiv autorky

32. Pohled do interiéru, zaizemi koncertni sin¢ (byvaly $pital), pfizemi. Foto: Archiv
autorky

33. Pohled do interiéru, zdzemi koncertni siné (byvala Spital), Satny sboristl pfizemi. Foto:
Archiv autorky

34. Pohled do interiéru, zazemi koncertni siné (byvaly $pital), patro. Foto: Archiv autorky

35. Nahled evidencniho listu pamatky. Reprodukce z: Sken vytisku, ktery byl autorce
poskytnut v UOP Ostrava NPU.

36. Varhany v byvalém Spitalnim kostele sv. Ducha. Foto: Archiv autorky

37. Letak propagujici varhanni siii, pfedni a zadni strana. Reprodukce z: Sken vytisku,
ktery si autorka vzala v infocentru mésta Krnova.

38. Socha Olbrama Zoubka, zvana “Tfi gracie”, umisténd pred kostelem a Spitalem sv.
Ducha. Pohled ze severu na jih. Foto: Archiv autorky

39. Socha Olbrama Zoubka, ndzev nezndmy, umisténa v interiéru zazemi koncertni sin¢
(byvaly spital). Foto: Archiv autorky

40. Vaclav Havel pri své navstévé kostelu sv. Ducha, 1995. Foto: Tomas Vocelka

41. Pohled na $pital ze zadni ¢asti, pohled z jihu na sever. Foto: Archiv autorky

42. Plidorysné schéma dne$ni podoby kostelu a $pitalu sv. Ducha. Reprodukce z: https://

cs.wikipedia.org/wiki/Kostel _svatého Ducha (Krnov)#/media/

File:Pudorysné_schéma.jpg, vyhledano dne 16.3.2018

43. Pohled na ¢ast Spitalu sv. Jana v Bruggach, poloha na vodnim toku. Foto: http://
1jt208.zenfolio.com/img/s2/v4/p2153114-3.jpg, vyhledano 3. 3. 2016

44. Spital sv. Ducha v Norimberku. Poloha ze zapadu na vychod. Foto: Archiv autorky

45. Hotel-Dieu v Beaune, nejstarsi ¢ast z 15. stoleti. Pohled ze zapadu na vychod. Foto:
Archiv autorky

46. Hotel-Dieu v Beaune, interiér nejstarsi ¢asti, sal chudych. Foto: Archiv autorky
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47.

48.

49.

50.

51.

52.

53.

54.

55.

56.

57.

58.

Hétel-Dieu v Beaune, mladsi ¢ast ze 16. stoleti, diky které se $pital proslavit. Pohled ze
severu na jih. Foto: Archiv autorky
Spital sv. Ducha v Liibecku. Foto: https:/upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/

0/0f/Heiligen-Geist-Hospital (Liibeck).jpg, vyhledano 3. 3. 2016

Spital sv. Alzbéty pod VySehradem, podoba podle J. Sadeler, asi 1606. Reprodukce z:
SVOBODNY/ HLAVACKOVA 2012, 15
Byvaly $pitalni kostel Radu némeckych rytiii, dnes konkatedrala Nanebevzeti Panny

Marie v Opavé. Foto: http://www.atlasceska.cz/moravskoslezsky-kraj/konkatedrala-

nanebevzeti-panny-marie-opava/, vyhleddno dne 17.2.2018

Johanitské Spitaly a jejich rozloZeni, vyznacena pozice v blizkosti hradeb. Reprodukce
z: EYSYMONTT 2008, 7

Spital BoZiho hrobu, pohled na dne$ni budovu, ve které se nachazi fragmenty $pitalu.
Pohled od severu k jihu. Foto: Archiv autorky

Spital sv. Ducha ve Wroclawi, moZna podoba podle kresby Bartholomea Weihnera.
Reprodukce z: EYSYMONTT/ ILKOSZ/ TOMASZEWICZ/ URBANIK 2011, 211

Spital sv. Ducha v Braunau, pudorys. Reprodukce z: EYSYMONTT 2008, 9

Podoba milanského Ospeda Maggiore, veduta z 18. stoleti od Marcanotia Dal Re.
Reprodukce z: http://www.storiadimilano.it/repertori/pres_dalre/dalre0005.html,
vyhledéano 13. 6. 2015

Spital sv. Ducha v Liibecku. Pidorys a rekonstrukce vzhledu. Reprodukce z:
EYSYMONTT 2008, 9, MURKEN 1985, 210, obr. 7

Spital sv. K¥iZe v Goslaru. Padorys a rekonstrukce vzhledu. Reprodukce z: LEISTIKOW
1985, 247, obr. 5, 6

Spital sv. Trojice v Hildesheimu. Plan a rekonstrukce vzhledu. Reprodukce z:

LEISTIKOW 1985, 248, obr. 7, MURKEN 1985, 210, obr. 6
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Obrazova priloha

1. Dne$ni podoba Kostelu a $pitalu sv. Ducha (byvala $pitalni budova vlevo, kostel vpravo), v popfedi socha Olbrama
Zoubka.

2. a 3. Pohled na feku Opavu, tekouci v blizkosti Spitalu.
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5. Veduta od Bediicha Bernarda Wernera, pohled na Krnov ze severozapadu, kolem roku 1740.
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6. Legenda k veduté od Bediicha Bernarda Wernera.

HRBITOVNI KOSTEL

HLUBCICKA BRANA

KOSTEL SV. DUCHA SE SPITALEM

HLUBCICKE PREDMESTI

MINORITSKY KOSTEL S KLASTEREM

OPAVSKA BRANA

FORTNA

REKA OPAVICE

© o [N |o|a s |w v |-

RADNICE

KOSTEL SV. MARTINA

KOSTEL NA CVILINE

SKOLA (ZVONICE)

TZV. SVEDSKA ZED

HOSTINEC NA CVILINE

VNEJSI CAST HORNI BRANY

ZAMEK

7. Opevnéni mésta Krnova, vyfez z planu hornoslezskych mést, zde zachycen vodni prikop, 1750.

HORNI PREDMESTI
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8.

Plan mésta Krnova, 1815, anonym, s vyznacenou polohou $pitalu, méstskych hradeb i vodniho pfikopu.
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9. Vyznacené dileZité ulice, poziistatek stiedovékého rozloZeni mésta a jejich blizkost ke $pitalu sv. Ducha (nachazi se na

ulici sv. Ducha). Déle je vyznacena blizkost namésti.
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10. Rez stratigrafickymi vrstvami z archeologického vyzkumu v ulici U PoZarnikii, kde se nachazela jedna z vodotedi.

11. Pohled na stratigrafické vrstvy z archeologického vyzkumu v ulici U PoZarniki, kde se nachazela jedna z vodoteci.
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12. Vyznacené vodni toky v blizkosti Spitalu. Legenda: 1) Studna, 2) V tomto trojihelniku mezi ulicemi Soukenicka a sv.
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sv. Martina.
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14. Letecky pohled na centrum mésta s vyznacenymi dileZitymi body: vlevo dole farni kostel sv. Martina, uprosti‘ed
radnice, vlevo nahote $pital a kostel sv. Ducha, vpravo nahore minoritsky klaster.

4 MiAM
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ofh il

15. Pohled do lodi kostela sv. Ducha na vitézny oblouk s cechovnimi a heraldickymi znamenimi.
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19. Vyznaceni polohy vyzkumu z roku 2015 (Barvirska uli¢ka) ve vztahu ke Spitdlu a konventu minoriti.

20. Stratigrafické vrstvy z vyzkumu v Barvirské uli¢ce, 2015.
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21. Fragmenty okenniho osténi, dochované z byvalého $pitalniho kostela sv. Ducha.
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22. Plan pi‘estavby Spitalu sv. Ducha, 50. 1éta 18. stoleti, 23. Dne$ni podoba Zebrové klenby kostela sv.
Georg Friedrich Gans. Ducha.
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24. Ukazka restaurovanych maleb z kostela sv. Ducha, zde pravdépodobné vyjev UkFiZovani.

25. Ukazka restaurovanych maleb z kostela sv. Ducha.




26. Ukazka restaurovanych maleb z kostela sv. Ducha.

27. Symbol Radu némeckych rytiii.
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28. Mapa roziifeni ¥4 C

du némeckych rytiii v Cechach, na
Moravé a ve Slezsku.
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29. Symbol Radu sv. Franti§ka z Assissi.

30. Pohled do interiéru, kde je vidét propojeni mezi kostelem a byvalym $pitilem.
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31. Pohled do interiéru kostela, dnes varhanni siii.

32. Pohled do interiéru zazemi koncertni siné (byvaly $pital), prizemi.
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33. Pohled do interiéru zazemi koncertni siné (byvaly $pital), Satny sboristii, pfizemi.

34. Pohled do interiéru zazemi koncertni siné (byvaly $pital), patro.
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N
1. Obec: 2. Okres: Hodnota Zachovani Vuiiti | i
1o Jiny hmotn 5 b
Krnov Bruntédl ii. 04, majetek -H— I_* N
3. Kroj: 4. Poi. &islo:
EVIDENCNI LIST NEMOVITE KULTURNI PAMATKY Severomoravsky 17.

5. Nézev (oznaceni) pamétky: 7. Ochranné pésmo:

kostel sv. Ducha s budovou p¥ilehlého
Ipitélu

6. Biiii oznaZeni umisténi pamatky: ke 8. Vlastnik (sprévce, trvaly uiivotel):
. 109 77

osada (Etvrl):

ulice (némésti), popf. mistni traf, & parcely o, :
MENV Krnov

v 9. Popis pomatky (véetné sochaiské, maliiské, popf. i jiné vjzdoby): Jednolodni gotickd stavbe s dlouhym pres-
bytérem, smiFujicim k jihu, uzavFenym 5 stranami osmiGhelnika;.faséda zbarokovéna, zbytek €istednd v neddvné dobd restemrovdn.

Prostd faséda je ukonSena trojbokym ¥t{tem s volutami a lesenovym &lemdnim s jehlamci ne nmdroifch. V ose fasidy obdélny portdl
s piilkruhovou zéklenkou, rémovany dvime nizkymi masivmimi pilf¥i, vrcholy piliff s zéklenkl ukoneny mélkou Fimsou s klendkem, na
néro¥fch pilid sokly se zvonwovitymi vézami. Ve st¥edu nad portédlem obdélmé rémované ckmo, ukoniené pllkruhem s klemdkem vevrchos
u, nad nim ovélné rémované okno. Ostatni stramy hladkého omitnutého vn¥jiku jsou &len&ny pouze okny, k vychodni strand lodi piilé
hé jednopatrovy dim. Na zépedn{ strand lodi mizké lomené okno a jedmo okmo obdélné se segmentovou zéklemkou, ¥ presbytdri lomend
bima s hlubokymi ’paletami, z¥asti zazd®nd, ve st¥edu zépadni strany presbytdfe zazddny véhod lomeny s kamenym osténim.Dolmi Zdst
kn33i3t& obihé souvisld Fimsa. Lod mi 6, jednou odstupménjch opdrajch pilifl, z nibh% opdrné pilife néro#i postaveny na koso, pres:
byté® podepren 5 jednou odstupndajmi pilf¥i opdrajmi, ma misté opérdkl ve sti¥edu zépadni strany je zmin®ny vchod. K 2évéreénému pot
i presbytéfe priléhd hladkd, pribliZnd Stvercovd pristavbs. Hluboky tzky presbytd¥ zeklemut kiiZovou Zebrovou klembou o dvou pot
Nich nestejné velikosti a 3 képémi zévéru. Zebra nasedaji na novodobé nebo obnovené komsoly, umisténé v mestejné vySi.Znadné ¥ir-
% a mepatrn® vyZi{ lod, oddSlend od presbytdre lomenym triumfdlaim obloukem, je zaklemuta 3 poli kEf¥ové ¥ebrové klemby,nasedsjic
he obdobné konsoly jako v presbytd®i.Nad dFevdmou kruchtou terfovity svornik, ostatni klenebni pole bez svornikl.PEistavba v ose "

11. Pamétkové movité zaiizeni:

10. Casové, slohové a autorské urdent:
Istayba patrmé z konce 18.stol.,fasdda zbarokovéna ve 3/4 18.stol.Novogotické

Joravy interieru.
ELS

ST 203425761

35. Nahled evide¢niho listu pamatky.
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36. Varhany v byvalém Spitilnim kostele sv. Ducha. 37a. Letak propagujici vahranni sii, piedni strana.
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37b. Letak propagujici varhanni sifi, zadni strana.

38. Socha Olbrama Zoubka zvana “T¥i gracie” pi‘'ed kostelem.

byvalého

‘The foundation of the building, today's concert hall, or the former church of
the Holy Spirit with an annexed hospital, dates back to the very beginnings
of the town of Krnov, which received its municipal rights under the reign
of Pfemysl Otakar II around the middle of the 13t century, and is one of the
oldest Czech towns. As early as in 1291 Prince Mikuls I, the illegitimate son
of Pfemysl Otakar 11, donated the church with the annexed hospital to the
Opava order of German knights, who performed charitable and spiritual
services there. The original hospital building was made of wood, whilst the
church was walled. The first written reference to the building dates back to
1386, when the Opava princesses Eliska and AneZka donated a mill to the
hospital. In 1409, on the orders of the margrave Jost, the nephew of the Czech
king Charles IV, the church was expanded and rebuilt.

Around the middle of the 15 century, the church was decorated with
a very valuable and extensive piece of art, which comprises 27 paintings by
an unknown painter, depicting Biblical events. There is some evidence that
the master of the Krnov paintings came from Kéln am Rhine and probably
came to the Czeeh Tands through Vienna. The individual pictures are arranged
in lines and their dimensions correspond to the significance of the topic
portrayed. They are framed by border decorated with oals leaves - all of this
looks like a_tapestry and leaves a. deep impression by-both its perfect
elaboration and its spiritual content.

In the 16% century under the reign of the Protestant. Hohenzollerns,
the church was used-as a-tavern and a grange. Double ceilings damaged
paintings, the evidence of which-are parallel fight stripes, yet in order
1o maintain the artistic impression the conservators could not carry out
reconstruction which would supplement and unify the scenes, but on the other
hand reduce the original artistic value of the work. In the middle of the 17t
century, the church received its new fagade, a sluice and two Baroque windows
were mounted in the nave. A tower was r: on the roof. At the end of the
19™h century the church ceased o be used and it was declared dilapidated.
At the beginning of the 20 century it was closed and only occasional repairs
were done when necessary

After the restoration work and reconstruction of the Gothic church
of the Holy Spirit and the Baroque hospital, the building was converted into
a concert hall in the 1980s - a monument of the 15t category, which has:
become a landmark of the town of Krnov. This is why no visitor to Krnov should
‘miss a visit to this beautiful place with its long history and special spiritual
atmosphere, in which the pain and suffering of people throughout history
combines with the peace and rest of the present town of Krnov. Historic
paintings on the walls of the church will win the heart of each visitor, and give
them the chance to literally absorb the spiritual atmosphere of the times, when
religion made up an inseparable part of the life of each person, whether he be:
arich nobleman or a pauper, whose only shelter was, for example, this Church:
of the Holy Spirit with the annexed hospital. In the building of the concert hall
there are first-rate organs made by the world-renowned organ company Rieger-
Kloss Varhany, which celebrated its 130 anniversary in 2003. On this
instrument many famous and renowned organ players have showed their
talents; let us mention at least AleS Bdrta - a famous organ player, or Bohumil
Plinsky, who is not only a top organ player, but also a world-renowned
specialist in the field of organ making. On the first floor history lovers can
admire the exhibits on show from the museum collections of the town, for
example pictures by old mas beautifully decorated objects made of wood,
tin, as well as glass. The most valuable and beautiful exhibits include wooden
sculptures - Piety from the 16! century, and Suffering Christ from the period
around 1500. i

39. Socha Olbrama Zoubka, v interiéru
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$tévé kostel sv. Ducha, 1995.
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40. Vaclav Havel p
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41. Pohled na $pital ze zadni ¢asti, pohled z jihu na sever.

42. Pidorysné schéma dne$ni podoby kostelu a $pitalu sv. Ducha.
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43. Pohled na ¢ast Spitalu sv. Jana v Bruggach.

44. Spital sv. Ducha v Norimberku.
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47. Hotel-Dieu v Beaune, mladsi ¢ast.
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49. Spital sv. Alzbéty pod Vysehradem.
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50. Byvaly $pitalni kostel Radu ném. rytii, dnes
konkatedrala Nanebevzeti Panny Marie, Opava.

/
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51. Johanitské $pitaly a jejich rozloZeni, vyznacena
pozice v blizkosti hradeb.

52. Dne$ni budova, ve které se nachazi fragmenty Spitalu BoZiho hrobu.
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53. Spital sv. Ducha ve Wroclawi.

Ouspital Mwim‘o

54, Spital sv. Ducha v Braunau, pidorys. 55. Podoba milanského Ospeda Maggiore.
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56a. Spital sv. Ducha v Liibecku, pidorys. 56b. Spital sv. Ducha v Liibecku, nikres.

57. Spital sv. K¥iZe v Goslaru, pidorys a rekonstrukce.
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Tafel IV
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58a. Spital sv. Trojice v Hildesheimu pidorys. 58b. Spital sv. Trojice v Hildesheimu, dobova podoba.
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Pramenna priloha

1) Listina o darovani mlyna, 1408

In nomine domini amen. In conposicionibus racionabilium causarum legittima certitudo sub
viva voce testium fieri debet firmam ad noticiam, ne per transituram vitam hominum et
oblivionem eorundem in futuris temporibus oriatur calumpnia dissensionis et erroris. Igitur nos
consules civitatis Jegirdorff totaque eiusdem professio presenti cum cirographo publice
profitemur universis, quod speciali ex nutu et favore illustrissimi principis et domini Jodoci
marchionis Marawie, domini nostri graciossimi, necnon maturo consilio ipsius famosi viri
Johannis dicti Kochenmeistir, capitanii nostrii in Jegirdorff omniumque seniorum nostrorum
iuratorum et non iuratorum cum honorabili et religioso viro domino Cunschone plebano nostre
perrochialis ecclesie in civitate predicta ordinis Cruciferorum de Domo Theutunica racione
cuiusdam hospitalis in honore sancti Spiritus de novo nostra in civitate prehabita fundatum et
erectum veram, realem ac eciam omnimodam inivimus et fecimus concordiam et conposicionem
amicalem. Sed quia, ne a prefato domino Cunschone plebano nostro aut a suis successoribus vel
per quempiam hominum hic vel alibi argui videamur, ita quod sibi domino Cunschoni an suis
successoribus plebanis in Jegirdorff ob dicti hospitalis fundacione et ereccione non foret ac sue
ecclesie perrochiali satisfactum, ideo eidem domino Cunschoni, omnibusque suis successoribus
plebanis in Jegirdorff de ipsius dicti domini nostri marchionis benigno favore, gracia et voluntate
eciam prescripti nostri capitanei seniorumque nostrorum omnium iuratorum et non iuratorum
consilio dedimus et virtute presencium damus specialiter et confirmatus necnon ecclesie
perrochiali sancti Martini in civitate nostra sepedicta unum molendium in villa dicta Weiskirch
prope Jegirdorff situm infra ecclesiam sancti Benedicti ville eiusdem et unam curiam situatam in
preurbio seu in preforibus civitatis nostre sepefate, ecclesiastica emunitate ab omnius
gravaminibus, servitutibus et omnibus dationibus prorsus absoluta et exempla; tali tamen
interposita condicione, quod ipse quicunque molendinator molendini prehabiti et inquilini curie
sepefate nostre civitatis iurisdicioni totaliter tenebuntur sinc quavis tergiversatione subiacere. Et
sic ipse dictus Cunscho plebanus asseruit, quod pro se suisque successoribus plebanis ac ecclesic
perrochiali in molendino et in curia prenominata exstat equipollenter satisfactum. Eapropter, ut et
dictum, hospitale taliter in honore sancti Spiritus fundatum et erectum in omnibus suis edificiis,

personis et rebus ac certis suis pertinenciis omnem ecclesiasticam sortiri debeat libertatem,

121



utpote in divinorum officiorum celebracione atque in omnium sacramentorum aministracione,
ministris et personis eiusdem hospitalis tantum et testamentorum quorumlibet receptione,
dempto tamen illo, quod singulis diebus dominicis et festivis celebribus infra missarum
sollempnia et ante prandium in eodem hospitali verbum dei non predicetur. Acta sunt hec anno
domini millesimo quadringentesimo octavo, vicesima nona die mensis martii, presentibus ibidem
honorabilibus et religiosis viris dominis, domino Wenczesslao plebano in Oppawia, domino
Mathia plebano in Oppawicz et domino Nicolao dicto Heckl ordinis eciam Cruciferorum de
Domo Theutunica, testibus fidedignis ad premissa vocatis specialiter et rogatis. In firmitatem

omnium premissorum presentem litteram nostre civitatis sigillo fecimus communiri.

Nach einer amtlichen Abschrift des Staatsarchivs in Dresden aus dem daselbst befindlichen
Original Nr. 5427 auf Pergament; das an Pressel angehdngte Siegel fehlt. — Indorast von
gleichzeitiger Hand “Super Jegerdorff”, dazu noch Zusatz von anderer alter Hand, auch XV.

Jhd., “pertinet ad hospitale”.
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