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1. Kritické zhodnoceni
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A. Formalni a jazykova Kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkdm

Prace ma odpovidajici jazykovou uroven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

DodrZeni stanovenych zéasad citacnich pravidel;
formalni jednota poznamkového a kritického aparatu

Zpracovani ptiloh
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Celkova typograficka uprava

B. Obsahova Kritéria

Préce jasné formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Préce stanovenych cili dosahuje

Préce kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autorciny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V préci jsou jasné vyjadieny dosazené cile
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C. Celkovy prinos prace

Tuto ¢ast je vhodné rozvést v bodé 5.

Prace je kompilacni praci

Prace se zabyva dosud nezpracovanym tématem

Prace pfinasi nové poznatky

Prace navrhuje nové metodické pristupy

Prace ma metodologicky/teologicky pfinos

X O X X O

O X OO KX




2. Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v pripad¢ potfeby je mozné uzit zvlastni piilohy)

Téma $pitalu sv. Ducha v Krnové si posluchacka Vocelkova vybrala zamérné. Jednak je to
jeji kraj a tématu se vénuju jiz delsi dobu, za kterou nashromazdila nejen ve Slezsku velké
mnozstvi materiald. Praci déli na Ctyfi kapitoly s pfisluSnymi podkapitolkami. V tvodu fesi
historii mésta a okoli, dale se koncentruje na zminény Spital, aby se posléze dostalu k jadru
prace. Resi podstatu budovy s kostelem, v&etné duchovni spravy (némegti rytifi, minorité),
coz podstatné prospélo novym zjisténim. Piestoze bézi o pozoruhodnou stiedoveékou fundaci,
nebyla tomuto tématu vénovana patfi¢na pozornost, proto se autorka obraci do blizké
Vratislavi, kde komparuje mistni Spital sv. Alzbéty. Prace je dostate¢né obsahla, je vidét, ze
studentka Vocelkova odvedla velky kus prace, nejen uzitim dostupné literatury a stavebné
historického priizkumu, ale pustila se 1 do vlastnich Gvah se zminénymi komparacemi jinych
Spitalnich zafizeni. Pfesto, ze vycCerpala velké mnozstvi zminénych materidli, mohla
nahlédnout i do pamétnich knih ¢i kronik mistni farnosti sv. Martina nebo konventnich
archivli mistnich minoritQ, kde by se dalo jisté nalézt také néco nového. Stran $pitalti mohla
dale komparovat tuto instituci se Spitaly kiiziovnickymi, které sice nejsou dobte zpracovany,
ale prece se k nim da néco v literatufe nalézt. Chod vsedniho dne, symbolicky - biblicky pocet
Spitalnikd, strava, duchovni zivot atd., byl pravdépodobné témét identicky.Déle je tieba
vytknout, ze doty¢néd nedohledala kfestni jména autora, ktefi se zabyvali tamnéjSim Spitalem,
ptestoze jde o historiky 20.stoleti. Je pfece nutné dodrzovat i formalni stranku studentskych
praci! Na zavér jsem postradal byt’ jen kratky teologicky exkurz o zasvéceni tieti Bozské
osob¢ - Duchu Svatému.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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