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Posudek bakalarské prace

Nazev prace: Informacni zahlceni a metody jeho eliminace v informacni spole¢nosti
Reitel prace: Matéj Krejéiiik
Vedouci prace: Ing. Martin Soucek, Ph.D.

Oponent prace: prof. RNDr. Jifi Ivanek, CSc.

Slovni hodnoceni prace

Prace se vénuje problematice informacniho zahlceni a hledd metody, kterymi by bylo mozné
toto zahlceni redukovat. Kapitoly jsou (zhruba ve stejném poméru) ¢lenény na teoretickou a
praktickou c¢ast, struktura je logicka, jednotlivé kapitoly a podkapitoly na sebe dobte navazuji.
V ramci predlozené prace autor prokazuje v dané problematice hluboké znalosti, stavi na

relevantni nastudované literatufe.

Pii peclivéjSim cteni si Ctenaf bohuzel povSimne urcitych nedostatkidl stylistickych,
pravopisnych a typografickych. Formulace a pteklepy jako ,,prvi doba®, ,uchopitelném

INMCC

kompetencim* €1 ,,socidlni sit’€ nejsou bohuzel vyjimkou, chybi fada ¢arek a vyskytuji se 1
nedostatky pravopisné. Text je psan pon€kud ,novinafskym* a populdrnim zplsobem
(ptikladem miiZe byt pfedmluva) a ve své teoretické ¢asti obsahuje fadu tvrzeni, ktera vyjadiuji

jen autortiv nazor a jsou diskutabilni.

Z urcitého odstupu lze ale konstatovat, ze v prvni ¢asti autor piedklada relevantni popis situace
a uvadi i rozumné metody redukce informacniho zahlceni. V praktické ¢asti by bylo tfeba Iépe
popsat pouzitou metodologii, aby bylo jednozna¢né, jakym zptsobem byl kvalitativni vyzkum

veden a vyhodnocen.

Bohuzel jsem v zavére€né fazi nemél moZnost do prace zasahnut, proto uvedené pfipominky

piSu v podstaté jako oponent. Na praci se odrazil urcity spéch, se kterym byla dokoncena.

Otazka k obhajobé: Jakym zpiisobem byste navrhoval prozkoumat dal§i zplsob vyuziti

digitalnich feromona?
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Hodnotici tabulka

Ustav informacnich studii a knihovnictvi

Filozoficka fakulta

Univerzita Karlova v Praze

Aspekt kval. prace

Vysvétleni

Hodnoceni

metodologie a vécné
zpracovani tématu

Prace splnila zadany bakalarsky ukol. Prace
je logicky ¢lenéna, nicméné neni nema jasné
specifikovanou metodologii.

20 (40) bodi

pfinos a novost
prace

Prace je pfinosna a potencidlné velmi dobre
vyuZitelnd pro potfeby UK.

20 (20) bod(

citovani, korektnost
citovani, vyuziti inf.
zdroja

Seznam poutzitych zdroju je pfiméreny
bakalarské praci.

20 (20) bodd

slohové zpracovani

Prace je psana pomérné Ctivé, ma
odpovidajici rozsah. Nicméné obsahuje fadu
nesikovnych formulaci.

5 (15) bodu

gramatika textu

V praci jsou vyrazné gramatické a
typografické chyby.

1 (5) bodu

CELKEM

66 bodu

Vysledné hodnoceni prace

Celkovée konstatuji, Ze autor si zvolil a dobfe zpracoval zajimavou problematiku informaéniho

zahlceni, a ptestoze se dopustil n€kterych chyb, splnil naroky kladené na bakalaiskou praci.

Navrhuji ji proto hodnotit velmi dobie a doporucuji k obhajobg.

V Praze dne 12.6.2018

Ing. Martin Soucek, Ph.D.
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