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Abstrakt

Adopce v Korejské republice je velmi kontroverzni téma. Zemé¢, ktera po nékolik
desetileti davala opusténé déti k adopci do zahrani¢i a dlouho tak unikala
domacimu feSeni této problematiky, ji nakonec musela zacit fesit od 90. let, aby
si zachovala tvaf moderniho statu. Od té doby adop¢ni zakon prosSel nékolika
zménami, pfiCemz nejnoveEjsi z roku 2012 vyvolal mnoho rozpori, zda se pocet
mezinarodnich adopci nesniZzuje jen na ukor zvySujiciho se poctu opusténych
déti. Tato bakalarska prace se zaméiuje praveé na aspekty tohoto zakona a jeho
ucinky. Zaroven se vénuje pfimo problematice domaci adopce v Korejské
republice, jejim charakteristickym rysim z rtznych uhlid pohledi. Rozebira
ptistup ob¢anti Korejské republiky k adopci déti, ke svobodnym matkam, které

jsou zasadni pfic¢inou k odkladani déti mimo rodinu

Abstract

Adoption has always been bone of contention in Republic of Korea. The country,
which for a few decades gave it’s abandoned children upon international adoption
and for a long time was profiting through it, had to face this problematics in the
90’s to maintain it’s status of modern state. Since then an Adoption law was
changed a several times. The last version from 2012 caused a lot of
contradictions, if it lowers a number of international adoption to the detriment of
more abandoned children. This bachalors thesis targets aspects of this act and it’s
actual effects. Equally is focusing on domestic adoption in ROK and it’s
charasteristics from different points of view. Parses opinon of Korean citizens

about adoption and unwed mothers, who are main source of abandoned children.
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1. Uvod

Jizni Korea se od Korejské valky stala ve svété znamou jako vyvozce
svych déti do zahrani¢i. Co zacalo détmi smiSeného pivodu po Korejské valce,
pferostlo k adopcim déti svobodnych matek, které jsou do dnes nejCastéji
adoptovanymi détmi. S prvnimi snahami o zlepSeni situace domaci adopce v 60.
letech, které ztroskotaly, se Korejska republika zacala o $Spatnou situaci domaci
adopce starat az po kritice ze zahrani¢i béhem Letnich olympijskych her 1988.
Od té doby se jizni Korea snazi mezinarodnich adopci snizit, ale plany na jejich
uplné zruSeni jiz nckolikrat ztroskotaly, zatimco pocet domdacich adopci se za
celou dobu zvysil jen o mélo a jejich ro¢ni objem v 21. stoleti nepfesahl ani dva
tisice adoptovanych v nejlepsich letech (2001 bylo 1770 déti, posléze se pocet uz
jen snizoval).

Tato prace se proto vénuje domaci Korejské adopci, jejimu vyvoji a
specifikiim. Seznamuje s vyvojem legislativy, hleda hlavni ptfi¢iny malého poctu
adopci. Snazi se zmapovat vyvoj ndzorl na adopci.

V prvni kapitole se budu vénovat historickému pohledu na adopce na
korejském poloostrové od nejstarSich dob. V rdmci toho se pokusim nalézt a
vystihnout hlavni pfic¢iny vzniku situace, v jaké se dneSni Korejska republika
s adopcemi naléza, na tyto ndlezy budu navazovat v nasledujicich kapitolach
prace a podloZim jimi své zavéry.

V druhé kapitole se budu zabyvat problematikou svobodnych matek,
nebot toto téma uzce souvisi se samotnymi adopcemi a nelze jej tedy
piehlédnout. Pfedstavuje dllezity zdroj pro $irS§i pochopeni problému a nalezeni

jeho mozného feseni.



Posledni, tfeti kapitola, je rozdélena na nékolik velkych ¢asti. V prvni
shrnu soucasnou situaci domaci adopce, pfi¢emz navazu na obsah z prvnich dvou
kapitol a statistickych zaznamu o poc¢tu adopci za poslednich 10 let. Zaroven se
budu vénovat upravé adopcniho zakona z konce roku 2017. V druhé ¢asti budu
analyzovat dva prizkumy statistického ufadu o minéni obyvatel na
problematiku adopci a dvé studie ndzoru obyvatel Korejské republiky na adopci.
Ve treti ¢asti shrnu stale oblibeny zplsob adopce z minulosti ,,tajnou adopci®.
V posledni ¢asti v kratkosti popiSi druhy mozny a jeSté pied 12 lety castejsi
zpusob adopci a popisi jeho problemati¢nost.

V bakaléafské praci vyuzivam rtizné metody zkoumani, predevS§im analyzu
a syntézu. Snazim se vytvofit shrnuti situace domdacich adopci v pribé&hu
existence Koreje jako zemé, vystihnout jaké ma problémy a prostiednictvim
analyzy prizkumu vefejného minéni vystihnout vét§inovy ndzor na adopci.

V celé praci jsem cCerpala z riznorodych zdroji, predev§im odbornych
praci vénovanych tomuto tématu a téméf vyhradné z primérnich zdroji
(statistiky, studie, zadkon). Prvni dvé podkapitoly ,Historie* c¢erpam hlavné
z knihy Tobiase Hiibinetta: Comforting an Orphaned Nation. Pro druhou kapitolu
se stal hlavnim zdrojem odborny ¢lanek Kim Hosu: The Biopolitics of
Transnational Adoption in South Korea Preemption and the Governance of
Single Birthmothers.

Pro psani korejskych nazvli a jmen v praci pouzivam ceskou védeckou
transkripci. Korejska jména zapisuji v korejském tvaru, tj. nejprve piijmeni a az
poté kiestni jméno. VEtSinu nazvl (zdkont, organizaci, statistik) prekladam do
¢estiny, kde u hrubého prekladu pouzivdm uvozovky pro upozornéni na takovy
pfeklad. Zazité anglické nebo korejské nazvy a pojmenovani ponechavam
v pivodni formé a pro jejich zvyraznéni pouzivam kurzivu. Prace je zamétfena na

~ ~
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Korejskou republiku, jejiz ndzev je v praci zkracovan jen na ,,Korea®, potazmo
,Korejci“ pro pojmenovani obcCant jizni casti poloostrova. Tyto pojmy tak
neodkazuji na Korejskou lidové demokratickou republiku ani jeji obCany.
Terminem ,,statni péce* oznacuji v§echny ostatni druhy péce mimo adopci,
protoze jsou financovany statem. Oproti planu prace ale vlastni kapitolu o statni
péc¢i vynechavam, kviili absenci propojeni se sou¢asnym zpracovanim tématu o

domacich adopcich.
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2. Historie

2.1 Nejstarsi zaznamy, Cosén aZ konec Korejské valky

Korea, kteréd si ziskala za poslednich Sedesat let povést vyvozce déti do
svéta, ma prekvapiveé také velmi dlouhou tradici domécich adopci za¢inajici uz v
samotnych zakladatelskych mytech uvedenych v kronikdch Samguk sagi a
Samguk jusa. Prvni takovy mytus pojednava o o zakladateli statu Kogurjo (37
pi.n.l — 668 n.1.) Cumongovi, ktery byl adoptovan kralem Vychodniho Pujo poté,
co se mu nepovedlo zbavit se Cumonga je§té pfed jeho narozenim. I zakladatel
statu Silla (57 pf.n.l — 935 n.l.) Hjokkose a dokonce 1 jeho Zena byli zcela
zamérné adoptovani viidci klantG', na rozdil od mytu Kogurjoského. Stejnym
zptisobem byli adoptovéani i vladci statli Kaja? a zaroven i zakladatelé dal§ich
kralovskych rodi Silly*. I kdyZ se jedna jen o myty, lze pfedpokladat existenci
urcité tradice adopci 1 v nejstarSich statech korejského poloostrova, nicméné se
spiSe jednalo jen o zajiSténi dédice. Toto tvrzeni ale nelze zcela potvrdit z divodu
absence spolehlivych zdroji a informaci z obdobi Tti kralovstvi a Sjednocené
Silly.

Z obdobi nasledujiciho statu Korjo (918-1392) jiz informace najit lze.
Podle nich byl systém adopci za Korjo podobny systému zéapadnich zemi.
Opusténé dité nebo déti, a to 1 hol¢icky, které byly pozdé&ji nechténé, bylo bézné

adoptovat nejen z diivodu zajisténi pokracovani pokrevni linie, ale 1 ze solidarity.

" IRJON. Samguk jusa: nepominutelné uddlosti TFi kralovstvi. Praha: NLN, Nakladatelstvi
Lidové noviny, 2012. Mythologie. ISBN 978-80-7422-176-7

2 Viz 1

3 Viz 1
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Tato solidarnost nejspis vyplyva z velkého vlivu buddhismu v systému Korjo.
Solidarita se projevovala i v péci o sirotky, ktera se projevila naptiklad v zakonu
schvaleném kralem Songjongem v roce 994, ve kterém proklamuje, ze opusténym
détem mladSim deseti let ma byt zajiSténo jidlo a oSaceni. Pfesto zlstavala
souladu s tim byla i v roce 1046 zalozena instituce pro ustanoveni dédice.
Adoptovany dédic nemusel byt z rodiny, jak bylo stanoveno pozdéji. Naopak v
roce 1068 byl ptfijat zadkon, ktery proklamoval, Ze pokud neexistuje pfimy
potomek, je vhodna adopce opusténého ditéte mladsiho tii let. Na rozdil od
pozdéjsSich ustanoveni pro adopci z rodiny mohl byt adoptovdn mladsi jedinec
nejen s odstupem presné jedné generace od adoptivniho otce a byly ¢asté adopce
i od zenskych pfibuznych. Navic v genealogiich lze nalézt informace o dalSich
béZznych postupech, kdyz v rodiné zemtela hlava rodiny a nebyl dédic. Roli hlavy
rodiny pfevzala Zena, pfi neexistenci muzského naslednika, a také byl mozny
nastup syna od jiné nez prvni manzelky zejména 1 proto, Ze poc¢et manzelek nebyl
omezen. Mnoho adopci probéhlo také z divodu zisku majetku nejen pro zajiSténi
dédice.?

V dob¢ vlady dynastie I (1392-1910) se ale vSe zménilo, véetné vnimani
adopci zplisobem, jakym jej Korejci vidi mnohdy i dnes. Ackoliv zpocatku
pokracovalo mnoho z praktik adopci Korja, béhem tfi stoleti od zaloZeni statu
Cosdn byly zcela nahrazeny konfucianskou tradici, jeZ se stala hlavni ideologii i
virou pro dynastii I. PoCet adopci postupné stoupal a vSechny navic probihaly

podle ,tfi pravidel®. Za prvé, adoptovali se pouze synové. Za druhé nesmélo se

4 PETERSON, Mark. Some Korean attitudes toward adoption. Korea Journal 17 (12): 28-31,
1977
HUBINETTE, Tobias. Comforting an orphaned nation: representations of international adoption and

adopted Koreans in Korean popular culture. Seoul: Jimoondang: 29-66, c2006

~ ~
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adoptovat z manzelciny strany ani od sester otce, protoze rodinnd linie je jen v
muzskych potomcich. Za tieti, adoptovany syn musel byt piesn¢€ o jednu generaci
mladsi (syn bratra nebo bratrance), vék nebyl podstatny. Adoptovany navic musel
byt z pokrevni linie, tim se znemoznilo naptiklad adoptovat zeté, zpisob bézny
pro Japonsko.’ K adopcim byly piedeviim dva divody: nalezeni naslednika pro
dodrzovani ritudlt a pro zdédéni majetku. Ze zacatku vSak nebyla adopce tak
Siroce vyuzivana, protoze mohly dédit i dcery. Kdyz ale zacal v§e dédit nejstarsi
syn, ktery se mél postarat o zbytek své rodiny, potifeba muzského dédice vzrostla.
Dalsim divodem k narGstu mnozstvi adopci byla postupnd ztrata legitimnosti
syni vedlejSich manzelek. Tato pfi¢ina uzce souvisi se zdkazem mit vicero
manzelek, a pokud muz mél dalsi Zenu, byla to bud’ konkubina, nebo druhé zena
s niz§imi privilegii. Pokud rod nemél pfimého néslednika, bylo ze zacatku
podporovano, aby jim ustanovil syna vedlejsi Zeny. Takovy syn se nazyval sodza
a nebyl podle konfucidnského zdkona zcela legitimni, coz lze sledovat na
odepfteni slozeni nejvyssich urovni zkouSek kwagd, s tim spojena omezend mista
ve statni sluzbé&, nebo vykdzani nelegitimnich synli mimo dim po dobu
vykonavani obtadd. Pravé tato omezeni postupné od konce 17.stoleti nejspis
zpusobila vétsi oblibu adopci neZ ustanoveni nelegitimniho syna néaslednikem,
coZ zpétné jesté vice prohloubilo rozdil mezi synem prvni a druhé Zeny.°

Nartst adopce dédict kandidaty statnich zkousek kwago podle zaznami o
adopci (Kyehu tiingnok) byl nasledujici:

. v 16.a 17. stoleti 1,6 az 2,81%,

. v 18. stoleti 9,1%,

S PETERSON, Mark. Some Korean attitudes toward adoption. Korea Journal 17 (12):
28-31, 1977

¢ PETERSON, Mark. The Adoption Dilemma in Traditional Korea. Transactions of the
Korea Branch of the Royal Asiatic Society 53: 59-68, 1978

~ ~
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. 12,39 % v 19. stoleti.”

Zda se pravdépodobné, ze nariist adopci zptusobily adoptovani naslednika
navzajem mezi rodinami. Pokud byl adoptovan jediny syn v rodiné¢, pak si jeho
puvodni rodina musela najit jiného syna, kterého adoptovala. Ptfi srovnani
registru a genealogii lze navic zjistit postupné prechdzeni ke vzdalenéjSim
piibuznym, aby byl nalezeny idealnim dédicem, nejlépe muz mezi 20 az 30 roky
veéku, ktery slozil zkousky. Primérny vék adoptivnich otcti se pohyboval mezi 60
a 70 lety.®

Konfuciansky zptsob adopci za Cosdénu byl béznou praktikou pro
literatskou vrstvu spolecnosti. Bézni svobodni lidé podle statnich zaznamu ale
také adoptovali. Nejdiive se Casto jednalo o zeté, sirotka a nékdy dokonce syna
otrokli, protoze i bézni svobodni lidé potiebovali ¢lena rodiny, ktery by zajistil
ritudly nebo se postaral o staré rodice. Pozdé&ji se zacalo rozvijet psani rodokmenti
1 v nizSich vrstvach spolec¢nosti a s nimi se dostal konfuciansky zptisob adopci i
k nim.’

Pokud jde o opusténé déti a sirotky, kteti podle konfucidnského zptsobu
nemohli byt adoptovani, protoze nebyli s nikym pokrevné sptfiznéni, existovala
pro né péée, ktera se v riznych dobach dynastie Cosdn lehce lisila. Vieobecnd
sirotci a opusténé déti patfili do skupiny tzv. ¢tyf stradajicich, mezi které krom
nich patfili vdovy, vdovci a bezdétni, a o kterych stat védél, ze pottebuji urcitou

socialni péci. Proto casto dostavali jidlo a obleceni. Pro déti bez rodict se stat

7 HUBINETTE, Tobias. Comforting an orphaned nation: representations of international
adoption and adopted Koreans in Korean popular culture. Seoul: Jimoondang,: 29-66, c2006

8 PETERSON, Mark. Adoption in Korean genealogies: Continuation of lineage. Korea
Journal 14 (1), 28-35, 1974

® PETERSON, Mark. The Adoption Dilemma in Traditional Korea. Transactions of the
Korea Branch of the Royal Asiatic Society 53: 59-68, 1978
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snazil nalézt soukromou ¢i komunitni péci. Takova péce méla tfi podoby, bud’ se
dit¢ dostalo k péstounovi, bylo adoptovano, nebo se stalo sluzebnikem ¢i
otrokem. Druhy péce byly navic podporovany riznymi zakony.

Napiiklad podle Anald dynastie Cosdn ve$el ve 13. stoleti v platnost
zakon, podle kterého mél mistni Gfednik zajistit ditéti, o které se nemél kdo
postarat, jidlo a obleceni do véku 10 let, kdy uz bylo na ditéti, co bude délat. Stat
zalozil i instituci Cesdngwon, jez méla slouzit obdobné jako détské domovy dnes.
Mimo statni pé¢i mohli jit sirotci do kléastera, kde se stali mnichy. Dokonce i
vesnické komunity se podle Anéli bez pobizeni zdkoni o déti bez rodicu staraly.
Také korejsti literati ve svych pracich pojednavali o moZnostech zajisténi péce o
sirotky, jako se lze do¢ist naptiklad v dile I Julgoka (1536-1584):10

, Fifth, in the case of young orphans, children who are left alone with no one to depend on after
death of a member, if the family possesses sufficient resources the compact should select a trustworthy
person from among the relatives and entrust that person with the task of man-aging the properties. If
there is no suitable person among the relatives the compact should select a member who is close to the
family of the deceased to manage the proprieties. If he family is destitute and unable to support itself,
the members should work together to provide assistance so that the family will not lose the means of
survival... As the son of bereaved family grows older an appropriate person should be selected to teach
him and a suitable spouse should also be found for him. <11

V roce 1783 vesel v platnost zdkon krale CongdZo, ktery se inspiroval
hnutim Sirhak, jez bylo ovlivnéno zapadnim mySlenim. Zakonem se zaru€ovalo
détem opusSténym, sirotkim a détskym zebraktm jidlo a obleceni a zaroven se

r

doporucovala adopce namisto institucni péce. Kral KodZzong zavedl sirotince na

10 KIM, Jung-Woo a Terry HENDERSON. History of the Care of Displaced Children in
Korea. Asian Social Work and Policy Review [online]. ro¢. 2, €. 1, s. 13-29. 2008

"1'Viz 10
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sklonku vlady Cosdn, kdy byl na Koreu &inén velky natlak ze zahraniéi, aby se
modernizovala. Pozd¢ji byla povolena adopce mimo pokrevni linii v ramci
reforem Kabo.'?

Zéklady pro dnesni péci o opusténé déti a sirotky a s nimi i adopci, tak jak
je znama v zapadnich zemich, pfinesli do Koreje kiestané. Ackoliv katolicka
misie, kterd do Koreje poprvé ptfisla v 15. stoleti, byla celou dobu silné
perzekuovana, zacala $itit mezi Korejci zapadni pohled na déti. Tedy ze déti jsou
posvatna stvofeni, o které je nutné pecovat, a Ze maji stejné postaveni jako staii
lidé. Tento pohled byl pro Korejce v naprostém rozporu s konfucidnskym, podle
kterého je dité jen ndslednik rodu, hlavnim diivodem jeho existence je oddanost
rodicim (4jo) a spolu s nim je celd jeho rodina jen malym kousi¢kem fetézce
predki, vii¢i nimz je tfeba zachovavat a vykonavat ritualy.!'® Katoliéti véfici dale
ucili, Ze Spatni péce o déti, jejich opusténi nebo preference syna jsou hiich.
Katolické misie se zaroven zacaly starat o spole¢nosti znevyhodnéné déti, coz
vedlo v roce 1864 k uvedeni prvniho socidlniho systému, ktery sirotkim
zajiStoval mista, kde pro né¢ bylo dostupné pfistiesi a péce. V roce 1885 byl
zalozen prvni sirotéinec spojeny s domovem diichodcti. Nebyli to jen katolici, ale
1 protestanti, ktefi zavedli v Koreji mnoho zdpadnich organizaci, jako jsou
nemocnice, Skoly a sirot¢ince. Pfesto je to pfedev§im Katolickd cirkev, ktera

podporovala a podporuje velkou ¢ast charity v Koreji. I kdyZ se tato péce zdala

12 HUBINETTE, Tobias. Comforting an orphaned nation: representations of international
adoption and adopted Koreans in Korean popular culture. Seoul: Jimoondang: 29-66 c2006

13 PETERSON, Mark. The Adoption Dilemma in Traditional Korea. Transactions of
the Korea Branch of the Royal Asiatic Society 53: 59-68, 1978
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byt dobra, je mozné, ze zpusobila i velkou ujmu ve schopnosti Korejcii fesit si
socialni problémy samostatné. '

Zatimco kiest'anské misie naddle pomahaly détem bez rodici, Korea byla
v roce 1910 anektovana Japonskem a v roce 1912 vstoupil v platnost novy,
moderni zdkon o adopcich. Ten byl ale podobny spiSe konfucianskému zptisobu
adopci. Az v roce 1938 byl schvélen zdkon, ktery zcela zakotvil pravo na adopci
mimo pokrevni rodinu. Podle zaznamu bylo diky nému az do osvobozeni
adoptovano 4491 déti. Prave s timto zakonem se i po osvobozeni dale pracovalo
jako se zakladem principli, parametri a procesi domdaci adopce a adopce
vSeobecné. Vznik tohoto zdkona b&hem Japonské okupace ale pravdépodobné
také ptispél do jisté miry k ndrtstu ur¢itého odporu obyvatel proti tomuto zdkonu
a proti adopci samotné.!?

Jak je shrnuto vySe, Korea si od nejstar§ich dob prosla nékolika riznymi
zpusoby adopci, 1 pfesto je ale od pocatku vidét, ze adopce je v Korejské
spole¢nosti uz od prvnich statl vnimana jako prostiedek pro nalezeni dédice, ne
jako zachrana jedince a solidarni pomoc. Nicméné i1 piesto lze v minulosti, hlavné
v obdobi statu Korjo, nalézt ptfirozené chéapani nutnosti alesponn néjaké
solidarnosti k sirotklim a nutnosti péce o né. Bohuzel je ale mozné, ze ptes velkou
starost kiestanskych misii na Korejském poloostrové se toto citéni znovu
pfirozen¢ nenavratilo, naopak je vnimano jako zcela cizi mySlenka importovana

do Koreje, tim spis, Ze se problematiky adopci dotkl i zakon za Japonské okupace.

14 KIM, Jung-Woo a Terry HENDERSON. History of the Care of Displaced Children in
Korea. Asian Social Work and Policy Review [online]. ro¢. 2, ¢. 1, s. 13-29. 2008
15 HUBINETTE, Tobias. Comforting an orphaned nation: representations of international

adoption and adopted Koreans in Korean popular culture. Seoul: Jimoondang: 29-66, c2006
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Nasledujici kapitola ukdze vyvoj adopce do roku 2012 a pti¢iny provozovani

mezinarodni adopce.
2.2 Korejska valka az rok 2012

Korea si po kone¢ném osvobozeni od Japonska v roce 1945 uzila jen mélo
klidu a miru, rozdélena na dvé poloviny, v roce 1950 vypukla bratrovrazedna
Korejska valka. Jednim z néasledki valky bylo velké mnozstvi osifelych déti. Uz
v roce 1951 byl jejich pocet odhadnut na sto tisic. Po valce byl odhadnut pocet
opusténych déti mladSich 18 let dokonce na dva miliony, pfi¢emZ minimalné
deset tisic opusSténych déti byli sirotci na ulici, zcela bez domova. S nartistem
poctu opusténych déti vzrostl 1 poCet instituci starajicich se o opusténé a osifelé
déti. V roce 1945 na konci Japonské nadvlady bylo zndmo 38 instituci, v roce
1957 jiz peCovalo o 48 594 opusténych déti 482 instituci, tzn. narast o 444
instituci za 12 let. VétSina z nich byla zaloZena americkymi vojaky. S takto
velkym poctem sirotkli se Korea, pro kterou navic byly adopce mimo pokrevni
linii stale nezvyklé, nebyla schopnd vypotfadat, a tak s pomoci zahrani¢nich
organizaci zaCala davat déti k adopci do zahrani¢i. Ve valecném a povale¢ném
obdobi navic mnoho déti adoptovali ameri¢ti vojaci, at’ z pocitu solidarity, nebo
jako otcové déti, a odvezli je do své rodné zemé&. V korejské spole€nosti zaméeiené
na ¢istou pokrevni linii a genealogii byly déti smiSeného plivodu vystaveny tvrdé
kritice a diskriminaci stejné jako jejich matky.'¢

Prvni oficidlni mezindrodni adopce z Koreje prob&hla v roce 1953, po
potiebnych zakonnych upravach na strané¢ USA 1 Koreje. Neoficialni adopce vSak

probihaly jiz dfive. Dne 20. ledna 1954 byla zaloZena Sluzba pro umisténi déti

16 HUBINETTE, Tobias. Comforting an orphaned nation: representations of international

adoption and adopted Koreans in Korean popular culture. Seoul: Jimoondang: 29-66. ¢2006
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(Child Placement Service), kterou zastitilo Ministerstvo zdravotnictvi a
socidlnich sluzeb Korejské republiky a kterd méla zajistit adopci déti smiseného
pivodu do USA a jinych zdpadnich zemi. Tato sluzba navic spolupracovala s
Mezinarodni socialni sluZbou se sidlem v Zenevé. Od této doby se postupné
ptfidavaly dalsi zahrani¢ni organizace, které se staraly o adopci korejskych déti
do zahrani¢i. V roce 1956 byla zalozena Holtova adop¢ni agentura americkym
farmafem Jamesem Holtem, kterd se postupem casu stala nejveétsi adopéni
agenturou zprostfedkovavajici mezindrodni adopce na svété, a predevSim v
Koreji, kde by se bez ni pravdépodobné nikdy nestaly mezinarodni adopce
béZznou praktikou. Mezi roky 1953 az 1959 bylo adoptovano 2899 korejskych
déti, z nichz 70 az 90% bylo smiSeného plivodu, vic jak polovina byla adoptovana
pfes Holtovu agenturu a vétSina z nich byly hol¢icky. Od roku 1959 zacal stoupat
pocet déti Cisté korejského pivodu adoptovanych do zahranici, opét predevsim
diky Holtové agentute.'’

V roce 1960 skonc€il diktatorsky reZim a po kratkém demokratickém
obdobi nastoupil novy, vojensky. Hlavnim cilem rezimu se stalo zlepSeni
ekonomické situace a odstranéni problémi typickych pro zemé tietiho svéta, jako
pielidnéni a chudoby. Byly tedy nastaveny nové zakony pro kontrolu populace a
rodinné planovani. Spolu s nimi vstoupil v platnost dne 30. zaii 1961 i prvni
moderni Korejsky adopcni zdkon, Specialni zakon o adopci sirotkl (Koa ibjang
tchingjebop), ktery byl nasledovan Zakonem o péci o déti (Adongbokdzibop),
jenz doporucoval mezinarodni adopci oproti ustavni péci. V roce 1967 bylo
zakonem stanoveno, ze kazda adopce musi byt podle korejského zakona

zpracovana agenturou licencovanou stitem, kterd je zaroven propojena

7 HUBINETTE, Tobias. Comforting an orphaned nation: representations of international

adoption and adopted Koreans in Korean popular culture. Seoul: Jimoondang: 29-66. ¢2006
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s licencovanymi zahrani¢nimi agenturami. Do roku 1972 byly zalozeny dalsi dvé
zcela korejské agentury, které se staraly o mezindrodni adopce a spolu s
mezinarodnimi jich bylo celkem sedm!'®. Roky 1962 az 1970 se staly jedinym
desetiletim 20. stoleti, kdy domaci adopce byla vyssi nez mezinarodni, i kdyz byl
patrny rozvoj mezinarodni adopce. Konkrétné bylo 8247 piipadi domaci adopce
ku 6166 pfipadim mezindrodni adopce. Hlavnim divodem nérGstu domdci
adopce bylo v roce 1962 zaloZeni agentury zaméfené pouze na domaci adopce,
agentury Korejsky kiestansky adopcni program. V roce 1975 se tato agentura
spojila s Holtovou agenturou. Domaci adopce avSak nadale probihaly pfedevs§im
v konfucianském stylu, pouze s tim rozdilem, Ze se nesmél adoptovat prvni syn,
pokud neslo o adopci do primogenitury. '’

Korejska kontrola populace se stala pravdépodobné nejuspésnéjsi na sveété
s jejim neuvéfitelnym snizenim porodnosti.?’ Jeji sou¢asti bylo mimo jiné pravo
jen na jedno dité, ekonomické vyhody pro mensi rodiny, sterilizace a potraty
schvéalené v roce 1975. VSechny tyto prostfedky vedly ke sniZzeni porodnosti z 6,3
v roce 1960 k 1,6 v roce 1990 a k neuvéfitelnym 1,17 v roce 2003. Situaci navic
zhorsila 1 patriarchalné zaméfena spolec¢nost, silné ovlivnéna 1 konfucianskou
ideologii hodzZudze, kterd po zavedeni prostfedkli pro sniZeni populace zpusobila
vyrazné snizeni po¢tu Zen. Dalsi velké znevyhodnéni Zen zpiisobila skute¢nost,
ze 53% délnikt byly pravé Zeny, navic mladé mezi 15 az 25 lety. Pravé tyto Zeny

posilaly své déti k mezinarodni adopci, protoze byly velmi pracovné vytizené

'8 The Seventh Day Adventists, the Social Welfare Society, the Catholic Relief Service,
Holt Children’s Services, the Korea Social Service, the Welcome House, the Eastern Child
Welfare Society

19 HUBINETTE, Tobias. Comforting an orphaned nation: representations of international
adoption and adopted Koreans in Korean popular culture. Seoul: Jimoondang: 29-66. ¢c2006
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a soucasn¢ relativné chudé. Pocet opusténych déti rapidné vzrostl nejen z divodu
znevyhodnéni mladych Zen, ale i1 s naristem industrializace a migrace obyvatel
do mést. Pfesna Cisla: ze 715 opusténych déti v roce 1955 na 11 319 v roce 1967,
a celkovym poctem 71 816 opusténych déti za obdobi 1955 az 1970. Jako divody
pro opusténi déti byly uvadény:

e m¢stska chudoba (cca 50%),

e handicap (18,5%),

e rozpad rodiny (11,4%),

e rodic¢ovska nedbalost (6,7%),

e nelegitimita (5,5%) a

e prostituce (4,5%).

Od Korejské valky do konce 60. let se z mezinarodni adopce stal
celosvétové velky symbol solidarity, a to pfedevSim diky adopcim z Koreje.
Mnobho lidi Zijicich v zemich jako USA, Svédsko, Norsko apod. mélo pocit, Ze
musi zachranit nebohé déti pfed utrpenim valky a zemi tfetiho svéta. V dobé
piekotného hospodaiského rozvoje spole€nosti, v niZ nebyl ¢as na déti a jejich
vychovu, se mezinarodni adopce stala pro Koreu 1 velice vyhodnym feSenim
problému opusténych déti. Korea si pfi zajistovani mezinarodni adopce zaroven
vybudovala dobré mezinarodni vztahy. V 70. letech se ale zacaly ozyvat hlasy
s opacnymi nazory. Naptiklad ze rozvoj mezinarodni adopce v Koreji zamezuje
rozvoji domaci adopce nebo Ze relativné chudi korejsti rodice vidi jako lepsi
feSeni pro dité dat ho k adopci, nez ho vychovavat v chudobé. Poté, co Severni
Korea natkla svého jizniho souseda z prodavani svych déti lidem ze zépadu, jizni
Korea zacala po druhé vymyslet kroky ke zlepSeni doméci adopce. Vysledkem
uvedenych tlakl byla zména stavajiciho zdkona na Zakon pro specialni ptipady
adopce (Ibjang tchiingjepop), ktery mél zvyhodnit doméci adopci a snizit
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mezinarodni pouze na déti smiSeného plvodu a handicapované. Adoptovat se
navic smeélo jen do 11 zemi prostifednictvim Ctyf zcela korejskych organizaci:
e Spolecnost pro socialni péci (the Social Welfare Society),
e Holtova détska agentura (Holt Children’s services), (tato se stala
zcela korejskou v roce 1977),
o Korejské socidlni sluzby (Korean Social Service) a
e Vychodni spole¢nost pro socialni péci (Eastern Social Welfare
Society).

Byl zahéjen pétilety program pro roky 1976 az 1981, jehoz cilem bylo
ro¢né snizit mezindrodni adopce o 1000 adoptovanych a zaroven zvySit domaci
adopce o 500 opusténych déti. Kdyz byl ale v roce 1979 zabit prezident Pak
Cong-hiii a nastoupil Cun Tu-hwan v roce 1980, uvedeny plan se rozpadl.
Divodem byl jednak neuspéch pti zvySovani doméci adopce, jednak opctovny
pfechod k mezinarodnim adopcim jako prostfedku pro udrZovani mezinarodnich
vztahl. V 80. letech se ze ¢tyf vySe uvedenych agentur staly spole¢nosti soupetici
o nejvetsi zisk, ktery vyvrcholil nejvét§im poctem mezinarodnich adopci vibec:
66 511 adoptovanych déti do zahrani¢i za desetileti.?!

Agentury, aby ziskaly novorozen4d miminka k adopci a vydélaly jesté vice,
zacCaly otvirat mimo jiné i domy pro budouci matky, které byly svobodné nebo
mladé. Rozvoji domt pro budouci matky napomohl i1 skandal, kdy bylo
adoptovano dité, které nebylo ani opusténé. Nasledné v roce 1984 zakon zakazal

adopce z uplnych rodin.??

2l HUBINETTE, Tobias. Comforting an orphaned nation: representations of international
adoption and adopted Koreans in Korean popular culture. Seoul: Jimoondang: 29-66. ¢c2006
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V roce 1987 odstoupil kvuli velké kritice prezident Cun Tu-hwan a po
prvnich demokratickych volbach nastoupil Ro Tchd-u. V roce 1988 se konaly
Letni olympijské hry v Soulu, pfi jejichz organizaci a zajisténi se snazila Korea
piedvést jako vyspélad zemé. Zaroven se ale dostala do hleda¢ku vSech svétovych
zemi, zacCaly se probirat i jeji nedostatky, mezinarodni adopce nevyjimajic.
Kritika za zahranici pfiméla politiky v zati 1989 k zahéjeni realizace planu, jehoz
cilem bylo zvySeni adopci domacich a postupné snizeni az uplné zastaveni k roku
1996 adopci mezinarodnich, s vyjimkou pro handicapované a déti smiSeného
pivodu. Adop¢ni agentury se musely zmensit a prakticky jedinym zdrojem déti
k adopci se staly déti svobodnych matek provozovanych agenturami. Realizace
tohoto zaméru nebyla dokoncena. V roce 1994 byla zahijena nova
etapa postupného kazdoro¢niho snizovani o 3 az 5% s planovanym ukoncenim
mezindrodnich adopci do roku 2015. Adop¢ni zakon se zménil na Specidlni zdkon
pro podporu a proces adopce (Ibjangcchokdzin mit colcchd kwanhan
tchungjebop), ktery byl s nékolika Gpravami platny az do roku 2012. Mezi roky
1991 az 1997 zustaval pocet adoptovanych déti do zahrani¢i kolem 2000 ro¢né,
ale béhem krize na konci 90. let doslo k jejich nardstu, az na 2400 déti
adoptovanych do zahranici, protoze vldda neregulovala mezinarodni adopci. Za
celd 90. 1éta bylo adoptovano rodinami ze zahranic¢i 22 925 déti, z nichz az 90%
pochdzelo od svobodnych matek. Poprvé bylo adoptovano vice chlapct nez
divek, 1 kdyz kazdy tteti byl handicapovany. Adopce handicapovanych déti do
zahranic¢i se také staly dalSim ukazatelem nizké solidarity a elitatstvi korejské

spole¢nosti. Jen 195 handicapovanych déti bylo adoptovano v Koreji, oproti
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33 880 adoptovanych cizinci mezi roky 1954 az 2001, ackoliv domaci adopce
handicapovanych déti méla od roku 1996 podporu statu.??

S nastupem nového tisicileti se dafilo snizit poCet mezinarodnich adopci,
ale pocet domacich se nezvySoval. V roce 2007 zavedla Korejska vlada prioritni
systém pro domaci adopci, diky némuz nesméji byt déti do 5 meésicl zivota
adoptovadny mimo stat, pouze na uzemi Koreje. Tento systém piispél k dalSimu
poklesu mezinarodnich adopci, meziro¢né o vice nez 600 déti adoptovanych do
zahranic¢i, z 1899 v roce 2006 na 1264 v roce 2007. Zlepsil se pomér domaci proti
mezinarodni adopci z 69,8% mezi roky 1953 az 2006 na 47,6% mezi roky
2007 az 2009.2* V roce 2006 vlada uréila den 11. kvétna za Narodni den adopce,
aby podpofila domaci adopci. I pfes dosazeni dobrych vysledkl pii snizovani
mezinarodni adopce, rozhodla vlada v roce 2011 o pfipraveé nového zakona, ktery
podporuje zachovani rodiny pied jakoukoliv adopci.?

Z vyse uvedeného vyplyva, ze Jizni Korea si od Korejské valky prosla
v adop¢ni praxi mnoha zménami. Od statu, ktery se nedokéazal postarat o své
sirotky, pfes stat, ktery se zbavoval nadbytecnych déti, brzdicich ekonomicky
rozvoj, az ke statu, ktery si uvédomuje dilezitost kazdého jedince, i kdyz
k tomuto uvédoméni byla Korea dotlacena spiSe zvenci. Nicméné je toto

uvédomeéni v populaéni krizi, které Korea bude brzy celit, velmi dulezité.

23 HUBINETTE, Tobias. Comforting an orphaned nation: representations of international
adoption and adopted Koreans in Korean popular culture. Seoul: Jimoondang: 29-66. ¢c2006

24 KIM, Sook K. Abandoned Babies: The Backlash of South Korea’s Special Adoption
Act. Washington International Law Journal, ro¢. 24, ¢. 3, s. 709-725. 2015

25 KIM, Jung-Woo a Terry HENDERSON. History of the Care of Displaced Children in
Korea. Asian Social Work and Policy Review [online]. ro¢. 2, €. 1, s. 13-29. 2008
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2.3 Zména adopcCniho zakona 2012 aZ soucasnost
2.3.1 Special Adoption Act 201226

K 5. srpnu 2012 vstoupil v platnost novy adop¢ni zakon. Na rozdil od
svych ptedchozich verzi se zkratil jeho nazev pouze na Special Adoption Act
(Ibjang tchiingnjepop), jenz vystihoval jeho posun v hlavnim zaméru zédkona od
zruSeni adopci k zajisténi toho nejlepsiho pro dité. Zakon obsahuje 8 kapitol a 45
¢lankt, kterymi bylo zavedeno mnoho zmén. Pro snazs$i pochopeni zmén a
posouzeni jejich vyznamu nésleduje stru¢ny rozbor vSech kapitol a nékterych
pfinosnych nebo naopak kontroverznich ¢lankda.

Kapitola 1) Obecnd ustanoveni (cchongcchik)

V prvni kapitole je vysvétlen cil zdkona, stanoveny pojmy (napf. pojem
dité¢) a podminky, za které odpovida stat, a zavadi obecné principy, jejichZ rozbor
nasleduje. Celkem kapitola obsahuje 8 ¢lankt.

Clanek 3 ,,Odpovédnost statu“(Kukka tingii c¢chigmu), je dulezity pro
problematiku adopci. V prvnim a druhém odstavci je vymezeno, Ze kazdé dité ma
pravo na svou biologickou rodinu (family/kadzong) a jen pouze tehdy, pokud toto
pravo nelze zajistit, je nutné najit rodinu nahradni. Tyto dva odstavce jako jediné
otevien¢ propaguji jako lepS$i moznost v péci pro dité biologické rodice nez
adopci, v jinych ¢astech zdkona jsou jen zminky. Pouziti pojmu ,,rodina®, ktery
neni blize specifikovan, vyvolava dojem, ze pokud dité nema uplnou biologickou
rodinu, nybrz napfiklad jen biologickou matku, je lepsi dat dit€ k adopci. Ve
tfetim odstavci jsou vybizeni ke spolupraci vSichni ob¢ané, aby pomdhali
adoptovanému ditéti zdraveé vyruast. V poslednim, ¢tvrtém, odstavci je stanoveno,

jaké podminky pro domadaci adopce se stat zarucuje vytvofit. Patfi mezi né

26 Act No. 11007 of 4 August 2011, Special Adoption Act, Effective on 5 August 2012
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naptiklad po adopcni péce pro adoptivni rodice a adoptované dité, vzdélavaci
kurzy nebo vyzkum v oblasti adopci apod.

Vyznamny, ackoliv kratky, ¢lanek 4 ,,Zakladni podstata adopce* (/bjangtii
woncchik) uvadi, ze kazda adopce ma byt provedena v nejlepSim zdjmu ditéte.
Na rozdil od zptsobu adopce 60. az 80. let, kdy bylo zakladnim principem dobro

pro adoptivni rodinu.?’

ree
1

V ¢lanku 5 ,,Narodni den adopci® (Ibjangiii nal) stat oficidlné ukotvil jiz
zminény Ndrodni den adopci na 11. kvétna. Tento den ma mit bohaty program
propagace adopci a tyto akce maji probihat i cely nadsledujici tyden.

Clanek 6 ,,Zalozeni a funkce informaéniho systému* (Congbosisiitchem
kucchuk, unjong), zarucuje zaloZeni informacéniho systému pro adoptované, ktery
byl dlouho vyzadovan od lidi adoptovanych do zahranic¢i. M4 usnadnit ptipadné
znovunalezeni rodi¢li, pokud rodi¢e souhlasi, nebo poskytnuti rodinné anamnézy.
Ve druhém odstavci je ale stanoveno, ze informacni systém mulze provozovat
korporace nebo organizace, ¢imZz se stat Casteéné zbavuje odpovédnosti za
sluzbu, kterou by mél zajistit plné.

Clanek 7 ,Priorita domaci adopce” (Kugndibjang uson cchudzin)
propaguje domdaci adopci. Mezinarodni adopce je mozna pouze, pokud adopcéni
agentura nenajde vhodné kandidaty rodi¢t v Koreji, a to ve spolupraci se vSemi
adop¢nimi agenturami.

S ¢lankem 7 souvisi 1 clanek 8 ,Redukce zahranicich adopci®
(Kugdibjangiii kamcchuk), jenz prohlasuje, Ze stat se ma snazit o snizeni poctu

adopci do zahrani¢i. Na rozdil od ptedeSlych zdkonl ale nestanovuje rok,

2T LEE, B. J. Adoption in Korea: current status and future prospects. International

Journal of Social Welfare, 16: 75-83, 2007
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kone¢ny termin, kdy mezindrodni adopce zcela skonc¢i. Otazkou je, zdali to
nepotvrzuje skuteCnost, ze Korea ve skutecnosti nechce zcela skoncit
s mezindrodnimi adopcemi, nebo jen nechce opét posouvat termin ukoncenti,
anebo chce nechat mezinarodni adopce pfirozené odeznit, pro¢ez bude muset
vynalozit usili na zménu postoje spolecnosti. Stat je povinen mezinarodni adopce
snizit, aby zajistil ochranu ditéte, jeho prav a svobod.

Kapitola 2) Kritéria adopce a jejich dopad (Ibjangiii jogon mit

hjorjok)

Druha kapitola stanovuje kritéria pro vybér ditéte vhodného k adopci,
pozadavky na rodice, ktefi chtéji adoptovat dité, roli Rodinného soudu, definici,
obsah a ucel souhlasu s adopci, dopad a ocekavany pifinos adopce, moznosti
odvolani adopce biologickym(i) rodi¢em (rodic¢i), divody pro zruseni adopce.

Clanek 9 ,,Vybér déti k adopci® (Jangdza téel cagjok) vymezuje pravidla
pro vybér ditéte, které je mozné dat k adopci. Takové dité musi byt bud ze
statniho ustavu, nebo tam umisténé pro neschopnost nalézt biologické rodice
mistni spravou v oblasti, kde se instituce naléza, ackoliv bylo mistni spravou
vynalozeno veskeré usili. Dale mize byt dano k adopci dité rodici, ktefi pfisli o
pravo na déti. Poslednim divodem pro adopci ditéte je dite, které bylo dano
k adopci adop¢ni agentuie jeho rodi¢i nebo zdkonnym zastupcem. V tomto
¢lanku je vidét, ze stat vynaklada alespoii néjakou snahu o ponechdni ditéte v
biologické rodiné. Nabizeji se otdzky, jak dalece je hledani biologickych rodict
uskute¢novano, zda je vymahatelné, pokud toto hledani provedeno neni. Zaroven
by bylo vhodné stanovit, za jakych okolnosti mohou rodice dat své dité¢ adopcni
agentufe k adopci, aby se pfedchdzelo ekonomickym adopcim zajiStujicim lepsi

budoucnost ditéte, nebo adopcim déti svobodnych matek, které jsou k tomu
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navadény v domovech pro matky samotnymi agenturami, ackoliv by dité byly
schopny a ochotny vychovavat samy.??

V ¢lanku 10 ,,Posouzeni adoptivnich rodictu* (Jangcchini toel cagjok ting)
jsou stanoveny pozadavky pro rodiCe, ktefi chtéji adoptovat dité. Jedna se
zejména o finan¢ni zajiSténi a Cisty trestni rejstiik, zdvazek a schopnost zajistit
dité a pravo na viru. Rodi¢e nesm¢ji délat nic, co by mohlo ohrozit zdravi nebo
prava ditéte, nebo jinym chovanim nebezpenym pro dité ohrozit jeho vyvoj.
Také musi projit vzdélavacim programem, aby byli pro adopci ptipraveni. Pokud
jde o rodi¢e ze zahranici, musi spliovat stejna pravidla pro adopci, kterd musi
dodrzet ve své zemi. Posledni pravidlo je velice zdsadni v kontrastu s béznou
praxi adopci v 20. stoleti, kdy bylo snazsi adoptovat dité z ciziny nez doma.*’ Co
se ty¢e adoptivnich korejskych rodici, je trochu tézké posoudit co je v zdkonu
minéno nebezpecnym chovanim, protoZe chybi pfesna definice. Diky tomu muze
zakazat soud adopci 1 lidem kvuli malickosti, kteti by jinak byli zcela zpusobili
(ptiklad viz podkapitola 2.3.2)

Clanek 11 ,,P¥ikaz k adopci Rodinného soudu* (KadzZongbopwoniii héka),
nové predava udéleni prava pro adopci rodinnému soudu.

Clanek 12 ,Souhlas s adopci® (Ibjangiii tongiii), definici, obsah a ucel
souhlasu s adopci, ktery musi napsat biologi¢ti rodice, zdkonny =zastupce,

pfipadné ditéte starsi 13 let’?, aby mohl byt spustén proces adopce. V Sestém

28 KIM, Hosu. The Biopolitics of Transnational Adoption in South Korea Preemption
and the Governance of Single Birthmothers. Body & Society [online], ro¢. 21, €. 1, s. 58—89.
2015

29 HUBINETTE, Tobias. Comforting an orphaned nation: representations of
international adoption and adopted Koreans in Korean popular culture. Seoul: Jimoondang:
29-66. c2006

30 Dit& starsi tfindcti let musi s adopci souhlasit a pfipadnym adoptivnim rodi¢éim vydat
,souhlas*
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odstavci je dale uvedeno, Ze souhlas musi byt napsan rukou. Stat tak
pravdépodobné shledava, ze ziskat pouhy podpis pfedem napsaného dokumentu
napiiklad natlakem ¢i donucenim je snaz$i, nez je-li souhlas napsan rukou
dotéené osoby cely.

Ve ¢lanku 13 ,,Pozadavky na souhlas® (I/bjang tonguiiii jogon ting) je
zavedeno dulezité pravidlo, Ze souhlas s adopci nesmi byt vydan pied sedmym
dnem zivota ditéte, a zaroven, Ze dité mladsi nez jeden tyden nelze adoptovat.
Soucasné je zakdzano za ,,svoleni“ s adopci ditéte platit movité i nemovité. Toto
pravidlo méa dat matkam c¢as na rozmySlenou adopce a odstoupeni od ni, a
pravdépodobné skonéit praktiku ,,legalnich sirotki**!.3? Odstavec 3 stanovi, Ze
biologicti rodice, ktefi dit¢ k adopci dat chtéji, musi absolvovat konzultaci,
kterou zafizuje adop¢ni agentura pod dohledem ministerstva zdravotnictvi a
socidlnich véci. Béhem konzultace maji byt rodi¢e seznameni s rozsahem socidlni
pomoci, kterou mohou ziskat, pokud se rozhodnou vychovavat dit¢ sami. Déale
jim jsou vysvétleny pravni disledky adopce a poskytnuti souhlasu s adopci. Treti
odstavec je tak pravdépodobné ukazkou snahy korejské vlady vice podporovat
svobodné matky a biologické rodice obecné, 1 kdyZ jsou svobodni, v neprospéch
adopce. Stat tedy uptfednostiiuje biologické rodiny pfed adoptivnimi. Otazkou je,
jak konzultace probihaji a jestli tam spiSe biologicti rodic¢e nejsou navadéni k
adopci, podobné jako se tomu délo v domech pro matky, kde jim také byly
vysvétleny moZnosti pro vlastni vychovu ditéte, ale adopce byla vysvétlena jako

nejlepsi cesta pro né€ i pro dité (viz kapitola 2.2). Ale z navazujiciho ustanoveni

31 Pojmem legéalni sirotek se oznaduje dité, jehoz rodic¢e (vétSinou matka) se vzdali
prava na jeho vychovu jesté pred porodem.

32 KIM, Hosu. The Biopolitics of Transnational Adoption in South Korea Preemption
and the Governance of Single Birthmothers. Body & Society [online], ro¢. 21, ¢. 1, s. 58—89.
2015
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odstavce 4, ktery stanovi, ze dit¢ starSi 13 let, které podle ¢lanku 12 dava za sebe
souhlas k adopci, mé pravo na stejné podminky jako biologicti rodice, co se tyce
konzultaci o pravnim dopadu souhlasu k adopci a adopce, vyplyva, ze nejde jen
o alibismus statni spravy, ale spiSe o snahu upozornit na mozna rizika s adopci
souvisejici.

Dalsimi dulezitymi ¢lanky v zédkoné jsou az clanek 18 ,,Mezinarodni
adopce cizincem zijicim v Koreji“ (Kugndesotuii kugdibjang) a clanek 19
,Mezinarodni adopce cizincem Zijicim mimo Koreu“ (Oegukesciii kugdibjang),
které pojednavaji o adopci rodicim ze zahranici. Pokud cizinec bydli v Koreji,
plati pro n¢j, podle ¢lanku 18, stejnd pravidla jako pro Korejce. Pokud je ale
adopce vyzadana ze zahrani¢i, musi byt provedena pfes adopéni agenturu, musi
ziskat potvrzeni o emigraci od Ministra zdravotnictvi a socialni péce a musi
pozéadat o schvaleni adopce rodinnym soudem. Ziskat potvrzeni o emigraci lze
podle zakona snadno, protoze jediné, co mize zapti¢init jeho nevydani je stav
pohfeSovani nebo jind zranitelnost ditéte, nebo stat adoptivnich rodi¢l nema
smlouvu s Koreou nebo pokud jsou adoptivni rodice zapleteni ve valce své zemé.
Proto shledavam naroky na adoptivni rodi¢e ze zahrani¢ni snazS$imi nez ty
podminky pro korejské rodice, asi protoze jen malo déti ma byt mozno
adoptovano cizinci, jak je stanoveno v 1. kapitole.

Kapitola 3) Adop¢ni agentury a Korejské centralni adopéni

zdroje KAS (the Korea Central Adoption Resources, Cungangibjangwon),
(Ibjang kigwan mit ¢ungangibjangwon)’’

33 Korea Adoption Services [online]. © 2013 [cit. 2018-04-21]. Dostupné z:

https://www.kadoption.or.kr/en/
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Tteti kapitola ustanovuje, co ma splinovat adopéni agentura, aby ziskala
licenci a jaké sluzby ma zajistovat (pf. Po adopc¢ni sluzby, tvofeni rodinnych
zaznamu, ochrana déti apod.). Zaroven definuje zalozeni KAS, jeho funkeci,
vedeni a pozadavky na zaméstnance

Clanek 20 ,,Adopéni agentura® (Ibjang kigwan) vymezuje, ze feditel
adopéni agentury musi byt Korejec, kazdd agentura musi byt nahldSena statu a
mit povoleni od mistni spravy a/nebo povoleni od Ministerstva zdravotnictvi a
socialnich véci a pokud sjednava jakoukoliv mezindrodni adopci, musi to zde
nahlasit.

Clanek 21 ,Povinnosti adopéni agentury” (Ibjang kigwanii iiimu)
zadavaji funkce, které adop¢&ni agentura musi splnit jako nabidnuti kurzi o adopci
a rodicovstvi adoptivnim rodi¢tim, provétovani potencialnich adoptivnich rodicu,
shromaZzd’ovani informaci o v§ech adopcich a jejich ptfipadné pfedloZeni KAS.
Zaroven je povinovana hledanim biologickych rodi¢i. Na druhou stranu uvadi,
ze pokud je dit¢ dano adopcni agentufe biologickymi rodici, zbavuje je to
jakéhokoliv prava na dité. To miize byt obnoveno pouze pokud rodi¢e nedali
»souhlas®“ k této adopci, jak je popsano v ¢lanku 12. Toto pravidlo je
pochopitelné vzhledem k ochrané prav ditéte, aby kvili adopci moc netrpélo a
kvili adoptivnim rodic¢lim, ktefi se nemusi bat, ze by o dité najednou pftisli.
Nicméné pusobi i1 dost ptfikie proti biologickym rodic¢tim, obzvlast pokud jde o
svobodné matky, vzhledem k tomu Ze pravdépodobné nemaji mnoho Sanci ziskat
odpovidajici informace o tom, jaky legdlni dopad ma ,,souhlas®.

Clanky 22-24 pojednavaji pfedeviim o povinnostech agentury vigi détem
v jejich péci, napt. ze tfeditel agentury se stdva zdkonnym zastupcem kazdého
ditéte, jez nema jiného, nebo vytvafeni rodinného registru détem, které ho
nemaji.
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Clanek 25 pojednava o po-adopénich sluzbach. Dle tohoto ¢lanku musi byt
adoptivni rodice po dobu jednoho roku monitorovani adop¢ni agenturou. To samé
ma byt zatfizeno zahrani¢ni agenturou pro zahrani¢ni adoptivni rodic¢e. Takova
agentura by zaroven méla zajistit i vylety zpét do matetské zemé. Opét jsou to
pravidla potfebna pro ochranu prav déti, otazka ale je, a to hlavné u Korejskych
adoptivnich rodici, jestli tyto kontroly nejsou az moc ndpadné a neukazuji vic na
fakt, ze dité bylo adoptovano, ¢imz muze vzniknout socialni stigma. Zaroven je
otazkou, jestli by tyto kontroly nemél zajiStovat spi§ stdt nez soukromd
organizace.

Clanek 26 az 30 pojednava o zalozeni Korejského Adopcniho Systému-
KAS. Ten ma byt fizen ministerstvem zdravotnictvi a socialnich véci a ma
shromazd’'ovat, ptfipadné¢ vydavat, adoptovanym vSechny informace ohledné
adopce, jako udaje o adoptovaném ditéti, adoptivnich rodi¢ich a biologickych
rodi¢ich. Zaroven ma provadeét vyzkum v oblasti adopci, a shromazd’ovat o nich

informace, a to i ze zahranici.

Kapitola 4) Socialni podpora pro adoptované atd. (/bjangadong

tinge tdihan pokdzi ¢iwon)

Ctvrta kapitola pojednava o krocich nutnych pro uchovani sociilniho
bezpecdi ditéte, poptipadé zaruceni socialni podpory.

Clankem 33 ,Prevence, aby zadné dité¢ nepotiebovalo ochranu®
(Jobohoadongiii palsdngjebang) se stat zavazuje, ze bude hledat zplisoby, aby
kazdé dité mohlo vyristat ve své biologické rodine. Neni ale jasné dané, o jaké
zpusoby se jednd, ani jak by byly oficidln€ ukotveny, aby se jim nedalo vyhnout.

Clanky 34 a 35 slibuji adoptivnim rodi¢tim socialni p¥ispévky na vzdélani
nebo Iékatskou péci, rodinné konzultace a pristup do socidlnich zafizeni.

~ ~
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Adoptivni rodice tak velmi zvyhodiniuje oproti normalnim a méla by tak tvofit
dalsi propagaci k domaci adopci. Zaroven by méli zajistit, ze nejde k rozpadu

adopce a dostate¢nou vzdélanost rodicli v této tématice.

Kapitola 5) Odhaleni informaci o adoptovanych détech

(Ibjangadong tiinge tihan congboui konggd)

Ve dvou ¢lancich popisuje, jak lze zazadat o ptfedlozeni informaci o
adopci, pokud jde o ¢lovéka adoptovaného pod timto zdkonem a jaké vSechny
informace muze ziskat. Obecn¢ je patd kapitola dilezité spis pro svobodné matky,

které by se po jejim vysvétleni nemusely bat 7denni lhuty.
Kapitola 6) Kontrola a supervize (Cido, kamdok tiing)

Sesta kapitola obsahuje dva ¢lanky o kontrole adopénich agentur.
Zajimavy je ptredevSim druhy, ¢lanek 39 ,,ZruSeni atd. povoleni pro adopcni
agentury“ (h ‘oka ‘ui cchiiso t 'ung), kde je ustanoveno, ze pokud adop¢ni agentura
nebude mit zaméstnance definované timto zdkonem nebo bude porusSovat prava a
zajmy ditéte ¢lanku 13, paragrafy 3 a 4 a Clanku 21, paragraf 1 nebo pokud
neptfedd, pfeda neuplné nebo faleSné informace a bude se vyhybat kontrole nebo
jakkoliv porusi tento zdkon, mlize byt zbavena licence az na 6 mésicl nebo ji

bude odebréana zcela.
Kapitola 7) Doplitkové ustanoveni (Pocchik)

Dopliikovd wustanoveni vymezuji vztah adopcniho zdkona k jinym

zakonum.

Kapitola 8) Sankce (Polcéchik)
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V ¢lanku 44 ,,Sankce* (Polcchik) se stanovi, ze
e pokud ¢lovek adoptuje dité bez souhlasu soudu nebo
e pokud adopci zprostiedkovava clovék bez povoleni nebo
e clovek, ktery zvetejni citlivé informace souvisejici s adopci, muze
dostat pokutu az 20 milionu woni nebo 3 roky vézeni.

Stat se tedy snazi zajistit fungovani a vymahatelnost tohoto zdkona. AvSak
znovu vyvstdva otazka, zda povinnosti a ustanoveni zakona jsou vskutku
vymahatelné. Nejveétsi pochybnost o vymahatelnosti zdkona je u povinnosti
mistni samospravy dohledat biologické rodice, protoze sankce pro mistni

samospravu zcela chybi.
2.3.2 Reakce na zménu adopéniho zakona

Zména zakona byla pfinosem pro stat, organizace adoptovanych déti,
organizace svobodnych matek i pro organizace pivodnich, biologickych rodin,
podle jejichz navrhu byl zdkon zménég, ale oekavani nebyla zcela naplnéna.>*
Rozsah mezindrodni adopce byl zménou opét snizen, stejné jako rozsah domaéci
adopce, jedinym nartstem byl pocet anonymné opusténych déti. Od ledna do
¢ervence vroce 2013 bylo opusSténo 152 déti oproti 62 détem ve stejném
obdobi predeslého  roku, tedy pfed nabytim  platnosti  zakona.
Nejpravdépodobnéjsi ptfi¢inou narlGstu opusSténych déti se zdd byt zavedeni
povinné registrace ditéte a rodi¢t u soudu. Jak korejska vlada, tak jednotlivé
organizace shledavaji tento postup za nezbytny, aby se cely proces adopce stal

transparentnim a aby prava déti nebyla podryvana. Tyto dvé strany navic uvadéji,

34 CHANG, Paul Y. a Andrea Kim CAVICCHI. Claiming Rights: Organizational and
Discursive Strategies of the Korean Adoptee and Unwed Mothers Movement. Korea Observer,
ro¢. 46, ¢. 1, s. 145-180. 2015
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ze narostl pfedevsim pocet opusténych déti matek, které nebyly vcas a dostatecné
informovany o povinnostech a dopadech nového zakona. Kdyby mély jistotu a
veédély, Ze zaznam o registraci si muze zobrazit jediné matka, piipadné dité az
bude dospé€lé, a Ze matka nebude mit v zdznamech zapsano zadné dité, neobavaly
by se, ze rodi¢e ani pfipadny partner se o jejim adoptovaném ditéti mohou
dozveédét. Nicméné tento strach z registrace je zcela pochopitelny pravé proto, ze
se k zdznamim mohou dostat rodiCe, ktefi pak dceru cCasto vydédi, a/nebo
potencidlnim zaméstnavatelem, ktery si tyto zdznamy mize zobrazit také a podle
toho se rozhodnout o pfijeti ¢i nepfijeti matky do zaméstnani.>>

Snizeni domacich adopci ma pravdépodobné plvod v piisnéjSich
pozadavcich na potencialni adoptivni rodice. Pfisn¢j$i jsou navic i ve zplsobu
jejich posouzeni soudem. Na ptiklad zaznam o neudéleni adopce z davodu, ze
jeden z rodi¢li byl vegetarian,*® je ukazkou skute¢nosti, ze chybi jednoznaéna
definice ,,chovani nebezpetného pro dité*“ podle ¢lanku 10 adopcéniho zikona.
Adopce proto pravdépodobné klesaji jak menSim zdymem potencidlnich rodict,
nebo jejich zGZenim, tak 1 pfisnosti soudu, ktery zamita i jinak dobré rodice kvili
drobnostem.

Zména adopcniho zdkona navic byla pravdépodobné podnicena, v té dobé
budoucim, podepsani Haugovy tmluvy o adopci (Hague Adoption Convention)

v kvétnu roku 2013. Umluva prohlasuje, ze déti by mély byt adoptovany

prednostné v zemi svého plvodu. 37 Nékteré zmény, a to predev§im ty

35 BOROWIEC, Steven. World News: Asia: Seoul Sees Increase in Abandoned Babies.
The Wall Street Journal Asia: 7. 2013

3¢ Why adoptions are so rare in South Korea: The Economist explains. The Economist
(Online)[online].2015[vid. 2016-05-04]

37 KIM, Sook K. Abandoned Babies: The Backlash of South Korea’s Special Adoption
Act. Washington International Law Journal, ro¢. 24, ¢. 3, s. 709-725. 2015
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nejvyznamnéjs$i, jsou tak nejspiSe snahou Koreje vypadat v zahranic¢i co nejlépe,

spiSe nez zmény pro dobro svych déti, budoucich obc¢and.
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3. Svobodné matky

Tato prace se zabyva adopcemi, jejichz pocet by byl zdanlivé
zanedbatelny, kdyby byly pouze feSenim situace sirotkli nebo tyranych déti.
Zakladni pti¢inou, pro€ je v Koreji adopce vubec nutna ve velkém rozsahu, jsou
svobodné matky a jejich dehonestujici postaveni ve spolecnosti, které se prenasi
i na jejich déti. Témét 90% dé&ti danych k adopci nebo do statni péce’®, jsou
potomci svobodnych matek, a proto se tato kapitola zabyva jejich postavenim ve
spolec¢nosti a jejich problémy, které je vedou k odlouceni od déti a jejich
pfedanim do cizi péce.

Kdo jsou ,svobodné matky*“? V Koreji jsou rozliSovany tfi druhy
svobodnych matek, uvedené problémy se tykaji pouze jednoho druhu. Prvni typ
Pchjonmo oznacuje ovdovélé zeny s détmi a stejné jako druhy typ Pihonmo, ktery
oznacCuje bohaté Zeny z vy$si tfidy s détmi, nenesou socidlni stigma, bud’ proto,
Ze jsou v nest’astné situaci, anebo diky spole¢enskému statutu. Tteti typ Mihonmo
oznacuje vSechny ostatni Zeny, které maji dit€¢ mimo manzelstvi a bez manzelstvi.
Zpocatku byly takto nazyvany prostitutky, které mély socidlni stigma. Od 70. do
80. let 20. stoleti Slo pfedevSim o délnice v tovarnach, a v dne$ni dob¢ jde hlavné
o mladé Skolacky kolem 20 let. S vyrazem Mihonmo se vaZe i nyni velké socidlni
stigma, protoze se tento pojem stal synonymem k ,,biologicka matka, ktera dala
své dité k adopci®, jejich vinou pada na Koreu ,,narodni hanba“ za umoznéni
mezinarodnich adopci. Tyto matky jsou shledany jako nevhodné byt matkami

kvili svému socio-ekonomickému statutu, Ze jsou svobodné, nevyzralé, maji

3% HUBINETTE, Tobias. Comforting an orphaned nation: representations of
international adoption and adopted Koreans in Korean popular culture. Seoul: Jimoondang:
29-66. c2006
38



nestabilni rodinné zazemi a pfedevSim porusily dané sexudalni normy: pted
svatbou mély sex, dokonce i déti. Obecné pfijaty ndhled na Mihonmo byl
vytvofen za obdobi 30 let provozovani ,,doma pro matky* (mihonmo sdnghwal
sisol/mihonmodza sisol). Vychodiskem jsou odpovédi z formulaia, které
svobodné matky musi vyplnit pted piijetim do ,,doma pro matky*, které se staly
zdrojem pro riizné studie.®’

Z mého pohledu je zcela nepochopitelné, pro¢ se stat nesnazi mihonmo
pomoci zbavit je socidlniho stigmatu, kdyz m4 pfesna data a informace, ktera
jasné a jednoznacné ukazuji potfeby svobodnych matek:

e lepsi socialni podpora (v roce 2012 dostaly jen 70 000 woni oproti
150 000 wonim adoptivnim rodi¢im)?*® a
e alesponn snahu zrusit spole¢enské tabu vztahujicimu se k sexu a

rozdilu pohlavi.

Oboji by ptispélo k integraci svobodnych matek do spolecnosti, jejich
rodiny a pratelé by se k nim neotdcely zady, v praci ani ve Skole by nebyly
perzekuovany a nemusely by se uchylovat do domt pro svobodné matky, které
jsou pfic¢inou jejich viny na ,,narodni hanb&®.

3.1 Domy pro svobodné matky*!

Domy pro svobodné matky maji velky podil na celospolecenském vnimani

svobodnych matek, ale také pfi zajiStovani dostatku déti k adopci. Prvni takovy

39 KIM, Hosu. The Biopolitics of Transnational Adoption in South Korea Preemption
and the Governance of Single Birthmothers. Body & Society [online], ro¢. 21, €. 1, s. 58—89.
2015

40 CHANG, Paul Y. a Andrea Kim CAVICCHI. Claiming Rights: Organizational and
Discursive Strategies of the Korean Adoptee and Unwed Mothers Movement. Korea Observer,
roc. 46, ¢. 1, s. 145-180. 2015

41 KIM, Hosu. The Biopolitics of Transnational Adoption in South Korea Preemption
and the Governance of Single Birthmothers. Body & Society [online], ro¢. 21, ¢. 1, s. 58—89.
2015
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dim byl zaloZen v roce 1926 Armadou spasy jako pfistieSi pro prostitutky a
bezdomovkyné¢ s cilem zachranit zivot déti a spasit je podle kiestanské etiky,
ktera je nedilnou soucasti domi pro matky dodnes. V roce 1966 se rozsitila jejich
pusobnost i na svobodné matky. Druhé zalozené utocisté, dodnes nejznaméjsi
domov pro matky Aranwon, bylo zaloZeno roku 1960 a zadalo pfijimat svobodné
matky v roce 1971. Se zménou adopéniho zdkona, ktery ptedal financni
zodpovédnost nad sirotéinci a jinymi socidlnimi organizacemi adopénim
agenturam, se 1 domy pro matky ocitly pod spravou téchto agentur. Jejich pocet
proto rapidné vzrostl, takze v roce 2012, kdy bylo vlastnéni téchto domi
adop¢nimi agenturami zakdzano, vlastnily vétSinu domu tfi hlavni agentury,
HOLT, SWS, ESWS. VSechny tyto organizace jsou také zaloZeny kiestany, takze
v domech nadéle udrzovaly tradici nutnosti socialni ochrany svobodnych matek
a viry, Ze adopce je zplsob projeveni BoZiho dobrodini a je povinnosti véficiho
pro spaseni. Zesilenim pout mezi agenturami a domy pro matky se nékdy 1 stiraly
hranice jejich pisobnosti. Ob¢ organizace navic Casto sidli ve stejné budoveé nebo
alespont blizko sebe a domovy pro svobodné matky by vétSinou bez penézni
pomoci agentur nemohly existovat. Svobodné matky navic nemaji jiné misto,
kam jit, kvlili neexistenci statnich instituci a kviili socidlnimu stigmatu vétSinou
nemohou ztistat u svych rodi¢ii nebo se o sebe starat. Mezi roky 1961 az 1989

byl navic v platnosti Zakon na prevenci prostituce (Jullak hdingiidiing

pangdzibop), podle néhoZz mély byt prostitutky nebo chudé, i pracujici, Zeny
s moznymi sklony k prostituci, pfedany pfisluSnym organim, aby ndsledn¢ mohly
projit ,,pfevychovou®. Jinymi slovy svobodné matky s nizkym ekonomickym
statutem v té dobé byly vidény jako prostitutky a byly umistovany do domi po

matky.
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Pokud chce svobodna matka vstoupit do domu pro matky, musi vyplnit
obsahly formulai vcetné sdéleni citlivych informaci. Musi uvést vSechna sva
dosavadni zaméstnani, stupen vzdélani, nabozenské vyznani, socio-ekonomicky
status, predesla téhotenstvi, potraty, pouzivani antikoncepce, vztahy s rodinou a
biologickym otcem ditéte. Dale maji popsat, jak chapou otazku rodicovstvi a jaké
maji plany pro budoucnost svého ditéte. Moznosti odpovédi na tuto otdzku jsou
pouze tti: adopce, ponechani si ditéte a zatim nerozhodnuté. Pokud si matka chce
dité ponechat, stava se, ze ji do domu pro matky ani nepfijmou. Tato situace byla
béznd po zméné zdkona v roce 2007, ktery diktuje, ze soucasti domu pro
svobodné matky musi byt i zatizeni pro péci o dité. Kvuli tomuto ustanoveni bylo
mnoho domii zrueno. ** Pokud matka neni rozhodnutd do konce svého
t¢hotenstvi, je oznacena za nevhodnou pro rodiovstvi. Pfi vstupu navic casto
musi budouci matky odevzdat vSechny své osobni véci, véetné obleceni, a béhem
svého pobytu jsou zcela izolovany od vnéjsSiho svéta.

V pribéhu pobytu, ktery mize trvat 2x6 meésict, i kdyz matky zlstavaji
jen po dobu posledniho trimestru, musi navic podstoupit rtizné 1Q testy a testy
zkoumajici emo¢ni kvocient (EQ). Vysledky téchto testl spole¢né s tendencnimi
piihlaskami tvofi informac¢ni zdkladnu, podle které jsou mihonmo posuzovany
jako skupina. Na zdkladé téchto databazi, které by mély byt zcela divérné, si
spole¢nost vytvaii predsudky a jiz zminéné socialni stigma mihonmo. Instituce
pro svobodné matky se jim ale snazi pomoct prostfednictvim kiestanské viry.
Musi se modlit, chodit na nedélni mSe, mohou se nechat pokitit, chodit na

pfednasSky o adopci a dokonce skladaji Slib cudnosti (Sungoriii médngse), na jehoz

42 Absurditou do té doby bylo, Ze se ani neo&ekavalo, Ze by se matka s ditétem méla do

domu vratit a ani nesméla. Jeji navrat byl jen pfipadnym dokoncenim ,,pfevychovy®.

~ ~
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potvrzeni nosi prsten. Timto procesem mohou byt oCiStény a pfevychovany, aby
mohly opét zpét do ,,slusné“ spolecnosti.

Dalsi aktivitou, kterou matkdm domy nabizi, jsou seminaie o vyhodach a
nevyhodach adopce a o typech adopci. Adopce jsou matkdm predstavovany jako
moznost pro jejich vykoupeni ze spoledenského stigmatu. Zeny, které jsou vidény
jako sexudlni delikventky, se stanou zodpovédnymi biologickymi matkami, které
umi udélat spravné rozhodnuti pro své dité. Na pfednaskach podporuji domy
vyhodu rozhodnuti k adopci popisem adoptivnich rodi€d, Ze jsou dobfe
zaopatteni, studovani, heterosexudlni apod. Popis obou moznosti adopce pak
zvyhodiiuje mezinarodni adopci, kterd je prezentovana jako oteviend, tedy
umoznujici v budoucnu znovu se setkat se svym ditétem, coz je velkd vyhoda pro
cast matek, které by bez socio-ekonomického stigmatu své dité k adopci nikdy
nedaly. Moznost mezindrodni adopce je také v ocCich matek zvyhodiovana
navstévami starSich nebo jiz dospélych déti adoptovanych do zahranici, které s
matkami diskutuji o tom, jaky maji zivot, a matky zase vysvétluji, co je pfimélo
k adopci. Matky si tedy mohou udé¢lat pfedstavu, jak dobfe by jejich dité¢ v
zahranic¢i vyrostlo. Pochopitelné€ jsou prezentovani hlavné uspéSni adoptovani.

Matkdm plynou z pobytu v domé¢ i vyhody. Tou ziejmé nejvétsi jsou
zdravotni benefity zarucované statem. Kazda matka s pfichodem ziskd docasné
sériové Cislo, pod kterym chodi na prohlidky k I€¢kaitim. Protoze toto ¢islo neni
propojeno s jejich zdravotnim pojisténim, nemusi se bat, ze by jakédkoliv
informace od I€kait unikla, a zaroven nikde nezlistane informace, ze né¢kdy méla
dité. Podle mého se prave v souvislosti s timto matky, po upravach adop¢niho
zédkona 2012, opravnéné boji, Ze ackoliv nemaji nikde zdznam o svém téhotenstvi,

musi s adopci poCkat sedm dni, a navic dité¢ musi samy zaregistrovat na utfadé.
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S nov¢é zavedenou praktikou sedm dni pfed adopci pak silné souvisi
praktika, ktera byla pravdépodobné¢ velmi bézna, a kvuali které byla lhita
zavedena. Jde o problém ,,zptisobilych sirotka* (kia), kteii ve skutecnosti uplni
sirotci nejsou, protoze maji aspon jednoho rodi¢e na zivu. Takovi sirotci byli
formalné vytvareni i pfed porodem na zaklad¢ vzdani se prava na dité. Dité se
stalo sirotkem dfive, nez vubec pfiSlo na svét, a matka pti této praktice byla

pravné mrtva.

3.2 Organizace

Protikladem k domim pro matky jsou organizace svobodnych matek,
organizace adoptovanych a organizace rodin adoptovanych. Jedind organizace
zaloZend ptfimo svobodnymi matkami je KUMFA- Korean Unwed Mothers and
Families Association (Hanguk mihonmo kadzZok hj obh oe), zalozena v roce 2010
z online skupiny Mamma mia, vzniklé v roce 2009, kde si svobodné matky
vyménovaly rady. Jejim cilem je zajistit svobodnym matkdm finan¢ni a emocialni
podporu. Nabizi vzdélavaci kurzy a psychologické konzultace. Rodindm v nouzi
nabizi pokryti ndkladl na bydleni, 1ékatské vydaje a jiné potiebné ndklady. Mimo
jiné navic zalozila Heater program, ktery je domem pro matky a poskytuje jim
azyl. Na rozdil od domt vedenych agenturou zde matky mohou ziistat i s ditétem
az dva mésice a nikdo na n¢€ nevyviji natlak.

Zdroj ptiyjmu tvoii z 80% dary od adoptovanych, statnich organizaci a
dotac¢nich akci. Zbylych 20% tvofi pfispévky S000KRW mési¢né od kazdé

¢lenky. 4

43 KUMFA | Korean Unwed Mothers Families’ Association [online]. © 2018 [cit. 2018-
04-21]. Dostupné z: http://kumfa.or.kr/
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Druhou organizaci svobodnych matek, ale i rodin adoptovanych obecn¢,
je Mindiille (Pampelisky) zalozené v roce 2006 skupinou biologickych
svobodnych matek. Organizace bojuje za zménu pohledu korejské spolecnosti, ze
predani ditéte k adopci je svobodnou volbou nezodpovédné matky. Toto tvrzeni
podporuji svédectvimi matek, které prozily natlak ze strany svych
zamé&stnavateld &i rodin, aby dité k adopci daly.**

Ob¢ organizace spoleéné pofaddaji rizné akce a spolupracuji s
organizacemi adoptovanych, jako jsou TRACK nebo KoRoot* . Jednou z téchto
akci je zavedeni dne Svobodnych matek (Singgiilmamauii nal) na stejny den, jako
je Den domaci adopce (/bjangiii nal). Organizace se tak spolecné snazi ukézat,

7e je potfeba fesit jadro problému a neobchazet ho zaloznim fesenim.*®

4 CHANG, Paul Y. a Andrea Kim CAVICCHI. Claiming Rights: Organizational and
Discursive Strategies of the Korean Adoptee and Unwed Mothers Movement. Korea Observer,
ro¢. 46, ¢. 1, s. 145-180. 2015

45 TRACK (Truth and Reconciliation for the Adoptee Community of Korea) je
organizace zalozend v roce 2007 dvéma adoptovanymi, kterd se snazi situaci aopci v Koreji
zmeénit pifimou politickou aktivitou. KoRoot (Ppuri'ui cip) je organizace dobrovolnikd,
zalozend v roce 2002, cilena na adoptované navrativsi se do Koreje a zaroveil bojuje za zlepSeni
situace adopci.

46 CHANG, Paul Y. a Andrea Kim CAVICCHI. Claiming Rights: Organizational and
Discursive Strategies of the Korean Adoptee and Unwed Mothers Movement. Korea Observer, ro¢. 46, ¢.

1,s. 145-180. 2015
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4. Domaci adopce

4.1 Cisla a perspektiva

“’Domaci adopce, jak bylo rozebrano v prvni kapitole, prosla mnohymi
zménami. Prosla si od pouhé dédické ucelnosti, ptes dobry business a prostiedek,
jak zabranit vétsi hanbé korejského ndroda za mezinarodni adopci, az k chapani
adopce jako feSeni tizivé situace opusténych déti a zlepsSeni jejich zivota. Zména
zdkona z roku 2012, a¢ byla v urcitych (vySe popsanych) ohledech, velice
neobratnd, byla prvnim velkym krokem Koreje k chapani déti jako nékoho, koho
je potieba chranit a zajistit mu co nejlep$i podminky pro rozvoj, protoZze jsou
budoucnosti naroda, namisto aby jako hlavni bod zmény bylo feSeni narodni
hanby a jak se ji nejrychleji zbavit. Mozna i proto spolu se zdkonem nebyla
stanovena dal§i lhita, do kdy je potfeba zcela zastavit mezinarodni adopci,
protoze v urcitych ptipadech to skutecné miize byt nejlepsim i jedinym zptisobem

pro lepsi budoucnost ditéte. Nicméné, jak jiz bylo ptfedestieno, zménény zakon

Adopce 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 201e
Celkem 2652 2556 2439 2475 2464 1880 922 1172 1057 880
Bez handicapu 2112 2403 2306 2223 2189 1680 834 982 934 737
S handicapem 540 153 133 252 275 200 88 190 123 143

Domdci adopce 1388 1306 1314 1462 1548 1125 686 637 683 546
Bez handicapu 1348 1277 1278 1415 1483 1073 637 614 6359 526
S handicapem 40 29 36 47 65 52 29 23 24 20
Zahrani¢ni adopce 1264 1250 1125 1013 916 755 236 3 374 334
Bez handicapu 764 1126 1028 808 706 607 177 368 275 211
S handicapem 500 124 97 205 210 148 39 167 99 123

tn
th

47 Zdroj tabulky: Cangd adong ibjang hjdnhwang. KOSIS KOrean Statistical
Information Service [online]. © 2018 [cit. 2018-04-21]. Dostupné  z:
http://kosis.kr/statHtml/statHtml.do?orgld=117&tblId=DT_11770_N002&vw_cd=MT_ZTITL
E&list_id=D3_460&seqNo=&lang_mode=ko&language=kor&obj var_id=&itm_id=&conn_pa
th=MT_ZTITLE
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ve vysledku zase snizil mezindrodni adopci v poméru k domaci, ale pocet adopci
se celkové snizil, jak lze vidét v tabulce 1- Domaci a mezinarodni adopce
(handicap).

V tabulce mlizeme vidét, ze oproti cca 2500 (domaci 1300, mezindrodni
1200 s kazdoro¢nim ubytkem kolem 200) adopci ro¢né v letech 2007-2011
adopce s ohlaSenim zmény zdkona spadly na 1880 (domaci 1125, mezinarodni
755) a s uvedenim zdkona v platnost dokonce na 922 (domaci 689, mezinarodni
236) adopci celkem. Tento propad je pravdépodobné zapii¢inén ztizenim pravidel
pro adopci, které je soucasné s nizkym zajmem spolecnosti o adopce (viz 3.3.) v
rozporu se snahou podpofit domaci adopce a zajisténi prav opusténych déti na
vychovu v rodiné. Adopce se v Korejské spolecnosti stale zda byt velkym tabu a
stdt kromé& tvofeni ruznych statistik, prizkumid a zavedeni Dne adopci
nevynakladd dle mého ndzoru dostate¢nou snahu tento pfistup zménit.
Nedostatek popularizace adopci je zfejmy uz jen pii vyhledavani slova ibjang
(adopce) ve vyhledavacdi, ktery nadm nabidne velké mnoZstvi akademickych a
statistickych praci, ale jen minimum ¢lanki z korejskych novin nebo zdznami z
televizniho zpravodajstvi, které jsou hlavnim informacnim zdrojem pro vétSinu
lidi. Takové zdroje se adopci zabyvaji pouze kolem zavedeného Dne Adopci.

Pti porovnani doméci a mezinarodni adopce nelze fici, Ze by domaci v
poméru k mezinarodni néjak posilovala. Pomér se zda byt spiSe uplné stejny.
Ackoliv se podafilo zavedenim zdkona sniZit mezindrodni adopci na
historii, v pfistich tfech letech tento pocet opét vzrostl. Pomérem byla
mezindrodni adopce nejnizsi také v roce zavedeni zédkona, ptiblizn€ 7:2. Druhy

A4

ustalil od roku 2014. Pocet 236 adoptovanych tak byl pravdépodobné zplisobem

~ ~
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ztizenim a zménou pravidel, na které adopéni agentury, a hlavné potencidlni
adoptivni rodice ze zahrani¢i, ktefi od roku 2012 musi obstarat mnohem vice
dokumentl a schvaleni soudem stejné jako domaci, nebyli zvykli. V souvislosti
s tim bude nejspiSe 1 skoro dvojnadsobny narGst na 536 adoptovanych v
nasledujicim roce. Od roku 2015 se zatim nedd zcela fici, zdali mezindrodni
adopce budou i nadale klesat, ale pfinejmensim se ustalily kolem 300 za rok.

Naproti tomu domaci adopce vykazuje spiSe kolisavy trend, kdy nejnizsiho
poctu adopci za posledni dobu dosédhla v roce 2016 s pouhymi 880 adopcemi za
rok, a to i pfes zvyseni poctu v letech 2014 a 2015 nad 1000 adopci rocné. Pfi¢ina
tohoto velkého propadu z dostupnych materialii neni ziejma.

Posledni ¢éasti, kterou tabulka zobrazuje, je mnozstvi handicapovanych a
déti bez handicapu, které byly v tomto obdobi adoptovany. Z korejské strany neni
vidét zddnd zména. Trend ne moc velké obliby adopce handicapovanych déti je
pocetné stale stejny, zménil se jediné pomér. U zmény poméru zlstava otazkou
vyznam jeho vlivu na zménu trendu adoptovat handicapované déti,, protoze z
hlediska adoptivnich rodi¢t trva zdjem o jejich adopci spiSe u lidi, ktefi jsou
ochotni adoptovat handicapované déti, spiSe nez ze by ovlivnil zajem u lidi, kteti
zvazuji adopci zdravého ditéte. Finanéni pomoc ze strany stadtu uvedena v ¢lanku
adopcéniho zékona se tak oCividné nestala ldkadlem pro dalsi potencidlni rodice.
Po zméné zékona v roce 2007, kdy bylo zavedeno, Ze dit¢ nesmi opustit zemi
pied patym mésicem Zivota, po¢et adoptovani handicapovanych déti do zahrani¢i

rapidné klesl o 300 az 400 déti ro¢né.
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Mnozstvi déti k adopci vedenych v systému je zatim ponékud rozporné,
protoZze po zméné€ zdkona podle zdznamil vzrostlo, udajné kvili svobodnym
matkdm, které se baly déti registrovat, aby nikde nebyl zaznam o jejich
téhotenstvi, jez by je spoledensky znevyhodioval?’, ale graf ,Mnozstvi déti
v systému a jejich pivod“ nezobrazuje narast déti svobodnych matek v systému.
Naopak pocet déti ve statni péci od svobodnych matek klesa, coz zpétné aspon
castecné vysvétluje ubytek adopcei. Nelze vSak vyloucit, ze kviili nemozZnosti urcit
pivod odlozenych déti bez registrace spadaji takové déti do skupiny ,,jiné“, u
které byl vroce 2012 skutecné =zaznamenan lehky narlst, ktery ale

s nasledujicimi roky opét klesl.

48 Zdroj tabulky: Jobohoadong palsing mit boho ndjong. KOSIS KOrean Statistical
Information Service [online]. © 2018 [cit. 2018-04- 21]. Dostupné z:

http://kosis.kr/statHtml/statHtml.do?orgld=117&amp;tblId=TX 117341138&amp;vw_
cd=MT_ZTITLE&amp;list id=D33&amp;seqNo=&amp;lang mode=ko&amp;language=kor&a
mp;obj var id=&amp;itm_ id=&amp;conn_path=MT_ ZTITLE

49 BOROWIEC, Steven. World News: Asia: Seoul Sees Increase in Abandoned Babies. The
Wall Street Journal Asia. 2013, s. 7

48
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Pocet déti v systému klesa i celkové. Ubytek adopci i ibytek déti ve statni
pééi je pravdépodobné zapii¢inén nizkou porodnosti 1,05 k roku 2017°°, ktera je
spise velice nepfijemnym feSenim problému adopci a vyznamnym diivodem pro
stat snazit se déti zachovat v korejskych rodinach.

4.1.1 Uprava adopéniho zakona 20175!

Nejvetsi novinkou a posunem v systému adopci je velice Cerstvad uprava
zédkona ze zafi roku 2017. Tato Uprava je pravdépodobné reakci na statistiky z
poslednich péti let a po obsahové strance se snazi napravit novou formulaci hodné
chyb a dér prvni verze zdkona 2012. Nicméné obsahové se zdkon prakticky
nezménil a celd zména plsobi spis§ jako hra se slovy. Téch par zmén si zde ale
rozebereme. Nejvic do oc¢i bijici je pfi tom opctovnad zména nazvu ze
»Specialniho zdkona pro adopci® na ,,Zadkon o specidlnich pfipadech ve véci
Adopce“. Zména nazvu je ale pouze u oficidlni anglické verze zdkona zvetfejnéné

JO %

na KAS, korejsky nazev zlstava [bjang tchiingnjebop. Nézev jesté méné
pfipomina sva stard jména, mifici na zruSeni mezindrodni adopce, a naopak
pisobi silnym dojmem, ze se stat snazi vidét adopci jako alternativu péce o
opusténé déti jen v nejnutnéjSich pfipadech (v rozporu proti nejlepSimu feSeni
pro svobodné matky). Vzhledem k tomu, Ze jde jen o zménu ciziho nazvu, jedna

se nejspise o snahu zachovat si v zahrani¢i svou tvaf. Ostatni zmény formulaci

pak pokraCuji v obdobném stylu, kdy se snazi zajistit zachovani ditéte u

50 KOSIS KOrean Statistical Information Service [online]. © 2018 [cit. 2018-04-21]. Dostupné z:

http://kosis.kr/eng/.

ST Act No.14890, 19. Sep, 2017., Partial Amendment, Act on special cases concerning adoption,

Effective on 19. Sep, 2017
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biologického rodice/rodict, opét ale predevSim u anglické verzi, ¢imz lze jen
polemizovat, jak se o to snaZi stat ve skuteénosti>2.

Prvni zména ve formulaci zdkona je v ¢lanku 3, kde v prvnim odstaveci,
bylo pozménéno slovo ,rodina“(Family) na ,,domacnost“(Household). Tento
odstavec tvrdi, ze dit¢ by mélo nejlépe zlstat ve své plivodni ,,domécnosti“ a je
to tedy velky krok k tomu, aby svobodné matky byly zdkonem vidény jako
vhodné pro vychovu svého ditéte i navzdory minéni okoli. V korejské verzi je
stale uzit pojem kadzZong.

Clanek 7 ,,Priorita domaci adopce” (Kugndibjang uson cchudzin) vice
zdiraziiuje nutnost propagace domaci adopce. V odstavci 1 tim, Ze stat méa zavést
»zakony®, které doméci adopci podporuji. V pivodni verzi bylo uvedeno pouze,
Ze pro stat ma byt prioritou, aby se tak ned¢lo, ale zavadéni jakychkoliv opatteni
nebylo ani ptislibeno, na rozdil od souc¢asné formulace.

Clanek 9 ,,Vybér déti k adopci® (Jangdza toel c¢agjok) v odstavei 2 piidal
zajimavou poznamku, Ze krom¢ biologickych rodi¢t a zdkonného zastupce, je
opravnény dat dité¢ k adopci i jiny rodinny pfislusnik. Navic je v celém clanku
pouzivano slovo zakonny zastupce/ochrance spiSe nez déleni na rodi¢/zdkonny
zastupce. Je mozné, Ze se stat timto snazi povzbudit obecné biologické ptibuzné,
aby se o dité starali, protoze zdkonny zastupce byl v pfedeslé verzi predevSim
nazev pro feditele adop¢nich agentur, jenz se stava podle clanku 22 nové
1 pivodni verze zdkona zdkonnym zastupcem kazdého ditéte, které ho nema.

Dalsi zajimavou zménou je az clanek 33 ,,Prevence, aby zadné dité
nepotiebovalo ochranu® (Jobohoadongiii palsingjebang), kde byla zménéna

formulace. Tato zména se tyka zasazeni se statu o zavedeni a zménu zdkond,

52 Zmény ve formulaci se tykaji jen anglické verze. Je ale nutné je zminit, protoze

zavedeni takovych formulaci by neskodilo ani v originalni Korejské verzi.
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které maji predejit opusSténi deti, oproti puvodni verzi, kde stoji ,hledani
zpusobu®, jak tomu zabranit. Navic je tu op€t pouzito slova domacnost. Jedné se
o tfeti oCividnou snahu ponechat déti v péci biologického rodice/rodicti, nez se
je snazit adoptovat, a ackoliv je posledni v tomto zédkoné, je i nejpfijemnéjsi a
davajici nadéji, ze budou v tomto duchu zavadény i1 dal$i zakony. Problémem
zustava, ze kromé zavadéni dalSich zakont by se stat mél snazit pfedevs§im zmenit
pohled spolec¢nosti na adopci, nicmén¢ vyjadieni jednozna¢né podpory vychovy
opusténych déti v pivodnich domécnostech se zda byt dobrym zacatkem pro
zmény ve spole¢nosti.

Dalsi zménou ve formulaci je ¢lanek 35 ,,Provize asistence s pé¢i o dité a
finan¢ni ndhrady* (Jangjukpodzogiim tingui ¢igiip), kde je pomoc dle formulace
s novou upravou slibena predevsim lidem s adoptovanymi détmi s handicapem.
Pokud se skutecné jednd o zamér propagovat adopci handicapovanych déti, je to
ale na ukor adopce obycejné, coz je dosti nesmysiné ve spole¢nosti, kde je
problém s adopci obecné.

Posledni zménou, a funkéné nejvétsi je clanek 44 ,,Sankce* (Pdlcchik),
kde se zvétsila doba trestu z poruseni zakona z 20 miliond woni na 30 milioni,
3 roky vézeni ziistavaji nezménéné.

Celkové si myslim, Ze Uprava nového adopéniho zdkona byla velmi
pohotova a pruzna, i kdyz neptinesla zadné skutecné zmény. Je 1 pfijemné videét,
ze se Korejska vlada alesponl ndznakem zac¢ina starat o problematiku svobodnych
matek pfimo nezli ji obchazet adopcemi, jen by bylo tieba aby tato snaha byla
vyvijena uvnitf zem¢ a ne na obdiv zahrani¢i. Zakon je zaroven jesté vice
orientovany na prava ditéte, nez byla jeho prvni verze, coz je opét velky posun
oproti minulosti. Jedinymi dvéma problémy ted zlstavaji velkd zatéz pro
zadatele o adopci a stale velky vliv adopénich agentur. Je zjevné, ze po zptisnéni

~ ~
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pozadavkil kladenych na adoptivni rodice, které zaroven davaji hodné najevo
okoli fakt, ze rodice nejsou biologicti, 1 kdyz je tak dité¢ uvedeno, mélo velky vliv
na snizeni poctu adopci po zavedeni prvni verze zdkona. Ani v upravené verzi
nejsou ucinény kroky k tomu, aby potenciadlni zadatele neodradila, potazmo
naopak zaujala, coz v korejské spolecnosti, kde adopce neni nijak popularni je
celkem problém. Je ale pochopitelné, Ze vSechny potiebné kroky je tieba
zachovat pro bezpeci ditéte. Stat by se tak mél snazit o vétsi propagaci adopci
alespont v médiich, ptipadné finan¢nim zvyhodnénim. Co se adop¢nich agentur
tyce, v celé moderni historii adopci byly vyznamnym divodem pro tak velky
pocet mezindrodnich adopci, protoze ptredstavovaly velmi lukrativni business.
Ackoliv je ted’ stat siln€ reguluje a hrozi jim sankce za neplnéni nebo poruSeni
svych povinnosti, je otazkou, zda doposud nemaji az ptili§ velkou moc a vliv a
zda stale jeSté nejsou pohdnény hlavné penézi. Proto si myslim, Ze hlavné€ pokud
jde o svobodné matky a biologické rodice obecné, kteti zvazuji adopci, méla by
konzultace byt zafizena statnim socidlnim pracovnikem spiSe nez adopcni
agenturou, i kdyz ta probihd s dohledem ministerstva zdravotnictvi a socialnich

véci.

4.2 Tajné adopce

Velice dulezité je zminit oblibenou praktiku, jak si zajistit potomka,
vétSinou pii jeho absenci a neplodnosti. Jednd se o tajnou adopci. Rodice, ktefti
cht¢ji takto adoptovat, vétSinou naleznou nastavajici rodicku, kterd o dité nema
zajem, potazmo za obnos pencz svoli se ditéte zcela vzdat. Budouci adoptivni
matka pak hraje své té¢hotenstvi az do doby, kdy se dité biologické matce narodi.
Porod vétSinou probihd u adoptivnich rodi¢ti doma, protoZze v nemocnici by byla

znama prava matka a byla by tak i uvedena v zdznamech ditéte. Pokud se ale dité

~ ~
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narodi doma, staci ho do péti mésicii zapsat na Gfad prakticky pod kohokoli. Cela
praktika je tak velmi pravdépodobné mozn4a dirou v zakonech.>?

Praktika pravdépodobné vychazi ze starSich tradic, béznych jesté v druhé
poloving 20. stoleti, které navazuje na praktiky bézné z poéatku Cosdnu, kdy pfi
absenci potomka od prvni zeny si muz vzal druhou, aby potomka ziskal (kvuli
nelegitimnosti synt druhé Zeny tato praktika pfestala byt tak castd). V druhé
poloviné 20. stoleti uz ale nebylo mozné mit druhou zZenu, a tak pfi absenci
potomka se manzelé, nebo alespoil muz, domluvili s mladou Zenou, které dobte
zaplatili, aby méla s muzem dité, a zarovent aby se ho po porodu i zcela vzdala.’*

Tim, Ze je tato adopce tajnd, chybi Cisla a je zndm4 jen jako praktika v
Koreji provozovana, piestozZe je nelegalni. Jak ale uvidime na ndzoru spole¢nosti,

zda se byt i na ustupu.
4.3 Nazor spolec¢nosti

Pro pochopeni nazoru spolecnosti na domaci adopci a problémy s ni
spojené jsem zvolila jako nejlepSi zplsob porovnani prizkumt minéni Pro
obecnou pifedstavu jsem zvolila tfi otazky z Korejského statistického utadu
(KOSIS). Dvé z nich ukazuji 1 vyvoj v Case. Pro §ir§i pochopeni problematiky
pak pouzivam statistiky z roku 2010 a 2008, které zkoumaji Sir$i zabér otézek a
1épe ukazuji ndzor spole€nosti, i kdyz jesté pfed zavedenim nového zdkona. Podle

minimalnich zmén v Cislech, které muzeme vidét u statistik ze Statistického

33 KIM, Jung-Woo a Terry HENDERSON. History of the Care of Displaced Children
in Korea. Asian Social Work and Policy Review [online], ro¢. 2, €. 1, s. 13-29. 2008

54 PETERSON, Mark. Some Korean attitudes toward adoption. Korea Journal 17 (12),
28-31, 1977
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5

Gfadu je stejné °°pravdépodobné, Ze se nazory spole¢nosti na adopci prilis

nezmeénily.
Nazor 2008 2010 2012 2014 2016
w
Nechci adoptovat 35.1% 35.2% 32.5% 32.6% 39.3%
Nevim 32.3% 31.5% 25.0% 30.2% 29.5%

Preferuji vlastni déti, ale uvazoval/a bych 17.4% 17.0% 23.6% 21.6% 18.9%
o adopci. pokud bych je mit nemohl/a

Je jedno jestli mam déti, ale rad bych 15.3% 16.3% 18.9% 13516% 12.3%
adoptoval/a

Prvni zvolenou otazkou byla , Jaky mate ndzor na adopci®“. Nejcastéjsi
odpovédi, nepfilis§ lichotivou pro Koreu bylo ,,Nechci adoptovat®“ s 39,3% v roce
2016, coz je nejvice za uplynulych 8 let, a vysvétluje smutny fakt, pro¢ je adopce
v Koreji tak malo béZna. Moc to nezlepSuje ani druhéd odpovéd ,,Nevim* s 29,5%.
Lidi, ktefi by skutec¢né adoptovat chtéli, je jen 12,3%, coz je opé€t nejnizsi ¢islo
za 8 let provadéni prizkumu. Nejvyssi zajem o domdaci adopci ptitom byl v roce
2012, kdy byla zavedena zména zdkona. Neni jisté, co skute¢né vedlo k tomuto
poklesu zajmu o adopci, protoze zcela chybi zdroj informaci o postoji spolecnosti
k domacim adopcim v poslednich dvou letech. Mozna 1 proto se stat v upravé
zdkona snazi podporovat jednoznacné zachovéani déti u jejich biologickych

rodic¢t/rodice. Je otazkou, jaké budou vysledky prizkumu v tomto roce.

55 Zdroj tabulky: Ibjange tihan kjdnhd. KOSIS KOrean Statistical Information Service
[online]. © 2018 [cit. 2018-04-21]. Dostupné
z:  http://kosis.kr/statHtml/statHtml.do?orgld=101&tblId=DT 1SSFA090R&vw_cd=MT_ZTI
TLE&list id=101 D211&seqNo=&lang mode=ko&language=kor&obj var id=&itm_id=&co
nn_path=MT _ZTITLE
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Divod (pofadi v roce 2016) 2008 2010 2012 2014 2016

1. Necitim potiebu adoptovat 62.1% 579% 568% 57.2% M-]
2_ Obava, Ze je nebudu schopny/a vychovavat jako vlastni  0.0% 00% 00% 00% ;52;%
3. Byla by to ekonomicka zatés 20.1% 22.7% 213% 193% 16.8%
4. K~1li socidlni diskriminaci adoptovanych déti 580  36% | 37%  6.3% ] 4.0%
3. ProtoZe bych nevédél’a rodinné pozadi ditéte 0% 73% (B2% 90% ] 3. 4%
6. Ksuli dédictd 0.0% 00% 00% 00% 053%
7. Jiné 00% 1,7%  14% 2.0% 02%
8. K~x1ili mo#nosti zklaméni z adoptovaného ditéte 00% | 46%  66% 63% 00%

S6Druhou otdzkou byl ,Diivod, pro¢ byste neadoptoval/a“. Nejcastéjsi
odpovédi bylo ,,Necitim potfebu adoptovat™, kterd pravdépodobné¢ ukazuje na
nizkou informovanost obyvatel o této problematice, ale podle postupného
snizovani se zd4, ze je na ustupu. Nicméné jeji velky pokles asi zaptficinila nova
mozné odpovéd ,,Obava, ze je nebudu schopny/a vychovavat jako vlastni®, ktera
skoncila jako druhd s 32,2%. Ackoliv tedy stat mliZe propagovat potiebu adopce,
v zemi, kde spolecnost neni adopcim naklonénd, vysvétluje tuto problematiku
nedostate¢né. Vychovavat adoptované dit€ ma i1 jiné nélezitosti nez vychovavat
vlastni, ale protoze vétsina Korejcu stejné chce adoptovat novorozence, je ten
rozdil mnohem mensi.>” Tteti nejéast&jsi odpovéd, kterd v minulosti byvala
druhou a je v ramci vyvoje spolecnosti na Ustupu, je ,,Byla by to ekonomicka

zatéz*“, kterd je zcela pochopitelnd s ohledem na vysi ndkladl nutnych pro

36 Zdroj tabulky: Ibjangiil hago sipchéi aniin iju. KOSIS KOrean Statistical Information
Service [online]. © 2018 [cit. 2018-04-21]. Dostupné Z:
http://kosis.kr/statHtml/statHtml.do?orgld=101&tblId=DT_1SSFA100R&vw_cd=MT_ZTITLE
&list_id=101_D211&seqNo=&lang_mode=ko&language=kor&obj_var_id=&itm_id=&conn_p
ath=MT_ZTITLE

37 BAI, Tai-Soon. Adoptive Parents’ Attitudes toward Adoption and Domestic Adoption
Development in Korea: Adoptees’ Specific Needs for Origin. Asian Social Work and Policy
Review [online], ro¢. 6, ¢. 2, s. 136-161. 2012
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zajisténi vzdélani ditéte v Korejské republice. Pokles jeji vyznamnosti bude

33pravdépodobné zptsoben piedeviim moznosti nové odpovédi.

Divod pro adopct do20 20-29 30-39  40-49 50-59 60-69 nad70
v

Dat ochranu ditéti v nouzi 60,1% 45,0% 54,0% 57.3% 59,4% 68,3% 452%
Absence potomka 12.4% 29.0% 16,7% 10.8% 4.6% 0,0% 0,0%
Touha po vice détech 13,5% 11,9% 14,5% 14,6% 15.8% 14,0% 10,7%
Pro vytvoieni harmonicke rodiny 11.8% 9.8% 92% 13.1% 12.4% 86% 7.8%
Jiné 1,8% 1,7% 35% 14% 1,6% 0,0% 6,1%
Zajistit nasledovnika rodu 0,0% 0,5% 1,7% 1,6% 4,5% 29% 12,1%
Aby se o mé mél kdo postarat ve staii 0,5% 2.1% 0,4% 12% 1.,6% 62% 18,1%

Tteti otazkou je ,,.Divod pro adopci“. Tato otdzka byla v roce 2015
polozena 4698 respondentim, ze kterych 53,17% byly Zeny. Odpovédi jsou
sefazeny od nejvice pozitivnich k negativnim. Vysledek je velice pozitivni
s nejcastéjs$i odpovédi ,,Dat ochranu ditéti v nouzi“ u vSech vékovych skupin.
Nejvyssi procento méli piekvapivé Sedesatnici a nejniz8§i, coZz je velice
nelichotivé, méli dvacatnici. Lidé mladsi dvaceti let to ale povazuji jako druzi na
nejvice dulezité a tak 1ze doufat, ze by procento s ¢asem stoupalo. Pozitivni je i
ze odpovéd nejvice spojené s puvodnim zpusobem adopce v Koreji ,,Zajistit
nasledovnika rodu“ byla neyméné Castou jasné¢ danou odpoveédi a nejvysSsi
procenta s velkym odstupem méli jen Sedesatnici a lidé star$i sedmdesati let.
Tradicni zplisob adopce tak snad se star§imi generacemi mizi. Zajimavym
ukazem je, ze 29% dvacatniki by adoptovalo pii absenci potomka, coz je o 13%

a vic neZ maji ostatni v€kové kategorie. Dvacatnici tak nad adopcemi pfemysli

38 Zdroj tabulky: Ibjangiil wonhaniin kadzang kchin iju. KOSIS KOrean Statistical
Information Service [online]. © 2018 [cit. 2018-04-21]. Dostupné  z:
http://kosis.kr/statHtml/statHtml.do?orgld=154&tblId=DT_MOGE_1510000874&vw_cd=MT _

ZTITLE&list_id=154_ 15401 2015&seqNo=&lang_mode=ko&language=kor&obj var_ id=&it

m_id=&conn_path=MT_ZTITLE
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nejvice z praktického pohledu. Obecné byl vysledek této otazky pozitivni, jen by

bylo ale tieba aby fungoval i v praxi.

4.3.1 Prizkum 2010560

V sociologické studii z roku 2010 zaméfené na adopce se nejdiive
podivame na slozeni zkoumané skupiny, nez rozeberu jednotlivé otazky, jejich
vysledek a mozné divody pro odpovédi. Prizkum byl proveden mezi tisici lidmi,
z nichz 87,6% bylo z mésta. Co se pohlavi a véku tyce, byly skupiny celkem
vyrovnany. Zarovein 96,4% mélo potomka, ackoliv jen 71,6% bylo v dané dobé
nebo v minulosti v manzelském svazku a z celkového poctu 1000 respondentt

jen 0,3%, tedy asi 30 lidi skute¢né adoptovalo. (5-1)

e Jak dilezité je mit potomka

vt

Nejcastéjsi odpovedi bylo ,,Je nutné mit pokrevniho potomka* (35,3%) a
ze je lepsi mit né¢jakého potomka nez Zadného (30,4%). Odpovéd’, ktera se adopce
dotykala nejvice ,,I kdyz to nebude mé vlastni dit¢é, né¢jakého potomka chci®, byla
na ¢tvrtém misté s 16,5% a u vSech skupin respondenti se pohybovala mezi
14,6% a 22,7%, pticemz nejniz§i procento méli lidé s pfijmem mezi 1 az 2
miliony wont a nejvyssi s pfijmem 1 milion wonu a nizsi. Vyssi procento u této
odpovédi méli bezdétni respondenti na rozdil od respondentti s détmi. Obecné ale

tato tabulka vyjadfuje, jak je pro Korejce dilezité mit déti, v souctu odpovédi

%9 KIM, Ju-kjong a PJON, Mi-hti a IM, Song-in. Kugndibjang siltchiwa
congcéchdgbangan jongu (Issues and Policy proposal on domestic adoption in Korea). Korea
institute for health and social affairs, s. 91-151, 2010

60 Podle ¢isla na konci popisu (P¥. 5-1 apod.) lze nalézt v ptiloze 2 odpovidajici stranu
s tabulkou v samotném prizkumu
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pro dité/déti se jedna o 82,1% respondentii, ackoliv je v soucasnosti velmi nizka

porodnost. (5-3)

Touha po détech
Chei mit vastniho potomka 35.3%
Radét bych mél'a déti nez nemél'a . 30,4%
Potomky mit nemusim 17.4%
Chet mit potomka, 1 kdyby ne vlastniho 16,5%
Nevim 0,3% 6

e Co pro vas znamena rodina?

Na tuto otazku Korejci ve 44,1% velice ptekvapivé odpovédéli, ze jde o
»shromazdéni lidi, ktefi se maji mezi sebou radi“. Odpovéd’, ktera by byla od
korejské spolecnosti vice o¢ekavand ,,Lidé svazani stejnymi piredky a krvi* sice
skoncila druh4, ale jen s 21,2%, coz je vice nez prekvapivé, s ohledem na v§echny
socidlni problémy, které jsou v souvislosti s rodinnymi svazky, v€etné adopci,

svalovany pravé na konfucianismus.s Z postoje respondentt vyplyva, Ze pfi¢inou

problémi spojenych s domaci adopci neni pouze konfucianismus. (5-4)

e Diivody respondentii pro adopci

Vétsina, 57,5%, na tuto otdzku odpovédéla, Ze jsou pro adopci z diivodu
absence potomka a/nebo neplodnosti. Tento vysledek ukazuje na skutecnost, ze
je adopce piedevSim vnimana jako teSeni vlastniho problému spiSe nez jako
ochrana ditéte v nouzi. Ochrana ditéte v nouzi skoncila sice na druhém mist¢, ale
jen s 24,3%, ale 1 tato odpovéd’ vyvoldva nadé&ji, ze mira solidarity s opusténymi
détmi neni ve spole¢nosti zanedbatelnd, i kdyZz hlavnim divodem pro adopci
zustdva snaha =zajistit pokracovatele rodu. Fascinujici, ale i1 znepokojujici

skutecnosti je, Ze respondenti ve véku 20 az 30 byli pro adopci z divodu absence
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potomka castéji a ve vétSim pomeéru nez respond

oCekavat spiSe opacny vyvoj vztahu k détem. (5-5)

Diivody pro adopei

Pro neplodnost nebo absenci potomka
Dt rodinng zizemi ditéti bez rodiny 243%
Touha po daltim ditéti 9.1%
Z niboZenského pfesvédéeni 4.8%
Z divodu poklesu populace 4.0%

Tine | 03%

e Zajem o adopci

V porovnani s pifedeslymi vysledky jsou odp
ptekvapivé, protoze 85,8% tazanych odpovédél

opusténé dité ve srovnani s pouhymi 1,2%, kter

Zajem o adopel
Muiu adoptovat 85.5%
Radé bych neadoptoval’a 112%
Nevim | 1.8%
Nikdy bych neadoptoval’a | 1,2% 8

enti starSi 50 let, ackoliv lze

ovédi tykajici zdjmu o adopci
o, ze by klidné¢ adoptovali
¢ jsou zdsadné proti adopci,
kterou nejvice volili
respondenti Zijici na venkové
(2,4%) apiekvapivée také
bezdétni lidé (3,8%). Korea
by neméla problém

s opuSténymi détmi a domaci

adopci, pokud by uvedenych 85,8% lidi ochotnych adoptovat skutec¢né déti

adoptovalo, ale bohuzel jen pouhéd ochota adoptovat nestaci, je velmi vzdalena

realité. (5-6)

e Proc se Korejci adopcim vyhybaji

NejcastéjSimi odpovédmi byl obava, Ze
adoptované dité¢ jako vychovavat vlastni dité (32

postaveny na pokrevni ptibuznosti (29,5%). Nejcas

~ ~
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nebude stejné vychovavat
,1%), a dale rodinny systém

téj$i odpovéd je asi pfirozena



a pravdépodobné vychézi z nedostatku informaci o adopci a predevsim o vyvoji
ditéte a to ptedevsim, kdyz se adoptuje novorozené nebo dité do 3 let, které jesté
nerozpozna, kdo je jeho biologicky rodi¢ a kdo adoptivni, a bude se vazat na
kohokoliv, kdo se o néj bude starat. Druha nejc¢astéjsi odpoveéd ndm pak ukazuje
opctovny rys zazitych a prehnané striktnich konfucidnskych hodnot. Zajimavy
kontrast s touto odpovédi ale je, ze nejméné vyznamnym diivodem proti adopci

13
1

ditéte je ,,problém dédictvi“ s 1,8%, ktery jesté vice potvrzuje, Ze spole¢nosti jde
skute¢né zejména o zachovani pokrevni linie, nez Ze by méla obavu predat své

statky, svoje dédictvi, nékomu mimo svou biologickou rodinu. (5-7)

Obavy z adopce

Neschopnost vychovat adeptované dité jako viastai 32,1%

Kvili pokrevnimu systému rodin 29.5%

Kvili absenci finanéni pomoci od stitn 11,9%

Kvili pedsudkim proti adopet 11,4%

Dité zjisti, ze je adoptované 6.3%

Kvili odmitavosti okoli a rodiny

Protoze nechet déti - 22%
Kvili dédictvi . 1,8%

tae [ 062

42%

e Preferovany zpiisob adopce

Naopak velice pozitivni vysledky ukazuje pravé tato otazka se 75,9% pro
adoptovani ditéte v nouzi s 57,4% adopci od adop¢éni agentury a 28,5% ze statnich
zafizeni. Jen 6,4% procent by adoptovalo od pfibuznych a provedlo tak pro Koreu
»tradi¢ni* adopci a 5,9% by bylo pro adopci od ,,zndmého®, tzv. tajnou adopci,
ktera v minulosti byla velice ¢astym zplUsobem, jak ziskat potomka, i kdyz ne
pokrevniho, ale tak, aby se o tom nikdo nedozvédél. Vysledky jsou tedy pozitivni

ve prospéch adopci v ,,zdpadnim* stylu, coz ptfinasi nad¢ji, ze pokud by se



Korejce podatilo presvédcit k adopcim, problémy s adopcemi a détmi v systému

by se vyftesily. (5-11)

Adopéni agentura

Détsky domov a jiné stitni zafizeni

Piibuzni
Znami

Jiné

1,8%

Kde hledat dit& k adopei?

28.5%
6,4%

5.9%

e Preferovany vék adoptovaného ditéte

10

S 50% pro adopci ditéte do 1 roku jako nejCastéjs$i odpovédi se

nedozvidame nic nového. Korejci chtéji mit jistotu, Ze jejich dité¢ bude okolim

Vék adoptovaného ditéte

Pod 1 rok

1az3

Bez preference

3az6

1. stupefi zikladni gkoly

2,0%

2. stupedi/stfedni dkola | 0,4%

8,7%

24.9%

14,0%

11

a/nebo samotnym ditétem

povazovano za vlastni.

24,9% by bylo pro dité
mezi 1. az 3. rokem a 8,7%
mezi 3. az

pro dité

6. rokem zZivota. Jen

pouhych 2,4% by bylo pro

dité star$i. Bez zmény tohoto trendu jde jen téZko zastavit mezinarodni adopce,

kde neni problém zajistit adopci 1 pro déti star$i 6 let a tak jim pomoci nalézt

alespon né€jakou rodinu, ackoliv déti star§i 6 let uZ umi mluvit, coz jim ztéZuje

adaptaci na zcela cizi prostfedi, v némzZ se v zahrani¢i ocitnou, a

které uz

dokdZou 1 vnimat. Proto pravé tyto déti by potiebovaly byt adoptovany

pfednostné ve vlastni zemi. NaStésti 1 naneStésti je vétSina déti danych k adopci,

ptiblizné 92% (viz kapitola 2.), od svobodnych matek a tudiz i novorozenci, po

kterych je v Koreji takova poptavka. (5-12)
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e Preferované pohlavi

konfucianismem. Ackoliv problém s dédictvim neni tak pal¢ivym divodem

neadoptovat, je to mozna i proto, ze 74,2% by adoptovalo hol¢i¢ku oproti chlapci,

Preference pohlavi adoptovaného ditéte ktera v Korejském zpasobu
Divka dédictvi neni tak dilezita,
Chlapec 23.7% naopak by ji z dédictvi mohli
Bez preference | 2.1% vynechat. Tato otdzka se trochu

12
pere s 50% adopci z divodu

absence potomka, dédictvi mize byt pfedano i jinému, pokrevnimu, ptibuznému
a samotna adopce pak funguje pravdépodobné jako ukojeni biologické touhy po
potomku. Navic pouhych 2,1% lidi, kterym je jedno, jaké pohlavi by adoptované
dité mélo, dava jasné najevo, jak silny je tento postoj v korejské spolecnosti. (5-

13)

e Otevienost/uzavienost v informaci o adopci

Nejcastejsi odpoveédi s 47,7% bylo, ze by od zacatku o adopci vSem
oteviené fekli, ktera je dosti matouci s ohledem na predeslé odpovédi, ze kterych
vyplyvalo, Ze tato odpovéd’ bude spis ,,nikomu kromé partnera bych to netekl/a“,
ktera skoncila na tfetim misté s 23,7% nebo ,,fekl bych to jen pfibuznym*, ktera
byla 2. misté s 27,5%. Faktem ale je, ze tyto dvé otazky dohromady davaji vétsi
procento, nez ma nejcastéjsSi odpoveéd a pravdépodobnéjsi scénaf, ze Korejci
chté&ji skutec¢nost, ze maji adoptované dité, skryt, utajit. Snahu utajovat adopci
podporuje jak preference novorozenat a holcicek, tak neobliba adopci kvuli
absenci pokrevniho spojeni, jak bylo rozebrano vyse. Piesto se ale spolec¢nost

rozdéluje na dvé skupiny, oteviencjSi a uzaviené¢jSi. Zaroven ale otevienost u

~
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adopce mize byt zamérnym vyluc¢ovanim adoptovaného ditéte ze svého rodu pred
rodinou, spolecnosti i ditétem samotnym, aby se od né&j distancovali, a/nebo
ukdzali spole¢nosti, jaké dobro konaji, soud¢ i podle odpovédi respondentl

starSich 40 let, ktefi by nevahali jednat o adopci oteviené. (5-15)
Utajovani adopee

0d zatatku bych to viem otevien? piiznal’a 417%

13
Nevim I 11%

e Vliv finan¢ni pomoci statu na rozhodnuti adoptovat

67,1% respondenti zvolilo, Ze diivodem pro¢ neadoptovat, neni financni
podpora statu. Nejde ani tak o nabidnuti co nejvétSich vyhod, aby lidé adoptovat
chtéli, jako spiSe vysvétlit, pro¢ je adopce potiebnd, at’ kvili samotnym détem
nebo kvili spolecnosti. 66,4% respondentil by stejn¢ neadoptovalo starsi déti ani
kvuli zvyhodnéni, coz opét ukazuje, ze zvyhodnéni do néjaké miry je vitané, ale

nezmeéni to postoj ani chut’ lidi adoptovat. (5-18,19)

e M¢ély by adopce do zahraniéi pokracovat nebo ne

Z celé studie nejvice prekvapivy vysledek s 69,2% respondenti pro
pokracovani mezinarodni adopce, kdy nejvétsi procento, 84,7%, je od
respondenti mezi 20 az 29 lety. Prave tato odpoveéd jednoznaéné ukazuje, ze at’
se Korejsky stat snazi pfinejmensim z pohledu zvenci zlepSit situaci adopci,
samotni Korejci tuto potfebu neciti, a to obzvlast mlada generace, ackoliv vyvoj
by mél byt zcela opacny. O¢ividné chybi skute¢nd propagace potiebnosti domaci
adopce. Na druhou stranu, kvuli pfesnéjSimu vysvétleni, pro¢ respondenti

~ ~
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preferuji pokracovani mezinarodnich adopci, neni zcela jisté, zda-li tato odpoved’
nebyla zvolena v souladu s védomim, Ze tieba handicapované, starS$i a jinak
znevyhodnéné déti je tézké v Koreji adoptovat, a proto by bylo lepsi je nechat
adoptovat mezindrodni rodinou. Tuto teorii by mohla podpofit i skutecnost, ze
¢im vyssi vzdélani (74,8% lidi s bakalafskym nebo vys$Sim vzdélanim) a ¢im
vys$s$i pfijem, tim vétsi podpora mezindrodnich adopci. Bez blizsi specifikace

duvodi pro podporu mezindrodni adopce ale lze jen polemizovat. (5-31)

e Porovnani chténych zmén se zménou ziakona 2012

Podle 50,2% respondentii byla nejvétsi potieba zlepSit ,,Nedostateéné
povédomi o adopci®, pfestoze u jiné otdzky odpovédéli, ze nejvic informaci maji
z médii, ptesné 91,2% (69,7% TV, 13,2% internet a 8,3% noviny respektive), coz
znamenad, ze ackoliv se tam o problému dozvédéli, pravdépodobné ne podrobné
a/nebo ne dost casto. Stat se tento fakt snaZil zménit zavedenim Dne adopci
kazdého 11. kvétna a tydne okolo néj, ktery ma byt plny aktivit informujicich o
této problematice, jehoz existence byla zcela potvrzena se zavedeném zékona v
roce 2012. Jak bylo uvedeno jiz vySe, nejsem si zcela jista, zZe jeden tyden ro¢né
je dost pro zménu pohledu spolecnosti. Konstantni informace v mensi ddvce by
pravdépodobné fungovala Iépe.
podpory adoptivnich rodin®“. Novy zakon z roku 2012 nezavedl novou, lepsi
finan¢ni pomoc (Finan¢ni pomoc mohou ziskat lidé s handicapovanymi détmi, za
to ale zavedl Sir$i Skdlu po adopcni péce, jako Skoleni adoptivnich rodici,
psychologické konzultace apod, které byli v zdkoné pfesné ukotveny s upravou

zdkona 2017.
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Naopak jako nejméné podstatné pro ménu respondentim piislo s 2,9%,
respektive s 0,8%, ,,posileni odbornosti pracovnikli adopénich agentur®, ktery
naopak stat vidél jako dulezité podle zavedenich jasnych pravidel pro takové
odborniky.

Pro blizsi urCeni, jaka vétsi pomoc by méla byt nabidnuta adoptivnim
rodicim byla nejcastéjsi odpovéd s 30% ,,podpora s finan¢nimi naklady na
vychovu“. Podle nového zékona je ale tato pomoc zarucena jen rodic¢im s
handicapovanym ditétem, pravdépodobné v ohledu na to, Ze adoptivni rodi¢ by
mél mit dostatek prostfedkil na vychovu ditéte. Druha skoncila s 20% procenty
podobnéd odpovéd ,,podpora se Skolnym®, pro kterou plati to samé a ktera
dostat. Ob¢ tyto odpovédi jsou ve smes trochu zvlastni v pohledu na fakt, ze lidé
by s vic jak 60% neadoptovali kvili finan¢ni podpofte.

»posileni vzdélani adoptivni rodiny*“ a ,,Posileni po adopCnich sluzeb* jez

zékonem z roku 2012 byly slibeny a 1épe ukotveny.

4.3.2 Prizkum 2008 Tidzon®!

Poslednim statistickym priizkumem, ktery v této praci proberu, je sice jiz
starS§iho data (2008) a jen z jedné oblasti-Tadzon, ale ukazuje trochu jiny trend v

domaci adopci, a proto ho shledavam jako dilezity a zminim se o jeho vysledcich.

61T, Kab-suk a SON, Cin-hjon. Research on attitudes of Daejeon citizens toward the
domestic adoption (Kugndibjange tdhan insikgwa tchddo c¢osa: Tddzonsiminul tdsangiiro). The

Korea Contents Association Vol. 8 (12): 357-365, 2008
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Prizkum byl proveden u 608 respondentil, s nepatrné vét§im poctem Zen
(57,4%) nez muzi. VéEtSina respondentll byla mezi 30 az 49 lety (dohromady

63,9%) a také méla vétSina respondentti potomka (91,6%).
e Zajem o adopci

Na rozdil od prizkumu z roku 2010 by 41,9% nikdy neadoptovalo, s
druhou nejcastéjsi odpovédi ,,Nikdy jsem o tom nepfemyslel/a®, s tim Ze
nejcastéjsi duvod

Zajem o adopel

byl ,,Ekonomicka

zatéz spojend s

— vichovou® 2

Nepfemyilel/a jsem nad tim

Pozdéji mo#na adoptujt , .
d Pl »Nemyslim si, ze

" bych mohl ziskat
ekonomickou podporu®. Tato skupina respondentil tak byla zjevné vice zaméfena
na ekonomicky aspekt, ktery u studie z roku 2010 nevysel jako moc dulezity.

Stejné jako s prizkumem z roku 2010 vysel jako nejmensi divod k neadoptovani

,Problém s dédictvim*.

Obavy z adopce Bod. primér
v

Kvuli ekonomicke zatézi vychovy ditéte 3.77

Protoze bych asi nemohl ziskat finan¢ni podporu statu 3.69

Nemohl/a bych ho milovat jako vlastni 3.48

Kdyby se o adopci dozvedelo, bylo by to asi zle 3.43

Protoze by lidé dité diskriminovali 3.33

Protoze to neni ma krev 3.18
Protoze by se u ditéte mohl objevit néjaky handicap 3.15
Protoze by dité mohlo chtit najit své biologické rodice 3,04
Kvili dédictvi 2,58




e Co je pro Vas nejdilezitéjsi informace o ditéti

Tato otdzka v prizkumu z roku 2010 chybéla. Zcela nejcastéjsi odpoveédi
na ni byl ,,zdravotni stav a fyzicky handicap*, ktery opét potvrzuje nizkou oblibu
adopci téchto déti Korejci a nutnost jejich adopci vice propagovat. Na druhou
stranu, vzhledem ke skutecnosti, ze Korejci obecné moc adoptovat nechtéji, je

vvvvvv

dulezitéjsi se
Kritéria pro vybér adoptovaného ditéte

zam¢tit  nejdiive

Zdravotni stav, handicap | 80.3%
Vek | 29.6% na obecnou praxi.
Geneticka spiiznénost 29.4% ; .
potn | 22904 Na druhém misté
Rodinné pozadi | 21,9% se umistili dvé
Krevni skupina | . 7,6%

vatted [ 5.9% odpoveédi a to

sine [ 23% 16

»pribuznost* a
,»vek“. Ve&k ukazuje opét na obecny trend adopci nemluviiat, ale druha
»pfibuznost“ je celkem piekvapivd. Lze z toho predpokladat, Ze v oblasti
Téddzonu bylo pfinejmensim v roce 2008 celkem casté adoptovat v ramci rodiny,
coz je rozdilné od trendu ukdzaném ve studii z roku 2010. Nejméné dulezitym

aspektem pak byl ,,vzhled®.
e Pohlavi, pocet déti, vék

Nasledujici byly otazky na pohlavi, pocet a vék déti, které by respondenti
potencialné¢ adoptovali. U pohlavi, na rozdil od vyzkumu z roku 2010,

odpovédélo 49,3%

Preference pohlavi adoptovaného ditéte

- ze je jim to jedno. I
Bez preference

Holitka 38.0% pfesto byl ale vidét

Chlapetek g , ; .
apet | A% velky rozdil mezi

Obe, chlapedek 1 divka 3,3% 17
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hol¢ickou (38%) a chlapeckem (9,4%), ktery potvrzuje korejsky trend.

91,1% by navic adoptovalo jedno dité, dalsi 8,4% by adoptovalo 2, coz je
ale celkem pochopitelné Cislo, protoze u Korejct nejde o¢ekavat rodinu slozenou
z rodi¢l a mnozstvi adoptivnich déti.

Poget adoptovanych déti

1 91%
2 8%
3 1% 18

U posledniho kritéria, v€ku, byla nej€astéj$i odpovédi novorozené do

Preference véku adoptovaného ditéte s
9 mésica s 39,7%, na

Novorozené (do 9 mésicd)
7N

druhém misté dité

10 az 23 mésich . 24,7%
Ber preference 12.6% mezi 10 mésici az
2az3roky 12.4%
Aroky | 7.9% dvéma roky s 24,7%
Jiné [T 2.6% 19 T

a na tfetim s
rozdilem jednoho respondenta, Ze vék neni dilezity a v€k mezi 3 az 4 roky. Tento

vyzkum tak opét ukazuje trochu vétsi volnost oproti vyzkumu z roku 2010.

e Zpisob provedeni adopce

Potencialni adoptivni rodice by adopci provedli v 60,4% proti 39,6% jako

Utajeni adopee otevienou adopci, coz je velmi dobry

@ Ano - tajnd adopce  © Ne - oteviena adopee

trend, i kdyZ by rozdil mohl byt vétsi. Pro
otevienou adopci byli nejvice tficatnici

(69,6%), protestanti (68,6%) a lidé s

— 39.64%
magisterskym vzdélanim nebo vySSim

60.36% (71,4%). Oproti tomu pro tajnou adopci

20 byli nejvice padesatnici (49,2%),

buddhisti/dalsi nabozenstvi (50%) a lidé se stfedoskolskym vzdélanim (72%).

~ ~
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e Jaka zména by byla nejvice vitana?

Posledni otazkou bylo, jakou ze tfi uvedenych zmén by nejvice vitali.
Vysledky jsou ale celkem neprikazné, protoze z nich vSechny skoncili témér
neutralné (otazka byla na bazi stupnice od 1 do 5, kde 1 je nejhorsi a 5 nejlepsi).
Nejlépe skoncilo ,,neomezené mnozstvi déti v rodine“ s 3,31 body, které navic
mélo i nejvétsi pocet pro a zcela pro odpovédi. Druhé pak bylo ,,zvétSeni
mozného vékového rozdilu mezi rodi¢em a ditétem* s 3,02 body. Otazka byla ale
velice nevyhranéna s 42,8% odpovidajicich pro ,,primér®, 25,5% ku 24,3%
pro/proti a 3,8% ku 3,6% zcela pro/zcela proti. Posledni, naopak nejvice
vyhranénd a pro nas i1 nejvice zajimava, skoncila odpovéd’ ,adopce i pro
svobodné® s 3,01 body. 8,6% bylo zcela proti, coz je nejvice ze v§ech 3 otazek.
Zaroven odpoveéd ,,prumér” byla nejméné Castd ve srovnani s ostatnimi otazkami
a to 28,1%. Lze tak soudit, Ze tato otdzka vyvolava velky rozpor a je takrka ptl
na pul pro/proti (proti 34,3%, pro 37,6%). Dalo by se soudit, ze je to ukazka

korejské rozpolcenosti proti svobodnym rodi¢lim obecné.

ZruSeni omezujicich kritérii v adop¢nich pravidlech Bodovy primér
w

Zrudeni maximalniho poétu déti v domacnosti 3,31
Povolit vetsi vékovy rozdil 3,02
Adopce 1 pro svobodné 3,01

4.4 Mezinarodni adopce

Ruku v ruce s domaci adopci probihd v Koreji adopce mezinarodni. Jak
bylo popsano v kapitole 1, tato praktika zacala béhem Korejské valky, kdy $lo
predevsim o adopci déti smiSeného ptivodu a rychlou pomoc s velkym mnoZzstvim
sirotktll, se kterym si Korea nevédéla rady. Mezindrodni adopce ale pokracovala

1 po adoptovani vSech déti smiSené¢ho ptivodu, predevsim diky velkému mnozstvi

~ ~
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déti svobodnych matek, pracujicich v tovarnach, které nemély financni
prostiedky na potrat nebo jej odmitaly. Ve stejnou dobu se z adopce stal velky
business. I kdyz se zacala vlada odklanét od mezindrodni adopce od konce 80.
let, do dne$niho dne bylo zahrani¢nimi adoptivnimi rodi¢i adoptovano 150 az 200
tisic déti, z toho vic nez polovicni vétSina do Spojenych statii americkych. K
dal$im nejcastéjSim zemim s poptavkou po korejskych détech patii Francie a
Svédsko®.

Vsechny mezinarodni adopce zajistily adop¢éni agentury. Pravé kvili nim
byl vzdy velky problém adopce do zahrani¢i zrusit, protoze mezinarodni adopce
jsou ekonomicky vyhodné, lukrativni, pro né, pro stat i pro biologické rodice,
vétSinou matky. Jedna ze tfi nejvétSich, a i nejstarSich agentur, jiZ zminénych
vyse, je Holt Services. Je prikladem, Ze adop¢ni agentury své adopce zafizujii s
pouzitim nezakonnych praktik. Po incidentu z roku 2013, kdy byl chlapec Hjonsu
zabit svym adoptivnim americkym otcem, byla agentura Holt Services podrobena
vySetfovani, pfi kterém byly odhaleny nezakonné praktiky. VySetfovani zjistilo,
ze Holt Services upfednostiiovalo mezinarodni adopce pifed domécimi a posilalo
déti ze zemé jesté pred uplynutim sedmidenni lhiity zavedené novym zdkonem.®’
Holt Services ale i pifesto do dneSniho dne funguji a ukazuji na nedostatecnost
sankci pro adop¢ni agentury v zdkoné. Je alarmujici, Ze vySetfovani a kontrola
byly provedeny az po tragickém fatdlnim incidentu, bez kterého by se na

nezakonné praktiky pravdépodobné ani neptislo. Dokazuje to, Ze je nezbytné, aby

%2 HUBINETTE, Tobias. Comforting an orphaned nation: representations of
international adoption and adopted Koreans in Korean popular culture. Seoul: Jimoondang:
29-66. c2006

8 CHANG, Paul Y. a Andrea Kim CAVICCHI. Claiming Rights: Organizational and
Discursive Strategies of the Korean Adoptee and Unwed Mothers Movement. Korea Observer,
roc. 46, ¢. 1, s. 145-180. 2015
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se stat zacCal starat sam o adopce svych opusténych déti a nenechaval je v rukach
soukromych organizaci, kterym jde zejména o zisk.

S mezinarodnimi adopcemi jsou navic spojeny ndvraty 3 az 5 tisic
adoptovanych Korejcl, kteti hledaji své kofeny. Bohuzel vétSina nema velkou
Sanci uspét, protoze v minulosti neexistoval registr adoptovanych déti, ktery byl
zaveden az s novym zdkonem v roce 2012. Pokud uz néjaké informace adopc¢ni
agenturou zaznamenany byly, jsou Casto mylné, a tak ackoliv by se biologicti
rodice se svymi détmi radi sesli, nevede k nim zaddné cesta, pouze hledéni na
slepo. Adoptovanym s jejich hleddnim pomdhaji organizace jako je domaci
KoRoot, ktery nabizi pomoc s hledanim pfedevsim prostfednictvim spoluprace s
jinymi organizacemi jako je KUMFA. Déle nabizi ubytovani i kurzy jazyka a
kultury. Alespon nékterym adoptovanym do zahrani¢i se touto cestou povedlo

najit své rodi¢e a nékterym to pomohlo zaéit Zivot ve své rodné zemi.**

64 CHANG, Paul Y. a Andrea Kim CAVICCHI. Claiming Rights: Organizational and
Discursive Strategies of the Korean Adoptee and Unwed Mothers Movement. Korea Observer,

ro€. 46, ¢. 1, s. 145-180. 2015
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5. Zavér

Adopce déti v Koreji byla ovlivnéna v prubcéhu staleti virou, tradici,
socialnim postavenim adoptovaného ditéte stejné jako adoptivnich rodi¢ti nebo
adoptivni rodiny, spoleCenskymi tabu, historickou a politickou situaci,
piekotnym rozvojem ekonomiky. Moderni spole¢nost postavend na uspéchu
jednotlivce 1 celku vSak zacina vnimat nutnost zajistit détem péci nejlépe v
biologické rodin€. K celospolecenskému ptijeti neuplnych rodin svobodnych

matek je ale jesté dlouha cesta.

e Konfucianska tradice

Prvni z problémi souvisejici s domaci adopci je rozhodné konfucianska
tradice v korejské spolecnosti. Ac¢koliv podle dat z prizkumt vefejného minéni
uz lidé moc neadoptuji podle konfucianského vzoru a pfi adopci nevidi problém
s dédénim majetku, stale ve spolecnosti prevlada vétsi obliba divek nad chlapci,
coz pravdépodobné souvisi pravé s dédictvim, které jde spiSe pres muzské
potomky, a pocitem, Ze adopce je nutnd pifedevSim, kdyz nejsou potomci
biologicti. D4 se tedy usoudit, Ze tradice je na Ustupu, ale stadle aspon Castecné
ve spole¢nosti pretrvava. A ackoliv si myslim, Ze je dulezité tradice uchovavat,
nemély by se dotykat dilezitych socio-ekonomickych otizek, jako je pravé
adopce. Lze jen doufat, ze s mladSimi generacemi tyto pfedsudky samy odezni a
budou nahrazeny solidarnim pocitem k opusténym détem, ktery jako dulezity

prvek pro rozvoj spole¢nosti musi podporovat vlada.
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e Novy zakon 2012 a jeho uprava 2017

Dtlezitou soucasti této prace bylo prfedevSim analyzovat nejnovéjsi
adop¢ni zédkon, ktery je spojovan se snizenim adopci, domécich a mezinarodnich,
i zvySenim opusténych déti. Podle mého je pravdou, ze zakon byl znacéné
dvousecny ve snaze zajistit provadéni adopci v nejlepSim zajmu ditéte a zaroven
propagovat domaci adopci, které ale, opét podle prizkumu veiejného minéni,
nejde délat tak aby vSechna tato prava byla zajiSténa, protoze Korejci se boji
transparentnosti, kterou zdkon pfedevSim zavedl. Je zde vidét rozpor snahy
Koreje jako statu, ktery chce vypadat co nejlépe v ocich cizincti, a Korejci, kteti
jesté nejsou pfipraveni na takovou zménu. Tento zdkon vskutku spliiuje v§echny
nalezitosti pro moderni adop¢ni zdkon, ale je aplikovan na spolec¢nosti, ktera o
to v takové form¢ nema zajem. Mimo to pokles v ¢islech pravdépodobné nebyl
jen vinou zékona, ale i poklesem porodnosti, kterd je v soucasné dobé& s 1,05
détmi na clovéka zoufale nizko, a tak neni ani tolik odlozenych déti, které by
bylo mozné adoptovat. Usmévnd a zaroveii velmi pozitivni je také snaha, aby déti
skute¢né€ zlstavaly u biologického rodice/li, zavedend pfedevsim v upravé, kterad
muze byt zplsobena jak natlakem organizaci svobodnych matek a jinych
subjektil, tak zaroven snahou statu vyfesit problém s opusténymi détmi takovym
zpisobem, aby zlstaly v rodné zemi. Toto rozhodnuti bylo ale zcela jisté tim
nejs$tastnéjSim. Pozitivni zménou je 1 zavedeni pravidel pro adopcni agentury,
které je hodné omezuji, ale jak bylo vidét na piikladu Holt Services, ani tato
pravidla na né¢ nemusi fungovat. Myslim si proto, ze by se stat mé&l spiSe snazit
zajisStovat si adopce zcela sam, zejména z diivodu vyznamného poklesu v jejich
poctu v poslednich letech upadl a jejich organizacni zajisténi by tedy nemélo byt
tolik naro¢né. Obecné se da fict, ze novy zdkon je dobry zacatek, na kterém muze

Korejska vlada do budoucna dobie stavét.

~ ~
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e Svobodné matky

Minhonmo jsou bezesporu zdrojem celého problému adopci v Koreji, ale
neni to jejich vinou, ale opét pohledem spolec¢nosti, které je poslednich nékolik
desetileti nutilo davat déti k adopci, ackoliv by nékteré radéji se svym ditétem
zistaly a vychovaly je, kdyby dostaly dostate¢nou podporu jak od statu, tak
ptedevsim od svého okoli a pfibuznych. At ma stat jakékoliv pfedsudky viici
témto zenam, které dokonce dal predklada vetejnosti, mél by se naopak snazit
spole¢nost presvédEit, ze 1 mladé, nevzdélané nebo chudé Zeny mohou vychovat
své dité 1épe nez kdokoliv jiny pravée proto, Ze vychovavaji vlastni dité. Ackoliv
se nezd4, Ze by se o zménu postoje stat snazil sdm, mobilizace organizaci jako je
napiiklad KUMFA ma ocividné uspéchy. Ptikladem je skutecnost, Ze mnoho
zmén v zdkon¢ 2012 bylo na zékladé jejich navrhu zmén. S Upravami z roku 2017
se navic zda, ze stat znovu a hloubé&ji véfi, ze by déti mély zlstat radéji s

biologickymi rodi¢i nebo i jen jednim, nez aby byly adoptované.

e Pohled Korejct

Ze vSech vySe uvedenych statistik obecné vyplyvd, zZe Korejci
pravdépodobné problematiku, kterd je tolik diskutovand v zahranic¢i, uplné
nevnimaji. Pfispivaji k tomu hlavné odpovédi, jako ,,adoptoval bych jen, kdybych
nemohl mit déti*, ,,necitim potiebu, ze bych mél adoptovat® nebo ,,mélo by se
pokraCovat s adopcemi do zahrani¢i®, z nichz pravé posledni by méla byt
burcujici, aby stdt domaci adopce propagoval lépe. Korejcim navic podle
odpoveédi v prizkumech nejvic vadi na adopcich to, ze by o nich mél nékdo veédét,

1 kdyz otevienost k adopci se pomalu zvétsuje. I presto by mél ale stat vzit v potaz
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obavy z diskriminace adoptovanych déti, ptipadné i jejich adoptivnich rodict, a
snazit se proces adopci udélat vice utajenym pied okolim a zaroven pracovat na
otevienéjSim ptistupu lidi k adopcim. Mimo to, 1 kdyz Korejcim pii adoptovani
nezalezi tolik na finan¢ni podpotfe, mél by se stat snazit zvyhodnit vzdélavaci
systém nebo nejlépe zlevnit vzdélavaci systém vSem, nejen pro adoptivni rodice,
aby obecné zbavil své obyvatele stresu z vySe nakladu, které rodi¢ musi vynalozit
na vychovu a vzdélani déti.

Uplnym zavérem chci uvést svilj nazor, ze Korejska republika za¢ala dobie
pracovat na skute¢né sou¢asném zpusobu adopci. Aby toho Korea zcela doséhla,
musi pfedevS§im ddle informovat, potazmo vzdélavat, své obyvatele nejen o
smyslu adopci, ale i o normadlnosti vychovy déti jednim rodicem a obecné

solidarnosti k lidem ve Spatné socidlni nebo socio-ekonomické situaci.
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