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Abstract
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Liturgie je...

.Liturgie je oZivena dogmatika, anebdeni viry do Zivota uvedené. Dogmatika
jest matka, liturgie dcera; dogmatika jest studgn&ato, co z ni prysti, jest liturgie,
aneb abychom mluvili bez obrgzliturgie jest zevnini vyjadeni a vyznani viry.
Prebudiz Zel, ze se tak maly ohled zéoydni Kesanském na ni b€, a piece jesti to
ten utSeny kvt, kteryZ u deni viry a mrax vykvéta. Kéen a gn, jeli nAm dovoleno
dale v podobenstvich mluviti, jest dogmatika, mdblje moral, a k& na nich je
liturgie, ale toho wSeného k&tu se malo Sét a casto opadava, aniwme jeho nikdo ani

neokusil‘®

! Anotace knihy MIGNE, Jacques Paul — SCHINKEncyklopadisches Handbuch der katholischen
Liturgie, oder historische und darstellende Eréregen Uber den Gesammtritus und das Ceremonial des
Gottesdienstes, die heiligen Sakramente, Festealdleie, Gebaude etc. Nach dem francézischen Werke
des Abbé Migne bearbeitet von Schinke, Religionstedm k. kath. Gymnasium zu Gleiwitz und Kihn,
Kapellan zu Gleiwitz.1. Auflage. Gleiwitz: Sigismund Landsberg, 1846. diasopis katolického
duchovenstva (1848), s. 132.
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Uvod

D¢jiny ¢eské katolické teologie, které se v posledniclttletezvijeji nateskych
teologickych fakultach, mapuji doméaci teologickaaqukci (8zistm zistava 19. a 20.
stoleti), institucionalni zaji8hi vyuky bohoslovi, historii jeho jednotlivych olfior
a zivotni osudy vyznamnychrgrstaviteh. Vedle linie historiografické kladou dnesni
autai duraz také na teologicky rozim predevsim na rozborétautort predeslych. Do
tohoto prosopografického a prolegomenického badaalezi také fedloZzend
kvalifika¢ni prace, zakiena naeskou katolickou liturgiku.

Ucelené zpracovani¢n c¢eské katolické liturgiky dosud k dispozici nemame.
Disert&ni praceVyvoj a prordny ceské katolicke liturgiky sfeské liturgické literatie
(1752) 1780-1962 a (1616) 1841-196@zSkuje poznatky shromazdé v praci
licenciatni a imo na ni navazuje Oba vystupy tvi souast plrEni projektu GA UK
1404214 Obraz ceské liturgiky 17.-20. stoleti. Vyvoj a pré@m ceské katolické
liturgiky vceskeé katolické literatie (1607) 1780-1962Rok 1962 byl zvolen pro
meznik kwli zahajeni Il. vatikanského koncilu, kteryipesl znény v chapani liturgie
i liturgiky, a pro vstup do tématu byla zvolenarStgerioda. Dvojiasoveé vymezeni
vychazi ze dvou samostatse rozvijejicich linii liturgiky, klerické a laiék Ceskou
liturgickou literaturou rozumime texty reflektujiad pozice katolického reg’anstvi
liturgické slaveni cirkve, napsanévoedns v ¢eském jazyce a vzniklé v naprostésine
piipadi na historickém Gzemi zemi Korurdgské; v pipact ¢asopisi zistdvame na
arovni sond. Vyvoj a progmy pak maji ukazat postupné &my traktovani liturgiky
a zpisoby jejiho pedkladani jak budoucimu i stavajicimuwkstvu, tak i ¥éficimu lidu.

Prvni ¢ast ,Vymezeni zakladnich pojm d&jiny oboru a jejich misto v rdmci
badani“ ma odpaydét na otazky: ,V jakém smyslu ieme djiny (¢eské katolické)
teologie povazovat za integralni sast teologické &dy, potazmo &iny (Ceské
katolicke) liturgiky za sotast liturgické ¥dy? Z jakého @ivodu je mame zkoumat?“
Jedna se o0 pasaze vstupni, epistemologické, jejatdsah i rozsah se odviji od
naslednych centralnich kapitol disériaprace.

Druhacast ,,Obrazy klerické liturgiky* ukazuje liturgikuako sowast gipravy
klerikti na jejich povolani, na ukoly spojené s liturgickmaxi v pastor@nim pisobeni

ve farnostech. Klerickd liturgika je sledovana efl pkademické institucionalizace na

2 SKLENAR, Michal. Vyvoj a prorény ceské katolické liturgiky seské liturgické literatie (1772)
1852-1962Licenciatni prace. Praha: Univerzita Karlova a##, Katolicka teologicka fakulta, 2015.
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univerzig¢ v Praze v poloviet 18. stoleti pes dlouhodobé zEreni liturgiky do
komplexu pastoratiteologickych disciplin od konce 18. do poloviny. 2fleti, platné
az do Il. vatikdnského koncilu, respektive obdaisint nasledujiciho. Vereti casti
s ndzvem ,Obrazy laické liturgiky” sledujeme vzdikovych liturgik — liturgickych
piirucek pro laiky véeském jazyce — na konci 17. stoleti a obnovenil&i dazvoj
tohoto Zanru v polovin19. stoleti. V obouifpadech zni zakladni otazky obdébyCo
znamenala liturgika pro klerika, respektive pracka&ho katolického legana? Kcemu
mu mela slouzit? Jakymi vyvojovymi zémami proSla klericka a laickacétev?”
K zodpowzeni otazek slouzi taktéz sondy do stavovskych ¢Zzskych
i vSeobecuji zameienychcasopis a diki zawrecna konstatovani o charakteru klerické
a laické vtve ceské katolické liturgiky a jejich propojeni s dalsiteologickymi
disciplinami.

Dg¢jiny liturgie nam ukazuji fivod a vyznam jednotlivych znamenti plaveni —
pozornost se zagruje na podoby bohosluzebného Zivota cirkveibgiu dsjin, tedy
na liturgickou praxi. V dginach liturgiky hledame zodpézeni centralni otazky:
~Jakym zpisobem se v minulosti chapalaitpmnost Kristova tajemstvi v liturgii
a v cirkvi?“ Dgjiny liturgiky se tudiZz sousédi na teologickou reflexi liturgického
jednani. PedloZena préace vedle historického vykladu ukajajese véeském prosedi
pied Il. vatikanskym koncilem ffstupovalo k tajemstvi JeziSe Krista ve slaveni
posvatné liturgie cirkve.

V nazvech obou hlavnichasti textu se vyskytuje termin ,obraz“. Disérta
prace sniujici k syntéze gin ¢eské katolicke liturgiky fed Il. vatikanskym koncilem
vychazi z dosavadniho historického @jirthé-teologického badani. Rich analyz
Z &kjin ceské katolické liturgiky pro sestaveniceypavajici a obsahévvyvazené
syntézy ovSem existuje (nejen vzhledem k neprob@stapramen, ale mnohdy také
proto, Zze chybi) velmi malé mnozZstvi. V pasézicte kse Ize ofit o prispivky
historiografie, cirkevnich&in a c&jin teologie, je mozné konstatovatéskeé liturgice
vice nez v no¥ otewenych perimetrech vyzkumu — v prvnifigadt disertace dogiuje
informace, ve druhém nabizi zakladni poznatky Eidal zpracovani.

Napsti mezi analytickym a syntetizujicimtiptupem reSime pra& pomoci
terminu obraz v takovém smyslu, jak jej chapal 2#eviastek: ,Zatimco pibeh je
diachronni, vzdy ho tvone¢jaka posloupnost udalosti, obrazu odpovida situada, je
dana synchronii, tj. paralelitou Adneti, udalosti a jejich vztah Abychom se

s rgjakou konkrétni situaci vyrovnali, pebujeme jeji zjednoduSenou reprezentaci,
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a tou je obraz® Vintecnichieckéhoexdv a latinskéhoimagd' se tak pokusime
o rekonstrukci ufité podoby paralelity iedneti, udalosti a jejich vztah

o zjednoduSenou reprezentaci vyvoje a pmonteské katolické liturgiky fed

l. vatikdnskym koncilem.

3 VASICEK, zdergk. Archeologie, historie, minulosL. vydani. Praha: Karolinum, 2006, s. 95. Déle jen
VASICEK, Zdergk. Archeologie, historie, minulost.

4 Srov. DAMASSKY, JanRedi na obranu obrai. 1. vydani.Cerveny Kostelec: Pavel Mervart, 2012,

s. 46. Dale viz HORSKY, JarDéjepisectvi meziddou a vypravnim. Uvahy o povaze, postupech
a mezich historickéedy. 1. vydani. Praha: Argo, 2009, s. 86.
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I. CAST: VYMEZENIi ZAKLADNICH POJM U, DEJINY OBORU
A JEJICH MISTO V RAMCI BADANI
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1. Teologie, teologie jako &da

Jedna z moznych soudobych definic teologickeywika, Ze katolicka teologie
studuje Tajemstvi Boha zjevené v Kristu a takéualrtje zkuSenost virgdh, kdo jsou
ve spoléenstvi s cirkvi a maji diky milosti Ducha svat§boz givadi cirkev k pravé
(...), Gast na BoZim Zivet® Uvedena definice rozliSuje v teologii &woviny:
(1) primarni jednani trojjediného Boha a (2) nastadlidskou zkuSenost, prozivanou

v cirkvi a spojenou s racionalnim poznavanim tolhedomani.

1.1. Zjeveni a dalSi z&kladni teologické pojmy

(1) Pro naSe nasledné avahy o teologii ma vellkgnayn pojem pravdy. Proto
pii popisu Boziho pravdivého zjevitelského jednaniiieme myslenkové paradigma
analogie enti§. Bih je pravdivy (krok tvrzeni -via affirmationid. Bih ale nenf
pravdivy v takovém smyslu jakdlovek (krok pogeni —via negationiy. Bih ovSem
pievySuje vesSkeré kategorie: je mirou vesSkeré pravpy Pravda sama (krok absolutni
miry —via eminentiag Ze své vlastnidle se Bih zjevujeclovéku (revelatig — zistava
nadale transcendentnigstava tajemstvim, zarokevSak o sob néco sdluje, podava
zpravu! a to prostednictvim svého Syna, kterého ozm@me za vrchol zjevefii.

> MEZINARODNI TEOLOGICKA KOMISE. Teologie dnes. Perspektivy, principy, kritéria.vydan.
Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 203,100 (za¥r). Struiené k vyznamu slova teologie viz
POSPISIL, Ctirad VaclavHermeneutika mystéria. Struktury mysleni v dogrkétieologii 1. vydani.
Praha, Kostelni Vyid: Krystal OP, Karmelitanské nakladatelstvi, 208567-68. Dale jen POSPISIL,
Ctirad Vaclav.Hermeneutika mystéri&e vztahu teologie k filosofii a jinymédam viz WALDENFELS,
Hans. Kontextova fundamentalni teologid. vydani. Praha: VySehrad, 2000, s. 83-91. Dale je
WALDENFELS, HansKontextova fundamentéalni teologik roli teologie v univerzitnim prostdi viz
NOVOTNY, Vojtéch. Teologie a univerzita, aneb o pré&mosti teologického poznaniniversum.
RevueCeské keganské akademi2 (2012), s. 11-13.

® Srov. POSPISIL, Ctirad VAaclavako v nebi, tak i na zemi. K& trinitarni teologie 1. vydani. Praha,
Kostelni Vydi: Krystal OP, Karmelitanské nakladatelstvi, 2087,115, 117-118, 120-121. Srov. téz
tamtéZ s. 465-470. Dale jen POSPISIL, Ctirad Vacldsko v nebi, tak i na zemi. & trinitarni
teologie

"V Pismu svatém Nového zékona nachazime v Prologngelia svatého Jana nasledujici vigéd
naznd&eného nati: ,Boha nikdo nikdy nevéil Jednorozeny Syn, ktery giwva v nardi Otcow, ten
o r¢ém podal zpravit (Jan 1, 18). Autoktvrtého evangelia klade taktéz velkgrdz na vyznam pravdy
a na pijeti pravdy, tedy naifjeti JeziSe Krista. Srov. POSPISIL, Ctirad Vaclaezis z Nazareta, Pan
a Spasitel 3. vydani. Praha, Kostelni V§id Krystal OP, KarmelitAnské nakladatelstvi, 208678-79.
Dale jen POSPISIL, Ctirad VacladeZis z Nazareta, Pan a Spasitel

8 11. vatikansky koncil s odkazy na Pismo svaté kamge: Bith se ve své doba moudrosti rozhodl
Zjevit sebe samého a oznamit tajemstvi gie (grov. Ef 1,9): Ze lidé pro®dnictvim Krista, \ieného
Slova, maji v Duchu svaténfigtup k Otci a stavaji secastnymi bozskérwozenosti (srov. Ef 2,18;
2 Petr 1,4). Timto zjevenim oslovuje neviditelif Bsrov. Kol 1,15; 1 Tim 1,17) ze své veliké |dgky
jako p7atele (srov. Ex 33,11; Jan 15,14-15) a styka sers (srov. Bar 3,38), aby je pozval ijpl do
svého spolenstvi. Toto zjevovani se uskiitge ciny i slovy, které navzajem viit souvisi, takze
skutky, které Bh vykonal v djinach spasy, ukazuji a posiluji nauku i skimesti vyjadené slovy; slova
pak hlasaji tyto skutky a objagi tajemstvi v nich obsazena. AvSak nejhlubSi gmaktera se odhaluje
timto zjevenim o Bohu i o sp&deveka, ndm zA& v Kristu, ktery je progednikem a zéarovei plnosti
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Z vySeieteného jash vyplyva, Ze zprava, kterou o sodava poznat &, Pravda, je
pravdiva. ProtoZe k zakladnimu vykladu o kazdéewnalezi jednoznmé ukeni jejiho
prednttu, mizeme nyni konstatovatpzednetem teologie je Pravda, zivyiB a jeho
plan spasy, zjeveny v JeZisi Kristu.

(2) U druhé casti vyjtme z poznatk teologické antropologie, abychom
porozungli tomu, jak je vibec mozné poznavani ptavysloveného fedmeétu teologie.
Clovéka jako jedinou satést viditelného sti@ni chce Bh pouze pro ¢ho samého,
a proto jej vybavuje schopnosti Boha poznd¥d&undamentalni teologie fktenému
pfipojuje souslovhomo capax Dei &lovek schopen Boh& Sama danost, Zgovek je
stvaren Bohem a pro Boha k poznavani Boha nepopa musime proto doplnit
kontext cirkve a prozivani viry v ni.

Cirkev, Bohem chkina a Kristem zaloZena boholidska instititebdrzela od
JeziSe mandat k uchovavéani a vykladani zjevenioapadusie: teologie mimo cirkev
neni myslitelnd, protoZedpchézi k bezgaému chépani pravd viry jen préstinictvim

cirkve**® Vira — razena meziit boZskésili teologalni ctnosti — fedstavuje obecné

celého zjeveni. (Srov. Mt 11,27; Jan 1,14 a 176147,1-3; 2 Kor 3,16 a 4,6; Ef 1,3-14' Vérowna
konstituce o Bozim zjeveei verbum In Dokumenty Il. vatikdnského koncilll. vydani. Praha: Zvon,
1995,¢l. 2. Dale jerDokumenty Il. vatikanského koncilDale jen DV.

° KONGREGACE PRO NAUKU VIRY. Instrukce o cirkevnimoyolani teologaDonum veritatis
1. vydani. Olomouc: Matice cyrilometgdka, 1999,¢l. 8. Dale jen KONGREGACE PRO NAUKU
VIRY. Instrukce o cirkevnim povolani teolo§@num veritatis.

19 pouzity gitomny ¢as odkazuje ke stale trvajicimu Bozimu sitetskému aktu. PouZity nedokonavy
tvar slovesa odkazuje k neuskirtitelnosti plného poznani Boh&oveékem. Instrukce o cirkevnim
povolani teologdonum veritatisz roku 1990 vystizt— podob# jako vySe pouzita definice teologie —
zakotvuje Bozi gklon k¢loveéku do trojéniho tajemstvi: Z nesmirné lasky c#itBiih byt co nejblize
cloveku, hledajicimu svou totoznost, a jit s nim (sk2l,15). Chll ho také osvobodit od uklédotce
Izi* (srv. Jn 8,44) a dat musfstup k intimnimu spafenstvi se sebou samym, aby tak naSel v hojnosti
plnou pravdu a pravou svobodu. Tento plan laskyatggOtcem sétel' (Jak 1,17; srv. 1 Pt 2,9; 1 Jn
1,5) a uskuténeny Synem, \dzem nad smrti (srv. Jn 8,36), je ustavi zpitomiovany Duchem, ktery
uvadi do celé pravdy(Jn 16,13): KONGREGACE PRO NAUKU VIRY. Instrukce o cirkevnim
povolani teologaDonum veritatis ¢l. 2. Text koresponduje s vySe citovanytankem konstituceDei
verbum

1 Sowasny Katechismus katolické cirkve popistjeveka jakoZztocapax Deinasledovis: ,Touha po
Bohu je vepsana do lidského srdce, prottigeck je stvéden Bohem a pro Boha; B nepestavacloveka
pritahovat k sob a jen v Bohuwlovek nalezne pravdu adsti, jez neustale hledaKatechismus katolické
cirkve 1. vydani. Praha: Zvon, 1995, par. 27. Danostyvamu homo capax Delze dale rozvijet
systematicko-teologicky. Viz POSPISIL, Ctirad Vacldlako v nebi, tak i na zemi. B trinitarni
teologie s. 469.

12 Cirkev je totiz zarové lidska i bozska, viditelna asipom vybavena neviditelnymi hodnotami, je
horlivé ¢inna i oddana kontemplaci, jefipomna ve sité, a pece jim jen prochazi. Tyto vlastnosti cirkve
jsou ve vzajemném vztahu: to, co je v ni lidskébymaandieno k bozskému a jemu pameno, viditelné

k neviditelnémuginnost ke kontemplaci afipomné k budouci vlasti, kterou hledaine).” Konstituce

0 posvatné liturgiacrosanctum Conciliunin Dokumenty Il. vatikdnského kongitth. 2. Déle jen SC.

13 LANG, Albert — NEMEC, Damian — STAMPACH, Odilo IvanCirkev sloup a opora pravdy.
Fundamentalni teologiel. vydani. Olomouc: Velehrad, 1993, s. 117egqlogie je ¥da o vie,
argumentujeex fide. Jejimi principy poznani jsou zjevené pravdy, jpsté, ze byly zjeveny a ze maji
charakter viry. Teologie se tedy podstatn zasads liSi od jakékoli jiné wdy. Musi si byt &doma
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dobro, Bohem darované celé cirkvi a je pro realizaiznavani (tj. pro ,bezgeé
chapani pravd viry*) nutn4. Teologie rozliSuje meziides qua(akt, kterym se &)
afides quadobsah, kterému seif).*

Diky daru Ducha svatého, ziskaného ¥t ka ve svatosti Binovani'® disponuje
kazdy jednotlivy glen cirkve zvlastnim smyslem pro virseqsus fidei'’ V této
souvislosti I1ze poukazat na rozdilnyispb poznavani: zatimcgensus fidekazdého
véticiho ma povahu intuitivni, teologie povahu diskumé Teolog — stejé jako jini
védci v jejich oborech —ifspiva svym badanim do teologického diskursu, ©$em, ze
vypowedi v tomto diskursu jsouifsré hierarchizovany vzhledem ke svému vztahu ke
zjeveni. Teologie prévtakto ,artikuluje zkuSenost virygeth, kdo jsou ve spalenstvi
s cirkvf, dochazi v ni ke stale novému uchopovani zkudendy v nemeénného, ale
novym zmsobem poznavaného Boha v Nepsjsi Trojici. Fi pohledu djinny proces
»artikulovani zkuSenosti viry” jefe¢ba rozliSit d¢ faze jejiho pedavani duditus fidei,
intellectus fidei a dvoji zfisob gFedavani, tradovani (apostolska tradice, eklezialni

tradice).

1.2. Problematika pristupu ke zjeveni v djinach teologie

D¢jinny aspekt podstatnnalezi ke zjeveni: jedna se &jidné zprostedkovani
a reflexi podminek jeho fpeti ze stranyclovéka. Od fundamentéénteologického
tématu ,aktu nebo skoku viry* se tak dostavame dnaatické teologii, tedy

k porozungni ,déjinné zprostedkované skuteosti Boziho sebezjeverif Teologie,

zvlastnosti teologického poznaniwd nez zéne dogmaticky pracovat./8devsim musi zjistit, kde hledat
veroucny obsah a jakych znacich probleskuje zjeveny ébaragjaké pravdy' Tamtéz Viz téZtamtéz

s. 192-194.

1 Srov. KONGREGACE PRO NAUKU VIRY. Instrukce o citk&m povolani teolog®onum veritatis
avod,¢l. 6.

' Srov. WALDENFELS, Hansontextova fundamentalni teologie 375 a 524-525.

'8 Srov. MOHELNIK, BenediktPeer daru Ducha Svatéhd.. vydani. Praha: Krystal OP, 2012, s. 17—
30, 59-67, 100-106.

7 Viz MEZINARODNI TEOLOGICKA KOMISE. Sensus fidei v Zivotirkve.1. vydani. Praha: Krystal
OP, 2015. K pojednavanym témmat viz téz zakladni frucku TORRELL, Jean-PierreFenomén
katolicka teologiel. vydani. Praha: Krystal OP, 2013.

8 MULLER, Gerhard Ludwig. Dogmatika pro studium i pastoracil. vydani. Kostelni Vy#:
Karmelitanské nakladatelstvi, 2010, s. 37. DaleN#®h_LER, Gerhard LudwigDogmatika pro studium

i pastoraci. K pozitivnimu vnimanic¢asu viz téz kapitola Trajni vécnost jako zakladtasu a ¢jin

v publikaci POSPISIL, Ctirad Véaclavdezi$ Kristus — Pravdagjin. Trojicni a christocentricka teologie
déjin. 1. vydani. Kostelni Vy#i: Karmelitanské nakladatelstvi, 2009, s. 51-58le0Jén POSPISIL,
Ctirad Véaclav.Jezis Kristus — Pravdagin.
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jako wdni disciplina nazyvana ¢kdy téZz ¥dou viry, pracuje se dvojim
metodologickym principenauditus fideiaintellectus fider®

SlySeni viry @uditus fidei)¢i naslouchani pramém zahrnuje kritickou praci
s prameny, tj. s Pismem svatym, tradici a magesteriStudium zjeveni v biblickém
textu, tradici a vyrocich ditelského wadu cirkve vede k propojovani minulosti
a sowasnosti, ve kterém se ukazuje diachronni r@zrapol&enstvi cirkve®
RozliSujeme fitom jednu posvatnou apostolskou tradici s &enymi obsahy (nap
slaveni eucharistie) a vice eklezialnich tradig mohou podléhat z&nam (nap.
konkrétni liturgicka forma slaveni eucharistié)leologie apostolskou tradici i cirkevni
tradice zkouma acjlem zkoumani (...) je vystihnout a formulovatefmu viru cirkve
ohledr¥ jistého problému nebo tajemstéf.

Proto poauditus fideinasleduje druhéast, spekulativé pojatyintellectus fidei,
ktery se snaZi jednak o hlubsi porozaimjiz poznanych pravd vif jednak o vyklad
spasného vyznamuchto pravd® a dointellectus fideinéleZi taktéZ hlasani vify.
Dekret o vychow ke krezstvi Optatam totiugpii vykladuintellectus fidejeSg pripojuje
jeho dvoji rozvinuti, jez je zasadni pro pojetiai teologie jako celku ke zjeveni.
Jednd se jednak o schopnosfieich vnimat stalou gitomnost gsobeni échto
tajemstvi v liturgickych Gkonech a v celém Zivaitkve',?® jednak o vyzvu a7 se také
uci hledat/eSeni lidskych probléinve s¥tle zjeveni, promitat jehoédéné pravdy do
promenlivych podminek lidského byti a ¢kavat je sodasnikim zpisobem jim
primérenym*“?’ Po stréném pFedstaveni zékladnich terniirmiZeme postoupit déle
k vykladu o @jinach teologie jakoZto s@asti teologické &dy.

19 Srov. Dekret o vychavke krsZstviOptatam totiusin Dokumenty II. vatikdnského kongitih. 16. Dale
jen OT. Déle srov. JAN PAVEL lIFides et ratio Encyklika Jana Pavla Il. adresovana biskup
katolické cirkve o vztazich mezi virou a rozumdsh. z&i 1998 1. vydani. Praha: Zvon, 1999, 65-66.
Dale jen JAN PAVEL Il Fides et ratio
2 Srov. POSPISIL, Ctirad VAclatlermeneutika mystérja. 70 a 72. PodroBjiviz tamtéZ s. 72—106.
L Srov. Tamtézs. 75.
2 Tamtézs. 76.
28 K zavaznosti teologickych vypedi (teologickym kvalifikacim) viz nap Zavaznost teologické
vypowdi. In BEINERT, Wolfgang. Slovnik katolické dogmatikyl. vydani. Olomouc: Matice
cyrilometodjska, 1994, s. 408-409. Viz téZ Tradicetdmtéz s. 392—395.
24 Intellectus fideituto pravdul[tj. boZskou pravdu fedloZenou v Pismu svatém a vyloZenou cirkvi]
jasrgji ukazuje nejen tim, Ze poznava logické a rozurstruétury vyrok, jez tvai uceni cirkve, ale také,
a predevsim, tim, Ze vyzdvihuje spasny vyznam, kteryytsoky maji pro jednotlivce i pro lidstvo. A na
zaklad® souboru &chto vypovdi totiz rici dospiva k poznanigih spasy, které vrcholi v oséllezise
Krista a v jeho velikontim tajemstvi. Souhlasem viry s&iei stava dastnym tohoto tajemstViJAN
PAVEL Il. Fides et ratig¢l. 66.
% Srov. POSPISIL, Ctirad VAclatlermeneutika mystérja. 71. Podrohji viz tamtéZ s. 108—134.
% Viz citat otevirajici disertani praci, ktery hovii o tom, Ze ,liturgie je oZivena dogmatika®. Celanek
;e tyka studia teologie, citované pasaze ovSeméaegizéasti o studiu teologie dogmatické.

OT,¢l. 16.
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1.3. D¥jiny teologie

Dgjiny teologie jsou ,djinami teologické reflexe”, ukazuji tedy @goby (\&etn
kontextu, divodi apod.), jakymi se v cirkviffstupovalo ke zjeveni. Jak jsme #¥iid
vySe, zjeveni nema pouze povahu historickou, nybk& aktualni, neustale znovu
promyslenou. Bjiny katolické teologie tedy studuji, ,jak se v miosti gistupovalo
k tajemstvi Boha, zjeveném v Kristu, a jak se attikala zkuSenost vigleni cirkve®”.
Neménna aposStolska tradice dostavala &ghu djin razna vyjadeni v ramci
jednotlivych prongnlivych cirkevnich tradic, n&fklad v liturgickém slaveni, které ve
svém celku tvti dgjiny teologie, &sre propojené s cirkevnimigiinami.

Yves kardinal Congar ukazal, Ze cirkevajimy tvoii locus theologicu$® pati
tedy do okruhu pramén z nichZéerpame fi naSi teologické reflexi. Abychom ukéazali
rozdil mezi cirkevnimi ginami a djinami teologie, zarrime se nejprve na blizkost
historiografie a &in teologie, které izeme shrnout doéi bod.

(1) Vztahovéani se k vlastni minulosti je fistritomné ve vSech disciplinach,
pouze v pipact historie a teologie lze ale hawo o konstitutivnim vztahovani.
(2) Zakladni pedmét badani historie i teologier@dstavuje &inna skuténost, gicemz
zpisoby a podoby jeji reflexe taktéZz podléhajijirthosti — kulturnim a dalSim
omezenim. (3) Badatel se fistniZze rozhodnout &novat své Usili pouze jednomu
z danych segmeint(dejinna skuteénost, reflexe), historiografie agjthy teologie ale
nutre musi zahrnovat @bzminéné roviny a pra¥ timto spojenim se z nich stavaji
specifické diti ¢asti historické&si teologickeé ¥dy. (4) V gipadt dgjin teologie je nutna
jak erudice historick#i cirkevrs-historicka, tak teologicka. (5) Uvahu Yvese kaédin
Congara mizeme rozvinout k tvrzeni, zejay teologie — nikoli pouze cirkevnigfiny
— tvari locus theologicusstejré jako historiografii 1ze pojimat jakéocus historicus
Dosavadni Uvahy o blizkosti historiografie &jiml teologie ntizeme shrnout do

nasledujici tabulky.

8\/iz CONGAR, Yves. Bjiny cirkve jako ,locus theologicus®. Ifieologicky sbornil§ (2000), s. 61-68.
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Obsah historiografie, cirkevnich djin a déjin teologie

Véda

a jei piredmét Dil¢i ¢ast wdy Segmenty di¢i ¢asti védy

1. &jiny d¢jepisectvi (djiny vztahovani
se kpedmitu wedecké discipliny) -+

HISTORIE zpisoby a podoby reflexe historické
L historiografie skute&nosti
historicka
skutenost 2. djiny dsjepisu  (djiny vedecké
discipliny) — instituce, osoby, fenomény
1. historicka teologie (giny vztahovani
se kpedmitu wdecké discipliny) -+
zpiusoby a podoby reflexe zjevenigjidy
TEOLOGIE dsjiny teologie | d09mat
v SirSim slova N . oy
: . 2. &jiny teologie v uzSim slova smys|u
zjeveni smyslu i

(dejiny veédecké discipliny) — institucd
osoby, fenomény

Uzkda spojitost s cirkevnimigginami
(podoby existence cirkve jgthach)

Dulezitost d&jin teologie nesp&va v jejich historickém zkoumani (by praci
nutre pati), nybrz v ukazovani, jakym #apobem byla v minulosti formulovana
spoletna vira cirkve. V &inach teologie se tak ukazuiji jak zjeveni vrchiolidristu?®
tak i cirkev, boZsko-lidska institué®, jako djinné a zarove dgjiny piekraiujici
skutetnosti>* Dgjiny teologie tak pispivaji k vlastnimu Gkolu teologické &dy,

pochopit smysl zjeverif.

2 Toto zjevovani se uskudtaije ciny i slovy, které navzajem vii¢ souvisi, takze skutky, kteréiB
vykonal v djinach spasy, ukazuji a posiluji nauku i skinesti vyjadené slovy; slova pak hlasaji tyto
skutky a obja&uji tajemstvi v nich obsazena. AvSak nejhlubsi gaaktera se odhaluje timto zjevenim
0 Bohu i o spaseloveka, nam zA v Kristu, ktery je progednikem a zarowvei plnosti celého zjevehi
DV, ¢l. 2. Srov. tézil. 7.

% [Cirkev] ,je totiz z&rové lidska i boZska, viditelna aspom vybavena neviditelnymi hodnotami, je
horlive ¢innd i oddan& kontemplaci, jefitomna ve sité, a pece jim jen prochaziScC,¢l. 2.

81 AvSak z jakého hlediska se teologie odliSuje odzdiie naboZenstvi a od profannédy

0 nabozenstvi? Pro skdtest, ze lidsky rozum vi, Ze neni ponechad samému. Rdchéazi ho Slovo,
které je jist logické a rozumné, ale které neméajocatek v lidském rozumu samotném, nybrz mu bylo
darovano, a proto ho také neustal®epySuje. Onoiistava Ukolem, ktery my &hto djinach nikdy zcela
nevy‘erpdme. Teologie je naslednym uvazovanim o tomaoobylo pedtim Bohenfteceno, protoze to
bylo pedtim Jim mySleno. Jestlize teologie opousti tetmpu fdu, rozpada se jakoZzto teologie, a tehdy
je nevyhnutelny Upadek do skepticismu, rozdrobristemce v racionalismus a v iracionalismus. (...)
Timto zgsobem[tj. vztahovym trojuhelnikem lid Bozi jakozto ntedi smyslu viry a jako misto celku
viry, vSem spoléné; witelsky (fad a teologie]e jiz vyjadiena podstatna cirkevnost teologie. Teologie
neni prost nikdy soukromou mySlenkodjakého teologa. Jako takova by mohla znamenat @miv
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1.4. D¥jiny ¢eské katolické teologie

Pro mistni cirkve Ceské republice je velmi patbné vzdlavani kléru i laik
v jednotlivych teologickych disciplinachi, k semuz pirozers pati také poznavani
toho, jakym zfisobem se v zemich Koruigskeé tyto discipliny traktovaly v minulosti.
VySe popsané skuteosti, vztazené ke katolické teologii jako k celklati také pro
¢eskou katolickou teologii. J&Stpiedtim, nez se budeme blizénevat vymezeni

uvedeného souslovifgrstavime stav badéati.

1.4.1. Stav badani k&indm ceské katolické teologid
Badani v oblasticeské katolické teologie se nachazi n&a#ku a vychéazi
Z jednotlivych analyz. Zakladni prace — z#temé institucionaléy prolegomenicky,

prosopograficky, biograficky a zejména na 20. siclgez zahdjilyfadu di€ich studii,

malo a rychle by upadla do nevyznamnosti. Cirké&wZt Zivy poddt, ktery pevd trva v djinnych
zmenéch, je naopak Zivotodarnym préedim teologa; v ni jsou chrény Bozi obdivuhodné skutky, které
vira zakusila. Teologie fie Zstat historicky vyznamnou jenom tehdy, jestlizeéiuato své Zivotodarné
prostiedi, zapusti vdim své kéeny a Zivi se z jeho nitra. Proto Cirkev neni moldga organizaci, kter&
by byla v@jSi a cizi pro jeho uvazovani. Jakozto spetesky podwet, ktery pesahuje omezenost
jednotlivce, je nutnou podminkou k tomu, aby sl¢i® mohla stat éinnou. Pak je pochopitelné, pro
jsou pro teologa podstatné élweci: Z jedné strany metodologickagsnost, ktera nalezi kedeckym
poZzadavikm; dokument poukazuje vedle filozofie na historiekéumanitni ¥dy jako na privilegované
partnery teologa. AvSak z druhé strany teologietahk& zapotebi vnifni Ucasti na zivotodarné strukta
Cirkve; viry, kterd je modlitbou, kontemplaci, 2eém. Jenom ve spojerthto prvié se stava teologli
KONGREGACE PRO NAUKU VIRY. Instrukce o cirkevnim yaani teologaDonum veritatis Gvod,
¢l 2

%2 Srov. Tamtéz¢l. 10.

% Obnova a rozvoj paebného vzdavani dosplych v cirkvi jsou spojeny s velkodu$nym usoim
vhodnych keézi pro praci na teologickych fakultach a s podpofotmovanych laik ve vzdlavacich
a forma’nich institucich i uplatréni jejich dosazeného teologického édladi. Je také p@ebné posilat
vhodné osoby do zahrafik postgradualnimu studiu zakladnich teologickyisciplin i potebnych
specializaci na zakladkoordinace mezi diecézemi a skatani budoucimi psebami mistni cirkve tak,
aby seceska cirkev stala samostatnou vedadhni a formaci dch, kteéi budou pracovat v oblasti
kreganské vychovy Zivot a poslani kes'ani v cirkvi a ve sité. Zawrecny dokument Plenarniho &mu
katolické cirkveCR. 1. vydani. Kostelni Vyid: Karmelitanské nakladatelstvi, 2008, 217. ,Téma
predavani viry, evangelizace a u¢addo kesanského zivotargje hlavni prioritou, kterd ma zasaéin
ovliviiovat ¢innost celého spodenstvi cirkve, nasi modlitbu i teologickou reflexi.}* Tamtéz¢l. 336.
Srov. téZztamtéz ¢l. 307 (vyklad situace v nadvaznosti na komunistititalitni panstvi) a 342 (téma
evangelizace ve vztahu k teologickémudladi).

% Ke stavu badaniin ceské katolické liturgiky viz podkapitola 2.4&jiny ceské katolické liturgiky.

% Pro zékladni seznameni s tématem Ize vyufspivky v Teologické textys (1998) (,Tisic letieské
teologie®), pro druhou polovinu 20. stoleti viz t&bornik s vybrem texti KARFIKOVA, Lenka —
KRISTAN, Alois — KURE, Josef.Zivot se tvei z pitomné chvileCeska katolicka teologie po druhé
swtové valce.l. vydani. Brno: Centrum pro studium demokracie udtuky, 1998. Ze slovnikovych
publikaci k no¥jSimu obdobi viz nap HANUS, Jti. Maly slovnik osobnostieského katolicismu 20.
stoleti s antologii text 1. vydani. Centrum pro studium demokracie a kut@g05. Dale jen HANUS,
Jiti. Maly slovnik osobnostfeského katolicismu 20. stoleti s antologii dexiZitecnou ponfickou pro
Uzemi prazské arcidiecéze je téilitna publikace KORONTHALY, VladimirAlmanach duchovnich
arcidiecéze prazské ve 20. stoleti a Lexikon fafn@scidiecéze prazské 1948-201@raha:
Arcibiskupstvi prazské, 2013.
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vydal Vojtsch Novotny?® vedouci Centragin ceské teologie na Katolické teologické
fakults Univerzity Karlovy v Praz&’ Monograficky byly zpracovany shteré
teologické obory: peatky pastoralni teologie Aloisemi&tanem?® trinitarni teologie

a pneumatologie Ctiradem Véaclavem Pospisifeiktery se také anoval vztahweské

% NOVOTNY, Vojtéch. Katolicka teologicka fakulta 1939-1990. Prolegomérdijinam ceské katolické
teologie druhé poloviny 20. stolefi. vydani. Praha: Karolinum, 2007. Dale jen NO\RDT Vojtéch.
Katolickd teologicka fakulta 1939-199NOVOTNY, Vojtéch. Teologie ve stinu. Prolegomena
k dgjinam ceské katolické teologie druhé poloviny 20. stoletivydani. Praha: Karolinum, 2007. Déle jen
NOVOTNY, Vojtéch. Teologie ve stinuNowvéji k tématu institucionalnich déjin NOVOTNY, Vojtéch

— VANAC, Martin — KUNSTAT, Miroslav.Biograficky slovnik katolickych teologickych fakulPraze
1891-1990 1. vydani. Praha: Karolinum, 2013. Déale jen NO\RDT Vojtéch — VANAC, Martin —
KUNSTAT, Miroslav. Biograficky slovnik katolickych teologickych fakuiminit je teba také studii,
metodologicky podétnou pro ceské cirkevni giny NOVOTNY, Vojtéch. Uvaha o p#atcich
Rimskokatolické cyrilometatjské bohoslovecké fakulty. In KUBIN, Petr (edBrany pekelné ji
nep'emohou. Kapitoly z pronasledovani cirkvCeskoslovensku kolem roku 1930. vydani. Praha:
Karolinum, 2013, s. 72-82.

Odkazy k djinam ceské katolické teologie,¢etreé odkazi k diléim studim k uvedenym osobam, Ize
nalézt tézv biografiich Adolfa Kajpra, Zdeiika Boneventury BouSe a Josefa &fFiny (Cast zivota)
NOVOTNY, Vojtéch. Maximalni keganstvi. Adolf Kajpr SJ a list Katolil. vydani. Praha: Karolinum,
2012. Déle jen NOVOTNY, Vojch. Maximalni Kesanstvi. Adolf Kajpr SJ a list KatoliNOVOTNY,
Vojtéch. Beda cirkvi. Bonaventura BouSe burcujict. vydani. Praha: Karolinum, 2012. Dale jen
NOVOTNY, Vojtéch. Béda cirkvi. Bonaventura Bouse burcujitllOVOTNY, Vojtéch. Odvaha byt
cirkvi. Josef Z#ina v letech 1913-19671. vydani. Praha: Karolinum, 2013. Déale jen NO\KOT
Vojtéch. Odvaha byt cirkvi. Josef &fina v letech 1913-196Nojtéch Novotny je také autorefiady
hesel, biografickych medailonki osob zéeského katolického prdsdi v Biographisch-Bibliographi—
sches Kirchenlexikonk obdobnym medailorikm pro 20. stoleti viz té2 HANUS, Ji. Maly slovnik
osobnostifeského katolicismu 20. stoleti s antologiidextdalSich biografickych dél, zaméfenych na
Zivoty predstaviteli Feholniho Zivota véeskych zemichze uvést VENTURA, Vaclawan Evangelista
Urban — Zivot a dilo. Sonda de@jih ceské teologie a spiritualityl.. vydani. Brno: Centrum pro studium
demokracie a kultury, 2001.

K dgjindm c¢eské teologie vydal Vajth Novotny také dfi studie: k teologiim umirajici cirkve

v komunistickém CeskoslovenskuNOVOTNY, Vojtéch. Sterbende Kirche. Tschechische Theologie
angesichts kommunistischer Unterdriickung. limernationale katholische Zeitschrift Communio
2 (2008), s.185-199. NOVOTNY, Vejth. Ceské teologie umirajici cirkve 70. let 20. stoleii.
Teologické textyl (2004), s. 7-13. NOVOTNY, Vajth. Christologicka zaloZeni teologii umirajici
cirkve. InTeologické texty (2005), s. 93-95. K os#lDty Madra NOVOTNY, Vojtéch. Zrod teologa.
Oto Madr v letech 1945-1951. Btudia theologicaB0 (2007), s. 63-77. K osélAntonina Mandla
NOVOTNY, Vojtéch. Antonin Mandl — sidek diskusi mezi katoliky ve druhé polo¥i®0. let 20. stoleti.
In Acta Universitatis Carolinae Theologica(2013), s. 99-114. Ksok# Reginalda M. V. Dacika, O.P.
NOVOTNY, Vojtéch. Teologické dilo Reginalda Maria Vincence Dac{k807-1988). In BERICH,
Martin [et alii]. In Spiritu Veritatis. Almanach k 65. narozenindmnioika Duky OP 1. vydani. Praha:
Krystal OP, 2008, s. 443-46K.situaci ¢eské katolické teologie na felomu 40. a 50. let 20. stoleti
NOVOTNY, Vojtéch. Plan akce pro vydavatieskych vysoko3kolskychifpucek boho¥dnych: Stav
¢eské katolické teologie v I. 1949-1950. $itudia theologica2 (2008), s. 49—63. Kajnému studiu
teologiePOSPISIL, Ctirad VAclav. Tajné studium teologieTeologické text (2003), s. 72—-73.

87V ramci specifického vysokokolského vyzkumu Univy Karlovy v Praze:. 260 101Prolegomena

a prosopologie k &inam instituci teologického vyzkumu a vyukyavni feSitel: Vojéch Novotny,
feSitelé: Pavel Jager, LukaS Nosek) vznikly intemét stranky umaiujici vyhledavani podle
teologickych obak a osobnosti. Dostupné z WWhttp://www.cdct.c42016-02-18].

3 KRISTAN, Alois. Pocatky pastoralni teologie deskych zemicH.. vydani. Praha: Triton, 2004. Dale
jen KRISTAN, Alois. Pocatky pastoralni teologie #eskych zemictPublikace zahrnuje obdobi konce 18.
a paatku 19. stoleti.

% POSPISIL, Ctirad VéaclavRizné podobyceské trinitarni teologie a pneumatologie 1800-2010.
Tvéanosticeské katolické trafini teologie a pneumatologie 1800-1989. Komentovaliografie 1800-
201Q 1. vydani. Brno: L. Marek, 2011. Dale jen POSB]$tirad VaclavRizné podobyeské trinitarni
teologie a pneumatologie 1800-20Miz téz POSPISIL, Ctirad VaclawWeska trinitarni teologie. In
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katolické teologie a ffrodnich &d,*® dale moréini teologie Liborem Olkou,*
fundamentalni teologie Eduardem Krumpolé&m wtsina frekladi Nového zékona ve
20. stoleti Josefem Bartem.*?

Diky starSim i noSim pispivkim mame ufité powdomi o vzdlavacich
institucich diecézniho kléruieskych zemi: teologickych fakultach &ili$tich,
knézskych seminich, Papezské koleji Nepomucenum (BohemicuRjmag; zakladni
vhled Ize ziskat téZ o studiigteni radi a kongregaci, isobicich naseském tzemnf?
Jejich podrob§si poznani je fitom chykgjicim a nutnym pedpokladem pro poznani
dgjin ceské katolické teologie, po drtivot8inu své existence spojené vyhradn
s cirkevnim a zaroweklerickym prostedim.

V samostatnych studiich se Ize seznansiéskymi Fistupy k teologii djin,*

nekterymi ¢astmi djin ceské katolické ekleziologf®, christologie a soteriologi¥,

FARRUGIA, Edward G. — AMBROS, PaveEncyklopedicky slovniki&sanského Vychodul. vydani.
Refugium: Olomouc 2008, s. 242-245. POSPISIL, @tiédclav. Sotasnageska trinitologie. IrSalve
3-4 (2006), s. 181-191.

9 POSPISIL, Ctirad VaclaZapoleni o nadi a lidskou distojnost.Ceska katolicka teologie 1850-1950
a vyzvy pirodnich ¥d v SirSim sstovém kontextu 1. vydani. Olomouc: Univerzita Palackého
v Olomouci, 2014. Viz téz POSPISIL, Ctirad Vacl&eska katolicka teologie v obdobich 1860-1948
a 1949-1989 a darwinismus v kontextdteveé teologie. In VOGEL, #ii — VIK, Dalibor (eds.)Kapitoly

z dialogu meziddou a viroul. vydani. Chomutov: L. Marek, 2013, s. 81-131SPESIL, Ctirad VAclav.
Ceskéa katolicka teologie v obdobi 1850-1930 a astro®, kosmogonie a kosmologie. Btudia
theologica2 (2013), s. 1-31.

“1 OVECKA, Libor. Clovéce, bylo ti ozndmeno, co je dobréeska katolickd moralni teologie 1884—
1948 1. vydani. Praha: Karolinum, 2011. Viz téZ upraveext OVE'KA, Libor. Cesky moréalni teologie
v 1. polovirg 20. stoleti. Metodologie zkoumanijish teologického mysleni. I€irkevni djiny 17 (2015),

s. 4-12. Dale jen OMEKA, Libor. Cesky moralni teologie v 1. polowin20. stoleti. Metodologie
zkoumani djin teologického mysleni.

2 KRUMPOLC, EduardPo stopachieské fundamentalni teologie v obdobi 1800—-2010.ektonana
bibliografie. 1. vydani. Olomouc: Univerzita Palackého v Olorip2011.

43 BARTON, Josef.Moderni cesky novozakonnirgklad. Nové zakony dvacatého stolegdCeskym
ekumenickym jiekladem 1. vydani. PrahaCeska biblicka spotmost, 2009. Déle jen BARTX), Josef.
Modernicesky novozakonnigklad.BARTON, JosefPét ceskych novozakonnichigkladi. Nové zakony
od Ceského ekumenickéhdefladu do roku 19891. vydani. PrahaCeska biblicka spotaost, 2013.
Dale jen BARTQN, JosefPét ceskych novozakonnichigkladi.

4 Aktualizovany seznam ifspivki (C4st byla nebo bude v préaci zmafia) dostupny z WWW
http://www.cdct.cz/old/prolegomena_instituce.pfg016-02-18].

45 POSPISIL, Ctirad Vaclav. Teologiesjih a ¢eska teologie. IMMeologické textyl (2009), s. 39-45.
POSPISIL, Ctirad Vaclavlezis Kristus — Pravdagin, s. 25-30.

%6 NOVOTNY, Vojtéch. Ceska katolickd eklesiologie na d@iku druhé poloviny 20. stoleti. In
NOVOTNY, Vojtéch (ed.).Ceska katolicka eklesiologie druhé poloviny 20. &tolOpera Facultatis
theologiae catholicae Universitatis Carolinae Prages. Theologica et Philosophica. Svazek. 10)
1. vydani. Praha: Karolinum, 2007, s. 9-46. DaleN®VOTNY, Vojtsch. Ceska katolicka eklesiologie
na paatku druhé poloviny 20. stoleti. NOVOTNY, Vé&¢h. Eklesiologie Antonina Mandla. tamtéZ s.
107-130. NOVOTNY, Vojch. L’ecclesiologia personalistica ceca. $tavia. Rivista trimestrale di
kultura 1 (2009), p. 200-217 (= L’ecclesiologia persottiizsceca della seconda m eta del XX secolo. In
Reportata. Passato e presente della teologi2009, Dostupné z WWW: <http://mondodomani.org/
reportata/> [2016-02-11]). K tématu viz téz SALVEDnde|. Die sichtbare Gestalt des mystischen
Leibes. Die Ekklesiologie von Silvestr Maria Bra®® (1898-1962)1. Auflage. Frankfurt am Main:
Lang, 2011.
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pokrasilo téZ zkoumani katechetiky deskych zemich® Dgjinam ceské katolické
teologie bylo v roce 2014émovano sympozium ,Ke Kemim ¢eské teologie”, jehoz
prispsvky jsou taktézten&am dostupné?®

Pozitivnim jevem je rowE vznikani vysokosSkolskych kvalifikaich praci na
témata z &in ceské katolické teologie, na jejichz gadku stala diplomova prace
Martina Vai&e® autora i daldich institucionalnich stutfiiBakal&ské, diplomové

i disert@ni prace maji povahy sond a zabyvaji se&idm obdobinT? V nejnowjsim

47 POSPISIL, Ctirad Véclav. Prolegomena ke stutkiské christologie 19. stoleti. Knizni produkce
a odborné studie €KD. In Studia Theologica2 (2011), s. 126-162. POSPISIL, Ctirad Vaclav.
Prolegomena ke studiteské christologie 1901-1910, knizni produkcetiagivky v CKD. Dopliky k
piehledu tvorby v 19. stoleti. I8tudia theologicd (2012), s. 79-111. Viz téZ POSPISIL, Ctirad \&cl
Christologie, soteriologie a postava JeziSe z Naaav ceském a slovenském jazyce. Bibliograficka
studie. In PAPEZSKA BIBLICKA KOMISEBible a christologie 1. vydani. Praha: Krystal OP, 1999,
S. 78-98.

“8 Obecr¥ji zamgéFené praceKOSAK, FrantiSekDéjiny ceské katechetikyl. vydani. Olomouc: Matice
cyrilometodsjska, 1922. NOVAKOVA ConsilieDéjiny katecheze a katechetikyCechach a na Moray

1. vydani.Ceské Budjovice: Sdruzeni S. K. Neumanna, 2008. ZIMMERMENN®Warie. Vyvoj
katechetiky veskych zemich v letech 1920-19%4cenciatni prace. Univerzita Karlova v Praze,
Katolicka teologicka fakulta, 2010. Dale jen ZIMREIENNOVA, Marie. Vyvoj katechetiky ¥eskych
zemich v letech 1920-1994onografie ke star$imu obdobi JERABKOVA, Lenka. Strahovsti
katecheté v 19. stoleti 1. vydani. Kostelni Vyid: KarmelitAnské nakladatelstvi, 2014.
ZIMMERMANNOVA, Marie. ThDr. Josef Hronek jako katechetik a pedagdg vydani. Praha:
Univerzita Karlova v Praze, nakladatelstvi Karoimu2015. Dale jen ZIMMERMANNOVA, Marie.
ThDr. Josef Hronek jako katechetik a pedag@race k osobFrantiSka kardinala Tomaska, zejména
po II. vatikdnském koncilu RIMAL, Ludvik. FrantiSek Tomasek jako katechetatida mladeze 1.
vydani. Olomouc: Matice cyrilometejka, 2002. RIMAL, Ludvik. Koncil a katecheze: ielom v
chapani katecheze cirkve vlivem 2. vatikanskékimsn In OPATRNY, Ales (ed.)Kardinal Tomasek a
koncil. Shornik ze sympozia k 10. Wraimrti kardindla Tomaska a ke 40. wjrozahajeni 2.
vatikanského koncilul. vydani. Praha: Pastora stedisko Praha, 2002, s. 53—@2alSi prace kéeské
katolické katechetice ve 20. stoletDRIMAL, Ludvik. Katecheze &i a mladeze v obdobi prvni
Ceskoslovenské republiky. 18tudia theologice8 (2003), s. 61-68. RIMAL, Ludvik. Vliv koncilu na
obnovu katecheze. Meologické texty (2003), s. 9-13. HOARLKOVA, Marta. P. Vaclav Kuhfek jako
katecheta a katechetikOlomouc: Matice cyrilometagiska, 2007. RIMAL, Ludvik. Katecheze
a katechetika po 2. vatikanskénesm. In: O katechezi. Studie DTI HK.. vydani. Usti nad Orlici: Oftis,
2009, s. 81-92.

49 Soubor pispivki z celostatniho sympozia na téma ,Kedmim ceské teologie®. IrStudia theologica
4 (2014), s. 111- 224,

0 VANAC, Martin. Katolicka teologicka fakulta Univerzity Karlovy etéch 1891-1939. /ispivek

k dgjindm vztahu mezi statem, cirkvi a univerzitou flgmu 19. a 20. stoletDiplomova prace. Praha:
Filozoficka fakulta, Katedra pomocnychdrhistorickych a archivniho studia, 1999.

1 VANAC, Martin. Vyuka jednotlivych obdr na Katolické teologické fakwit Univerzity Karlovy

v letech 1891-1939. In KUBIN, Petr (edSpornik Katolické teologické fakulty IIL. vydani. Praha:
Karolinum, 2000, s. 122-157. Dale jen MAC, Martin. Vyuka jednotlivych obdr na Katolické
teologické fakukk. VANAC, Martin Katolicka teologicka fakulta Univerzity Karlovy \etech 1891—
1939. InDocete omnes gentes. Shornikispvki z mezinarodni konference, /ddané Husitskou
teologickou fakultou Univerzity Karlovy v prazskéarolinu 2. a 3.7jna 2003 na téma Teologické
vzalani v pojeti modernistvcera, dnes a zitral. vydani. Brno: L. Marek, 2004, s. 125-136.NAC,
Martin. Problémy s umishim Katolické teologické fakultyceské univerzity v letech 1891
1939. InShornik Katolické teologické fakulty VII. Omniaemtprobate. In menoram ThDr. PhDr. Karla
Vrany. 1. vydani. Praha: Karolinum, 2005, s. 376-392.

2 Napt. DOHNALOVA, Helena.Biblistika naceskych vysokych $kolach od r. 1988plomova préce.
Jihateska univerzita Ceskych Budjovicich, Teologicka fakulta, 2014. Dostupné z WWW
http://theses.cz/id/731u5a/Diplomov_prce _Bibliatika_eskch_vysokch_kolch_od_roku_.pHIHAK,
Lubomir. Mariologie vCasopisu katolického duchovenstva v letech 1828-1®48lomova prace.
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obdobi pispivaji ke snadf)Simu gistupu prameina literatury, ¥etrg dél teologickych,
digitalizatni projekty, & uz zangiené Siroce (fdevsSim Digitalni knihovna Narodni
knihovny CR Krameriug® nebo pojaté jako ulékni gistupu ke konkrétnim
periodikim (nagf. Casopis katolického duchovensfalidka).>®

1.4.2. Definéni obtizecdeské katolické teologie
Presné vymezeni ¢gské katolické teologie® je mnohozim&, a proto
problematick€® Pres jeho mnohozraost se musime pokusit jej precizovat. Z vyse
citovanych autar se k tématu vyjaili dva, Vojtéch Novotny a Ctirad Vaclav Pospisil.
Prvni autor nabizi za#it se na pojem mistni cirkve, kam zahrnuje prostech
a Moravy, a charakterizuje paleskou katolickou teologii takto:tgologicka reflexe
kregani katolické konfese, kiiese hlasi k mistni cirkvideskych zemich jako ke své
a podileji se svou praci na jejim byti a postafi.Kritérii zafazeni zde jsou
(a) teologicka reflexe, (b) katolicka vira,(@doma gislusnost k mistrnieské cirkvi.
Druhy pistup, zastavany Ctiradem Vaclavem PospiSilemiedmosiiuje
jazykové hledisko, a to s ohledem na ttadivymezeni: pd paatku se na vymezeni

ceské Kkatolické teologie aplikovalo jednoama kritérium narodni pinalezitosti

Univerzita Palackého v Olomouci, Cyrilometjgka teologicka fakulta, Katedra systematické tgigp
2014. VEHOVSKY, Norbert FrantieEucharistie weské katolické teologii od roku 1948 do roku 1989
Disertani prace. Jihteska univerzita €eskych Budjovicich, Teologicka fakulta, Katedra teologickych
véd, 2014. Dostupné z WWWittp://theses.cz/id/g8xg0e/disertacni_prace Vehapsk HUSAK, Petr.
Osobnost Dominika Pecky. Vyvoj pojeti¢istvi v prosedi ceského katolicismu ve 20. stoleti
Diplomova prace. Masarykova univerzita, Filozofidkfulta, Historicky Ustav, 2013. Dostupné z WWW
http://is.muni.cz/th/209787/ff m_b1/Dominik_Peckextt diplomky.pdf JADAVAN, Michal FrantiSek.
Eklesiologie Silvestra Maria Braita OP v jeho kni2&kev. Studie apologeticko-dogmatickiaplomova
prace. Univerzita Palackého v Olomouci, Cyrilomejekia teologicka fakulta, Katedra systematické
teologie, 2010. Dostupné z WWMWItp://theses.cz/id/ft1fk9/96765-808428784.pdEe dostupné [2016-
02-18].

3 Dostupné z WWWhttp://kramerius.nkp.cz/kramerius/Welcome [2616-02-18].

** Dostupné z WWWhttp://depositum.cz/knihovny/ckd2016-02-18]. Zbyvajicéasti dostupné z WWW
http://mww.cmtf.upol.cz/menu/struktura-cmtf/katetkgtedra-systematicke-teologie/menu/depositum-
cmtf/casopis-katolickeho-duchovensty2016-02-18].

> Dostupné z WWW http://www.cmtf.upol.cz/menu/struktura-cmtf/katetkatedra-systematicke-
teologie/menu/depositum-cmtf/hlidkE2016-02-18].

% Ceska teologie — existujeilec mco takového? Otazka neni tak banalni, jak by selonotiat:
skute'nost, Ze existuje teologieskych kesani, jeS€ neznamena, Ze je tato teologie jakkakeska" ve
smyslu jakéhosi charakteristického typu uvteblogie evropského kontinentu. A odfibwa tuto otazku
také vibec neni jednoduch&: nejenze celigtiva podrobgjsi pehledceské teologi€i alespa: teologie
ceskych kesani dosud nebyl poskytnut, ale tato teologie je nktalznoroda a diskontinuitni, ze ji
jenom s vahanim lIze shrnout do jednoho soubornémaceni. Ceska teologie (ve smyslu teologie
obyvatelceskych zemi, doma i v exilu) 2. poloviny 20. stelgilural ,,ceské teologie” by také #hsvé
opodstaténi — je bytostd utvd'ena a rozfizréna nejenom spalenskymi a politickymi podminkami, ale
i konfesnim apriori a prame#rautorskou referencif NOVOTNY, Vojtéch. Ceska teologie 2. poloviny
20. stoleti a p#& o mistni cirkev. InTeologické textys (2004), s. 201-202, zde s. 201. Dale jen
NOVOTNY, Vojtéch. Ceska teologie 2. poloviny 20. stoleti a&@é mistni cirkev.

> NOVOTNY, Vojtsch. Teologie vestinu, s. 35.
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a tvorby v matesském jazyce. To pochopitélmevyluuje publikaceceskych autar
v jinych jazycich. Z jejich dila v8ak musi byt patr Ze oni sami se primafrhlasi
k ceskému narodu a Ze jejich mainou je prav cestina“*®

Ackoliv ani jeden z uvedenych autorse k nasledujicimu konceptu nehlasi
a netematizuje nacionalismusteském teologickém prasdi, jejich rozdilna pojeti
v zasad odpovidaji dégma modelm (zpisohim vymezeni) naroda podle Friedricha
Meineckeho (1862-1954) z fatku 20. stoleti. #stup Vojeécha Novotného Ize srovnat
s ozngenim naroda za ,statni naroddgmo3y — p@islusnost k narodu je dana
politickymi kritérii, zde spravnim vymezenideskych zemi; centralnim pojmem je zde
ob¢anstvi jakozto vyraz loajalnostia# statu, respektive mistni cirkvi. Ctirad Véaclav
Pospisil se blizi pojeti naroda jako ,kulturnihoata“ (ethno$ — skupiny, jez se mimo

jiné vyznauje pouzivanim stejného jazyka a sdilenim awk

Aplikace modeli naroda Friedricha Meineckehd”

Ethos Demos
kulturni narod statni narod
evropsky narod americky narod
(zasadni kulturni dimenze, (primarni vznik statu,
stat sekundag) ktery hleda kulturni dimenzi)

francouzsky narod
(vznik po francouzskeé revoluci, kolektivipi
politicka entita odmitajici rozdilnost

némecky narod
(vznik po napoleonskych valkéch,
lingvisticka a kulturni entita)

obc¢ani)
vychodni narod zapadni narod
(organinost, etnické principy, (spole&né uzemi a zakony,
model intelektual) model stednich vrstev)

1.4.3. NavrhyieSeni

VySe uvedené definicgeské katolické teologie evidegtmepostihuji celou jeji
Siti a nelze je chapat jako do&tgici. Klic ke spravnému pochopeni nasledujicich
argumeni spaiva jednak v dsledrgjSim pouzivani jiz existujiciho souslovéeska

teologicka tradice® (pifpadré ceské teologické tradicéy,jednak v pipuseni dvou

8 POSPISIL, Ctirad VaclawRizné podobyeské trinitarni teologie a pneumatologie 180021 ®.

%9 Viz VLACHOVA, Klara — REHAKOVA, Blanka. Narod, narodni identita a narotindost v Evrop.

In Sociologickycasopis4 (2004), s. 489-508. Dostupné z WWAfp://sreview.soc.cas.cz/uploads/d2fe7
57af6ca935d6d1d996e3349242406475ee0 534 416viactil@015-13-03]. Dale jen VLACHOVA,
Klara —-REHAKOVA, Blanka. Narod, narodni identita a narotirdost v Evrop.

0 Srov. TamtéZ s. 491, pozn. 4. Friedrich Meineckeiazauje k charakteristikam kulturniho naroda
i jazyk.

%1 Srov. nap. VANAC, Martin. Vyuka jednotlivych obdr na Katolické teologické fak@tUniverzity
Karlovy v letech 1891-1939. In KUBIN, Petr (e®bornik Katolické teologické fakulty Il vydani.
Praha: Karolinum, 2000, s. 122-157, zde s. 156e Rl VANAC, Martin. Vyuka jednotlivych obdrna
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paralelnich definic ¢eské katolické teologie s ohledem na dobu vznikegné
predobrozenecké a druhé obrozenecké. PouZitigméiro souslovi vychazi ¥t dvoji
definici eské katolické teologie:fed rokem 1868 — zvolime-li pro jednozrimost
letopatet rakousko-uherského vyrovnani — je uiite rozliSovatceskou katolickou
teologickou tradici aceskou katolickou teologii, po roce 1868 ijmita takového
rozliSeni mizi.

Ceska katolicka teologicka tradicéegstavuje Sirsi ramec, d@jh Ize zaadit
vSechny teologické texty vzniklé na historickém mzezemi Korunyceské nebo
s pimym vztahem k tomuto Gzemi, jejichZ autory bgsi. Cast tchto texti pati
zarover do ceské katolické teologie. U tradice jakozto Sirok&bgpusu pispivki tedy
volime princip Uzemni a narodnostni, u teologieoja& wdecké discipliny princip
jazykovy.

Ceskéa katolicka teologieted rokem 1868 oviem nebyla definovana jazykov
Autori Zijici v mnohonarodnostni podunajské monarchiblovali bézné ve vice
jazycich, vzdy s ohledem na primarni adresaty styxti a nechapali tento postup jako
pijeti nebo odmitnuti nacionalistické orient&ééckoliv pastorace probihaladeském
prostedi véeském jazyce, Kii zarové mohli publikovatsi hovarit podle vhodnostP
také rEmecky; analogicky se takovy postup tykd i ostatnioblasti vetrg
mimoweédeckych. Pro obdobifed polovinou 19. stoleti, kdy se vyr&inzacal

projevovat vypjatycesky nacionalismus mnohdy nelze jedn@mia‘ici, zda se jedna

Katolické teologické fakult Dale srov. OVEKA, Libor. Cesky moralni teologie v 1. polown20.
stoleti. Metodologie zkoumangjih teologického mysleni, s. 5.

%2 Ke specifickému vymezeniigské teologie* a souslovégska Skola teologicka“ Josefem&mou viz
NOVOTNY, Vojtéch. Ceska teologie 2. poloviny 20. stoleti a:@@® mistni cirkev, poz®i. 1. Ozndeni
byla pilis Uzce svazana se specifickou situaci cirkve llpovatikanském koncilu a mistni cirkve
v painajicim normalizénim Gtlaku. Snad by jejich vyuziti nebo kritickéazimoceni bylo mozné pro
budouci zkoumani n&jsich Usek dgjin ceské teologie, pro disetia praci ale vyuzity nebyly.

% Rok 1868 volime pro jednoz#reost vzhledem k rakousko-uherskému vyrovnani, tedséatku
dualistické vlady a odmitnuti vyrovnani s dalSimdrady monarchie (v 19. stoleti neuskukaé
rakouskoéeské vyrovnani).

® Monika Schmitz-Emansova, profesorka literarni karaistiky, jast ukazuje zcela jiny ifstup

k jazykim ve starSim obdobi a také debspojuje toto téma s obecnou dichotomii ,haSe“cizi’;

»V minulosti bylo gidani jazyk v textech v zads#@dneproblematické: jazyky byly brany jako nastroje
vhodné pro ufitou formu diskursu a pro realizaci ¢ité funkce. Az s novodobym hodnotovym zatizenim
jazyki [v zemich Korunyteské spojené ggpjatym nacionalismend vyzdvizenim vyémého postaveni
matestiny se ustaluje pe@domi o mnohosti jazyk(...), zasadni d@lezitost ziskava hranice mezi jazyky
a protiklad mezi nasim a cizfnMARES, Petr. Nejen jazykemceskym. Studie o vicejampsti

v literatu/e. 1. vydani. Praha: Univerzita Karlova v Praze, Fificka fakulta, 2012, s. 157-160, zde
s. 159. Déle jen MARES, Pefdejen jazykendeskym Shrnuti tezi z SCHMITZ-EMANSOVA, Monika.
Die Sprache der modernen Dichtung. Auflage. Minchen: Wilhelm Fink, 1997, s. 55-5/z téz
GUILLEN, Claudio. Mezi jednotou adznosti. Uvod do srovnavaci literarnédy. 1. vydani. Praha:
Triada, 2008, s. 13 a 33. Dale jen GUILLEN, Claudilezi jednotou aidznostj 281-289.

%5 Srov. Tamtézs. 338-340. Viz té2 MARES, Pelejen jazykemieskyms. 165-167.
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0 teologii ¢eskou ¢i némeckou, respektive latinskou, psandeskym ¢i némeckym
autoren??

Ceskou katolickou teologii ipd rokem 1868 chapeme jako odlidnou od 3irsi
ceské teologické tradice. Na Uzemi Rakouska exikiovéce teologickych tradic
a pouziti fiznych jazyk neznamenalo ifhlaSeni se ké&které z nich ve smyslu
odmitnuti tradic ostatnich — autor pouze bral vhivaro koho text piSe.dpny ¢eské
katolické teologie fed rokem 1868 tedy definujeme vzhledendekké teologické
tradici: ,tvori je (a) teologické reflexe katolickychrdg’ami (b) s vdomou gislusnosti
k ceské teologické tradici, (c) psanécaském jazyce.“ Prvni kritérium vymezuje
védecky charakter textu, druhé bere ohled na automaisio vzniku, fteti slouzi
sowasnym badatém k jasnému ohra&éni pole jejich zajmu.

Ceska katolicka teologie po roce 186&ima byt definovana jazykéva prav
tato perioda fedstavuje &St prolegomenicky strukturovanych praci oboru. Pro
piedlozené definice nachazime oporu ékalika védeckych oborech — filosofické
antropologii, teorii historiografie a nejvice ve@gnavaci literarni &d¢.

(1) Vzhledem k vyvoji jazyka jej nelze chapat jakeutralni kod, ktery je
zalezitosti dohody, nybrz vzdy jako kod kultutiikulturné podmirgény: ,Prave diky
jazyku se pednet zajmu niZe stat ¥ci, zbavit se své nahodilé jedinesti (...) a teprve
tak také pednetem mysleni. Jenze kazdy jazyk dl@ ginak. Tak se podstagnicastni
formovani, utvéeni nasi vdomé zkusenosti (.“5’

(2) Zdergk Vasiek upozornil na d¥ vlastnosti historickych pojih a mezi &

jisté¢ fadime i sousloviéeska katolicka teologie”, jez bychomglinbrat v Gvahu. Res

% Typickym pikladem problematicky Zaditelné teologické publikace z oblastiské katolické liturgiky
19. stoleti je rozsahla liturgickariipucka Antonina Vojcha Hnojka (viz podkapitola 14.2. Antonin
Vojtéch Hnojek Katechismus o svatych tddech cirkve katolické (1846)). Jedna se &idfinou
odbornou liturgiku v 8Bmeckém jazyce z let 1835-1842, kterou publikovéb jacebnici pro setsky
klérus v litongtické diecézi a celéeské cirkevni provincii. Na rozdil od vySe uvedendéhatechismu
v liturgice jeji autor vybr jazyka nijak neztlvodiuje: vzhledem ke zgaému pdtu némecky mluvicich
bohoslové v litometické diecézi a vzhledem kKméing jakozto hlavnimu komunikaimu jazyku
monarchie byla ¥éméina pirozenou volbou pro jazyk spisu. V katechismu nazégemce o hlubSi
studium na svou liturgiku odkazuje, u gramotnéhen&e tedy pedpoklada (vzhledem k ddbvzniku
nikoli bezdivodrg, atkoliv to jist® neplatilo absolut¥) schopnost miniméath ¢ist v obou jazycich.
Némecky psanou liturgiku Antonina Veégtha Hnojka tak nelze jednozmg zaradit ani do liturgiky
¢eské, ani do liturgiky émecké, pestoze ma jednozdiay vztah kéeské teologické tradici. Vizifspivek,
ktery fadi liturgiku Antonina Vogcha Hnojka k smecké katolické liturgice KOHLSCHEIN, Franz. Zur
Geschichte der katholischen Liturgiewissenschaft deutschsprachiger Bereich. In KOHLSCHEIN,
Franz — WUNSCHE, Petet.iturgiewissenschaft — Studien zur Wissenschaftbijeste. 1. Auflage.
Minster: Aschendorff, 1996, s. 1-72, zde s. 31E&le jen KOHLSCHEIN, Franz. Zur Geschichte der
katholischen Liturgiewissenschaft im deutschspigahBereich.

7 SOKOL, JanFilosoficka antropologieClovek jako osobal. vydani. Praha: Portal, 2002, s. 74.
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veSkerou snahu ofgsné slovni zachyceni naseho pozifajsiou historické pojmy
polytetické a difuzni, a proto je nejen mozné uija v miznych vyznamech, ale
zarovei také nutné vyloZit kontext jejich uzff.

(3) V naSich uvahach se pohybujeme na rozhramiugasna komparatistika se
definuje jako ¥da hranic’® Jednim z tisledki posurii v humanitnich ¥dach ve druhé
polovirg 20. stoleti bylo v oblasti literatury zpochyom doposud saméejme
piijimaného konceptu ,narodnich literatur.” Naroditeratura se tak stala jednim
z mnoha zpisohi pro interpretaci percepce literarnictl.&f Petr Posledni konstatuje:
»Jestlize chceme nalézt odpd\na otazku tykajici se identitieské literatury 20. stoleti
[i ceské literatury obeeh, nemizeme se spokojit se srovnavanim izolovanyah pde
meli bychom konfrontovat celé literarni systémy. Birfaceno — rdli bychom doplnit
tradicni genetickénebo typologickéhledisko #etim zornym udhlem, prochazejicim
napri¢t duchovnim prostoremignych kultur a dodavajicim plosnym vztahovym
zalezitostem - syntagmiat — hloubkovy rozén volby hodnotovych vzaic —
paradigmat‘’?> Neposkytuje pro takovy postup idedlni predf pra¢ katolicka,
vSeobecna teologie? V nami vymezenéasovém obdobi se setkame minindake
dvéma radikalnimi zrdnami paradigmatu: nejprve s racionalismem a ossteén
konce 18. stoleti, posléze s romantismem polovidy dlouhého a odkouzlovaného,
stoleti.

Ceskou katolickou teologii po roce 1868 chapeme @mnymum praeskou
teologickou tradici. Préavv tomto obdobi z#&lo postups dochazet k vyrazisi snaze
o to, abycesky psana teologickaédecka dila odpovidala soudobym standard

teologické epistemologie a metodologieisfpvani jazykov ceské teologie se tak

% Srov. PALOUS, RadinTotalismus a holismud.. vydani. Praha: Karolinum, 1996, s. 30.

%9 Proto jsou historické pojmy polytetické a difuzipigekryvajici se a neohradené; neurazlivé vyrazy
pro vagnost). Proto se musi uvadejich rizné vyznamyizné kontexty,izna pouZiti a jejich vyvo.
Proto mohou bytidzre interpretovany. Nebyly jiné a nemohou byt jindhistoriografii zbyva jen jejich
kontrolované uzitf. VASICEK, Zzdergék. Archeologie, historie, minulasts. 95. K jisté korekci
jednozné&ného zdrazreéni historickych pojm, sn¥fujici k socialnim djinam, viz BLOCH, Marc.
Obrana historie aneb Historik a jeh@meslo 1. vydani. Praha: Argo, 2009, s. 109-121, zejm.18—
121.

"OViz GUILLEN, Claudio.Mezi jednotou aitznostj 13 a 33.

»Komparatistika je literarni &dou, kterd se zabyva texty velmi specifickyisapem: jeji metodou je
srovnavani, jejim fedmetem je literatura v mezinarodnich a interdiscipliné&ch souvislostech. Z tohoto
pohledu se texty nachazeji vzdy ve (vidy novychjexectt CORBINEAU-HOFFMANNOVA,
Angelika.Uvod do komparatistikyl. vydani. Praha: Akropolis, 2008, s. 33.

" Srov. SVATQN, Vladimir. Roman v souvislostectasu. Uvahy o srovnavaci literarnéde. 1. vydani.
Praha: Malvern, 2009, s. 17-38, zejm. s. 30. Dee§VATQN, Vladimir. Roman v souvislostecasu.
Uvahy o srovnavaci literarniede.

2 POSLEDNI, PetrMéritka souvislostiCeska a polska literarni kultura po roce 1945 vydani. Praha:
Euroslavica, 2000, s. 25-26.
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projevilo kugikladu vznikem¢eské teologické terminologie nelieskych odbornych
casopisi, zarové se poloZil draz na schopnost khi predavat pravdy viry ¥eském
jazyce (prakticky orientovan&ast formace kléru se odehravalaieském jazyce).
Zakladnim kontextem u(vah @eské katolické teologii tedy neni vztah kjinym
teologickym tradicim, nybrz k postuprznikajiciceské ¥dé (tj. nejen jazykow ceskeé,
ale mstovanéseskymi autory naeském Uzemi)® Dgjiny ceské katolické teologie po
roce 1868 jsou tedyefinami ¢eskeé teologickeé tradice a #¥qi ,(a) teologické reflexe
katolickych Keg’ani, (b) psané ¥eském jazyce."

Pro obdobi ped rokem 1868 je&eska katolicka teologie jakoZzto podmnoZina
ceské teologicke tradice definovana jazykokontext tvdi jiné teologické tradice. Pro
obdobi po roce 1868 jgeska katolicka teologie jakozto synonymdeske teologickée
tradice definovana tematicky; kontext fvginé wdni obory. V obou fipadech ma
zésadni, ale jiny vyznam jazykové hledisko: zatimecstarSi periatjazyk vymezuje
¢eskou teologii v ramci SirSi tradice, v mladsi pasje zakladni badatelské voditko
a zasadni odliSeni sgiva ve volg témat. Vzhledem kipdchozimu vykladu zde
vidime Zejmy, ale metodologicky ptgbny paradox: jazykové hledisko paltujeme
mnohem vice pro obdobi, kdy pro autory nehralopgadéistatnou roli a ne#fo silnou
hodnotovou konotaci* zatimco pro dobu fpd rokem 1868 ma &wjici vyznam
jazykovy givlastek geska“, pro dobu po roce 1868 termin ,teologie”presmaticky
piiviastek ,teologicky".

Doplime jes¢ jedno rozliSeni, které ma vyznam nejen peskou katolickou
teologii, ale zejména pro pojednavanginy ceské katolické liturgiky. VySe jsme
citovali uvahu Petra Posledniho o vymezepgke literatury. V ginach liturgiky
v zemich Korunyceské niizeme nalézt minimaén priblizné ¢ty paradigmatické
zlomy, jez se jejiho vyvoje bezpréstre dotkly: dolie badatelsky uchopitelna se pro
nés liturgika stdva v okamziku, kdy mame k dispom&jen pramenné informace o jeji
existenci, nybrz také vlastni liturgickou produke¥i zkoumani djin teologie jasa
vystupuje diskursivni povaha teologickédy, tvarené pedevsim texty. V ifipack
¢eskych zemi k tomu doSlo jakeimy disledek nastupu racionalistického osvicenského

konceptu do progedi teologickych fakult. Dalsim zlomem, datovateinghruba do

3 Praw védeckost teologie se stavaiujici i provokujici po celé nasledujici obdobi agké opakovah
a to nedsgsre (Utoky proti teologické fakudtna konci 19. stoleti) i Ggpré (nacisticka okupace

a uzaveni ¢eskych vysokych Skol, vyl@eni teologie z univerzitniho véhvani v komunistickém
totalitnim panstvi) napadana.

™ Srov. GUILLEN, ClaudioMezi jednotou aiznostj 339 a 357.
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doby 60. let 19. stoleti sjeho etmd vypjatym nacionalismem, byl nastup emneé
zalozeného romantismu do dlouhého 18kw Jeho rozvoj seifpkryva s naistem
ceské knizni acasopisecké produkce, vznikem katolické literaturyitiirgickych
piirucek pro laiky. Zmigné 19. stoleti skafio s prvnimi vystely Velké valky aceska
spole&nost zahy zazivala zcela novou situaci: liberapubliku, v niz musela své misto
hledat i katolicka cirkev, vysluhujici tytéz svétoasodliSné dob. Do nami sledovaného
obdobi pat také brutalni zasahy igdstavitek novopohanského nacistického
a bezbozného komunistického totalitniho panstufi wimskokatolické cirkvi, které
zastavily rozvijejici se nebo obnovované tenderg@. zet 20. stoleti.

Ukézali jsme, Ze jedina definicejoh ceské katolické teologie nepostihuje jeji
celek a Ze je zcela legitimni postavit vedle selg ¢hso¥ pevre urcené definice této
oblasti ceské katolické teologie. Zasadnim meznikem je @® oabdobi narodniho
obrozeni, kdy z&mlo dochazet k vypjatémy@eskému nacionalismu, jenz se 8&iln
projevoval i v intelektualnim prasdi. Je& nez pedstavimeceskou liturgickou
produkci ged Il. vatikhnskym koncilem a blize pojedname o nagenych
paradigmatickych fglomech, musime po definictgské) katolické teologie a jejich

dgjin definovat také deskou) katolickou liturgiku a jejiginy.
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2. Liturgika, liturgika jako v éda

I

cirkve. Liturgie je dilo Krista kréze a jeho da, cirkve*”

a zahrnuje a¥ roviny:
katabatickou, tj. sestupnou (BoZi plan spasy a téris velikon@ni tajemstvi)
a anabatickou, tj. vzestupnou (pato@ani dila spasy v cirkvi, jeho fipmani
a slaveniY® Tri zakladni pilte liturgického slaveni jsou vedle vyse zim@é stréns
definice jeji trojéni zakotveni, schopno&ibvéka slavit a vytvéet slavici spokgenstvi.
(1) Celé liturgické slaveni cirkve mé traji zakotveni: liturgie sifuje k osla¥
Boha Otce, zdroji a cili liturgie, kona se skrzehBaSyna, jemuZz sefipisuji vrejSi
znameni a diky dmuz je slaveni mozné, a Boha Ducha svatého, kiedg k chapani
liturgie a gipisuji se mu vnini dispozice fijemce, vira, proZivani a rozeém
tajemstvim’’ (2) Souslovi homo liturgicus miZeme chépat jako aplikaci obécn
teologickéhohomo capax Deilo oblasti liturgie: pouzeélovek je z celého viditelného
stvaeni uschopén konat bohopoctu, slouzit mu timtoigebem a ziskavat v liturgii,
predevdim ve svéatostech, peseni’® (3) Teprve ji slaveni liturgie — shromazdi
kolem Krista — se slavici spéknstvi ukazuje jako cirkev, v liturgii dochazi kfepii
cirkve: ,Liturgické shromaz¢hi neni @cim, co cirkev kona, ale tiriim cirkev je. (...)

Zde proziva bohatstvi svého Zivota a poslaninsstériona zjevuje je navenék®

> Srov. SC 7. Viz téZ KKC, par. 1066—1075.

% Srov. SC 5-6. KUNETKA, FrantiSeBlavnost naseho vykoupeni. Nastin liturgitdaogie. 1. vydani.
Kostelni Vydi: Karmelitanské nakladatelstvi, 1997, s. 28 aDd&le jen KUNETKA, FrantiSekSlavnost
naSeho vykoupenADAM, Adolf. Liturgika. Keganska bohosluzba a jeji vyvdi. vydani. Praha:
VySehrad, 2001, s. 74. Dale jen ADAM, Addliturgika.

" Viz KKC, par. 1077-1112, zejm. par. 1083, 108599,0shrnuti 1110-1112. Srov. téZ POSPISIL,
Ctirad Vaclav.Jako v nebi, tak i na zemi. Batrinitarni teologie s. 415-424.

8 Srov. SC 10. Viz té7 SKLENR, Michal. Krasa a liturgie. In SLADEK, Karel a kd{rasa spasi sit.

1. vydani.Cerveny Kostelec: Pavel Mervart, 2015, s. 69-86.eDjgh SKLENAR, Michal. Krasa

a liturgie. In SLADEK, Karel a koKréasa spasi si.

" KUNETKA, Franti$ek Slavnost naseho vykoupesi 72—73.

Z meSnich text miZzeme poukazat na formulaceimském kanonu:Hanc igitur oblationem servitutis
nostrae, sed et cunctae familiae tuae, quaesumosiifiz, ut placatus accipias. Hanc igitur oblationem
servitutis nostrae, sed et cunctae familiae tuagaegumus, Domine, ut placatus accipias: diesque
nostros in tua pace disponas, atque ab aeterna d#iome nos eripi, et in electorum tuorum iubeasggre
numeraci. (...) Unde et memores, Domine, nos sersed et plebs tua sancta, eiusdem Christi Riiij t
Domini nostri, tam beatae passionis, necnon et rdbris resurrectionis, sed et in caelos gloriosae
ascensionis: offerimus praeclarae maiestati tuaguite donis ac datis, hostiam puram, hostiam sancta
hostiam immaculatam, Panem sanctum vitae aetern@ajecem salutis perpetudeMissale Romanum.
Ex decreto sacrosancti oecumenici Concilii Vaticdhi instauratum auctoritate Pauli PP. VI.
promulgatum 1. editio. Vatikan: Typis Polyglottis VaticanE970, s. 450 a 452-453.

Cesky eklad: Prijmi tedy milosti¥, BoZe, obr svych sluZebniki celé své rodiny. Dej nasim éim svj

fad a mir. Vysvohf nas od ¥¢né zahuby a #fipocti k zastupu vyvolenych. (...) Proto na pamatku
poZzehnané smrti, slavného ¥&keni a nanebevstoupeni tvého Syna, naSeho Parige JKZista,
obe¢tujeme, Boze, ke tvé stamy, tvoji sluzebnici i tj svaty lid, dar z tvych dér oker cistou, okt
svatou, obr neposkvrenou: svaty chléb &ného Zzivota a kalichéné spasy Cesky misal[Reedice
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2.1. Znameni a dalSi zakladni liturgické pojmy

Jestlize ma pro teologii jako celek centralni \gmn termin zjeveni, pak
podobnou dleZitost sehrava v liturgice pojem znam&hiV liturgii, na rozdil od
milosti, je Bozi misobeni pimo navazano na &dd: kulticky ukon cirkve, provazeny
znamenimP?! Liturgika tudiZ zkouma aktualni spasonosgid- navazuje na biblickou
teologii, kde se studuje Bozi plan spasyéjmch, a pedchazi teologii spekulativni,
kterd se zamfuje na winky BoZzZiho planu spasy, zjeveném a dovrSeném iéiJez

Kristu 22

2.1.1. Kristus jako velekéz

Pouziti terminu znameni jako cujiciho pro liturgickou ¥du ma své
opodstattini v Kristu. JeziS Kristus je sam ,znamenim“ (Lk 34), ,obrazem
neviditelného Boha“ (Kol 1, 15):ligdstvi véleného Syna je svatosécné osoby Slova,
tedy viditelnym znamenim, které z&vouv@juplré obsahuje zjevovany a darovany
vyznani:®

V Jezisi Kristu se trojjediny @ definitivré zjevil, vrcholnym zfisobem se toto
zjeveni ukazalo naiki. Vykupitelskou smrti na ikzi se Kristus, jediny veleka
a jediny progtednik Nové smlouvy, zcela odevzdal Bohu Otci. Kedk& olét’ byla

(v Palestig, v konkrétnim historickém okamziku) a je (kdekohlvcase az dgarusie

Ceského misalu z roku 1983 a pegich souvisejicich schvalenych tieftl. vydani. Kostelni Vyii:
Karmelitdnské nakladatelstvi, 2015, 359 a 362.

Il. vatikdnsky koncil zdraznil jedin€nost slaveni liturgie nasledoun,Liturgie je také veejna
bohopocta, kterou kona tajemn#ot JeziSe Krista, a to hlava i udy. Proto kazdé&sid liturgie jecinnost
vynikajicim zpsobem posvatna: je to dilo Kristada® a jeho da, cirkve. Z hlediska dinnosti se ji
Zadna jinacinnost cirkve titulem ani stupm nevyrovnd SC,¢l. 7.

8 Viz KUNETKA, FrantiSek. Liturgika. Uvod do liturgie svatostil. vydani. Kostelni Vyi:
Karmelitdnské nakladatelstvi: 2001, s. 123-129,-138, 154. Dale jen KUNETKA, FrantiSek.
Liturgika. Uvod do liturgie svatosti.

8 Srov. Tamtéz s. 303-310. Dale srov. MOHELNIK, BenediRecer daru Ducha Svatéhs. 106-112
(v kontextu svatosti Bmovani), 204-208 (shrnuti tématde’anského kultu z hlediska tomistické
tradice).

8 Uvedena logicka navaznost liturgiky na biblistisupredchazeni systematické teologii bylan byt
respektovana takéripsestavovani studijniho kurikula teologieieteného také vyplyv&sna souvislost
liturgiky s biblickymi tématy (nafp pamatka, &iny spasy), fundamentalni teologii (famkt viry),
trinitarni teologii (nap vnittni Zivot NejsetéjSi Trojice a vlastnosti jednotlivych osob), choistgii
a soteriologii (nap univerzalni vykupitel Jezi$ Kristus), eschatolqgiag. Zivot v Bohu jako nebeska
liturgie bez zastupnych znameni), sakramentalnlio¢gio (nag. djiny jednotlivych znameni a jejich
vyznam) i kanonickym pravem i@dpisy, na jejichz vrcholu stoji Gsili o spasu faSpraktickymi obory
(nap. otazky pedavani viry a vadavani v cirkvi).

8 pPOSPISIL, Ctirad Vaclawako v nebi, tak i na zemi. Bétrinitarni teologie s. 99. Citat ukazuje na
tésnou souvislost vriihiho Zivota Nejsi#téjSi Trojice s jejimi projevy, poznavanyrsiovékem v Kristu.
Viz tamtéz s. 529 a nasl. Viz téZ POSPISIL, Ctirad Vaclaxojite a svatosti. IrStudia theologica2
(2002), s. 29-34.
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zpiitomiiovana) liturgii poslusnosti Boha SynaciyBohu Otci®* Zasadni pro chapani
Kristova krézstvi, jez vznika naiki, a Keg'anskeé liturgie je jednota mezi &hjicim

a ol¥tnim darenf® Z toho vyplyva nejen radikéini sebevydanost tithaka JeZise,
ale také definitivnost této jediné zastupnétoff na které participuje cirkev. Gstini
sast participace na Kristévjedingéném krézstvf’ — ugujici pro cirkev naie
déjinnymi epochami — z8n& sluzbou hlasani evangelia a vrcholi sluzbolhanistie.
Ucednici maji §it radostnou z¥st a zpitominovat velikon@ni okét, konat ji na
Kristovu ,pamatku‘®® Apostolska sluzba jako celek tak dostava vygazmistologicky
néboj, bez &hoz ztraci obsah:Svéatostny £ad sluzby cirkve je vyj&enim toho nového,

co pinesl JeZi$ Kristus, a jehoifmiovani po celou dobugfin.“®°

8 Viz FRYVALDSKY, Pavel. Kiz jako ,liturgie poslusnosti“. Vyklad spasitelnéhgznamu Kristova
kiize v knize Josepha Ratzingera — Benedikta XVEigdlazaretsky". l€ommunia3 (2012), s. 75-85.

8  Stojime tudiz fed wdomim osobni afi za druhé ve smyslu deuteroizajaSovského Sluzabni
Hospodinova. O a kreZstvi spolu Gzce souviseji, jedno bez druhéhortetiize existovat, a proto ten,
kdo takovouto ofr prindSi je kizem, ovSem v naprosto novém slova smyslu, projetie ol¥7 je jiného
7adu nez ona starozakonni. DalSi JeziSovy vyrolop&etykaji jeho osobniho sebedarovani za mnohé —
vSechny je nachazime ve slovech ustanoveni eutthdsiov. Mk 14, 24; Mt 26, 28; Ik 22, 20; 1 Kat,1
25). Zde Jezi$ charakterizuje své nadchéazejicivyeldai jako obr’ nové smlouvy, tedy ebustavujici
novou epochu védinach Boziho lidu. Ustanoveni novéétibale zarové musi znamenat ustanoveni
nového kezstvit POSPISIL Ctirad Véaclav. POSPISIL, Ctirad VAacldezis z Nazareta, Pan a Spasitel
S. 254. SrovTamtézs. 72 a 251

8 List Zidam ,dokazuje nedostatrost bohosluzebnych instituci ,prvni smlouvy*; BnéZstvi ani obti
nebyly schopny odstranitekazku Fichi a zajistit autentické progdnictvi mezi lidem a Bohem. Proto
byly tyto instituce zruSeny, aby uvolnily mist@tblristove a jeho kiézstvi (Zid 7, 18 — 19; 10, 9).
PAPEZSKA BIBLICKA KOMISE. Zidovsky narod a jeho svatd Pismh vydani. Kostelni Vyd:
Karmelitdnské nakladatelstvi, 2004, 42. Déle srov. BENEDIKT XVI. — RATZINGER, JosepNova
smlouva. K teologii nové smlouvy v Novém zakom Communiol (2011), s. 16-30.

»Na riznych mistech Nového zdkona se setkdvame s tviiZkteiraikaji, ze Kristus je ofinim darem.

V téchto textech je vyjagna situace Krista zjeji pasivni stranky. Na jimymistech zase vidime
z JeziSovy strany aktivni postoj k utrpeni, kdyzdbbrovol® pijima. (...) List Zidm je jako jediny
charakteristicky syntézowdhto dvou prvik novozakonniho deni* MOHELNIK, Benedikt. Vztah
obecného a sluzebnéhoskstvi. InSalve2 (2010), s. 95-110, zde s. 97. Dale jen MOHELNBKnedikt.
Vztah obecného a sluzebnéhakstvi.

®” Viz MOHELNIK, Benedikt.Pecer daru Ducha Svatéhs 198-203.

% Lk 22, 19-20; 1 Kor 11, 23-26.

,Vime, Ze tomuto vyrazu jéeba dat pesny vyznam, ktery dalek@epahuje hranice prostécjhné
pripominky. Jsme zderadu biblické ,pamétky’, jez Zftonviuje samu onu udalost. (...) Co Kristus
vykonal na oltd krize a co pedtim ustanovil ve veradle jako svatost, to kKm obnovuje v sile Ducha
svatého. (...) Kéz jako spravce ,Bozich tajemstvi’ slouzi obecnémizstvi ¥ricich. Hldsanim slova
a slavenim svatosti, zvldSeucharistie, poduje Bozi lid o tom, Ze mécast na kdzstvi Kristo¢

a zarové jej pobizi, aby je pluskuteériioval. Kdyz po pro#iovani zazni slova: ,Mysterium fidei',
vSichni jsou vybizeni, aby si ddomili jakousi zvlastni existencialni hutnost tolto, je to tajemstvi
Krista, eucharistie a kéZstvi: JAN PAVEL Il. Dar a tajemstvi. K padesatému vgroného kezstvi
Praha: Nové rsto, 1997, s. 84 a 87.

8 RATZINGER, JosephCirkev jako spoléenstvi 1. vydani. Praha: Zvon, 1994, s. 78. Déle jen
RATZINGER JosephCirkev jako spoléenstvi Z ie¢eného vyplyva, Ze liturgieipdstavuje posledni
epochu djin spasy a bohosluzba chapana jako udalost spadyaiji charakter: (a) epifanicky (zjevovani
Boha a jeho dila), (b) soterickyi#{fpmnost Boha, jenz zachinge ¢lovéka) a (c) doxologicky (oslava
Boha s ¥domim jeho zjeveni a jehin).
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2.1.2. Cirkev jako prasvatost a univerzalni svatsgésy

Kristus je jedinym proseédnikem mezi Bohem a lidmi, ktery dal sdm sebe Otci
v oket kwvali jejich vykoupeni (1 Tim 2, 5). Proto jej po jehmmrtvychvstani
ozna&ujeme za Kaze, Proroka a Krale a na vSe¢hhto Kristovych adech ma cirkev
ve svém fisobeni dast® Na (vele)kiszském jakoZto cirkev modlici se a pemjici
(ecclesia orans et santificansna prorockém jakoZzto cirkewiici a Wici (ecclesia
docens et credeha na kralovském jakoZzto cirkev vladnouci a veddecclesia regens
et gubernang® Cirkev mé& nadchto (adech, poslanich JeZiSe Kristaast, kdy?
jakozto nositelka k&¥ského dadu slavi posvéatnou liturgii, kdyZz jakoZto nositelk
prorockého tadu hlasa evangelium, kdyZz jakozto nositelka krského dadu zve
k tomuto slaveni a hlasaffi. Liturgie je tak jednou ze sluzeb cirkve, vniZz se
uskut€nuje spasa.

K projevim cirkve pat vedle vydavani ssdectvi (martyria), sluzby ¢iakonig),
spol&enstvi koinonig i verejny kult, bohosluzbalditurgia). Slaveni posvéatné liturgie
je cinnosti cirkve putujicigcclesia in statu vige kterd bude poktavat az do jejiho
oslaveni v eschatologickém horizonac¢lesia in statu glorige™ cirkev po celou dobu
Své existence participuje na velékském fisobeni Krista, Hlavy cirkve (Ef 1, 22-23,
srov. téZ Zid 2, 8-9). AZ do parusie bude tudistexiat rozdil mezi aladem a v3im
ostatnim. Po parusii, kdydB bude vSechno ve vSem (srov. 1 Kor 15, 28 — vers
odkazuje také Kk liturgické podstatstvaeni), jiz v nebeském Jeruzalémmebude

existovat liturgie v pozemském smysfiprotoZe jeho sitlem je Beranek (Zj 21, 22).

% Srov. AMBROS, PavelPastoralni teologie Il. Zakladni sluzby cirkveieské sekularni spaleosti

1. vydani. Olomouc: Refugium, 2013, s. 65-67. D&le AMBROS, PavelPastoralni teologie II.
Prostednictvim Ktu ma na Kristovych iadech¢i poslanich Gast kazdyclen cirkve, jak to vyjatlje
modlitba doprovazejici pomazani posvatnyfizrkem jeden z vykladovych @éddy pii udileni svatosti
kitu: ,VSemohouci & t¢ vysvobodil z fichu, dal ti Zivot zvody a z Ducha svatéhaijap té do
spole’enstvi svého lidu. A jako pomazal svého Syna, paBéima, JeziSe Krista, na &®, proroka
a kréle, oznduje posvatnym olejem také tebe, népatis ke Kristu nasky. Amerf. Kiestni obyady.
Krest malych éti. 2. vydani. Kostelni Vyi: Karmelitanské nakladatelstvi, 1999, s. 56.

%1 pojeti Suitberta Baumera cit. podle EISENHOFERgWig. Handbuch der katholischen Liturgik.
Erster Band. Allgemeine LiturgiR. Auflage. Freiburg im Breisgau: Herder, 19355

2 5rov. AMBROS, PavePastoralni teologie I|.s. 16.

% Srov. KUNETKA, FrantiekSlavnost naseho vykoupesi 21-22. Viz téZ RATZINGER, Joseph —
BENEDIKT XVI. Duch liturgie. 1. vydani. Brno: Barrister & Principal, 2006, s.n9rKe svatostem
jakozto realnym symboin eschatologické Bozi vlady viz MULLER, Gerhard ig. Dogmatika pro
studium i pastoragis. 669—-670.

% PYi tvahach o vztahu mezi slavenim liturgie cirkviyjiei do parusie (obdobi jejiho slaveni je totqzné
jak jsme uvedli vySe, s posledni epochaijiny spasy) a liturgii nebeskou (tedy zasadmliSnou od
liturgické pozemské) jeig¢ba mit na padi, Ze eschaton obsahuje wtpsowasného uskuteeni

a neuskut&néni (jiz a jeSt ne). Viz Dogmaticka konstituce o cirkkumen gentiumin Dokumenty 1.
vatikanského koncilil. 48.
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Clenem cirkve selovék stava ktem a krestni charakter pa¥uje kiegana
k Ucasti na liturgickém kultu cirkve a uschiype ho k pijeti svatostného daru milosti,
piicemz Kestni charakter definujeme jak@chopnost fjimat milosti skrze sluzbu

cirkve“®®

Pri liturgii se cgje spasadalus in actyve viditelnych znamenich, jez kona
cirkev, prasvatogt a univerzalni svatost spaSya v nichz dochazi k osobnimu setkanf
Boha aclovéka® Cirkev je ve sits znamenim (prasvatost) i nastrojem (univerzalni
svatost) Boziho planu spasy, stefak je liturgie cirkve znamenim (slaveni) i nagno
(ptedevsim svatosti) BoZiho planu spdsy.

Liturgicka wda poskytuje teologickou refleXasti Zivota cirkve, v niz se Bozi
spasa skrze JeziSe Krista a v Duchu svatém #edéstvavacloveéku v liturgickém
slaveni cirkve, fedevSim ve svatostech, protoZeirkev ve své nauce, Zivot
a bohosluzb [in sua doctrina, vita et cultukwciiuje a vSem pokolenimi/goava
vSechno, co sama je a v a&v**°° V tomto smyslu jeieba chapat Zivou liturgii cirkve
jako nezbytny pramen celé teologie, nikoli pouzergjiky — v liturgii se pedavaji
skute&nosti, jeZ se nasledmeflektuji. Vzhledem k tomu, Ze liturgie bude itk cirkvi
az do parusie, jeji slaveni se stale znovu opalkujaoto se jedna o konstantni zdroj

teologie v celém jejimdinném vyvoji.

2.2. Problematika pristupu ke znamenim v djinach liturgie a v déjinach liturgiky
Liturgika se dli na ¢ast fundamentalni (vSeobecnou, obecnou) a specialni

(zvlastni, sakramentalni). Prvni zahrnuje teologiek antropologické zaklady, téma

% MOHELNIK, Benedikt.Peer daru Ducha Svatéhe. 214.

% Viz KUNETKA, Frantisek Liturgika. Uvod do liturgie svatosts. 275, 288—294

 Liturgické slaveni cirkve je mozné diky udéalostafelikonoc: ,Velikonani tajemstvi pedstavuje
kontext celého liturgického rokus&ané jsou vybizeni pragtdnictvim své objektivni viry (fides quae)
a rovrez v souladu se svymi vlastnimi moznostmi k tomuuabit* cirkevni komunity vyznavali a hlasali
Krista jako jediného Vykupitele tohotoeta, nacemz pak stoji to, Ze cirkev je svatosti univerzpasy.
Kristova udalost se dava k dispozici pr@stnictvim cirkve natolik, nakolik ona sama chapsydtluje

a hlasa Vykupitelovu jedinost a jedimest* MEZINARODNI TEOLOGICKA KOMISE. Nékteré
otdzky tykajici se teologie vykoupeni. IBokumenty Mezinarodni teologické komisénowvané
christologii a soteriologii do roku 1995l. vydani. Kostelni Vyid: Karmelitanské nakladatelstvi, 2010,
s. 133-199, zde s. 180.

% Primarni iniciativa ke zmémému setkani stoji vzdy na stéasvobodného rozhodnuti Boha, na coz
¢lovek na zéklad svobodného rozhodnuti odpovidéeZeného vyplyva jednak dvoji dynamika posvéatné
liturgie (katabaticka — sestupna faze a anabatick@estupna faze), jednak dva zakladni r&gnslaveni
(oslavovani Bohglovékem a posgcovaniclovéka Bohem).

9 Cirkev je #lem Krista, je jeho symbolem. Tim, Ze Kristus majel cirkev, svééto, svou spasnou
pritomnosti (Ef 1, 23), je cirkev znamenim a nastmajejvnitnéjSiho sjednoceni lidstva s Bohem a lidi
mezi sebou (LG 1). Svéatostna spasna sluzba cikuslaiteiiuje v jednotlivych svatoste¢iMULLER,
Gerhard LudwigDogmatika pro studium o pastorasi. 671.

190 Cirkev ve své nauce, Zivad bohosluzb zwdiuje a vdem pokoleninrgdava vsechno, co sama je
a v co V. (...) Chapéani pedanych wci a slov vzista (...) gemySlenim a studiengricich (...). Cirkev
totiz b’hem staleti s#xuje k plnosti Bozi pravdy, dokud se na ni nenapbdi slovd DV, ¢l. 8.
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bohosluZzebného shrom&md, zakladni prvky slaveni liturgie, vztah liturgeec¢asu,
misto slaveni liturgié®*> Do specidlni liturgiky se #azuje pojednani
o sakramentalit Krista a cirkve, jednotlivych svatostech, dennidiitbé cirkve
a liturgické spirituali¢.'%?

D¢jiny liturgie (nag. vznik liturgickych rodin, s¥dectvi o slaveni liturgie,
rozhodnuti koncil apod.) nalezi do fundamentalni liturgikygjidam vysluhovani
jednotlivych svatosti se obvykle¢muje pozornost nafislusnych mistech liturgiky
specialni. V centru pozornosti stoji podoby bohbshného Zivota cirkve (liturgicka
praxe) — badatel se zabyva rekonstrukci a vyklalemanych znameni, zajimaji jej
podoby bohosluzebného Zivota cirkve, tj. hleda ed@ona otazku, jak znameni
vypadala a jakymi cestami se k dané paddosglo. Znameni se pak interpretuji
s dirazem na ritualni nebo na ekleziologickou stranktemata z &in liturgie se
objevuji i v dalSich humanitnichédach mimo teologii (historie a socialngjidy,
kulturni antropologie}®® Dgjiny liturgiky néleZi taktéz do fundamentalni ligiiy.

V centru pozornosti stoji reflexe bohosluzebnéhmta cirkve — badatel se zabyva
zpiasobem traktovani liturgiky jakoztasgty v minulosti a také institucionalnim vyvojem
a zazemim oboru.

D¢jiny liturgie a djiny liturgiky se od sebe tudiz odliSujitiptupem ke
znamenim. Zatimco&iny liturgie nam ukazuji a vys¥uji, jak znameni vypadala,
dgjiny liturgiky zodpovidaji otazku, jak se znamenhapala — uvedena distinkce
v zasad odpovid4d déma hlavnim pistupim v liturgické wdé (viz dale). Zjiny
liturgie jsou teologickou disciplinou proto, Zezabyvaji uchopovanim tajemstvi Krista

v dgjinng pronenlivém liturgickém slavent®® dgjiny liturgiky proto, Ze se zabyvaji

101 Srov. KOPEEK, Pavel.Fundamentélni liturgika. Skripta pro lIl. rmik studia teologieOlomouc:
vlastni naklad, 2006, s. 2—4. Déle jen K@K, Pavel Fundamentalni liturgika.

192 5rov. KOPEEK, Pavel Liturgika pro 4. ranik dalkového studigSpecialni liturgika.] Praha: viastni
naklad, 2001, s. 2.

19 Srov. KOPEEK, Pavel. Fundamentalni liturgikas. 17-18. Viz téZ REIFENBERG, Hermann.
Fundamental Liturgie |. Grundelemente des chriblic Gottesdienstes. Wesen, Gestalt, Vallzug
1. Auflage. Klosterneuburg: Osterrich. KatholiscBéselwerk, 1978, s. 68—69 a 78-80.

194 Ukolem dijin liturgie je dokazat, jak se liturgie stala tiriim je nyni. Objasuje vznik a obsah
jednotlivych prvk a jejich skutény smysl. Pomaha kdeni jejich ¥tSi nebo mensi vahy.¢clvazit si na
jedné stra@ originalnosti, na druhé strahjejich odvislosti od ostatnich kulturniémitel:. (...)[Historik

se musi pokusitjodkryt vnitni postoj, s nimZz kz a \rici negjaky obad konali a jak jim Zill
POKORNY, Ladislav. Liturgika 1. Z&klady liturgické teorie Skripta pro Rimskokatolickou
cyrilometodjskou bohosloveckou fakultu v Praze — Litgfich. 1. vydani. Praha: Usdni cirkevni
nakladatelstvi, 1974, s. 9.
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reflexi tohoto uchopovarif® Striktni oddleni a pojednavaniijpom neni mozné —

reflexe bez popisu znameni nema vyznam.

Obsah dgjin liturgiky a liturgie

Véda

a jeji predmt Dil¢i ¢ast wdy Segmenty di¢i ¢asti védy

1. &jiny liturgiky (véda) — zfisoby
a podoby reflexe bohosluzebného Zivpta

dejiny discipliny | €Tkve
LITURGIKA
2. &jiny liturgiky (obor) — instituce
bohosluzebny Zivot osoby, fenomény
cirkve
dgjiny prednetu | dgjiny liturgie - vyvoj a vyklad
discipliny bohosluZzebného Zivota cirkve

2.3. Dgjiny liturgiky ve vztahu k teologii a liturgice

Dgjiny védeckeé discipliny znamenaji rekonstrukci jejiho zrodyvoje a prorén
k sowtasnému stavu; vychozi bod tedyitivaktualni stav poznani a badatel se pak snazi
ukazat proces s¥ovani k mul® Nejedna seiftom o djiny diléich témat, pestoze
analyzy jsou jist pro sestavovani syntézy velmi uZié. Od vlastnichdjiin discipliny
muzeme odliSovat jeji vlastni prgthy nebo prehistorii: o ginach oboru v pravém
slova smyslu lze hova tehdy, kdyz se explicith stanovi (1) pedmet, (2) metoda,
(3) vymezeni vzhledem k ostatnim teologickym i pkigickym obotim,
(4) pojmenovani a (5) fjjeti odbornou obct®” s¢imZz Gzce souvisi taktéz
(6) institucionalizace a (7)édecky vykon (v pipadt humanitnich ¥d predevSim psani
texti).

19 Teologicka reflexe je nezbytna profazeni djin liturgiky k teologickym disciplindm — shromé&s
faktografickych udaj (tj. kuptikladu vyzkum ryze prosopografick§i institucional® zangteny) bez
teologické reflexe totiz znamenaiaaeni takto pojaté prace do historiografigi koncentraci na
nabozenské socialni praktiky do kulturni antrop@ogi etnologie. Badatel #ad teolog studie
uvedeného typu ve svém badativita, protoze mu krogjiného pomohou ib orientaci v problematice,
jedna se ale oifspivky jinych &dnich disciplin, s vyuzitim ffsluSné metodologie i metodickych
postu. Teologicka prace jistmize obsahovat&inné i jiné pasazei exkursy, u prace z&in teologie
je takovy postup nutny, vlastni teologickd analyzpouzitim teologické metodologie a metodickych
postup ale posouv&¥tist prace mimo uvedené discipliny.

1% yYvedeny postup taktéZ vystluje pouZivani noiSich pramef a literatury v pedchozim textu,
piestoZze se diseftai prace zabyv&eskou katolickou liturgikou fied Il. vatikAnskym koncilem, tedy
v dok® jiného zpisobu jejiho chapani a traktovani.

197y kontextu vzniku teologické antropologie srov. MOTNY, Vojtéch Anthropologia sacra. Origini
dell'antropologia teologica nell'ortodossia veterogestante 1. edizione. Milano: Casa Editrice ITL —
Centro Ambrosiano, 2014, s. 73-74.
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(1) Predmetem liturgické ¥dy je jednak fitomnost Kristova tajemstvi v liturgii
(obiectum materiale -vlastni gedn®t liturgiky, uréujici predmit liturgické &dy),
jednak pitomnost Kristova tajemstvi v cirkvoiectum formale- kontext zkoumani
vlastniho pedmetu  liturgiky).'®® VSechny teologické discipliny reflektuji viru,
v liturgice dochézi k reflexi projévtéto viry v liturgickém slaveni cirkve a z tohoto
davodu hovaéime o liturgice jako o saidsti teologie-®®

(2) Teologickd povaha liturgické édy, teologicky pojimana analyza témat
nalezejicich do liturgiky se ide projevit ve dvojim zjsobu zkoumani liturgie.
(a) Liturgicka teologie se sotisti naobiectum materialditurgické wdy, tedy na
piitomnost tajemstvi JeZiSe Krista v liturgii. Pomditurgicko-historické metody
zkouma a interpretuje ritus a textyifdz na ritualitu). (b) Teologie liturgie se saeslki
naobiectum formalditurgické wdy, tedy na fitomnost tajemstvi JeziSe Krista v cirkvi.
Pomoci spekulativiiteologické metody zkoumda a interpretuje celek rdjického
slaveni cirkve (firaz na slaveni jako na projev cirkvé).V obou fFstupech stoji tedy
v centru pozornosti znameni jakozZtogjidné pronmenlivé vyjadeni nemdnnych
skute&nosti, liSi se pojednavana témata a metoda.

(3) Vymezeni vzhledem Kk ostatnim teologickym i oé&gickym oboéim
vyplyva ze specifického materialnihdepgn®tu liturgiky. (4) Oznéeni liturgika pro
zkoumani keg’anského bohosluzebného jednani poprvé pouzil v id&8 George
Cassander (1513-1566), termin se ovSem prosagibz&ji. (5) Odbornou vi#ejnost
v pripact liturgiky piredstavuje jak klérus, tak i kieg'ané — pakebuiji ji k poznavani
tajemstvi, uchopeni&in spasy a také praktickému vykonavangismého éadul!
(6) K prvni institucionalizaci liturgiky doslo v padentském obdobi v prasidi now
vzniklych krezskych seminid a pozdjSich teologickych &ilist, v akademickeé sfé se
prvni katedra liturgiky objevila v roce 1740 (viald). (7) \Wdecky vykon liturgiky
spaiva jiz od starovké cirkve jednak v produkci liturgickych téxa s nimi spojenych
rubrik, jednak v nejizrgji pojatych vykladech liturgického slaveni;®bvedené oblasti
Gzce souvisi s celkovym pojetim liturgie cirkveeim zavaznym vykladem ze strany
magisteria.

Jestlize djiny liturgie zahrnuji ,podoby bohosluzebného Zmatirkve" (prvni
cast edeckého vykonu liturgiky), pakény liturgiky soustedi pozornost na ,reflexi

198 Srov. KOPEEK, Pavel Fundamentalni liturgikas. 14 a 69.
19 5rov. Tamtézs. 14.

10 groy. Tamtézs. 17-18.

M Srov. SCgl. 15-18.
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bohosluzebného Zivota cirkve* (druhfst wdeckého vykonu liturgiky). EBjiny
liturgiky v SirSim slova smyslu se zabyvaji timk jlyla reflektovana ifitomnost
Kristova tajemstvi v liturgickém slaveni cirkve @tpmnost Kristova tajemstvi v cirkvi
— sleduji djinn¢ promenlivou reflexi taktéz gjinn¢ promenlivych viditelnych znameni,
kterd odkazuji k neviditelnym a némmym skuténostem (djiny liturgiky v uzSim
slova smyslucili historicka liturgika), zabyva se i zrodem, vyem a prominami
védecké subdiscipliny, zatfené na posvatnou liturgii &finy liturgiky jakozto wdecké
a teologickeé discipliny). Protoze v liturgii docldmanifestaci cirkve a k viditelnym
projevim viry cirkve a liturgika nalezi do komplexu tealdgich disciplin, pak také
pati do teologie vzhledem ke svému z#eni jeji djiny. Analogicky k vyse
uvedenému rozdeni historiografie a &in teologie tak nizeme rozdlit také liturgiku

a jeji dgjiny.

Obsah djin liturgiky

Véda
a jeji predmet

7 vz

Dil¢i ¢ast wdy Segmenty di¢i ¢asti védy

1. d&jiny liturgiky v uzSim slova smysldy,
historicka liturgika (djiny vztahovani se
k predmétu védecké discipliny) — reflex
bohosluzebného Zivota cirkve

g

1%}

LITURGIKA
dgjiny liturgiky
vSirSimslova | 2. &jiny liturgiky jakozto wdecké

smyslu a teologickeé discipliny — instituce, osolpy,
fenomény

Kristovo tajemstvi
v liturgii,
bohosluzebném
Zivoté cirkve
Uzka spojitost sgiinami teologie
a s cirkevnimi ginami

V navaznosti na vySe uvedenou definigir liturgie mizeme pedlozit definici
dgjin liturgiky, specifické sosésti djin teologie i liturgiky sodasré. Ukolem djin
liturgiky je ukazat, jakym zijsobem se v minulosti jednak chapala, jednak trakéov
znameni konanarpslaveni liturgie a navazna témata. Liturgice aldgii jako celku
toto zkoumani Ppnasi poznatky o reflexi bohosluzebného Zivota varkpitomnost
tajemstvi JeZiSe Krista v liturgii i v cirkvif v predchazejicich obdobich a rekonstrukci

112 Liturgie je bohosluZzebné slaveni shromai#&icirkve, ve kterém Kristus skrze svého Duchdowe s

a svatostnych znamenich davé&feim (ast na svém Velikodbim tajemstvi a tak umade
vykoupenémudloveku dbkovnou a oslavnou odpay Otci. (...) Liturgie je doxologicka anamnese Krista
ve spoléenstvi cirkve (eklesialni koinonfi)XOPECEK, Pavel.Fundamentalni liturgikas. 9. Srov. Téz
tamtézs. 10.
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vyvojovych linii liturgické wdy k aktudlnimu stavu. &iny liturgie tak stoji blize
liturgické teologii a djiny liturgiky teologii liturgie, grestoZe k historickému zkoumani

dochéazi v obou segmentech liturgickély.

Piistupy k liturgice v d&jinach podle Pavla Kope&ka'?
Oznaceni Charakteristika
rubricistika pravni pojeti liturgiky jakoZto souhorubrik

moralni (moralizujici) pojeti liturgiky jakozto ponych,

nauka o kultu / s L
slavnostnich ndbozenskych Ukon

historické pojeti liturgiky jakoZto sbirce odliSryc

studium fond bohosluzebnych jednant

teologicko-pastorani pojeti liturgiky jakozto prakticky

sourast pastoralni teologig U Lo SN
P 9 nebo evangelizam¢ zantrené subdiscipliny

systematicka liturgika ekleziologické pojeti litikgjakozZto reflexe zjeveni

2.4. DEjiny ¢eské katolické liturgiky
V ¢eském prosedi existuje prozatim jergkolik studii k historii a historiografii
posvatnych ¥d'** a ceska katolicka liturgika se tomuto stavu nevym¥ykaledinou

dosud |épe zpracovanou kapitoldegstavuji projevy liturgického hnuti deském

prostedi. Zakladni Gdaje Ize nalézt ve skriptech JoSetalae'® v Sieji zanttené

& 118

publikaci Jaroslava V. Polt¥ a v disertani praci Aloise Wng,*® ve forms zminek pak

113 5rov. KOPEEK, Pavel Slaveni keg'anského tajemstvi. Slavnost naseho vykoupeno: 2004, s. 9—
10.

114viz NOVOTNY, Vojtéch. Teologie ve stinws. 178-183. Podleskeni Vojticha Novotnéhoidlozena
disert&ni prace spada do oborovych pracNemnoho déich studii bylo vykonano na poligjth
jednotlivych teologickych obfér Z ¢asti se jedna o portréty autorské¢asti o studie bibliografické
Tamtéz s. 180. K no¥jSim analytickym studiim viz vySe podkapitola 1.4Stav badani k&inam ¢eské
katolické teologie.

1150 charakteristikigeské liturgické produkce se pokusil Ladislav PokoriNase liturgicka literatura
neni bohatd. Je pravda, Ze jsme uz koncem minytghd9.] stoleti n#li Baudy3iv preklad misalu.
Zacatkem[20.] stoleti vySly prace J. Kupky o mSi svaté a o cfrikavroce. Jsou také znamy prace
profesora dr. Fr. Cinka. Jinak vSak zname jéekpadovou literaturu a broZurky, které vysly v Eaiah
nebo v Hldiné. A pak uz jen stané pehledy ve for@ ucebnic nebo drobnych spgis Mezi touto
literaturou vynikala gvodni prace pedstavitele naSeho liturgického hnuti, ktera vyStace 1933. Nesla
titul Liturgie a napsal ji Marian Schallet.POKORNY, Ladislav.Obnovena liturgie 1. vydani. Praha:
Ceska katolicka charita, 1976, s. 9. V otdzce mnoAitilt a strénosti grehledh a webnic liturgiky
nelze s autorem, jak dokazuje disénigprace, souhlasit.

116 BRADAC, Josef.Veda o liturgii. Cast 1. VSeobecny Gvod. vydani. Olomouc: Cyrilometépska
bohoslovecka fakulta v Praze — péka v Olomouci, 1972, s. 96-106.

17 pOLC, Jaroslav VPosvatna liturgie 1. vydaniRim: Kieganska akademie, 1981, s. 166—175. Déale
jen POLC, Jaroslav \Rosvatna liturgie

118 UCEN, Alois. Liturgické hnuti. Jeho vznik a vyvoj v Cirkvi Kogt a zvla& v naSich zemich
Diserta&ni prace. Brno: 1967. Autor psal kvalifikéd praci jako student Cyrilometdidké
bohohoslovecké fakulty v Lito#ticich.
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v autorizovanych stenogramechido Reinsbergd:® nowji se tématu na drovni sond
vénovali Pavel Kop&ek'®® a Petr Macek®

Zasadwijsi studii o liturgice vCasopise katolického duchovenstva v 19. stoleti
predloZil Pavel Kop&ek?? Jinak stoji djiny liturgiky — stejré jako djiny ostatnich
,posvatnych ¥d“ — v zemich Korunyeské mimo oblast zajmu histotik teologi,**
prvni zasad§si prispivek, zabyvajici se instituciondlni podobou litusgik prvnich
dvou tetinach 20. stoleti, ipdstavuje diplomova prace Marie Steinerdfféuziteiné
informace ke stejné oblasti |1ze téZ — rozptylarzejména v kontextu pastoralni teologie
— nalézt v textech Martina W&se'® a Vojticha Novotnéhd®® Lepsi po¥domi existuje

o liturgickém vyvoji a liturgické praxi weském progedi?’

119 JANOUSEK, Hroznata Franti$e®.Jiim Reinsbergem o Emauzich a liturgickém hrutiydani. Tyn
nad Vltavou: Marek Svoboda, 2000.

120 KOPECEK, Pavel.Ceské liturgika 19. stoleti na stranka€iD. In Studia theologicad (2014),
s. 168-181. Dale jen KOREK, Pavel Ceska liturgika 19. stoleti na strank4cKD. KOPECEK, Pavel.
Liturgie fimského okadu a liturgické hnuti ¢ SR do roku 1950. In BUGEL, Walerian a kblturgicka

a eklesialni pluralita na Gzem€eskoslovenska v prvni polo¥irR0. stoleti.1. vydani. Olomouc:
Univerzita Palackého v Olomouci, 2011, s. 47-73elén KOPEEK, Pavel. Liturgietimského obadu

a liturgické hnuti VCSR do roku 1950. KOREEK, Pavel.Reforma liturgie a reforma cirkv§Skripta.]
Praha: vlastni naklad, 2002, s. 36-42.

121 MACEK, Petr. Liturgické hnuti ¢eskych zemich naifkladu ¢asopisuPax In Teologické texty
1 (2014), s. 17-28. Dale jen MACEK, Petr. Liturgddhnuti véeskych zemich naikladucasopisu Pax.
122 KOPECEK, Pavel.Ceské liturgika 19. stoleti na stranka€tD. In Studia theologicad (2014),
s. 168-180. Jedna se o jedertizgvki vySe zmhovaného sympozia ,Ke kenim ¢eské teologie”.

123 Martin Vai& spojuje pohled historika a teologd:.,) Jsem si&dom, Ze jakékoliv dne$ni hodnoceni
historie vyvoje teologické fakulty je wité mie ovlivreno sodasnym pokoncilnimédomim. (...) Vyuka
moralni a pastoralni teologifdo niz patila liturgika] byla zandena prakticky a hodnoceni jeji Uravn
komplikuje skuignost, Zze po roce 1945 secehito oborech prosazuji nové osobnosti (Alexandedleie
a Otto Madr) s diametrak odliSnym metodologickymiigtupem, ktery byl den jejich zahraninimi
kontakty a tim, Ze oba obory prochéazely ve 20.eStblubokou prornou. (...) Na z&fr nelze nez
vyslovit nadji, Ze dalSi systematické a kritické badani na peskych cirkevnichein 19. a 20. stoleti
povede k hlubSimu poznatiské teologické tradice a nasledhk jejimu odpovidajicimu zazeni do
proudu evropskéhorkganského myslerii VANAC, Martin. Vyuka jednotlivych obdr na Katolické
teologické fakuk, s. 155-156

124 STEINEROVA, Marie.Liturgika v teologickém studiu ¥echach, na Mora¥ a ve Slezsku v letech
1900-1968 Diplomova prace. Praha: Univerzita Karlova v raatolicka teologicka fakulta, Katedra
pastoralnich obdra pravnich #d, 2014. Déale jen STEINEROVA, Marigiturgika v teologickém studiu
v Cechach, na Moraa ve Slezsku v letech 1900-19B&lomova prace.

125 VANAC, Martin. Vyuka jednotlivych obdrna Katolické teologické fakuit s. 146-148. VAAC,
Martin. Katolicka teologickéa fakulta Univerzity Karlovy etéch 1891-1939.#pévek k djinam vztahu
mezi statem, cirkvi a univerzitou naefomu 19. a 20. stoletDiplomova prace. Praha: Filozoficka
fakulta, Katedra pomocnycléd historickych a archivniho studia, 1999.

126 NOVOTNY, Vojtéch. Katolicka teologicka fakulta 1939-1998ejm, s. 319 a 323.

127 7e starsich praci napWINTER, Zikmund.Zivot cirkevni \Cechach. Kulturg-historicky obraz z XV.
a XVI. stoleti 1. vydani. PrahaCeska akademie ciga Frantiska Josefa prady, slovesnost a wni,
1896. Nov vydany starsi jehled ZLAMAL, Bohumil. Prirucka ceskych cirkevnich &in 1-VII.

1. vydani. Olomouc: Matice cyrilometjdka, 2005-2010. Z néjsich syntéz BALIK, Stanislav —
HANUS, Jii. Katolicka cirkev \WCeskoslovensku 1945-1989. vydani. Brno: Centrum pro studium
demokracie a kultury, 2007. Déale jen BALIK, Staaisl — HANUS, Jii. Katolicka cirkev
v Ceskoslovensku 1945-1989.
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NiZze uvedeny bibliograficky iphled liturgickych monografii a konstruovani
vyvojovych linii predstavuje pokus o ucelgdi pohled na &iny ceské katolické
liturgiky pred Il. vatikanskym koncilem, vifpac casopisi pomoci sond, jeZz mohou
poslouzit také jako inspirace pro dalSi badantw oblasti. Badani oginach liturgické
védy v nasich zemich stoji nacku.

Promitneme-li do oblasti¢fn liturgiky predchazejici tvahy oéfinach teologie
a liturgice, vidime, Ze se disettd prace pohybuje jak v oblastjoh liturgiky v uzSim
slova smyslu, tak i v oblasti¢h liturgiky jakozto wdecké a teologické discipliny.
Dosud nebylo zpracovano tak velké mnozZstvEidil analytickych studii, aby bylo
mozné kieské katolické liturgiceipdlozit celkovou syntézu, ktera se bude detaiin
vyvazerk vénovat okkma ditim segmeriim djin liturgiky. Vzhledem k sotasnému
stavu badani o &inach ceské katolické teologie a pebnosti dalSich praci
predkladame charakteristikgeské katolické liturgiky, soupigeskych katolickych
liturgik a sondy datasopisecké liturgické produkce, jez ukazujegmnost liturgickych
témat véeském prosedi; dale pak zakladni vyvojovou liniigjth ceské katolické
liturgiky jakozto wdecké discipliny. Ob témata pnaseji podity k dalSim ditim
studiim a zarowve misty vykazuji — nap praw kvali torzovitosti a wibec moznostem

rekonstrukce — jistou nevyvazenost.

2.4.1. D¥ linie ¢eské katolické teologie a jejich @meét do djin ceské katolické
liturgiky

Pro ¢eskou teologickou produkci plati, Ze jiademe rozdlit do dvou hlavnich
proudi podle primarnich adresétexti, totiz (1) na linii klerickou a (2) na linii laicu.
Na ¢eskych teologickych fakultach a bokowych «iliStich probihala az do konce 19.
stoleti vyuka v latinském aémeckém jazyce, &Sinou se také pouZzivaly cizojang
ucebnice. Situaci vzniku jazykévéeské katolické teologie jakoédoms péstované
védecké discipliny velmi ddle dokladaCasopis katolického duchovenstwargmz ve
druhé tetiné 19. stoleti nachazime snahu o to, abyzkibyli schopni znalosti ziskané
v jinych jazycich pedkladat také ¥estirt — zde se ukazuje souvislost klerické a laické

vétve, jejich propojeni na zaklagazyka trvajici az do poloviny 20. stolétf.

128 Srov. NOVOTNY, Vojech. Ceska katolicka eklesiologie na détku druhé poloviny 20. stoleti. In
NOVOTNY, Vojtéch (ed.).Ceska katolicka eklesiologie druhé poloviny 20.etfoll. vydani. Praha:
Univerzita Karlova v Praze, Karolinum, 2007, s. 6-4ejm. s. 12-13.

Ctirad Vaclav PospiSil hovb v této souvislosti o &domé sluzb laikim, ktei se nemohli $novat
teologickému studiu, a shrnujele, patrné, Ze po celych sto let, tedy migzicatymi léty 19. a 20. stoleti,
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Praw v polovirg 19. stoleti zéalo dochazet k vyuce teologickychepmeti
v deském jazycE® a nastalo hledaniigodnieské teologické terminolodf® (liturgiku
131

nevyjimaje)**! mnohdy velmi pevén zakdensné'®? Teprve v dalsim pibshu 19.

a zejména ve 20. stoleti ttteme vysledovat &Si mnozstvi fivodnich ¢eskych

teologickych monografii. Jak vyplyvd z niZe uveddmybibliografickych soupis

a predstaveni vyvojeceska katolické liturgiky, tuto obecnou charaktdékist Ize

vztahnout také na liturgickowdu. Zieceného vyplyva, ze ,liturgika“ fa pred rokem

1962 dva hlavni okruhy vyznamjejichz rozliSovani a neodtbvani nam poslouzi jako
jeden z interpretaich ramé zkoumaného materialu.

Klericka linie ceské katolické liturgiky obsahuje textycané jednak k odborné
piipraw budouciho kléru, jednak k informovani a ¥l#hi (predevsim diecézniho)
duchovenstva; jeji obsah to spravné nateni a chapani jednotlivychéei, gest a
slov, potebnych pro slaveni liturgie. Laickou linii pakeglstavuji pedevSim grucky
(liturgiky), pomoci nichZz se wh v¢tici Iépe orientovat ve slaveni liturgie diky
rozpoznavani jednotlivychéei a gest, pozii pomoci misalk také slov. Oba proudy
ceské liturgiky maji své charakteristiky, liturgickyteologicky ramec, coz podrobn

predstavime u kazdé&twe zvla¥ a zde nabidneme pouzieghZzny prehled.

existoval jeden spafay jmenovatelcesky psané dogmaticko-teologické tvorby: umoZnlidrso
teologické studium laikm, ktei v té dold nenzli pristup na katolické teologické fakultyasto 3lo o dila
velmi obsahla a na svou dobucite myslenko¥ zajimavd: POSPISIL, Ctirad Vaclav. Prorocky rys
novodobé&eské teologie. ITeologické textd (2006), s. 129-131, zde s. 130. Dale jen POSP&Irad
Vaclav. Prorocky rys novodoli&ské teologie.

129 Napr. v kontextuceské moralni teologie s dalimi odkazy viz @\, Libor. Clovéce, bylo ti
oznameno, co je dohrés. 16-17. Viz téz upraveny text OVEA, Libor. Cesky moralni teologie
v 1. polovirg 20. stoleti. Metodologie zkoumandjih teologického mysleni, s. 5.

%0 Srov. POSPISIL, Ctirad Vaclav. Prorocky rys novoéoeské teologie, s. 130.

131 pivabny popis kizského odvu pro ,svatd jednani® s mnoha synonymy jeho jelinath casti
obsahuje liturgicky katechismus z roku 1856rpat (casula) jest vrchni mesni roucho (mesni Jikor.)
Pod ornat kdz ke msSi svaté na duchovnickou sukni (sukniifpdkkitnu, kleriku, talar) obléka albu
(Fizu), totiz koSili z bilého, tenkého platna, kterquodkasa tkanym paskemdpaskou, cingulem), téz
Inenym aneb hedvabnym, zahaliv prvé krk ozdobeny rkall&golifem, opankem) s dwma odvsky
(tabulkami), a ramena mym, bilym Satem (naramenikem, naramkem, humeratéai) na kiz tlo své
Stolou, nast#i na levou ruku manipul fframnik, giramek), a posléze pokryje hlavu suiuerrohym
klobickem (birrytkem, birrétkem, quadratkem, hrakém), jejz ale p oltd/i smekne. (...) Krom mSe
svaté miva kiz pi svatych jednanich na sémepodkasanou kratkou albu &ws rukavy (albtku,
rochetu, Fizici, rusii), bud’ bez rukd¥ (superpeliceum, rochetku, rochetu) Stélu a plé&adni (p.
provodni, pluvial, kdpu, ruchel, ruchal). Stola @pto, pruhel, rubice, obrubec, rubec) za nasichi dn
ovSem jen Uzka paska. (...) Roucha bohosluzebné gipcdwdo neohigjného kroje, z davnéhehku a

Z cizich, na &Sim dile vychodnich, zemi. Tim samym jiZ pouhledata olfadnika jimi ozdobeného a ve
sbor wricich slavig vchazejiciho dava na srozémou, Ze kéz neni mezidesany ledajakas osoba, ze se
nyni cos neohgjného a vzacného diti budegimi tudy i sama svata jednani a veléj&imi.* HNOJEK,
Antonin Voj&ch. Katechismus o svatych faaech cirkve katolick&. vydani. Praha: Bé&dh Rohliek,
1855, s. 29-31.

132 \/ kontextu jedt starSihoceského textu modlitby @enas sradou SirSich, mnohdy zéwas kriticky
vyznivajicich poznamek srov. BARTO JosefCeska tva modlitoy Pag. In Communiol (2015), s. 92—
101, zejm. s. 93 a 100.
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Dvé linie ¢eské katolické liturgiky (1772—-1962)

Klericka liturgika Laicka liturgika
(obor) (kniha)
- souast vyuky soukrom&etba, sovast
Kontext traktovani a disciplinace kléru vyuky nadboZenstvi
Misto traktovani teOIOgva.K? ljakulta, zakladni a $edni Skola
uciliste
Obecny dinny ramec prvni, tj. ra novowka, druha konfesionalizace,
y &jinny konfesionalizace sekularizace

asobeni Tovarvistva vznik katolické literatury
. 4 . a znména [Fistupu kesteni

Ramecéeskych dijin JeziSova, poté osvicensky S .
s a kniham, otazka
rakousky stat o
liturgického jazyka

koncept katolického

. p neobarokni zboznost
osvicenstvi

Cirkevné-déjinny ramec

spojovani liturgiky

Teologicky ramec tria munera Christi s ekleziologif

2.4.2. Kritéria sestavovani bibliografiéeské katolické liturgiky do Il. vatikanského
koncilu

Pro zdazeni do dvou sezndir(viz déle) kniznich publikaci &eské katolické
liturgiky musi publikace spbvat nasledujici kritéria. (1) Kritériursasové znamena
zarazeni texi vzniklych pred rokem 1962,#ed zahajenim Il. vatikanského koncilu.

(2) Kritérium za&azeni do teologické produkce navazuje na vySe unaede
definici teologie, pedevSim na reflexi Boziho zjeveni. Bez jedn@mdapiitomné
teologické reflexe nelze text povaZzovat za ¢ést teologické produkce. Z tohoto
davodu nejsou do seznamuiaaeny modlitebni knizky, knizky podporujici (lidayo
zboznost, ministrantské a kostelnick&irgtky — pres jejich &snou souvislost
s liturgickym Zivotem cirkve. Naopak izzeni pekladi liturgickych knih kritériu
vyhovuje, protozZe iimo v modlitbach cirkve je jiz reflexefippmna, navic mnohdy
spojena s vysitlenim.

(3) Kritérium za&azeni do liturgické produkce navazuje na vySe uvede
definici liturgiky, predevsim na zkoumani ditho aspektu (aspekt Boziho zjeveni.
Bez jednoznén¢ pritomné teologicko-liturgické reflexe nelze text pdevat za saiast
liturgické produkce. Fesné vymezeni liturgiky se viiehu casu proninovalo, pokud
ovSem nelze text z obsahového hlediskéadid ani do vSeobecné ani do speciélni
liturgiky, nalezi do jiné teologické discipliny¢koliv miaze s liturgikou &srg souviset.
Z tohoto divodu neni do seznamu iazen rozsahly korpus kazatelskyckirygek
(homiletika) ani ¢eské biblické peklady (biblistika). Na pomezi biblickych éa
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a liturgiky se nachazejirpklady denni modlitby cirkve &ené pro spokou recitaci —
do seznamu nebyly ¥azeny, protoze ipklady maji spiSe charakter modlitebnich
knizek, casto uéenych pro konkrétni komunitu, udalost apod.; oblestic zahrnuje
velké mnozstvi titdl a nabizi tak prostor pro samostatné zkoumani. Tdevani
modlitby cirkve do liturgiky nesponpati a tituly obsahujici liturgickou reflexi do
seznamu zZazeny byly.

(4) Kritérium za&azeni do produkce katolické teologie, potazmo kaktél
liturgiky vyplyva z jednoznéné profilovaného obsahu a autorafipadré take
z oficialné udtleného cirkevniho schvalehf Vétsina shromazhych texti se tyka
fimskokatolické cirkve, weském prosedi jsou texty ostatnich katolickych cirkvi
zastoupeny cirkvifeckokatolickou. Vyet naopak nezahrnujgeskou produkci
pravoslavnych cirkvi aniifkg’anskych cirkevnich spalenstvi.

(5) Kritérium zd@azeni do produkcéeské katolické teologie, potaznieské
katolické liturgiky navazuje na vySe uvedené deBnigchto disciplin. Zakladnimi
ukazateli jsou (agesky jazyk jakoZto jvodni jazyk prace a (b) vznik na Uzeteskych
zemi, respektive historickych zemi Korutgske.

Vzhledem k tomu, Ze neni mozné vzdy s jistotouhoolnout, zda publikaci
zaradit do klerické nebo laické linigeské katolické liturgiky, budeme se nyni soewit
na vyklad o &chto dvou podobéach liturgiky s vhledem do jagantienych éasopis
a bibliograficky soupis (hlavni vystup licenciatmirace), sestaveny podle vySe

uvedenych kritérii vkladame ddijoh.

133 pozitivni posudek cenzoraiil obstat— nic nebréani) a povoleni ordimak vydani knihy na zaklad
posudku imprimatur — & je vytiS€no), v gipad feholniki jejich vlastniho ordin& nebo vysSiho
predstavenéhariprimi potest -mize byt vytiS&no), gipadré ekvivalenty.
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ll. CAST: OBRAZY KLERICKE LITURGIKY
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3. Kontexty vzniku a dw vyvojové wtve klerické liturgiky

Urcita forma liturgické pipravy byla z ryze praktického hlediska fitna od
chvile, kdy se zsmla slavit keg'anska liturgie*** pastorani divody vedly k potiovani
neofyti o liturgickych obladech (mystagogické katecheZ&), u posécenych
sluzebnikk se obdobna pi#ba z#ala naléhadji jevit po skorteni obdobi liturgické
improvizace (pelom 4. a 5. stoletfy*° Liturgické znalosti duchovenstva —tbgo do
formy sclovani &jinné podmirgné a v prvnim tisicileti nami spiSe tuSené — tak
muZzeme chapat jako s&ést komplexu znalosti Késtva, tedy satést formace
a disciplinace (budouciho) kléru, souvisejici saabm kize a krzstvi. Liturgika ve
smyslu souboru znalosti tykajicich se slavenidititotiz tvdila a tvai sowast narok
na ty, kdo se chili vénovat krtzskému povolani.

Ackoliv univerzita pati az do vrcholay stedowké evropské spotaosti
a krezské semin@ vznikly v raném novaku, mizeme pray s €mito dwma
institucemi spojit klerickou linii katolické lituigy, a to dlouhou dobuipd zahajenim
pastoralg-teologické vyuky. Liturgika ve smyslu souboru 2l tykajicich se slaveni
liturgie totiz tvadila a tvai sowdast narok na ty, kdo se chli vénovat krgZzskému

povolani.

134 Co jsem od Panajjjal, v tom jsem vas také wili Pan JeZi§ praw tu noc, kdy byl zrazen, vzal
chléb, vzdal diky, rozlamal ho /&kl: ,Toto je moje dlo, které se za vas vydava. Toite na mou
pamatku.’ Podob# vzal po veesi i kalich arekl: ,Tento kalich je nova smlouva, potvrzend mou.k
Kdykoli z who budete pitgisite to na mou pamatku.® Kdykoli totiz jite tentoéhla pijete z tohoto
kalicha, z¢stujete smrt Pad) dokud on nefijde,” (1 Kor 11, 23-26). Srov. téz 1 Kor 15, 3—11.d6logii
knéZstvi JeZiSe Krista v listu Zich viz BROZ, JaroslavLlist Zidim. 1. vydani. Praha: Centrum
biblickych studii AV CR a UK v Praze ve spolupraciCeskou biblickou spotmosti, 2015, s. 20-25
(Gvod ke krzské christologii) a s. 92—169 (komehkgpiisluSnym pasazim listu), zejm. s. 138-160.

135 Srov. Liturgika (¥da o liturgii). In BERGER, Rupertiturgicky slovnikl1. vydani. Praha: VySehrad,
2008, s. 258-259, zde s. 258. Dale srov. ADAM, Addturgika, s. 74.

Zamerné zde vynechavame staitké a rad stedowka dila, protoZe v nich nelze nalézt chapani likyrg
jakozto souboru znalostnich natofbudouciho) kléru. | poté, kdy ve 4. stoleti skitmobdobi liturgické
improvizace, nAm mohou prameny spojené s liturgglquzit vice k rekonstrukci liturgické praxesfidy
liturgie) nez k poznani reflexe liturgického slaivédgjiny liturgiky). | kdybychom se souisdili pouze na
liturgii fimskou, pak specifické prameny, kde Ize linie padfléiturgického jednani kro&njinych sledovat
(nap. soubory homilii, sedowké alegorické vyklady), vyzaduji jiny typ historéhko zkoumani
a nemusi vyjafbvat aktualni formy reflexe, chapané v celé cirkegp. pislusné liturgické rodi jako
bézné Rehled autal starokku a raného stdowku a jejich @&l podava nap EISENHOFER, Ludwig.
Handbuch der katholischen Liturgikg. 118-126.

13 Srov. CABAN, Peter.Dejiny slavenia eucharistie do druhého vatikanskéoacilu. 1. vydanie.
Trnava: Spolok svatého Vojtecha, 2010, s. 67—68e D& CABAN, PeterDejiny kreganskej liturgie
v starovekul. vydani. Praha: Paulinky, 2013, s. 98-103
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3.1. Liturgika jako sou¢ast vzdélavani kléru (univerzita)

K pevné akademické institucionalizaci liturgikySitm teprve v 18. stoleti, kdy
vznikly prvni specializované katedly. Zasadni impulz pro rozvoj liturgickésay
znamenal pontifikat Benedikta XIV. (1740-1758). €apbyl vzalanim cirkevni
pravnik, coz se promitlo i do jeho snah na polirgite: sepsal rubricistické dilbe
sacrosancto missae sacrificio libri tré& a zah4jil reformu denni modlitby cirkve.
Kratce po svém nastupu na Retistolec zaloZil v roce 1740 Rimé ctyii akademie
véetrg liturgické, kterou naslednpievzali jezuité. VRimé v roce 1748 vznikla ip
Collegium RomanunTovarySstva JeZiSova (pa@psi PapeZzské univergitGregoriana)
kola pro liturgickou formaci Kistva,Scholae sacrorum rituurt?® existovala v letech
1748-1772, k obnoveni doslo vroce 19%2Nasledovaly specializované liturgické
katedry v Praze (1754, viz déle) a v portugalskémbie (1758), taktéZz spravované
Tovarysstvem JeZiSovyH

V roce 1815 vydal Pius VII. (papezem 1800-1823hojpoditu doslo v roce

1814 k obnoveni TovarySstva JeziSova) studgdipro univerzity na tzemi papezského

statu a poprvé vam uved! vyuku liturgiky a posvatnéttecnictvi jakozto samostatnych

137K predchozimu vyvoji univerzit viz ndpWOODS, Thomas Elak katolicka cirkev budovala zapadni
civilizaci. 1. vydani Praha: Res Claritatis, 2008, s. 40F8PP, FrancisCirkev a nabozensky Zzivot
Zapadu na sklonkurgdowku. 1. vydani. Brno: Centrum pro studium demokrackeléury, 1996, s. 65—
68.

138 BENEDIKT XIV. De sacrosancto missae sacrificioriitres. InAnnotazioni sopra le feste di nostro
Signore e della beatissima Vergine secondo l'ordded calendario romano. Opera composta
dall'eminentiss. e reverendiss. sig. cardinale Peys Lambertini Tomo secondoBologna: nella
stamperia del Longhi stampatore arcivescovile, 184039-620. \éeském jazyce existuje samizdatovy,
nedatovany feklad, vychazejici z druhého vydani zroku 1748&)0jeautorem je Antonin Burda.
BENEDIKT XIV. O presvaté mesni @b t7i knihy. S. I.: s. n., s. d.

139 K z&kladnim datovanym Gdap srov. KRANEMANN, Benedikt. Grenzgangerin zwischeen
theologischen Disziplinen. Die Entwicklung der dmisprachiger Liturgiewissenschaft im 19. und 20.
Jahrhundert. InTrierer Theologische Zeitschrifi08 (1999), s. 253-272, zde s. 255. Dale jen
KRANEMANN, Benedikt. Grenzgangerin zwischen denalbgischen Disziplinen.

190 Srov. KOHLSCHEIN, Franz. Zur Geschichte der kaudlen Liturgiewissenschaft im deutschspra-
chiger Bereich, s. 65.

1 Univerzita v Coille byla zaloZena v roce 1290. Tovary$stvo JeZiSavaetit pozval — jako ibec
prvni z evropskych panovnik- portugalsky kral Jan lll. (krdlem 1521-1557)yoee 1542 vznikly prvni
koleje v Lisabonu a Coinitb, v roce 1546 se Portugalsko stalo prvni, krdiavskvorem podporovanou
jezuitskou provincii, vychozi proigobeniteholnich klerik v zamdskych oblastech. Portugalsky kral
Jan V. (krdlem 1706-1750, manzelka Marie Anna Haisi#, dcera ciga Leopolda I.) dosahl v roce
1748 legitimizace portugalského statu a kralovsk&irze strany Svatého stolce. Papez Benedikt XIV.
mu za podporu cirkvi ve stejném roce, na konci Zmjoh jednani, udil zvlastni titul, cdeny dale

v portugalské kralovské linii rex fidelissimugNejvérngjsi kral). Za Janova syna Josefa I. (krdlem 1750—
1777), nazyvaného Reformator, fakticky vliadl Seldasiosé de Carvalho eéM, znamy jako markyz de
Pombal, ktery roku 1759 TovarySstvo JeziSovo zugailtka a jeho kolonii vykazal. ZaradveosSlo ke
konfiskaci majetku TovarySstva a daveni 250 ¢leni (59 grezivSich propugho v roce 1777). Srov.
Jezuité v historickémsphledu. 1. vydani. Velehrad — Roma: Refugium, 2002, s. 24, 27. Krdl. In
BUBEN, Milan.Encyklopedie heraldikyl. vydani. Praha: Libri, 2003, s. 249-251, zd25§.
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predméti. Zavaznost fedpisi znovu potvrdil Riv nastupce Lev Xll. (papeZzem 1823
1829) v roce 1824"

Novou Upravu finesla aposStolskd konstituce Pia XDeus scientiarium
Dominus z 23. k¥tna 19313* kter4 se tykala viech teologickych fakult a ital
obory zde vydgované na hlavni, pomocné a zvlastni. Liturgika sdeazena mezi
obory pomocné, jeZ jsou nutné k dobrému probrani obdnlavnich*!** Provadci
narizeni ke konstituci uvadi liturgiku v seznamu paoxinvyucovanych pedneta na
teologickych fakultach gfizeni systematicko-liturgické teolotfi&). Jeden z dodatk
dokumentu slouZil jako nezavaznyilad pro sestavovani kurikula — samostatde
figuruje pastoralni teologie, liturgikahglogica liturgicg a cjiny liturgiky (historia
liturgiae).**

Liturgika se jiz v této dobrozclovala na d¥ c¢asti, praktickou a doktrinalni,
které uvidime i niZze:Rrvni se vztahuje na éédy a ceremonie, chapané jak vSeolgecn
tak zvlastd, totiz vzhledem kejaké urité slavnosti cirkevni. Druhd zkouméa@wvpd,
vyvoj, odivodreni, smysl, jak jednotlivych slavnosti, tak jejicdka (...)**” Zatimco
prvni Usek se iedkladal i laickym w¥ticim v ramci zakladniho afstiniho vzdlani,

druhy byl uen pouze pro bohoslovce na teologickych fakultath.

142 Srov. KOHLSCHEIN, Franz. Zur Geschichte der kaudlen Liturgiewissenschaft im deutschspra-
chiger Bereich, s. 65. Autoélanku se odvolava na studii CASPER, Bernhard. Dieolbgischen
Studienplane des spaten 18. und friihen 19. Jahehisnidn Lichte der Sakularisierungsproblematik. In
LANGNER, Albrecht (Hrsg.).Sakularisation und Sakularisierung im 19. Jahrhundd. Auflage.
Munchen, Paderborn, Wien: Schéningh 1977, s. 97-142

143 P|US XI. Constitutio apostolica Deus scienciarum Dominus utéversita atibus et faculta tibus
studiorum ecclesiasticorurme dne 23. kitna 1931. SACRA CONGREGATIO DE SEMINARIIS ET
STUDIORUM UNIVERSITATIBUS, Ordinationes In Acta Apostolicae Sedis XlIl (1931), s. 241-284
Dostupné z WWW http://www.vatican.va/archive/aas/documents/AAS1®31-ocr.pdf [2016-07-18].
Duraz na vzdlani klade papez do souvislosti s naroky moderiydgZvlase za nasi doby odivaji se
bludy vSeho druhu rouskou osvicenstvi, aby do®pbece viry, ale gece svtlo pravé vzdlanosti
dovede si ziskat srdce mnohych. #je nevyhnutedhnutno, aby sed¥ici, ktefi projevi tSi schopnost

k vedeckému studiu,pdevsim kandidati kiaského stavu,pvroucich modlitbach k ,Otci gtel’, majice
na paneti onu krdsnou myslenku ,do‘iBné duse nevejde moudrost’ — hluboko zahloubapabvatnych

a s nimi jakkoli souvisejicicked, aby si tak osvojili znalosti, jez by z nich vydly, pokud bude prabi,
radné ditele katolické pravdy a stateé obrance proti Ginym bludm negatel.” Apostolské konstituce

o universitach a fakultach pro cirkevni studia.Casopis katolického duchovensttg1936), s. 33-48,
zde s. 36-37. Déle jen Apostolska konstituce o emitdch a fakultdch pro cirkevni studia. Viz téz
NOVOTNY, Vojtéch. Pastoréni cil cirkevnich studii a autentické teologickéavii. In Teologické texty

4 (2004) s. 156-159. Dale jen NOVOTNY, Mah. Pastorni cil cirkevnich studii a autentické
teologické vigni.

144 Apostolska konstituce o universitach a fakultaah grkevni studia, s. 44.

195 provadci naizeni k Apostolské konstituci Deus scientiarum Dumsi In Casopis katolického
duchovenstva (1936), s. 111-130, zde s. 118

10 Tamtézs. 128.

147 BERAN, Josef. Liturgika v rdmci studia theologibké InPax 1 (1939), s. 12-17, zde s. 14. Citovan
je preklad ¢asti nize zmignych pedpisi o knizskych seminidch, vydanych papezem Benediktem XV.
v roce 1920. Dale jen BERAN, Josef. Liturgika v cstudia theologického.

18 Srov. Tamtézs. 15.
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Obdobné a navic #esrené vymezeni obsahu liturgické vyuky nachazime
v instrukci Posvatné kongregaceirite dne 3. #& 1958M*° Cely nazev dokumentu,
ktery v pipact liturgiky shrnuje dlouhou iedchozi tradici a zarotie reflektuje
magisterium Pia Xll. znilnstructio de Musica sacra et sacra liturgia ad ren
literrarum encyclicarum Pii papae XlIl Musicae saerdisciplina et Mediator Dei —
Instrukce o cirkevni hudba posvatné liturgii podle encyklik papeze Pia Xiusicae
sacrae disciplina a Mediator DeLiturgika, posvatna liturgickadda Gacrae liturgiae
scientiam, podleclanku 93 zahrnuijefit roviny: historickou, dogmatickou (doktrinalni
& teologickou) a praktickou (rubricistikdj® Na historicky vyklad ritu (&iny liturgie,
vyklad znameni) ma tedy navazat pojednani o jehologeckém vyznamu
(sakramentalni a moralni teologie, ekleziologiznam znameni) a ziskani schopnosti
tento ritus, pedevsSim msSi svatou, spravrvysluhovat podle cirkevnich redpigi
(konéni znameni, tj. gest, slov a pouzivaiiy

Univerzitnimi grednaskami se ovSem cel&eSklerické liturgiky nevyerpavala:
»Liturgika je vSak pednasena jako éda teoreticka, kdezto praktické uvedeni do
rubristiky a do obadi stanovenych /i udileni sv. svatosti aspmsi sv. je pednétem

zvlastnich pednasek inteidavanych alumim krezského semira ***

3.2. Liturgika jako souc¢ast naroka na klérus (semin&)

Kdyz Tridentsky koncil na svém 23. zasedani &3vence 1563 schvalil jeden
z reformnich dekréf®® a naidil zakladani kaZskych semind pod dohledem
diecéznich biskup®?® navazal tim na tedchozi, ¢asténs naplréné snahy
o institucionalizovanou vychovu kleiik a @ipojil dalSi dilezitou sodast postupné
potridentské reformy diecézniho duchovenstvagadihici reformniho koncilu

v Tridentu z#adili mezi ,potebné znalosti“ také schopnost spravmysluhovat

199 SACRA CONGREGATIO RITUUM. Instructio de musica saet sacra liturgia ad mentem litterarum
encyclicarum Pii papae Xll ,Musicae sacrae disaigin’ et ,Mediator Dei‘. InActa Apostolicae Sedis
(1958), s. 630—663. Dostupné z WWHWitp://www.vatican.va/archive/aas/documents/AASIRB8-
ocr.pdf

10 Srov. Tamtéz s. 658.

151 BERAN, Josef. Liturgika v rdmci studia theologibké s. 16.

132 iz Dokumenty Tridentského koncilu. Latinsky textekfad docestiny.1. vydani, Praha: Krystal OP,
2015, s. 185-202. Dale j@okumenty Tridentského koncilu

133 Seminarni vychova zahrnujgyti druhy formace: (1) osobni (osobnostni, lidskd@), intelektudlni
(predevsim teoretické&édomosti), (3) pastotmi (predevSim praktické znalosti), (4) spiritualni (osiobn
a komunitni duchovni formace). Viz podréfira s odkazy na literaturu SKLEN# Michal. Tridentska
reforma diecézniho kléru a jeji vybrané&j&h projevy. Kigzsky odv jako odraz poZadasikladenych na
diecézni kézstvo po Tridentském koncilDiplomova prace. Praha: Univerzita Karlova v Rraz
Katolicka teologickéa fakulta, Katedra pastoralnétiori a pravnich ¥d, 2013, s. 90-94.
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jednotlivé svatosti: préavtak byla chapana liturgika (respektive jeji klikédinie, v této
doke jedind existujici a pod jinymi ozdenimi). Jiz v raném &dowku se ovSem
liturgické znalosti staly saasti souboru podminek prodieni krézského s¥ceni, tedy
narokem kanonického pravd, Zasatek tohoto procesu, ieme nalézt na #atku
9. stoleti v proseditisské cirkve>>

Prvni explicitni vyjadeni naroku, Ze duchovni, jejichz Gloha se opraticstku

promsnila,**°

maji dolte znat liturgické ofady, nalezneme v kapitilacisae Karla
Velikého z roku 803>’ Zde je uvedeno dvanéct otazék€rrogationes examinationis
jez museli kandidati zodpeuét pred fijetim knézského swceni. V podobném duchu
vyzniva obec#i formulované né&zeni Il. synody v Rdi roku 829: u pilezitosti
konani provincialni synody byli Zaci cirkevnich Eejichz zakladani synoda tidila,
zkoueni ze znalosti posvatnychiadi (circa divinum cultu*® Synodni pikaz
potvrdil bshemtimské synody v roce 853 papez Lev'V.

V navaznosti na synody ranéhdestovku zmiiuje Gratiamiv dekret, vznikly

kolem roku 1140, Ze kandidat &iského s¥ceni musi urt ¢ist a psat, zpivat, sestavit

134 K obecnym konsekvencim viz BRUGNOTTO, Giuliano.nBesulle prescrizioni liturgiche nella
storia delle collezioni canoniche. IRivista liturgica 98 (2011), s. 788-798. Dostupné z WWW
http://www.rivistaliturgica.org/upload/2011/artiodl_768.asp[2016-07-15]. Kéeskému prosedi viz
KEJR, Jiii. Pronikani kanonického prava ddestowkého ceského statu. IiRevue kanonického prava
3 (1997), s. 137-156. Dostupné z WWitth://spcp.prf.cuni.cz/1-10/kejrpred.h{2016-07-15].

1%5viz SUCHANEK, Drahomirlmperium et sacerdociunkisska cirkev najglomu prvniho a druhého
tisicileti. 1. vydani. Praha: Filozoficka fakulta Univerzikgrlovy, 2011.

1% 5 odkazem na Arnolda Angenendta konstatuje TonedtiBk, kdyZ hleda paradigmatické zlomy
v cirkevnich djinach: ,Rare st'edovka spolénost byla negramotna a agrarni a tomu odpovidalo je
vnimani a prozivani/eganstvi. K@z, jehoz znalosti byly pe@mmeé rudimentarni a @¥i srovnatelné

s p'edchozi dobou, proénbyl ob7adnik (...). &koliv se jednéa o totézéganské nabozenstvi, pohled na
Krista v Ambrozo¥ Milané 5. stoleti a pohled saského nevolnika 9. stolebioreského velmoze 10.
stoleti se z&jme shodovaly jen v posvatné éetici jeho osold, ale uz by se asi neshodli na jeho vyznamu
a konkrétni roli pro svou osobni spasRPETRACEK, Toméas.Adaptace, rezistence, rezignace. Cirkev,
spole’nost a zrdina v novowkych djinach. 1. vydani. Ostrava: Moravapress, 20§311-12.

157 Srov. Interrogationes examinationis.Ntonumenta Germaniae historica. Legum sectio 1. iCégria
regum Francorum. Tomus Hannoverae: Impensis bibliopolii Hahniani, 1883,284—235. Dostupné
z WWW  http://mww.dmgh.de/de/fs1/object/goToPage/bsb00@0d&mI?pageNo=234&sortindex=020
%3A030 %3A0001%3A010%3A00%3A00&z0oom=1.25&leftTabsf@016-07-15]. Pro SirSi kontext viz
HILDEBRANDT, M. M. The external school in Carolingian societyh edition. Leiden: Brill, 1992.

1% Unde omnibus nobis visum est, ut abhinc postpasitais corporis negligentia, ab omnibus
diligentior in educandis et erudiendis militibus @i, et vigilantior adhibeatur diligentia, et quao ad
provintiale episcoporum concilium velum fuerit, sguisque rectorum, sicut iam in praecendetibus
memoratum est, scholasticos eos eidem conciliosad&tiat, ut suum sollers studium circa divinum
cultum omnibus manifestum fitatkanon 30 Il. pa@izské synody. InSacrorum Conciliorum Nova
Amplissima Collectio (Mansi)Paris: 1692-17694, s. 559. Dostupné z WW\http://www.documenta
catholicaomnia.eu/20vs/200_Mansi/1692-1769, Maiisi Sacrorum_Conciliorum_Nova Amplissima_
Collectio Vol 014, LT.pdf2016-07-15].

%9 Srov. Monumenta Germaniae historica. Concilia. Tomus [Moncilia aevi Karolini 843-859
Hannoverae: Impensis bibliopolii Hahniani, 1984320. Dostupné z WW\Wittp://www.dmgh.de/de/fs1/
object/display/bsb00000641 00350.html?sortindex£628040%3A0003%3A010%3A00%3A00&200
m=1.25&leftTab=tod2016-07-15].
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si kalend& pro kazdy rok a udovat svatosti. Nasledujici dekretalky pap&ehde IX.
(1234), Boniface VIII. (1298) a Klementa V. (131V)pozcjSi papezské vyroky
(Extravagantesuvedené naroky opakdii’

Tridentsky koncil (1545-1563) navazal na pokyn|&teranského smu (1215)

k zakladani katedralnich 3kol. Skola pro 8lagani chlapt od dvanacti let se ma podle
jednoho z reformnich deketTridentinad®® z roku 1563 stat trvalym semenisn
BozZich sluzebnik’ ktefi budou dale formovani v semiifta, Aby pak byli s &Sim
uzitkem vzélavani v cirkevni kazni,rastale nosi posgiziny a duchovni o a & se
vzblavaji v gramatice, zvu, paitani cirkevnihocasu a v jinych pdebnych
znalostech. Dale rase ui svatému Pismu, cirkevnim knihdm, k&zanim svatych
a predpigim o udileni svatosti, zejména tomu, co se budevhaéinym pro zpovidani,

a predpisim o ritech a ceremoniich®?

V obdobi po Tridentském koncilu se tématweiského semirié a liturgiky
vénovalo rekolik nejvySSich pontifik. Blahoslaveny Inocenc Xl. (papezem 1676—
1689) vydal dne 17. dubna 1684 apostolskou komstBacrosancti apostolatif§®
v niz se podrobh vénoval fungovani semii@ a naidil alummim, aby se cuili
v ,ceremoniich a posvatnych ialech*!®* Benedikt XIIl. (papezem 1724-1730) pak
apostolskou konstituoCrediate nobisz 9. kwtna 1725 zalozil Kongregaci semifia
a zdiraznil, Ze se seminaristé magnovatcethe knih, mezi nimiz figuruji také knihy
,0 svatostech, posvatnychradech a ceremoniich®

Lev XIl. (papezem 1823-1829) vydal 14. Unora 18p63#oiskou konstituci
0 vzalavani neitalskych klerik v Rim& Plura inter Collegia Alumni maji byt
»diikladre vzailani nejen v teologickych oborech a kanonickém prawbrz také ve

vSem, co se vztahuje k cirkevni kazni, tradicilezz@stem liturgidad liturgicas res] —

180 Srov. HRDINA, Ignac AntoninKanonické pravo. Bjiny prameri, teorie, platné pravol. vydani.
Plzai: AlesCersk, 2011, s. 529 a 817. Dale jen HRDINA, Ignac ArtoKanonické pravoVyznamnou
roli v oblasti vzélavani hraly klaSterni Skoly a klaStergbec. Viz BOYNTON, Susan. Training for the
liturgy as a form of monastic education. In MUESSINCarolyn — FERZOCO, George (eddedieval
monastic educatiorlst edition. Leicester, London, New York: Leicestkriversity Press, 2000, s. 7-20.
161 5rov. Dokumenty Tridentského kongil 197—202.

%2 Tamtézs. 198.

163 INNOCENTIUS XI. Sacrosancti apostolatus.Ballarium Romanum seu novissima et accuratissima
collectio apostolicarum constitutionum ex authodrisp quae in secretiori Vaticano, allisquae Sedis
Apostolicae scriniis aservantur cum rubricis, sumimsg scholiis et indice quadruplici. Tomus octavu
Complectens constitutiones ab Innocentio XI. edRasnae: 1734, s. 310-340

14 Tamtézs. 313.

185 BENEDICTUS XIII. Creditae nobis. IBullarum diplomatum et privilegiorum santorum ronoamm
pontificum taurinensis editio locupletior facta katione novissima plurium brevium, epistolarum,
decretorum actorumque S. Sedis a S. Leone Magriuge usd présens. Tomus XXIl. Benedictus. Xl
Augustae Taurinorum: A. Vecco et sociis editorilsusess. Sebastiani Franco et filiorum, 1871, s-174
179, zde s. 178.
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jak teoreticky, tak prakticky — ve &8t¢, které je Hlavou katolického naboZzenstvi
a Ucitelkou posvéatnycheei.“*®°

Blahoslaveny Pius IX. (papezem 1846-1878) v encgkld vztahu rozumu
a viry Qui pluribus z9. listopadu 1846 sodkazem kvySe citovanému
ustanoveni Tridentského koncilu zopakoval nutnegteni v ,posvatnych ceremoniich
a ob7adech**®” Dne 17. bezna 1856 vydal papeZ okruzni list biskopRakouska —
adresovany tudiz deskému prosédi —Singulari quiderma mistnimu episkopatu mimo
jiné znovu pipomrel potrebu ,diikladnych znalosti svatych Pisem, posvatnych k&non
a liturgickych zaleZitostiu knézstval®®

Liturgiku ve smyslu vyuky liturgie v kizskych semindch zmiiuje také Kodex
kanonického prava z roku 193%, Teologicky kurz bude trvat alespetyi celé roky
a kron¥ verouky a mravouky musi zahrnovat zejména studiunma&isvatého,
cirkevnich djin, kanonického prava, liturgie, posvatnékanictvi a cirkevniho zyu.
Nech se také konaji f/edndsSky pastorélni teologie s praktickymi cewimi, jak
vywovat cti nebo jiné osoby katechismus, jak zpovidat, mkStivovat nemocné a jak
prisluhovat umirajicim*"

Za pozornost stoji, Ze diecéznimu duchovenstvu Kau#izuje wnovat se
béhem sclizi nekolikrat do roka otazkdm moralnim a liturgickyrde( re morali et

liturgica), pripadre dalSim, jez maji slouzit k, upevigni wedomosti a zbozZnosti

%6 LEO XII. Plura inter Collegia. InAppendix ad Bullarium pontificium Sacrae congregais de
propaganda fide. Tomus IRomae: Typis collegii Urbani, [1841], s. 358-37@e 5. 360.

87 PO IX. Qui pluribus. InPii IX Pontificis Maximi acta. Pars prima, vol. Acta exhibens quae ad
ecclesiam universa spectariRomae]: Ex Typographia Bonarum Artium, [1854-8B7s. 4-24, zde
s. 20.

188 p|O IX. Singulari quidem. I®ii IX Pontificis Maximi acta. Pars prima, vol. IActa exhibens quae ad
ecclesiam universa spectafiRomae]: Ex Typographia Bonarum Artium, [1854-8B%. 510-530, zde
s. 522. Papez také vyzval ke svolavani synod, kteflg vydat zavazné igdpisy pro mistni cirkve.
K tématim, jimiz se ndly synody zabyvat, getrg liturgické praxe a posvatné liturgické kézisacrorum
rituum discipling viz tamtéz s. 525-526.

189 Codex Iuris Canonici Pii X Pontificis MaximRomae: Typus Polyglottus Vaticanus, 198&sky
preklad KOP, FrantiSek a koPRreklad Kodexu kanonického prava. Pracovni text kempi® peklad
Kosexu pi CMB fakul® v Praze, pob¢ce v Olomoucil. vydani. Praha: Cyrilomet&dka bohoslovecka
fakulta, 1969. Dale je@IC 1917.

170 Tamtéz kan. 1365, § 1. Narok navazuje téZ na ustanoRemilX., které cituje také Benedikt XV.
(papezem 1914-1922), za jehoz pontifikatu doSlydémi kodexu, v instrukci o semifiéh, ugenou
italskym biskug@gm, ze dne 26. dubna 1920. CONGREGATIONE SEMINARES STUDIORUM
UNIVERSITATIBUS. Istruzione ai Reverendissimi Ordin d'ltalia sull'ordinamento dei seminéri. In
OCHOA, Xaverius (ed.)Codicem iuris canonici editae. Volumen |. Legesiari®17-1941. edizione.
Roma: Commentarium pro religiosis, 1966, s. 308-3R%raktickému pojeti liturgické vychovy
seminarisi vyzval také papez Pius Xl. v dopise portugalskyiskipim z 8. z& 1935. Srov. BERAN,
Josef. Liturgika v rdmci studia theologického, 4. Kromg centralnich Gprav seminarni vychovy bylo
vzdélavani kleriki také tématem jednani synod.

(Istruzione ai Reverendissimi Ordinari d'ltalia sartlinamento dei semiwg citat viz vySe). Ve stejném
dokumentu se objevuje totéZleni liturgiky jako v instrukcMusica sacracitované vySe.
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duchovnicti*™ Reholnici se nili témito otdzkami zabyvat minim&irjednou v nésici
— z formulovani kanonu jednozir&ji vyplyva, Ze se jednalo o kasuistikiwagus
moralis et liturgic).*”? Kodex v ostatnich kanonech odkazuje na schvaliemgitké
knihy, v nichZ jsou obsazeny liturgické zakomgges liturgicag i liturgické predpisy

(praescripta liturgica.*™

1 CIC 1917, kan 131, 81

172 5rov. Tamtéz kan. 591.

173 Kodex zpravidla nic nerozhoduje o ritech a cererfunije? liturgické knihy — schvalené latinskou
cirkvi — naizuji zachovavat f celebrovani nejsitejSi meSni olti, pii vysluhovani svatosti a svatostin
a pA jinych posvatnych ukonech. Proto vSechny litk§izakony istavaji v platnosti, pokud by nebyl
nektery z nich timto Kodexem amén. Tamtéz kan. 2. S liturgikou a liturgickou praxésn® souvisi
ustanoveni o vik# ktery ,ma pravo a povinnost bdit zvldshad tim (...) zda sergsr¥ zachovava
vyzdoba acistota kostel a posvatného n#ni, zejména fi uchovavani Nejs¥ejSi Svatosti a
celebrovani mSe sv.; zda se posvatné ukony kood|é pedpisu posvatné liturgie; zda sesdomite
spravuje cirkevni majetek a zdasgelre pini povinnosti s nim spojenéigplevSim mesni; zda se spravn
vedou a uchovavaji farni kronikyTamtéz kan. 447. K liturgickému pravu viz stmé HRDINA, Ignac
Antonin. Kanonické pravp s. 322-323. Podrobj viz napr. HUELS, John M.Liturgy and Law.
Liturgical Law in the System of Roman Catholic Qan@aw 1. edition. Montreal: Wilson & Lafleur
Ltee, 2006.
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4. Patatky klerické liturgiky v ¢eském prostedi

Vznik akademické i seminarniétve klerické liturgiky, o niz mizeme hovtit
s jistotou, spada do obdobi raného nakov V predchazejicich stdowkych periodach
muzeme pouze odkazovat k ob&&m skuténostem zeskych cirkevnich &in jako
piedpokladm pro vzalavani duchovenstva, népprocesu christianizace a vyuky

teologie na univerzit

4.1. Akademicka \&tev klerické liturgiky v ¢eském prostedi

Pred zaloZenim univerzitys{udium genera)le v Praze vroce 1348 mame
k dispozici pouze kusé zpravy o wvani kleru weskych zemich: krotnvédomi o
existenci svatovitské katedralni Skolgtudium particularf™* 7adné podrohijsi
informace nezname. Na teologickou fakultu mohl oagsit pouze absolvent fakulty
artistické, celé studium trvalo dvanact let: bakidkologie néli byt alespa 25 let stéi,
licenciati 30 a dokt 32 let, studium ale &Sinou trvalo déle. Vyuka se zé&rovala
piedevsim na Pismo svaté a Lombardovy Sentence, seedlia existovala jeStinnost
kazatelska. Rwprava v konani liturgickych UOkdn byla sowéasti studijni varianty
bohoslové — budouciho niZzSiho kléru — a se studiem na tézkégfakulg byla také
spojena praxe ministrantské sluzgy>

V roce 1622 skatila etapa let, kdy od roku 1417 prazskou univeroiadali
utrakvisté, a vyuka byla s&kena ¢lenam nového, potridentského typieholni

spolesnosti’® feholnim klerikim Tovary3stva JeZi§ov&.V roce 1654 do$lo spojenim

17 Viz text o djinach svatovitské katedralni 3koly sodkazy nanmmy dostupny z WWW
http://www.kpmk.eu/index.php/ostatni/162-skola-prazske-svatovitske-katedrd@015-13-03].

175 Srov. CIHAK, Josef. Theologuscdili studium katolické teologie 1. Organisace katk#ho studia
bohosloveckéhol. vydani. Praha: vlastni naklad, 1927, s. 9-0&e jenCIHAK, Josef. Theologus
DVORAK, Ladislav. Biskupsky ke¥sky seminavC. Budjovicich 1. vydani.Ceské Budjovice:
Diecésni spoknost musejni, 1905, s. 6-10. Dale jen DRAK, Ladislav. Biskupsky keésky semina
v C. Budgjovicich Jak byloreceno vy3Se, od sského kléru sefed rozvojem teologického véni na
univerzi€ pozadovaly ¥domosti, jez diktovala prakticka nutnost: vykladd®hase, Creda a liturgickych
formul&i, jakasi znalost cirkevnich zékbfcanones), poenitentiale, cirk. liturgickéhcs\zp, schopnost
listiny a dopisy psati attl. Tamtéz s. 7. Dale viz KADLEC, Jaroslav. Teologicka fatiaul In
CORNEJOVA, Ivana — SVATOS, MichaD¢jiny Univerzity Karlovy | 134748-1622. vydani. Praha:
Karolinum, 1995, s. 135-162. Dale j€§fORNEJOVA, Ivana — SVATOS, MichaD¢jiny Univerzity
Karlovy |

178 viz BUBEN, Milan M. Encyklopediesadi a kongregaci veskych zemich. IlI. dil, 4. svazéeholni
klerikové (jezuité).d. vydani. Praha: Libri, 2012, s. 11-16, zejm. 3. ¥ roce 1623 vzniklaCeska
provincie TovarySstva JeziSova. Kjidamiadu vceském prosedi viztamtéz s. 173—-200.

Y7 Polovina 17. stoleti vyteda pithodné klima pro sdecké fisobeni jezuit: na univerzit i v fadovych
domech se na vynikajici Urovnégiovala filosofie, medicina, matematika nebo astnaie. Typické pro
péstovani jezuitské ady v Cechach bylo, Ze jejiipdstavitelé fejimali a rozvijeli podity ze zahrarii.
Srov. CORNEJOVA, Ivana. ¥dni discipliny v cirkevnichiadech v polovia 17. stoleti. Rozpor
exaktniho vyzkumu a zjevenych pravd? In ONDO GEEKOVA Martina — MIKULEC Jii (eds.).
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Karolina a Ferdinandea ke vzniku Karlo-Ferdinandomiverzity, jeji duchovni fakulty
(filozoficka a teologicka) nadale sidlily v Klemémi. AZ do roku 1752 pak mohli
profesury na teologické fakgliziskat pouze jezuité, pro studenty vSak zadné eniez
neplatilo a Universitas Carolo-Ferdinandeae stala centrem védvani v zemich
Koruny ceské, typickou zemskou univerzitd{.

Vyuka teologie probihala podle jezuitskéli@dového pedpisu Ratio atque
Institutio studiorum Societatis lesuiroku 1599. Po Sestiletém gymnazialnim studiu
nasledovalo dvou atileté studium filozofie (logika, fyzika a metafyaka poté vlastni
Ctyileté studium teologie, ipdnaSené v latinském jazyce. Bohoslovi mohl klerik
studovat dvojim zjpsobem: (a) scholasticka (dogmatickd, spekulatiwgtev byla
zantiena teoretit¢ji a wvedectéji, zde studovali vSichni pozgi drzitelé vysSich
akademickych grad studium trvaloctyii roky; (b) s kazuistickou (moralni)éwi se
vice pojily prednty praktické, studium trvalo dva roky. S@sti kazuistického modelu
byla vtomto systému také témata pastoraa liturgicka, pednasSena v ramci témat
moralni teologie ¢asus conscientide- doctrina sacrorum rituunznamenala vyklad
rubrik a nacvik obadi, urkeny pro posluche, ktgi nesngiovali k doktorskému
titulu.}”®

Po roce 1752 jiz nebylo prazské vysok&eni vyhradg v rukou jezuil, na
vznik institucionalizované vyuky liturgiky €echach nili ale zasluhu praytito feholni
klerikové. Clenové Tovary$stva JeziSova na prazské univeptédnaseli o liturgii —

zrejms teoreticky — od roku 174%° tedy od prvni osvicenské reformy rakouského

Cirkev a zrod moderni racionality. Vira, po&, vzdlanost, ¥da v raném noveku. Folia Historica
Bohemica Supplementum Rraha: Historicky Ustav AYR, 2008, s. 109-124, zejm. s. 110. Déle jen
ONDO GRE'ENKOVA Martina — MIKULEC Jii (eds.).Cirkev a zrod moderni racionality. Vira,
powra, vzalanost, ¥da v raném noveku. Obecrji k péstovani ¥dy véeském cirkevnim prastdi
raného novosku viz MIKULEC, Jiti a kol. Cirkev a spolénost raného noveku vCechach a na
Morawve. 1. vydani. Praha: Historicky Ustav AUR, 2013, s. 261-268. Déle jen MIKULEC iiJi
a kol.Cirkev a spolénost raného novaku vCechach a na Moray

8 Srov. Prazska univerzita v letech 1654-1773 a dejthovni fakulty. INCORNEJOVA, Ivana —
FECHTNEROVA, AnnaZivotopisny slovnik prazské univerzity. Filozofiekéeologicka fakulta 1654—
1773. 1. vydani. Praha: Univerzita Karlova, 1986, s. iwia Dale jen Zivotopisny slovnik prazské
univerzity. Filozoficka a teologickéa fakulta 165%%B.

7% Srov. BERANEK, Karel. Teologicka fakulta. BORNEJOVA, Ivana — SVATOS, MichaDgéjiny
Univerzity Karlovy | s. 74-75CIHAK, Josef.Theologuss. 23. DVQRAK, Ladislav. Biskupsky kezsky
semin& v C. Budjovicich s. 7.

180 Srov. ZSCHOKKE, HermanrDie theologischen Studien und Anstalten der kasbbkn Kirche in
Osterreich aus Archivalienl. Auflage. Wien: Braumiiller, 1894, s. 188. D ZSCHOKKE,
Hermann. Die theologischen Studien und Anstalten der kashbkn Kirche in Osterreich aus
Archivalien Maxmilian Milauer uvadi, ze se liturgikai€ Theorie der Liturgiena univerzi v Praze
vyucovala jiz dlouhou dobu fpd ,znamou reformou teologického vi&/ant, ¢imz mini pozédjsi
reformy opata Frantiska &tana Rautenstraucha. MILLAUER, Maxmiliggntwurf einer Geschichte des
Studiums der Pastoraltheologie an der K. K. Karkdieand 'schen Prager Universitatl. Auflage.
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vysokoSkolského vzdavani (dekrety Marie Terezie, podtrhujici mimoéjizemsky
charakter univerzity}®* Zda se jednalo o samostatnou liturgiku a nakgiiud vibec,
se liSila vyuka od fedchazejiciho pojednani v ranceisus conscientiagelzefici.

V letech 1622-1752, az do vydani reskriptuicigay Marie Terezie ze dne 25.
gervna 1752%% byla ¢cinnost teologické fakulty v Praze pinv gesci Tovary$stva
Jezisova® Zarovei se zavedenim novych studijnich planroce 1752 z#mlo postupi
dochéazet ke specializacitgi casti profesar, dosud se vyhradnjednomu pedmetu
vénovali pouze vydujici matematiky a hebrejstin§* a tento posun znamenal zvySeni
poctu predmeta. Vedle jinych znin za&ali pacinaje rokem 1754 na fakaltpisobit
studijni feditelé, kté vyrazré omezili pravomoci &kana a dohlizeli a uskutgovani
terezianskych refored®> Zmeny se poprvé zasadnim tmmbem dotkly také jezuity
spravovaneé teologické fakulty: Wwjici se ndly orientovat mé& na spekulativni
vyklad a vice na praif®

Proto vroce 1752 vznikla vramci filozofické fakulsamostatna katedra
(stolice) liturgiky v Praze — jednalo se o prvnadé&mickou institucionalizaci liturgiky
za Alpami’®” Vyuka pravdpodobr navazala na jiz existujicit@dnasky a byla
zahdjena vroce 1753. K akademickému roku 1753-J]j@5#aké poprvé doloZzena
samostatnd profesura liturgiky a vyuka posvatnylatadi (ss. rituun), v prvnim roce
pod vedenim Mathiase Linecka, S.I., (1721-1784Na teologické fakult se pak

Prag: J. G. Calve, 1821, s. 14. Déle jen MILLAUBRxmilian. Entwurf einer Geschichte des Studiums
der Pastoraltheologie an der K. K. Karl-Ferdinandchen Prager Universitat

181 Srov. Prazska univerzita v letech 1654-1773 a dejthovni fakulty. INCORNEJOVA, Ivana —
FECHTNEROVA, AnnaZivotopisny slovnik prazské univerzity. Filozofiekéeologicka fakulta 1654—
1773 s. vi.

Kapitoly s. 45

182 VViz KADLEC, Jaroslav. Tisicileta tradice teologého studia na vysokych Skolach praZskych. In
Seznam fednasek Katolické teologické fakulty 1990-19hha: Univerzita Karlova, 1990, s. 6-20, zde
S. 15-16.

183 Viz CORNEJOVA, Ivana. Jezuité a reforma prazské uniterZBpory s kardindlem Arnostem
Vojtéchem Harrachem. IGEMUS, Petronilla <CEMUS, Richard (eds.Bohemia Jesuitica, 1556—-2006
1. vydani. Praha: Karolinum, 2010, s. 311-318.

184 Srov. Prazska univerzita v letech 1654-1773 a dejthovni fakulty. INCORNEJOVA, Ivana —
FECHTNEROVA, AnnaZivotopisny slovnik prazské univerzity. Filozofiekéeologicka fakulta 1654—
1773 s. xvii.

18 grov. BERANEK, Karel. Teologicka fakulta. In BERAK, Karel —CORNEJOVA, IvanaDgéjiny
Univerzity Karlovy Il 1622-1802.1. vydani. Praha: Karolinum, 1996, s. 69-98, zd&0s Déle jen
Déjiny Univerzity Karlovy

180 Srov. CORNEJOVA, IvanaKapitoly z djin prazské univerzity v letech 1622—17R& obélce uveden
chybny nazewKapitoly z &jin prazské univerzity v letech 1622-1554. vydani. Praha: Karolinum,
1992, s. 46. Déle jedlORNEJOVA, lvanaKapitoly z &jin prazské univerzity v letech 1622—-1773.

187 Srov. ZSCHOKKE, HermanrDie theologischen Studien und Anstalten der kasbbkn Kirche in
Osterreich aus Archivaliers. 187-188.

18 Srov. CORNEJOVA, Ivana — FECHTNEROVA, Annaivotopisny slovnik prazské univerzity.
Filozoficka a teologicka fakulta 1654-1778. xxi a 265. Maxmilian Milauer klade vznik sart@iné
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liturgika objevuje kontinuakh a pod tymzZz nazvem i v letech 1755-1761 a 1762—
1773/1774. Uvathé letopdty v zasad kopiruji dalSi statni zasahy do univerzitniho
vzdklavani a pesun now vzniklych gredmeta z filozofické na teologickou fakultu nebyl
ni¢im neobvyklym'%°

Letopaity v predchazejicim odstavci zasadkopiruji dalSi statni zdsahy do
univerzitniho vzdlavani a vget profesur ukazuje na rostouciépb samostatnych
predniti.'%° Nazev pednasek z liturgiky ukazuje na praktické pojetikgjikteré vyslo
vstiic pozadavku na tento typ wdvani; givodni zd@azeni na filozofické fakuits tim
neni nijak v rozporu, protoze studium filozofie dydhapano jakoffprava na studium
teologie s vrcholem v teologii spekulativni. Postaivliturgiky na teologické fakuit
dohkie ilustruje pozice profesury z tohoto oboru (nemajp@jme, Ze jezuitSti vyujici
prochazeli postugnvice disciplinami) v letech 1762-1773/1774 wré&dna devatém
mis€ z celkovychétrnacti’®® VySe popsany sloZity vyvoj také vy&iuje riznou dataci
posatku seské katolické liturgiky vmecké literatie®? za paatek Ize povaZovat

letopatet 1752, tedy ustaveni samostatné katedry liturgiky

liturgiky v Praze do roku 1757, kdy se vyuky ujabfRz Hoffmann, S.I., zastavajici v letech 1755-1762
pozici studijnihofeditele teologické fakulty. Srov. MILLAUER, Maxmdln. Entwurf einer Geschichte
des Studiums der Pastoraltheologie an der K. K.|Hka&rdinand schen Prager Universitats. 15.
Badani IvanyCornejové potvrzuje, ze v letech 1757—-1758doal liturgiku zmirgny Franz Hoffmann,
S.I,, kzah&jeni vyuky i zaloZeni katedry doSlo gistd diive. Srov. CORNEJOVA, Ivana —
FECHTNEROVA, AnnaZivotopisny slovnik praZzské univerzity. Filozofiekéeologicka fakulta 1654—
1773 s. xxi a 265.

189 vedle liturgické vznikly na filozofické fakultkatedry cirkevnihdegnictvi (vyuka od roku 1754, na
teologické fakuk od roku 1762), cirkevnich a&skych &jin (od 1753, na teologické fakaltirkevni
dgjiny od 1762),feckého jazyka a orientalnich jadykziejmé od 1753 na teologické fakalzrejme od
1764). Kanonické pravo serqd rokem 1753 vyiovalo na pravnické fakwt poté na teologické. Na
teologické fakukt se no¥ zatala od roku 1755 vyiovat patristika.Clenové TovarySstva Jeziova
zaji¥ovali vyuku uvedenych fpdnEta do zruSenitadu a zanikuteské provincie v roce 1773. Srov.
CORNEJOVA, IvanaKapitoly z @jin prazské univerzity v letech 1622—-178394-95CORNEJOVA,
Ilvana — FECHTNEROVA, Ann&ivotopisny slovnik prazské univerzity. Filozofiekéeologicka fakulta
1654-1773s. xxi—xxii. Dale srov. ZSCHOKKE, Hermanbie theologischen Studien und Anstalten der
katholischen Kirche in Osterreich aus Archivaliea 187—188 (autor uvadi odlisné letéiyozahajeni
vyuky).

%0 grov. Prazska univerzita v letech 1654-1773 a dejthovni fakulty. INCORNEJOVA, Ivana —
FECHTNEROVA, AnnaZivotopisny slovnik prazské univerzity. Filozofiekéeologicka fakulta 1654—
1773 s. vi, XXi—xxii.

191 (1) Dogmaticka teologie, (2) spekulativni teolodi®) teologie sv. Augustina, (4) teologie sv. Téma
Akvinského, (5) Pismo svaté, (6) kanonické pravo), Kontroverzni teologie, (8) hebrejsky jazyk,
(9) liturgika (ss. rituun), (10) patristika ifiterpret. ss. Patrugp (11) moralni teologie, (12) homiletika
(eloquentiae sacrge(13) cirkevni djiny, (14) fecky jazyk a od roku 1762 (15) orientalni jazykyo\s
Tamtézs. xxii.

192 Rok 1752 (a 1753 u prvniho wujiciho) uvadi ZSCHOKKE, Hermanmie theologischen Studien
und Anstalten der katholischen Kirche in Osterresars Archivaliens. 187-188. Rok 1754 (a&ejme

v ndvaznosti na autora i dal$inmeckad literatura) KOHLSCHEIN, Franz. Zur Geschiathée katholischen
Liturgiewissenschaft im deutschsprachiger Beresct§6. Pro kontext viz téZ KRANEMANN, Benedikt.
Liturgiewissenschaft angesichts der Zeitenwende. Bxtwicklung der theologischen Disziplin zwischen
den beiden Vatikanischen Konzilien. In WOLF, Hubgttsg.).Die katholisch-theologischen Disziplinen

60



Na filozofické a posléze teologické fakufirazské univerzity existovala v letech
1752-1776 tieti nejstarsi katedra liturgiky na&, od poloviny 18. stoleti zde tedy
a? doposud existuje kontinuita vyuky tohotdegmitu®* Reformy teologického
vzklavani v osvicenském Rakouskiingsly vznik pastoralni teologie, do niz byla
vedle jinych disciplin Z@zena také liturgika. Obsahowe ovSem jeji zd&b od
piedchézejiciho obdobi nijak neliSil — stéle seitBivjednalo o prakticky zagrenou
vyuku rith. Cesky psané katolické liturgiky z prvniho obdobisteice akademicky
ustavené liturgiky weském prosedi neexistuji, i samotna vyuka probihala v latémsk

s

jazyce, jejich poatky nachazime na konci 18. stoletifirgtkach pastoralni teologie.
4.2. Seminarni ¥tev klerické liturgiky v &eském prostedi*®®

Reformy ngizené Tridentinem — Wetné zakladani semii@ pod dohledem
diecéznich biskup— se WCechach z&aly postupi zavadt po synod konané v roce
1605 v Praze: prazsky arcibiskupsky serhin&al fungovat od roku 1635° Dalsi

ceské alumnaty vznikly az pogd jejich ztizeni nebylo fimo provazano se

in Deutschland 1870-1962hre Geschichte, ihr Zeitbezudg. Auflage. Paderborn: Schéningh, 1999,
s. 351-375. \Leské literatie Udaj nedohledan.

193 Maxmilian Milauer uvadi seznam w§ujicich liturgiky do roku 1774, fiiemZ v roce 1774 se vyuky
ujal namisto jezuit diecézni kaz, vroce 1775 se liturgika newavala a vroce 1776 byla katedra
liturgiky zruSena. Préavvroce 1776 rlo podle tohoto autora dojit Kgsunu liturgickych témat do
komplexu pastorakiteologickych disciplin, které jako prvni v lete@@75-1786 (1776-1778 latinsky,
poté rmecky)vywoval Franz Christian Pitrof. Liturgika tedy snadsteavala jako samostatnéquinst
na prazské univerzitaz do roku 1776, ipstoZze reforma teologického studia vstoupila vaist od
akademického roku 1774-1775. Srov. MILLAUER, Maanil Entwurf einer Geschichte des Studiums
der Pastoraltheologie an der K. K. Karl-Ferdinandchen Prager Universitas. 15-17.

194 7asadni letoptly pro pasatky ceské katolické liturgiky tedyiejms jsou1747 (zahajeni pednasek o
liturgii), 1752 (vznik katedry liturgiky),1753 (zahajeni pednasek z liturgiky) asi776 (zruSeni katedry,
za‘azeni vyuky liturgiky do pastoralni teologie).

19 Ke knszskym seminéim v zemich Korunyceské viz Alumnaty echéach. InCesky slovnik
bohowdny. Dil prvni, A — Bascapel. vydani. Praha: V. Kotrba, 1912, s. 332-340. Alaty na Moraw.

In tamtéz s. 340-344. POLC, Jaroslav. 8trueny p'ehled d@jin ceskych a moravskych diecézi po
tricetileté valce.1. vydani. Praha: Univerzita Karlova, 1995, s. &—-42-73, 88-89, 98-99.
STEINEROVA, Marie Liturgika v teologickém studiu@iechéach, na Morava ve Slezsku v letech 1900—
1968 Diplomova prace, s. 18-55 (zahrnuje téZ seimiréd Vidnaw). ZLAMAL, Bohumil. Prirucka
ceskych cirkevnichefin VII. Doba ceskoslovenského katolicismu (1918-1949) vydani. Olomouc:
Matice cyrilometodjska, 2010, s. 255-26@LAMAL, Bohumil. Prirucka ceskych cirkevnichéin VII.
Doba ceskoslovenského katolicismu (1918-1948CHOKKE, HermannDie theologischen Studien
und Anstalten der katholischen Kirche in Osterreals Archivalien 1. Auflage. Wien: Braumiiller,
1894, s. 157-220, 308-346 a 838-977. Dale jen

1% K dijinam arcibiskupského semiféd v Praze viz PROKOP, Ivo. Vznik &ského seminé se
zvlastnim pihlédnutim k djinam praZského arcibiskupského alumnatu do rol@81h MIKULICOVA,
Mlada — KUBIN, Petr (ed.)n omnibus caritas. Sbornik Katolické teologickkéulsy Univerzity Karlovy,
IV., K poct devadesatych narozenin prof. ThDr. Jaroslava Kealé. vydani. Praha: Karolinum, 2002,
s. 485-545. TADRA, Ferdinand. &dkové semin& arcibiskupského v Prazerigpivek ke sporu
kardinala Harracha s jezuity a k¢jidam vysokych Skol prazskych. i8bornik historického krouzku
2 (1884) s. 193-201, 270-279 a 339-347, VICHRA, PaaZzsky arcibiskupsky semina jeho studenti

v 17.—18.stoleti. IrSkola a résto. Sbornik fispvki z konference Documenta Pragendia (1993),

s. 123-134.
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zakladanim dalSich biskupstvi — v Litsficich se seminaristé védvali od roku
1755:°" v Ceskych Budjovicich od roku 1788° a v Hradci Kralové od roku 1803%°
Centrem vychovy a vyuky klerikmoravské cirkevni provincie (s odliSnou cirk&vn
politickou situaci a historii) byla jiz od roku 1B6®lomouc®® kdy zde z#alo pisobit
Tovary$stvo JeZiSovo; samostatny setmnBrné vznikl roku 18072
Seminarni provd2? veetns vyuky podléhal rozhodnutim biskupa, proto se

konkrétni formace i vyuka v jednotlivych alumnatetBi a prochazeji z#mami
v odliSnych obdobich; naSe poznani o fungovani sé&hikupikladu o obsahu vyuky,
neni dosud liS rozsahlé. K vyuce liturgiky I1ze obetrkonstatovat, Ze byla s&asti
pastoralni teologie,f@emz asi od poloviny 19. stoletitteme sledovat titou miru
osamostatini: liturgika nadale &stava sotasti pastoralky, je ale explictzminovana,

nagiklad v Brre se poprvé objevila ve $kolnim roce 1852—1%53.

197 K dgjindm  biskupského semiké v Litomsticich viz KERNALOVA, Alena. Zprava o fondu
Biskupsky ki#Zzsky seminfLitoméfice. InPorta Bohemica. Sbornik historickych pr&c(2009), s. 198—
202.

198 K dgjinam biskupské semibd vCeskych Budjovicich viz NOVOTNY, Miroslav. Vychova
diecézniho kléru ¥eskych zemich v letech 1848-1918. N&ladu ¢eskobudjovického teologického
institutu a biskupského semied In MACALA, Pavol — MAREK, Pavel — HANUS, iii(eds.).Cirkve 19.

a 20. stoleti ve slovenské caské historiografii.1. vydani. Brno: Centrum pro studium demokracie
a kultury, 2010, s. 105-120. NOVOTNY, Mirosld¥jiny vy3$siho Skolstvi a vddnosti na jihuCech od
stredowkych p@atki do sowasnosti Ceské Budjovice: Jih@eska univerzita Ceskych Budjovicich,
2006, s. 109-117 a 143-150. WEIS, Martiieskobudjovicka teologicka studia v minulosti
a sogasnosti. In MACHULA, Tomas (ed.peset let Teologické fakulty Jiteské univerzityTeologické
studie 2001). 1. vydanCeské Budjovice: Jih@eska univerzita ¢eskych Budjovicich 2001, s. 105—
113.

199 K dgjinam biskupského semiteéd v Hradci Kréalové viz HOLOUBEK, Ladislav. Zivot ayuka

v hradeckém semitid od roku 1714 do konce 19. stoleti. In POLEHLA, trP¢ed). 350 let
kralovéhradecké diecézd. vydani.Cerveny Kostelec: Pavel Mervart, 2015, s. 209-234leDien
HOLOUBEK, Ladislav. Zivot a vyuka v hradeckém seairod roku 1714 do konce 19. Stoleti. Dale jen
POLEHLA, Petr (ed)350 let kralovéhradecké dieceZ20UKUP, Jan. Klerikalni semiha bohoslovné
ucelists v Hradci Kralové [1]. InCasopis katolického duchovens®#1891), s. 321-329. SOUKUP, Jan.
Klerikalni semin& a bohoslovné delist v Hradci Kralové [2]. InCasopis katolického duchovenstva
(1891), s. 400-418.

20 K dgjinam (arci)biskupského semifed v Olomouci viz KREGOVA, JanaArcibiskupsky ke¥sky
semin& v Olomouci. Data, osoby, budovyl. vydani. Olomouc: Arcibiskupsky &rsky seminé

v Olomouci, 2010. DRABEK, JanMoravsky generaini seminal784-1790 1. vydani. Lostice:
Spol&enska knihtiskarna, 1946.

201 K dgjinam biskupského semité v Brré viz CHAROUZ, Jindich Z.Brnénsky alumnét. Vychova
a vzalavani duchovenstva v Bfnv letech 1807-19501. vydani. Brno: Brénské biskupstvi,
2007. SAMSOUR, Joseb¢jiny alumnatu brenského 1. vydani. Brno: viastni naklad, 1907. Déle jen
SAMSOUR, JosefD¢jiny alumnéatu brenského

202 Ke knszskym seminéim vcéeskych zemich v 18. a 19. stoleti dale viz ind@ASTL, Ondej.
Formovani josefinskych kiéi a otazka generalnich senfiinaln. Historie, Otazky, Problémg (2009),

s. 109-118. Déle jen NOVOTNY, Miroslav. BASTL, Gefl Formovani josefinskych &hi a otazka
generélnich semiti& Vychova a vzdani knszi v diecéznich semiti&h vCechach ve druhé polowin
18. a v prvni polovita 19. stoleti. InHistorie, Otazky, Problémg (2009), s. 119-132. KUCHXOVA,
Hedvika — NESPOR, Zdék R. Pastor bonus, seu idea (semper) reformandiglai&ni a vychova kléru
pro pasobeni ve farni sprédw 18. a na p&atku 19. stoleti. ICeskycasopis historicky2 (2007), s. 351—
392.

203 grogv. SAMSOUR, Josebéjiny alumnatu brinskéhos. 84.
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KdyzZ byl v roce 1855 podepsan konkordat mezi Rakemsa Svatym stolcem,
vznikl roku 1856 rozhodnutim biskip jednotny program studia v &bskych
semindich?°* Usneseni se stalo zavaznym rozhodnutim miniseetaiitu a vydovani
ze dne 29. f@zna 1858: vétvrtém raniku se ndla prednaset pastoralka v uzsim slova
smyslu a také liturgik&® Ursitd rozfiznsnost vyuky liturgiky (resp.theologia
pastoraliss liturgikou) ve smyslu hodinové dotace iazeni v ramci kurikula ovSem
panovala i nadal®® Liturgika v semind zahrnovala vedle teoretické vyukygtsinou
také liturgickou praxéi cviceni (ritus§°” a liturgicky zpv.?°®

Ziejm¢ nejpodrobgjSi poznani mame o vyuce liturgiky v senfina Hradci
Kralové, ktery nam poslouZi jako konkrétriiktad**® Liturgika se zde vyépvala od
ziizeni seming v roce 1802 v posledninfetim raniku, po roz&eni studia natyfii
roky od roku 1814 vetvrtém?® Na liturgiku byl v Hradci Kralové od roku 1859
poloZen velky draz: seminaristé se s ni seznamovali ve végglech r@&nicich, vzdy
dv¢ hodiny tydg. V prvnim a ve druhém ¢&oiku se studenti v teoretickych
pirednaskach d&novali liturgickému roku (ljturgica posvatnych dob v cirkevnim

211

roce’),”*" ve ftetim raniku navazala témata liturgického prostoru & fitliturgika

posvatnych mist a Gkaf), >

ve ¢tvrtém byla dokodena témata liturgickych ukén
Alumni paralelg absolvovali liturgickou vyukucasté&né teoretickou acaste&né
praktickou, kterd zahrnovala v prvniméndku denni modlitbu cirkve, akolytskou
sluzbu a sluzbuisluhujiciho vibec a liturgicky zpv (¢tyii pulhodiny tydre), ve tetim
liturgicky zpév (jednu hodinu tyd¥), ve ctvrtém pak zpv (jednu hodinu tyd¥) a ritus —

,praktickad cvieni v konani svatych gadi*.?*® Ve druhém réniku se v pehledu

204 Dle sedmnactéhadlanku konkordatu mohou biskupové dywAni chovang svych seming Fditi

s plnou s plnou svobodou podle cirkevniho zakomskuBové roku 1856 ve Vidni shroméziduznali
vSak za dlezito a prospno postupovatf zafizeni theologickych Ustadiecéznich spol@é a zamysleni
je miti na Zeteli pii rozhodnutich s#ém provincialnich® Tamtézs. 88.

295 grov.CIHAK, Josef.Theologuss. 29-30.

2% Srov, Tamtézs. 109.

207 Kuprikladu v Olomouci se wyiwjici posvatnych ofmdi, diecézni kdz, nazyvalsacrum rituum
magister v Brné se vyuce ritu $noval spiritual a pozfji vicesuperior. Srov. shrnujici poznamky na
zéklac dostupnych pramén a literatury STEINEROVA, Marie.Liturgika v teologickém studiu
v Cechach, na Mora¥a ve Slezsku v letech 1900—-19b&lomova prace, s. 20 a 61.

28 Srov, Tamtézs. 17 a 91.

299 Viz HOLOUBEK, Ladislav. Zivot a vyuka v hradeckéeamindi od roku 1714 do konce 19. stoleti. In
POLEHLA, Petr (ed).350 let kralovéhradecké diecéze 209-234. Dale viz JAGER, Pavel. Vyuka
a osobnosti diecézniho teologického institutu vesidleti. Intamtéz s. 235-252.

210 grov. STEINEROVA, Marieliturgika v teologickém studiu Gechéach, na Mora¥ a ve Slezsku
v letech 1900-196®iplomova préace, s. 13 a 37.

211 SOLAR, Jeronym Jan NepomuckyDéjepis Hradce Kréalové nad Labem a biskupstvi
kradlovéhradeckéhdl. vydani. Praha: Tiskem J. S. SkrejSovského( 187484,

22 Tamtéz.

B Tamtéz
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prakticka liturgika neobjevuje, t@zena ale byla vyuk&eského jazyka. Podle vyse
citované pilohy v publikaci Josef&inaka se v roce 1923 wovala pastoralni teologie
s liturgikou v krélovéhradeckém semin& prvnim a druhém rmiku jednu hodina

tydng, veétvrtém raniku i hodiny tydré a v patém réniku Sest hodin tydn
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5. Liturgika jako integralni souéast pastoralni teologie

Pastoralni teologie t¥ita ramec traktovani liturgiky jeStna za&atku druhé
poloviny 20. stoleti. V ramci racionaliaich opaiteni osvicenského statu vznikla na
univerzitach Habsburského soustati nova disciplpestoralni teologie. Jednalo se
o soubor dovednosti budoucihoéka pro vykon ,duchovni spravy“, propojené se
spravou statni (vedeni matrik, ¢&v i kontrola obyvatelstva), a zastavani funkcézkn
Grednika wele farniho dadu“?** Sowasti tohoto souboru dovednosti se stala
i liturgika. V roce 1774 tak vzniklo pevné propojemkolika teologickych disciplin

s pastyskym bohoslovim, trvajici vifpad ¢eské katolické liturgiky do roku 1968.

5.1. Kontexty spojenti liturgiky s pastoraini teologj®*

Od roku 1774 zastaval funkégeditele teologické fakulty v Prazédynovsko-
broumovsky opat FrantiSek &&n Rautenstrauch (1735-1785).Jeho jmenovani
navazovalo na vyzvu adresovanou biskap opatim areditelim fakult, aby pisenth
zpracovali moznosti reforem teologického #&z&dani v Habsburské monarchii.
Z predloZzenych navith byl vybran Entwurf einer besseren Einrichtung theologischer
Schulen — Navrh lepsihaizeni teologickych Skolpata RautenstrauchH.

Koncepce reformy teologického wdévani, tedy vzélavani kléru, uskutaéna
FrantiSkem S#panem Rautenstrauchem zahrnovala odij@a 1774 deset hlavnich
disciplin: (1) dogmatickou teologii, (2) moralniotegii, (3) hermeneutiku Pisma
svatého, (4) patristiku, (5) homiletiku, (6) polekdu teologii, (7) cirkevni pravo,
(8) liturgiku, (9) pastoralni teologii a (10) kakmtiku?® Uvedené discipliny oviem
v n¢kterych gipadech nebyly zahrnuty do studijniho kurikula jaleonostatnéipdmety
— z tohoto dvodu a z dvodu ¢astych zmin studijnich plaf teologické fakulty neni

mozné uit podrobnosti.

214 Obectji k postaveni diecézniho kléru v osvicenském Rakowiz nap. SCHNEIDER, Christine.
Der niedere Klerus im josephinischen Wien. Zwisclsématlicher Funktion und seelsorgerischer
Aufgabe 1. Auflage. Wien: Deuticke, 1999.

215 Ke stavu badani o patcich pastoralni teologie deské historiografi viz DUDA, Zdetk.
Historiograficky obraz ptatki (Ceské) pastoralni teologie a jejiho dalSihcsimwani v 19. stoleti. In
MACALA, Pavol — MAREK, Pavel — HANUS, i (eds.).Cirkve 19. a 20. stoleti ve slovenskéeaké
historiografii. 1. vydani. Brno: Centrum pro studium demokracikudury, 2010, s. 11-23. Dale jen
DUDA, Zderek. Historiograficky obraz pthtki (¢eské) pastoralni teologie a jejiho dalSihasiawvani
v 19. stoleti.

218 Srov. Tamtézs. 94.

217 grov. KRISTAN, Alois. Pocatky pastoralni teologie deskych zemicls. 36-38.

218 Srov, Tamtéz s. 39-40.
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Historicky ramec pro vznik a charakter klerickéuldiky jakoZto sodasti
pastoralni teologie twd koncept katolického osvicenst# V Habsburské monarchii
mela osvicenské reformyignést z centralni az na lokalni urdvé&mskokatolicka
cirkev, vybavena novym typem diecéznich¢din ktei budou zarowe vychovateli
upozonujicimi na obecné blaho, vddnymi pastyi, kazateli, diteli a katechety
i statnimi Gedniky??° ,Postbarokni pedstava keze vychovatele aciiele s reformami
do jisté miry souzta, spoleensky vyznam duchovniho, jenz by eyl i tyto nove
socialni funkce, tak ¢hrist a cirkev by tak mohla podstatrozsrit sféru pisobnosti.
Dokladem reakce cirkevnich kruima znénu spoléenské situace byl mimo jiné vznik
nového samostatnéhagunetu na bohosloveckych fakultach — pastoralni te@6gf*

Teologicky ramec zrodu a dlouhodobého obsahovékenurditurgiky tvdila
pastoralni teologie, jejiz rozlkni mizeme — minimalé do doby rozvoje liturgického
hnuti — v intencich soudobého chapéani teologickioAry navazanim jednotlivych
disciplin na i Kristovy Urady ¢i poslani {ria munera Christi, triplex munus Chriyti
Pavodre protestantskyifistup prosazovany Janem Kalvinem byl v katolickéosgedi
v poznenéné podob pozdji piijat také v pastoralni teologii: liturgika se nasf na
ukol pos¥covat fmunus sanctificanyli katechetika naiad Witelsky (munus docendli
a vlastni pastoralka nafad vedeni nebo vliadnutm(nus regendi, gubernandf?
Liturgika se tudiz spojila s povinnosti spravovatoadilet svatosti, ktera znamenala
vykonavani pipravy pro pijimani svatosti, vlastni vysluhovani svatostiystd liturgie
a znalost rubrik?® Koncept pastoréini teologie, do niZ dlouhou dotatfilp také
liturgika, ma tedy ekleziologické d@dodreni: z christologie (troji poslani Krista)
piechazi zejména v 19. stoleti uvedené &mrd do ekleziologie (troji poslani cirkve)
a odtud se pak odvozuje troffadl kazdého kize, tedy vlastni oblast pastordééStopy

vyuziti koncepturiplex munus Christize pak najit i v rdmci samotné liturgiks”

29Viz CINATL, Kamil. Katolické osvicenstvi a koncept pastmni teologie. IrKudej 2 (2000), s. 28—39.
Dale jenCINATL, Kamil. Katolické osvicenstvi a koncept pastmi teologie. Dale srov. KISTAN,
Alois. Pacatky pastoralni teologie d#eskych zemigls. 22—34, 73-81.

220 grov. CINATL, Kamil. Katolické osvicenstvi a koncept pastmi teologie, s. 29.

21 Tamtéz

22 MULER, Gerhard Ludwig.Dogmatika pro studium i pastoracis. 370. KOPEEK, Pavel.
Fundamentalni liturgikas. 7, 15, 168. Déale viz SKLEN# Michal. Tridentska reforma diecézniho
kléru. Diplomovéa prace, s. 51-52. RESTAN, Alois. Pastorélni teologie nargdomu devatenactého
a dvacatého stoleti. Diakonické prvky v pastor#iatonina Skddopole. InStudia theologica8 (2008),
S. 41-48.

22 grov. AMBROS, PavePastorélni teologie I. Fundamentalni pastoralnilagge. 2. vydani. Olomouc:
Univerzita Palackého v Olomouci, 2002, s. 13. DatePastoralni teologie I.

224 grov. Tamtéz s. 14. Pavel Ambros shrnuje pojeti pastoraceSdtbleti do II. vatikanského koncilu:
»Snaha lépe organizovat&e o duSevede zahy (od zatku 18. stoleti) k systematpsti, vyjadené
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Konec 18. stoleti byva wipad Habsburské monarchii oztwvan za obdobi
,mezi casy“: v pipad iimskokatolické cirkv&® se jednalo o ierod ,z barokw
chapané zboznosti, viry a farni a cirkevni orgacézaibec v ,moderni‘ byrokraticky
Fizeny aparat, ktery maceélne poskytovat jak duchovni servis, tak byt prodloyéen
ramenem statt??’ V oblasti vzélavani duchovenstva se prosadil koncept ,katolickéh
osvicenstvi‘¢i ,reformniho katolicismu“, jehoz s@asti bylo zavedeni vyuky pastoralni
teologie — v ramci ni se pak seminaristé seznamowatubrikami utujicimi podobu
liturgickych olfadi. Liturgika se timto zfisobem stala s@asti seznamu dovednosti,
jez msl knéz v osvicenském statovladat, aby mohl ddb pinit svij Giad??® Ve
vzaklavani i v pastorgni praxi se polozil traz nacasné blaho s¥enych \ficich,
potaZmo disciplinovanych ¢ani.??® Na rozdil od z&tku 18. stoleti, kdy doznivaly
rekatoliz&ni snahy a k&¢stva byl nedostatek, mohla navic uvedené ukol9.\sfoleti

plnit fada kleriki.?*°

v rozctleni pastyské pée do fi oblasti podle it Wradi Krista: prorockého, kézského a kralovského.
Toto rozdleni se dostdva do reformy teologickych studii & &tse sodhsti pastoralky: Udélovani
svatosti, vydovani a vychovarskladem Zivota. Tatoeti povinnost se brzydmi na povinnostiuchovni
spravy vedeni farnosti, pastsky trad. P&e o duSese vykonava svatostmi a vgwanim v katechezi
a pri kdzani, specialni pastorace je zahrnuta gitpovinnosti pasf. (...) Pastorace se (...) chape jako
tento troji Grad a povinnost. AMBROS, Pavel. Pastoralni teologie Il. s. 15. K odliSeni pojni
spastoralni“ a ,pastori“ viz Pastoralni teologie |.s. 16—-17. V kontextu teologického ¢kavani po
Il. vatikanském koncilu a ke stejné distinkci ViOMOTNY, Vojtéch. Pastoréni cil cirkevnich studii
a autentické teologické wdi, 156-159.

225 Kuptikladu Josef Toman, vyujici pastorélni teologie na timském wilisti, piSe o neoficialnim
rozckleni liturgického roku, vyuZitelné ip formaci iicich: ,Roz@leni popularni, které neni ani
historicky, ani liturgicky odvodreno, rozeznavasi obdobi: vaneni, velikon@gni a svatodusni. Toto
rozcéleni je velmi rozgené a Ize ho s uzitkem pouZziti pAbozenském vyavani ve Skole i na kazatéln
Doba vaneni p/edstavuje dtelsky (rad Spasitelv, doba velikonéni rad krezsky a doba svatodusni
Urad kralovsky; nebo: vanocegipominaji lasku Boha Otce, jenz Syna svého nanapeslikonoce lasku
Syna Boziho, ktery se za nascétobal, a letnice lasku Ducha sv., jenz sestoupd paésécovat”.
TOMAN, Josef. Pasty'ské bohosloviS. L.: S. N., [1935-1939], s. 303. Dale jen TOMABbsef.
Pasty'ské bohoslovi

226 Ke shrnuti pedchazejiciho vyvoje arghled® k aspekim existenceiimskokatolické cirkve
v osvicenském Rakousku viz MIKULECjiJa kol.Cirkev a spolénost raného novaku vCechéach a na
Morave, s. 35-43 a 72-107.

22T CEVELOVA, Zuzana. Katolicismus kolem roku 180Rimskokatolicky kiz jako pislusnik jedné
socialni vrstvy, podoby pastorace a jeji dopad.MRMAN, Jaroslav — TINKOVA, Daniela (edsPost
tenebras spero lucem. Duchovnitv@ského a moravského osvicenstvivydani. Praha: Casablanca,
2009, s. 314-322, zde s. 314. Studie se zabyedep3im oblasti Moravy. Dale jeBEVELOVA,
Zuzana. Katolicismus kolem roku 1800.

%8 \jiz BASTL, Ondej. Formovani ,josefinskych* kifi a otazka generélnich sentiiids. 109-118.
Dale viz HOLLERWEGER, HansDie Reform des Gottesdienstes zur Zeit des Jossphia in
Osterreich 1. Auflage. Regensburg: Pustet (Friedrich), 1976.

29 grov.CEVELOVA, Zuzana. Katolicismus kolem roku 1800, 203

20 grov. SOTOLA, Jaroslav. Kariéracerném. Pedpoklady pro ziskani farniho beneficia v 18. stola
Casopis Matice moravsk® (2007), s. 319-341, zejm. s. 320. Viz téZ GAZArtin. Katolictvi wtSinové
spoleénosti. In NESPOR, Zdek a kol. NaboZenstvi v 19. stolefilejcirkevijsi stoleti, nebo obdobi
zroduceského ateismul. vydani. Praha: Scriptorium, 2010, s. 15-9%, 2d45. Dale jen GAZI, Martin.
Katolictvi w&tSinové spolénosti. Dale jen NESPOR, Zd&n a kol. Nabozenstvi v 19. stoleti
NejcirkevrjSi stoleti, nebo obdobi zrodaeského ateismu
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Jak uvidime niZe, v pbéhu druhé konfesionalizace 19. stoleti se obnovir Zza
katolickych liturgik pro laiky. Klericka liturgikar prabéhu 19. stoleti zasadni prénmou
neprosla: nadaleustavala sotasti pastoralni teologie, &da se ale spolu s dalSimi
teologickymi disciplinami objevovat v n&wzniklém odborném a zarolestavovském
knézském periodiku s nézveiasopis katolického duchovenstva. Péowwu oviem
proSel krZzsky stav — oproti fgdchazejicim obdobi mohli do jeliad z&it vstupovat
a pozdji hierarchicky postupovat také lidé z niz8ich sédmich vrstev?3!

»Mnozi v19. a prvni polovin 20. stoleti chapou Kkustvi jako pilezitost
socialre si polepsit, vymanit se z koldtu chudoby a finy na venkovské usedlosti,
materialre zajistit sebe i svérfbuzné, ziskat respekt a Uctu, které tehdy jedtzim
nalezely. Kdo studoval na &e, mohl na rozdil od jinych profesi pgme snadno najit
mecenasei rad, ktery mu studia hradil,c&oli by si to jeho rodina nemohla dovolit,

nebo rozhod#ne v piné vysi.

5.2. Liturgika v p¥iruckach pastoralni teologie

Od roku 1774 tvdla liturgika v Habsburské monarchii s@st vyuky pastoralni
teologie a jejim obsahem byl#iprava krize na vysluhovani svatosti. V navrhu osnovy
pastoralni teologie opata Rautenstraucha se likyryka cast nazvanaQ povinnosti
spravy a vysluhovani svatdstktera pa&ita s rozdlenim na sedm odstavgpodle pétu
svatosti.” ProtoZze se jisté souvisejééisti rednaseji v ramci dogmatické a moralni
teologie, bude zde jen todeno, co se vysluhovani svatych svatosti tyka. @ékaz
svatosti jsousi casti zvlag k pojednani: 1. komu vysluhovat svaté svatosgaktyto

231 Mnozi v 19. a prvni polovin20. stoleti chapou Kiistvi jako pileZitost sociald si polepsit, vymanit

se z kolobhu chudoby a #iny na venkovské usedlosti, materialmjistit sebe i svéifbuzné, ziskat
respekt a Uctu, které tehdy &nezim nalezely. Kdo studoval nagke, mohl na rozdil od jinych profesi
pon¥rné snadno najit mecenaseé iad, ktery mu studia hradil,ckoli by si to jeho rodina nemohla
dovolit, nebo rozhodhne v plné vydi. PETRACEK, Tomas.Sekularizace a katolicismuscegskych
zemich Specifické rysy'eské cesty od lidové cirkve k nejatefgji zemi ssta. 1. vydani. Ostrava:
Moravapress, 2013, s. 92. Dale jen PETRA, Tomas.Sekularizace a katolicismuscgskych zemich
Viz téZ nize uvaghé poznamky o vychavcéeskych a @meckych bohoslovc v Rimé. Proces ma
mnohem obedjSi ramec: Katolickou hierarchii tohoto obdobi tiita prevaz@ aristokracie, ktera
nebyla @mecka, ale mezinarodnCeska katolicka cirkev se tedy po celou existenvatg@actého
a dvacatého stoleti nenechala strhnout pokuSenitncbivi nacionalistickou. To ovSeméim své
diisledky. Jestlize byl narod strzen nacionalistickymudem, doslo jf@devSim v devatenactém stoleti
k rozchodu mezi cirkvi a Skolou, a na tom se vyrgaodilel i profesor Masaryk. Po roce 1867
rfimskokatolicka cirkev ztratila privilegované postav a monarchie festala byt konfesijnim statem.
Rozvod tinu a oltd'e se nekonal v roce 1918, jak si mnozi mysli,Zzap@ prohrané bi# u Hradce
Kralové v roce 1866. Na oko se moc néiitn, ale ve skui@osti se zenilo mnoho.Ceska inteligence se
v tomto obdobi rozeSla s cirkvi. Tady jsoueky ztraty popularity a prestize katolické cirkvenit
nadeho narod4.DUKA, Dominik — LESCHINGER, MartinV duchu pravdyl. vydani. Usti nad Orlici:
Flétna, 2008, s. 66—67. Dale jen, Dominik — LESCBER, Martin.VV duchu pravdy.
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k distojnému pijeti pripravit, 3. s jakymi ofady a obyeji svatost vysluhovat./Ptom
se musi po celyas vzit ku pomoci Rituale biskupstvi ve kterém gstqualka
predndSena, a podle miry tohoto ma byfFegnaSena nauka o ddech
a obyejich. Také zde ma byt mluveno o ostatnich v cafavyklych Zzehnanictt*? Po
vyctu témat ke svatosti skehi, pomazani nemocnych a manzelstvi nasleduje jest
dowtek: ,Po skoweni celé této latky musi se koné pojednat o modlith a svaté
mesni obti pastye za jeho obet? Liturgika se tak zamdila do explicits
formulovaného w§tu dovednosti, jez #h kazdy katolicky duchovni ovladat, aby mohl
v osvicenském stétrykonévat kezské povolani

Prvni ¢esky psané ifrucky pastoralni teologie vznikly jiz v ramci vyuky
pastoralni teologie ¥eském jazyce po roce 1778.Situaci vystihl FrantiSek Cinek,
obrozenecky lathy propagatorceského jazyka, nasledaun,Osvicenskymi viadnimi
ciniteli patheticky zdraziovand pée o povzneseni obecného lidu, o gt
uvedoreni‘ jeho, donucovala viadus/ps Uporné Gsili germanizai respektovat jazyk
lidu. Proto pihlizeno, aby hlavwduchovenstvo, které bylo svym povolanim v nejuzsim
styku sfeskym lidem a #éo vychovavat lid v duchu statnim, znalo a ovladakyk lidu.
Dovoleno tudiz, aby na theologickych fakultach gk&Z i moravské university
theologickému oboru praktickému — pastoralcecifoupo cesku“?*> Autor oznduije,
kvili osvicenskému absolutismu a jansenismu, dobukuzmastoralni teologie za
ipadkovou pro teologickousdeckou pract* Z hlediska djin ceské katolické liturgiky
se ale jedna o obdobi, kter&ilo jeji podobu az do Il. vatikanského koncilu. tdgded
zkouméanim knih s nazvem liturgika je tediglia obratit pozornost k tomu, jak byla tato

cast vykladana v ramci pastoré&lteologickych pirucek.

5.2.1.Jilji Chladek: Pafatkové opatrnosti pasigkeé (1780-1781)
Dvorskym dekretem ze dne 27. listopadu 1780 bylwv&ena prvniceska
u¢ebnice pastoralni teologf od P. fr. Jiljiho Chladka, O. Praem. (1743-18G#8),

282 KRISTAN, Alois. Pacatky pastorélni teologie seskych zemicls. 58.

23 Tamtézs. 59.

234\/iz KRISTAN, Alois. Pacatky pastoralni teologie deskych zemicls. 73-77.

235 CINEK, Franti$ek.K narodnimu probuzeni moravského dorostdzkkého 1778:870. 1. vydani.
Olomouc: DruZina literarni a uffecka v Olomouci, 1934, s. 11. Dale jen CINEK, Fisak.

K narodnimu probuzeni moravského dorostézkkého 1778:870.

2% Srov. Tamtézs. 14.

23T CHLADEK, Jilji. Gilgjho Chladka Peatkowé Opatrnosti Pastgké, neb, Kratka Naenj, gakby se
Pastyowé duchownj w powolanj swém chowatlinDil |. 1. vydani. Praha: Skolni knihtiskarna Hagen,
1780. CHLADEK, Jilji.Gilgjho Chladka Peoatkowé Opatrnosti Pastgké, neb, Kratka Naenj, gakby
se Pastjowé duchownj w powolanj swém chowatlimDil Il. 1. vydani. Praha: Skolni knihtiskarna
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roku 1778 prvniho profesokseské pastoralni teologie na prazské teologickéltakiy
Autor ji rozctlil do t# dila: v prvnim se ¥noval vyuce, katechetice, homiletice
a hodegetice, ve druhém liturgice a ¥etitm pak Zivotu duchovenstva, coz pokladal za
své Ustedni tém&>°

Pastoralni teologii (respektive pastyé ungni dle textu) chdpal Jilji Chladek

i“24% 5 cirazem na

jako ,vyweni a podeni o vlastnostech pasty a o jejich plen
pastoréni p&i o kazdého jednotlivce. Liturgikuipucka predklada podle svatosti
v nasledujicim piadi: obecné pojednani o svatosteciesk bimovani, eucharistie,
svatost snieni, svatost pomazani nemocnychiceni krgzstva a manzelstvi; k dilu je
piipojen ,Pridavek o povinnosti k&zi modlit se jak za sebe, tak za &ahkiené
farniky?*! Kazda kapitola obsahuje jednakse§ podminek pro udleni svéatosti, jednak
popis vlastniho ritu.

Ucebnice tak v dile &novaném liturgice, vedle éné souvislosti se
sakramentalni teologii, ukazuje na¢dwviny, znamée jiz tive a typické pro spojeni
liturgiky s pastoralni teologii. Jedna se o (1)imovmoralni (podminky pro wteni
svatosti, projevy ,ctnosti naboznosti*) a (2) rawirubricistickou (popis ritualu). Kiz-

pasty zjistuje podminky pro ugleni svatosti a poté vykondiglusny obad.

5.2.2.Vaclav Stach: Pégatkové pastiske teologie (1789-1790)
Véclav Stach (1754-1831)quinicesky propagator osvicenstvi  josefinského

typu2*? vletech 1786-1790 vyoval pastoréni teologii v generalnim sentina

Hagen, 1780. CHLADEK, JiljiGilgjho Chladka Poatkowé Opatrnosti Pastgké, neb, Kratka Naenj,
gakby se Pastpwé duchownj w powolanj swém chowa#limDil Il . 1. vydani. Praha: FrantiSek
Jadbek, 1781.

238 \/iz CINEK, FrantiSekK narodnimu probuzeni moravského dorostezkkého 1778-1878. 36-40.
K hodnoceni fistupu Frantiska Cinka viz INSTAN, Alois. Pocatky pastoralni teologie #eskych
zemichs. 77 a 78, zejm. pozn. 29. K ogabuvedenému dilu Jiljiho Chladka viz URBANEK, Viiadt.
Jilji Chladek,cesky obrozenec a osvicenec Aata Universitatis Carolinae Philosophica et Historica 4
Studia Historica XXVIII 1. vydani. Praha: Karolinum, 1986, s. 115-140RNALKO, Jan. Jilji Chladek
a jeho Psatkové opatrnosti pastské. InTheologicka revué—4 (2006), s. 381-385.

2% Psal arci casto (i ve své pastorélce, u niz hlaviirak klade na pikladny Zivot kezi) téner
patheticko-utené, slovy ,drsnatymi‘,¢imz vyvolal ostrou odezvu mezi prazskymifagau kapitul®
CINEK, FrantiSekK narodnimu probuzeni moravského dorostéZkkého 1778-1878. 40.

20 KRISTAN, Alois. Pacatky pastoralni teologie geskych zemigls. 87.

241 grov. KRISTAN, Alois. Pocétky pastoralni teologie seskych zemicls. 84—85.

242 5rov. CINEK, FrantiSekk narodnimu probuzeni moravského dorostezkkéhos. 63—-64, 71 a 77—
78. FrantiSek Cinek charakterizuje Véaclava Stachjeha gFirucku negativé kromg racionalistického
piistupu také keli jeho viaznému vztahu éeskému jazyku. Viz téZ MSTANEK, Tomas. Vaclav Stach
a jeho Rirucka witele lidu. K paéatkim ¢eského filosofického mysSleni nové doby. $bornik praci
filozofické fakulty brenské univerzity. Studia minora facultatis philosieple Universitatis Brunensis
1973, B 20, s. 87-100. Dostupné téz z WVitps://digilib.phil.muni.cz/bitstream/handle/112@®ilib
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v Hradisku u Olomouce, po jeho zruSeni do roku 1FO8iskupském semitia
v Olomouci. Pro studenty na zakéagokynu dvorské komiseig@loZil a z vlastni
iniciativy prepracoval firucku Franze Giftschitze (1748-1788), ktery jako prvni
vyucoval pastyské bohoslovi na univerzitve Vidni®*® Kniha Pocatkové pastiské
teologié** nahradila vySe pojednavané dilo Jiljijho Chladkaatasse druhou debnici
pastoralni teologie v rakouské monaréfii.

Ucebnice, wena budoucimu kazi, ,kteryz se o vnihi blahoslavenstvi,
o spokojenost a zlepseni lidu svého starati“fidje rozdtlena do dvou dfl. Prvni
z nich, O posluhovani slova nebo o ¥guani pravdadm nabozenskym (1789), obsahuje
po pedmluw Vaclava Stacha a Franze Giftschitze a Uvedenit&éketecheticka,
druhy dil témata liturgicka (1790),tidavek se pak zabyva chovanim duchovniho
spravce a praktickym vedenim farni spravy.

V prvnim oddleni o sluzbach Bozich a mSi svaté autor opakbwareluje na
dodrzovani fedpisi duchovnimi spravd?’ cely vyklad je potizendtendi, studentovi
teologie jakozto budoucimu faodi; cituje gitom rfadu statnich igdpigi. Velky diraz

klade také na vytovani, kdzani a liturgickou vychovuiigemz gipomina ustanoveni

/106600/B_Philosophica 20-1973-1_9.pdf?sequenci28l6-02-18]. SABINA, Karel.Vaclav Stach,
jeho doba a spisyl. vydani. Praha: Grégr a Ferd. Dattel, 1870.

3 Viz PIRICH, Gustav. Franz Giftschiitz (1748-1788). Der erster Wiener tBwadtheologe.
Theologische Grundlinien in Leben und Werk untemdeinflud des Jansenismus, der katholischen
Aufklarung und des Ultramontanismuds Auflage. Wirzburg: Seelsorge Echter, 1992.

244 STACH, Vaclav. Pocatkowé k Weegnému w Cys. Kral. zemijch replepsanému
wykladanj Pastjské Theologie wydanj w ¢hieckém gazyku od Frantisska Giftssice Cys. Kral.
weregného radného vitele pastyské Theologie i wysokych sskolach Wijdenskych. Z neywyssjho
rozkazu k weegnémuceskému wykladanj/plozeni od Waclawa Stacha Cys. Kral/eagnéhoradného
vcitele pastyské theologie f wysokych sskolach Holomauckydh vydani. Praha: Jan Jozef Diesbach,
1789-1790 (jediny svazek obsahuje oba dily). Date$TACH, VaclavPocatkové pastiské teologie
Kniha je v¥novana Josefu Dobrovskému, ktergl miohlizet na geklad.

245 gSrov. KRISTAN, Alois. Pocatky pastoraini teologie deskych zemighs. 92. Viz téZ CINEK,
FrantiSek.K narodnimu probuzeni moravského dorostezkkéhos. 73—74. Alois Kstan se k Vaclavu
Stachovi a felozené firucce vyjaduje smilivéji nez FrantiSek Cinek (viz vySe)Gjftschiitz/Stach vice
sazi na gednicky smysl pro povinnost a nale¥itost pravidel; bylo by vSak asfifiSnym zjednoduSenim
vycitat mu bezboznosgti pouhou racionalitu. Své dilo chape jako spolupraa dile Bozim. Chladek
oproti tomu klade #raz na mravni a ndboZenskou strarkaveka. Pokud se tyka jiz zismvanych vytek,

Ze Giftschiuitz opird na rozdil od Chladka vSe orsiea naizeni,¢i Zze pastoralku stavi na statnich
predpisech, pak @p plati vySe zmimé, ze i z&ru Giftschitzem uvedené cfské n#izeni je datovano

v roce 1783¢ili divodem rozdilu nemusi byt Chladkowasy zboznost a Giftschiitzovétsi afinita ke
statu, ale pouze praktick&iebdy, Ze jednoduSe v dpbkdy Chladek svou pastoralku psal, uvedena
naiizeni jedt nebyla vydan4 KRISTAN, Alois. Pocatky pastoralni teologie deskych zemighs. 118—
119.

248 STACH, Vaclav.Pocatkové pasiské teologidl. dil], s. 3.

247 Fard vSeobecnychiadi naboZenstvi sdm neustanovil, aniz ma moci k taoy,dle zdani svého
nového obyeje uvedl; nasledovnmusi @i ustanovenychipiedpisechlzistat, a co se atyu, ceremonii
atp. ty'e, ma se podle riezeni agendy neb rituakidit.* STACH, Vaclav.Pocatkové pastiské teologie

[2. dil], s. 4. Bi ur¢ovani¢asu bohosluzeb se nema fashlizet na své pohodli, nybrz na pohodli svych
farniki apod. SrovTamtézs. 16.
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Tridentina Druhé oddleni je w&novano svatostem i&st, bimovani, eucharisti&’®
velmi podrobg svéatost snieni a manZzelstvi), Zehndnim aésenim, procesim,
zaopatovani nemocnych a umirajicich a text poskytuje poay vhled do soudobé
liturgické praxe: Nabozni obygejové k tomu cili ustanoveni jsou, aby dobré smysle
vzbudily, neb zachovaly, srdce k naboZznému potipardvihly a k vzdani slouZily,
pasty: z ohledu toho dvhlavni povinnosti zachovat marqure aby vSecko od sluzeb
BozZich odstranil, co by tomu cili a kondiegazelo, zadruhé vSecko k jeho zachovani

Zridil.«?49

5.2.3. Antonin Skédopole: Riruéna kniha bohoslovi pastigkého (1874, 1890-1891)
a U¢ebna kniha bohoslovi pastgkého (1905)

Antonin Skédopole (1828-1919), vyujici pastoralni teologie a katechefi®
v knézském semin@ v Ceskych Budjovicich v letech 1861-1912' navazal na
ptedchozi autory vydanim daldeské pirucky pastoraini teologié®® vroce 1874
vlastnim nakladem, v roce 1890 prvni a vroce 188ihy dil v ramci Bdictvi sv.
Prokopa. Autor se snazib,stru'né, a pokud mozna, téz uplné vypracovani psiséyno

bohoslovi dle nyjSiho stavu #dy této (...). Pdeba spisu o pastgkém wadovani

248 Osvicensky duchovni Véaclav Stach s&ktarym formam zboZnosti stavi kriticky, kiikladu
doporuiuje, aby se vystav Nej&tjSi svatosti olténi konal pouze dlas, ,protoze si lidé poznenahla té
veci mére vazeji, s kterou se ofijne obiraji aneb ji vzdy f&d afima maji* STACH, Véaclav.Pocatkové
pasty'ské teologig2. dil], s. 73.

29 Tamtézs. 2.

20 iz SKOCDOPOLE, Antonin.Katechismus naboZenstvi katolického pro Skoly abetnvydani.
Praha: s. n., 1872. SKIDOPOLE, Antonin.Katechismus der christkatholischen Religion fiir die
Volksschulenl. Auflage. Budweis: J. Krugka & Comp. Commissionsverlag der Buchhandlung L. A.
Stropek, 1874. SKODOPOLE, Antonin. Erster Katechismus der katholischen Religion fiir
Volksschulen1. vydani. Budweis: J. Krufka, 1875. SKEDOPOLE, Antonin.Zweiter Katechismus
der katholischen Religion fur Volksschulet. vydani. Prag: K. k. Schulbicher-Verlag, 1877.
SKOCDOPOLE, Antonin. Prvni katechismus naboZenstvi katolického pro Skalpecné

1. vydani. Praha: C. K. sklad 3kolnich knih, 18&KOCDOPOLE, Antonin.Druhy katechismus
nabozZenstvi katolického pro Skoly obecrié vydani. Praha: C. k. sklad Skolnich knih, 1887
SKOCDOPOLE, Antonin.Biblische Katechesen. Ein Handbuch fiir den Religoterricht auf der
Unterstufe der Volksschulel. Auflage. Budweis: Ignaz Wolf, 1888. SKOOPOLE, Antonin.
Ausgearbeitete Katechesen zum Unterrichte auf dtderen Stufe der Volksschule. 1. Bardd Auflage.
Budweis: Verlag der bischofl. Buchdruckerei des Adatousch, 1890. SKCDOPOLE, Antonin.
Ausgearbeitete Katechesen zum Unterrichte auf dtderen Stufe der Volksschule. 2. Bardd Auflage.
Budweis: Verlag der bischofl. Buchdruckerei des Adatousch, 1891. SKCDOPOLE, Antonin.
Biblické katechese. Rukévk vyuwovani naboZenskému na nizsim stupni obecné Zkolydani:Ceské
Budkjovice, 1893. SK@DOPOLE, Antonin.Rukov? katechety.1l. vydani.Ceské Budjovice: vlastni
néklad, 1909.

%1 viz nekrolog STATENY, Karel. Dr. Antonin Skadopole. InCasopis katolického duchovenstva
(1919),&. 1-2, s. 74-78. Déle jen STATHY, Karel. Dr. Antonin Skédopole.

%2\ geském prosedi se ped vydanim knihy Antonina Skdopole pouZivala jeStnémecka pirucka
HAYKER, Franz. Praktische Anleitung zur christkatholischen Segsonach den Grundsatzen des
Heiligen Alphonsus von Liguori bearbeitet von Fradeyker 1. Auflage. Gratz: J. A. Kienreich, 1846.
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ceskym jazykem jednajiciho davno jiz uznana a bagpggen ty obtize mnohé, které tu
prekonati jest, byly uiing, Ze posud neobjevila se pastoratieska“®>® Za své Usili
obdrzel od prazské teologické fakulgstny doktorat>*

Dilo je rozaleno do Sesti knih: 1. O zakladech pastorace, 2atek a prvni
podminka obcovani s Bohem — vira a slovo Bozi, Bca®ani s Bohem skrze
eucharistii a modlitbu, 4. Svatostné osvobozovéadi heicha, cirkevni odpustky,
5. Pos¥covani svazk piirozenych, cirkevni pomoc \atkZitostech a d&dach
vezdejSiho Zivota, 6. Bé o0 nemocné a zdmié udy cirkve. V centru pozornosti stoji
knéz, uzivatel pirucky, ktery vykonava své jednotliv&ady, nejen titelsky, krezsky
a krélovsky ale napi kazatelsky nebo zpesnicky.

Prvni zminka o cirkvi je ftmo spojena se zjevenimOgl té doby, co Kristus
dokonal vykupitelské dilo své, seslav Ducha svatéfastni seclovécenstvo zjeveni
BoZiho, pravdy a milosti Kristovy skrze jedinouvama cirkev:?*° ProtoZe cely text stoji
na vykladu jednotlivych kiZskych dadi, pokra&uje autor nize: Cirkvi svaté odevzdan
jest troji rad Kristiv, witelsky totiz, kazsky a kralovsky, abyipobila, jako Kristus
pisobil, viditelr® k vykoupentlovécenstva (...Y2°° Liturgii piedstavuje autor v celku
vykladiuf®’ jako vykon kzského adu cirkve, pevzatého od Krista,iigemz Kristiv
knezsky tfad vykonava se v katolické cirkvi skrze bohoslyghlius) neb liturgii“®>®
V poznamce ti$hi petitem autor dodava, Ze pojemtusma SirSi vyznam nez liturgie,
jez oznduje ,cultus veejny, opravianou k tomu autoritous/gzzeny aradnymi organy

konany*2*°

253 SKOCDOPOLE, AntoninPiirucna kniha bohoslovi pastkého Svazek 12. vydani. Praha: @lictvi
sv. Prokopa, 1890,fedmluva k prvnimu vydani. Dale jen SKDOPOLE, Antonin.Psirucna kniha
bohoslovi pastigkého

4 Srov. STATENY, Karel. Dr. Antonin Skadopole, s. 75-76.

255 SKOCDOPOLE, AntoninPrirucha kniha bohoslovi pasikéhg s. 4.

20 Tamtéz

57 Oddil 2. Bohosluzba, § 10 Krist knézsky ad v cirkvi (Gvod): Vykupitelské dilo své, kteréZ byl
pocal Gradem ditelskym, dokonal Kristus vypinim Gradu kréZzského. Jakoztocitel oznamil pravdu
bozskou a s ni také cil, ku kterémuckmrek brati ma, a cestu, po které by cile dojiti mghkozto
nejvyssi kez ale dobyl vSemu &u milosti bozi, progjcil se za prostednika mezi Bohem a lidmi, aby
Biih oslaven byl a lidé se pa#ii, clovecenstvo Fichem od Boha odtené k Bohu zase navraceno bylo.
A jakoz Vykupitel na$ ustawme zwstovani pravdy své paodil katolické cirkvi, tak podobhporuwdil ji
stalé dodavani milosti, kteréz dibsvou na kizi dobyl vSem lidem, aby skrze niék za v¥kem a pokoleni
za pokolenim — se pa®ovali a k dosazeni nadippzeného cile schopnginili. Pravo i povinnos
katolické cirkve, aby mildgsSpasitelovu lidem zjednavala i dodavala, jestZzsky &ad jeji. Podstata
Uradu krezského jest: progtdnictvi mezi Bohem alovekem, ctni Boha modlitbou a aibi,
ospravedtovani, posgcovani a silenéloveka skrze bozskou milgsaby k poznanému cili svému haofliv
kracel a jeho skuténé i dosahnul Tamtézs. 57-58.

28 Tamtézs. 58.

29 Tamtézs. 59.
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Na vyswtleni navazuje definice liturgiky: Soustavné vydeni liturgie v celku
v ¢astech jest liturgika; tato ma za ukol, abykthdre powila, véem liturgie zalezi,
kterak ve formach svych se vyvinula a zakarpravena jest, jaky vyznamiditati slusi
jednotlivymcastem a vSemu, co Kk liturgii nalezi, kterak cirkesnganové bohosluzbu
konati a kterak &ici se v ni dastniti povinni jsou, aby vlastniha‘&lu bohosluzby
dosazeno byl6*° Liturgika tedy spsiva ve vykladu d&jin ritu, liturgického prava
a symbolice jednotlivych 1it dale ve znalosti &i, gest a slov, spojenych
s bohosluzebnym slavenim, jez ma vést k @sBoha a posicenicloveka.

Za pozornost stoji, Zeftipphy publikace tvéi jednak pedlohy rekterych
dulezitych pisemnosti a iehled papezskych reserat jednak ¥cny rejstik,
usnadujici praci s piruckou (samostatné heslo ,cirkev* neobsahuje).

Antonin Sk@dopole vyslySel astni i pisemné Zadosti yydani pastoralky
strucnejSi, jeZzto by usnadnila studium praktickédy bohoslovné (...). Rukopiselm
zistati a také #stal ve stolku, dokud by jfrucna kniha“ nebyla na celo rozebrarta®
Stejre jako rekteré autorovy katechetické prace vySkamecka verze tétorfsucky,
zestrinsné pro @ely uwsebnice, v roce 1897 ve Vidfif a v roce 1905 pak &eském
jazyce vCeskych Budjovicich pod ndzvemUcebna kniha bohoslovi pasského
Ucebna kniha je rozidena steji jako Rirucnd kniha a fes zkraceni ¢kterych pasazi
(z celkovych 1391 strany druhého vydani na 582ngjrae nami sledované definice

nelii od vyse uvedenycéh

5.2.4. Gabriel Pechéek: Pastyské bohoslovi (1895) a Pastoralni bohoslovi (1910)

Z konce 19. a z@tku 20. stoleti se dochovaly rukopisie@gnasek Gabriela
Pechéka, O.Cr., (1855-1931) — profesora pastoralni ggelama prazské teologické
fakulté, ktery opakova# zastaval funkci ¢kana a v akademickém roce 1917/1918
rektor&® — Pasty'ské bohoslovt let 1895-1898° a 1903° a Pastoralni bohoslovi

20 Tamtéz

61 SKOCDOPOLE, AntoninUcebna kniha bohoslovi pagského 1. vydaniCeské Budjovice: vlastni
naklad, 1905, fedmluva.

%62 SKOCDOPOLE, Antonin.Compendium der Pastoral und Katechetik Erster Bahdeiter Band
1. Auflage. Wien: Carl Fromme, 1897.

263 \/iz téZ shrnuti a zrms kritické zhodnoceni Eebné knihy bohoslovi pasského STEINEROVA,
Marie. Liturgika v teologickém studiu &echach, na Mora¥ a ve Slezsku v letech 1900-1968
Diplomova prace, s. 33-36.

%4 Srov. Gabriel Peckigk. In PETERA, VAclav.Géniové cirkve a vlastiDostupné z WWW
<http://www.cdct.cz/petera/data/dil.VIli/pet.85.jpefr016-02-11]).

265 PECHACEK, Gabriel.Pastyské bohosloviRukopis. S.I.: s.n., 1895-1896.

65 pPECHACEK, Gabriel.Pastyské bohosloviRukopis. Praha: s. n., 1903.
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z 90. let 19. stolet?” a z roku 1916°® Rukopisy, pipadr tistsné rukopisy, se obsahov
nelisi, ol verze byly pravépodobré piistupné studefim jako webnice?®® Text kolisa
mezi latinskym a&eskym jazykem, latinsky jsou vZzdy psany citacearm a rubrik,
cesky vyklad a poznamky.

Autor opit rozcklil obsah podle fadi, jez kréz zastava: po Uvodu a pasazich
,O osol¥ pastye duchovnihd nasleduje tad wWitelsky (homiletika), k&zsky
(liturgika) a kralovsky (hodegetika, prakticka doghi sprava). Pasaze¢nované
liturgice jsou vystagny zcela jinak nez vipdchozich firuckach: po obecném vykladu
o vztahu k&Zského éadu a slaveni liturgfé® pokraiuje Gabriel Pecti@k vykladem
liturgického roku, posvatnych mistéai a jazyka.

Ackoliv prvni ¢ast neni nazvana vSeobecnou liturgikou, druha mesev
»Specielni liturgikd a zahrnuje msSi svatou, denni modlitbu cirkvégst, bimovani,
eucharistickou uctu mimo msi svatou, svatost matwvieh svéatostiny. Jestlize v prvni
¢asti mizeme spabvat diraz na znalosti, ve druhé vystupuje mnohem viceajpedi
ryze prakticky vyklad, upeebitelny @i vykonu krezského dadu ve farnosti, nez snaha
podat uceleny ighled pastoratiiteologickych témat: svatosti &bstvi se autor
newnuje, u ostatnich svatosti krénpopisu ritu velmi podrokinrozebira pdebné
nélezitosti k jejich uéleni; zn&nou ¢ast posledni (hodegetick&sti zaujimaji pokyny

k vedeni matrik.

5.2.5. Josef Toman: Pastgké bohoslovi (1929)
V roce 1929 vznikla pro pieby vyuky pastoralni teologie na diecézniedisti
v Brné usebnice Josefa Tomana (1880-1957),v letech 1924-1950 posledniho

profesora liturgiky v Brit?"?> Cesky psany text obsahujeskteré vyrazy v latinském

2" pECHACEK, Gabriel.Pastoralni bohosloviRukopis. Praha: Nakl. Vzajemnosti, [189—?].

288 pPECHACEK, Gabriel.Pastoralni bohosloviRukopis. S.I.: Lith. Seda, 1910. Dale jen PECHEK,
Gabriel.Pastoralni bohoslovi

%69 Konzultované tisky se vyztiaji nejen poskozenim, #pobenym castym pouzivanim, nybrz
i poznamkami v textuéeskymi i Emeckymi) a zvyraovanim rkterychcésti barevnym podtrzenim.

2’9 Duchovni pastyjako liturg: Pri bohosluzb, zvl. pi msi sv. a pisluhovani sv. svatostmi, jevi se
duchov. pasty jako krez od Boha nadfirozenym zfisobem zmoemy a poslany. Jest pravym
prostednikem mezi Bohem a lidmi, néstkem a organem Krista P. a jeho cirkve a graroto nabyva
vysSiho vyznamu aistojnosti ged ostatnimi &icimi* PECHACEK, Gabriel. Pastoralni bohosloyi
S. 253.

2L TOMAN, JosefPasty'ské bohoslovil. vydani. Brno: BZe Susilova, 1929. Dale jen TOMAN, Josef.
Pasty'ské bohoslovi

2’2 Hlavnim oborem Josefa Tomana nebylo pa&# bohoslovi, nybrz narodni hospistéi — krong
cirkevnich funkci byl kupikladu ¢lenem bankovni rady Narodni bankyeskoslovenska. Srov.
STEINEROVA, Marie Liturgika v teologickém studiud@iechach, na Mora¥a ve Slezsku v letech 1900—
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a remeckém pekladu, vyjimeéne v hebrejstig, viadt oblasti praktického charakteru se
odkazuje na normy diecézniho prava, platné ¥rské diecézi; f2dpisy kanonického
prava cituje v latinském originéle.

Po vykladu o obsahu passiého bohoslovi a os®bduchovniho spravéé&
nasleduje v prvni knize tad itelsky (homiletika), ve druhé K#sky (liturgika),
pficemZz druha rozsahem vice neéWiikrat presahuje prvni. Liturgii definuje jako
»souhrn véejnych modliteb a Uka které ustanovil Kristus a Cirkev k pedsoha
a k posvcenicloveka“?™* Kromg Gvodnich liturgickych témat (pojem kultu apod.) se
na z&atku pasézi o kiiském dgadu Josef Tomarenuje také liturgické &d¢, v niz vidi
tiéi ¢asti odpovidajici i soudobym laickym liturgickyniinuckam (deskripce — vyklad —
dgjiny): , Liturgika je wda o liturgii. Jejim Ukolem je: a) liturgii sousta® v jejich
hlavnichc¢astech popsat, b) vylozit vyznam jejich modlitelikani, a c) zkoumat jejich
historicky vyvoj:"®

Autor sam uvedeny trojkrok vtextu aplikuje, dalgippjuje poznamky
o symbolice liturgie a spate¢ s Odem Caselem, O.S.B., vyklada pojem mystérium,
rubricistiku chape jako pt#bnou pomocnou disciplinu podle zasaddge rubrum, ut
inteligas nigrum Studium liturgiky pak pojima jako nutné vzhled&ritomu, Ze kiz je
liturgem (vykonavatelem liturgie, fi@emz ji ma konat spréen dastojré, zbozZr
a radostny), witelem své osady (uvédlid do slaveni, aby secastnil liturgie s uzitkem)

a strazcem (znalcemiqupigi). Liturgika ma tudiz kéze uschopnit liturgii konat,
vykladat a udrzovat na pozadované urdvhNénuje se téZ pramém a ehledu djin

liturgiky.

1968 Diplomova prace, s. 21-22 (zde uvedena chyteska narodni banka), analyza publikace na s. 25—
28.

273 Utebnice obsahujéadu poditi nad ramec studia. KdyZ Josef Toman piSeastyském vdeni,
poznamenava:Ale pro dobré vykonavani pastorace nésfouze studium v deélpripravy na kezstvi.

| po vyseceni je kdzi t'eba dale se vzthvat, aby nezapongh cemu se nadil, dosavadni ¥domosti
prohluboval, schazejici dopval a tak stale stal na vySi doby. | lidé&tSti, profeséi, pravnici, Iékai,

stale se déale vzthvaji; jak bude moci kéz potirat bludy novéhéasu a I€it Skody faleSné kultury, kdyz
nebude sledovat mysleni dneSniho lidstva? (...) Péze namitka, Ze se duSe vedou k polepSeni a ke
spase neddou, nybrz milosti a svatostidae. (...) Také druhdasta namitka: ,Mam tolik prace, Ze #én
nezbude Zadnyas' ma cenu jen relativni. (..!) Po obecnécasti idava autor jasny program
minimalniho studia: Kazdy rok ma si kiz zopakovat aspigjeden traktat z dogmatiky a moralky. Kazdy
volny den nebo asponekdy v tydnu ma siigcist rejakou ¢ast Pisma sv. Z filosofie, apologetiky, cirk.
dégjin, prava a pastoralky sta, kdyz si pi vyskytnuti djaké otazky fisluSnou partii zopakuje. Pro
poznani dnesnich protidnovych knih a rozhodnuti mist rgjaky casopis, z nichz zvlaStoporuuiji:
Casopis katol. duchovenstva, Hlidka, Seelsorgezdritheol.-praktische Quartalschrift. Velikoucpéna
venovat své theologické a asketické knikourzde s¥tské ¥dy ma kez znat tolik, aby ve vSeobecném
vedeni vzatlanych lidi jim byl rovert. TOMAN, Josef.Pasty'ské bohosloyis. 14—15.

" Tamtézs. 151.

"> Tamtézs. 156.

2% Srov. Tamtézs. 156-157.
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Vlastni liturgické pojednani zahrnuje vSechna zAtddmata a fedstavuje
kvalitni, podrobné uvedeni do liturgické teorieraxe s nasledujici vystavbou. Obecna
liturgika je rozdlena doctyr dila: liturgické formy (liturgickad slova, ukony aéwi
z prirody), liturgickd mista, nadoby a roucH4, doby. Zvlastni liturgika — v niZz
pochopitel& vice vystupuji do paedi témata platného vysluhovani svatosti a hodnosti
piijeti — do i dili: mSe svatd (mSe svata a jeji podstatisti, okolnosti a druhy mse
svaté, djiny mesni liturgie, vyklad mSe svaté), modlitbarkevni hodinky a lidové
poboZnosti (Yetns pohibu), svatosti (zszen kest, bimovani a eucharistiéf® Josef
Toman nepedklada zvlastni oddil ogfindch liturgie, nybrz fipojuje historicky vyklad
vzdy k gislusnym uvedenyriastem.

5.3. Firu éky liturgiky

Vroce 1900 vySel 16. dil Ottova slovniku taého — sumi@ poznatk
a zarové nastroje reprezenta¢eské ¥dy a vibec spolénosti na pdatku 20. stoleti —,
v némz nalezneme také heslo ,liturgika®, zpracovanéj#iio rada jinych teologickych
hesel Janem Ladislavem Sykorou (1852-1928), predes@razské teologické fakulty.
V predloZené liturgiky mizeme spabvat ndznak posunu v jejim vnimanLiturgika
(z 7ec.) jest soustavné vggini liturgie; tim, Ze pojednava soustava liturgii jako
o celku liSi se od kazdého jiného pojednani o diiurzejména od rubricistiky, ktera
dava sice navod, jak se maji konati odedinjednotlivé Ukony bohosluzebné, ale
nezabyva se duchem neb ideami, jichZz vyrazem gsoy fliturgické. Nktesi pokladaji
liturgiku za \¥du samostatnou, jini sprasin za odvtvi bohoslovi pastgkého ™
V ceském prosedi vzniklo také &kolik samostatnychfjrucek liturgiky, ugenych pro

studenty teologie.

"7 priklad praktického navodu v rdmci paramentikPpptebovanych paramefitse nesmi uzivat ke
swtskym @elim. Je-li mozno, pouzije se jich ke spravce jiny@tament; nebo na p. mize se ze starého
korporélu udilat palla, purifikatorium nebo Satek pro lavabo.déeli se jich ani tak upa@ebit, maji byti
spaleny a popel dan do sakraria. Jde-li vSak’edoety cenné pro staroZitnost nebo énf) nesmi s nimi
fardr disponovat bez dovoleni konzigd...)* Tamtézs. 299.

(hodegetika, farni sprava) vzhledem k celkové pbdosti a propracovanosti spisu podporuji dénhu,
Ze druhy dil bd’ vibec nevznikl, nebo se nezachovwshoz Ize vzhledem ke kvalia rozsahu textu
pouze litovat. Ve viejnych knihovnachCeské republiky se nachazi pojednavané Psigdybohoslovi,
pravatpodobny prvni dil. Obdokntéz STEINEROVA, MarieLiturgika v teologickém studiudechéch,
na Moraw a ve Slezsku v letech 1900-19B&lomova prace, s. 24 a 87. Autor disénigorace pracoval
s vytiskem, ktery neobsahoval ani obsah, fijst seznam literatury.

219 Sykora, Jan Ladislav. Liturgika. 1®tuiv slovnik nacny. Dil 16.1. vydani Praha: J. Otto, 1900,
s. 182.
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5.3.1. Josef BurySek: Pastoralni liturgika (1925-3@)
V Hradci Krélové se na vychevi formaci bohoslove podilel také Josef
BurySek (1891-1965¥° ve zdej$im semitié zastaval v letech 1922-1950 funkci

vicerektora a v letech 1926-1950 wgual v mistnim teologickémcilisti liturgiku.

82 ktera nam

Nekdy pred rokem 1930 zpracoval skripta s ndzveastoralni liturgika®
vedle vySe popsanéfipucky Josefa Tomana poskytuji vhled do traktovanirgiitcy
v prostedi teologického diliste.

Josef BurySek @i pastoralni liturgiku natast vSeobecnou gpdava zakladni
pojmy a vSeobecné zasady liturgické (...), jakoZolegpé casti celé bohosluzby
a specielni (pojednava o jednotlivych Gkonech bohosluzbiejné’).?®* Skripta jsou
evidentrg nedokokena nebo se nam nezachovala cela: zatimco fundalmieliturgiku
piedkladaji v uplnosti podle Uvodniho reékehi, ze zvlastni liturgiky obsahuji pouze

¢ast o mSi svaté.

Josef BurySek:Pastordlni liturgika (asi 1925-1930)

Cast |.: VSeobecna liturgika Cast II: Specielni liturgika

1. Posvatnyas (cirkevni rok). 1. Liturgicka olgt’ (m3e svatd).

2. Posvatna mista (chramy, kaple, 2. Modlitba (cirkevni  hodinky),
hibitovy). poboznosti a f@vody.

3. Posvatné &ci (nadoby, rouchg, 3. Svaté svatosti fkst, bimovani,
symboly, obrazy, sv. ostatky). NejswtéjSi svatost olténi, pokani,

4. Posvatny jazyk (liturgickarec, posledni pomazani, stav manZel-
zpev a hudba). sky).

4. Svatostiny (stceni a Zehnani).

Josef Burysek definuje liturgii ve vztahu ke kultiKult tedy v pravém smyslu
slova jest kazdé uctivani Boha, wniti vrejSi, soukromé i spol@é, rjjakou autoritou
Fizené i néizeni. KdeZzto liturgie jest jenom kultéigi, spoleény a autoritou pgadany,

ustanoveny i konari?®* Cela skripta maji charakter praktickéapravy kandidat

80 Josef Bury$ek byl docentem kanonického prava sajmwal se za poktavatele pedagogického
pasobeni kralovéhradeckého biskupa Eduarda Brynyciaoce 1950 byl odsouzen v ramci
vykonstruovaného procesu se spolupracovniky biskugomto fFipact Moftice Pichy) Zela a spol. Viz
nag. VASKO, Vaclav.Dim na skale 2. Cirkev bojujici. 1950¢ten 1960.1. vydani. Kostelni Vyii:
Karmelitdnské nakladatelstvi, 2007, s. 247-272.

%1 grov. STEINEROVA, Marieliturgika v teologickém studiu Gechéach, na Mora¥ a ve Slezsku
v letech 1900-1968Diplomova prace, s. 39, 41-42 a 96-97. Atiter hodnoceni frucky vyzniva
vcelku negativa — je ovSemitba si ugdomit, Ze se jedna o skriptum¢ané pro pdeby teologického
ucilisté, nikoli teologické fakulty.

22 BURYSEK, JosefPastoralni liturgika 1. vydani. Hradec Kralové: vlastni naklad [?]2591930 [?].
Jediny znamy strojopis je uloZen v Biskupské knittow Hradci Kralové.

28 Tamtézs. 1, druh&ast (po Gvodnich sedmi stranach skriisiovana opt od strany jedna).

24 Tamtézs. 1, prvniéast (po Gvodnich sedmi stranéch skrifisiovana opt od strany jedna).
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kn&Zstvi s historickymi i dal$imi exkur&} — v laickych liturgikach nachazime témata
obdobnd, ale zpracovana mnohem &@odrobr. Autor text dophluje odkazy na
Pismo svaté, iedpisy kanonického prava — Josef BurySekl manonicko-pravni
priapravu a ve vykladu je patrna snaha o systeémast —, kongregami dekrety feckymi

i latinskymi vyrazy a latinskymi citacemi.

Skripta véasti o literatie liturgiky nabizeji vyet tituli k dalSimu studiu etrg
n¢kolika ceskych autat, laické liturgiky zaadil Josef BurySek do populariézdch
praci. K liturgické ¥dé autor poznamenava, Zeagionalismus zavinil fechodny
Upadek tim, Ze zajem liturgikobréatil na pownou stranku liturgie pouze, ale od
polovice 19. stoleti zase nastal novy rezké*°

Literatura liturgiky
Josef BurySek:Pastoralni liturgika (asi 1925—-1930)

a) ,Dila, kter4 ukazuj| PROBST, Ferdinand.iturgie des vierten Jahrhunderts upd
krasu katolické liturgie: | deren Reform
THALHOFER, ValentinHandbuch der katholischgn
Liturgik.

GUERANGER, Prosper-Louis-PaschBlas Kirchenjahr
BAUMSTARK, Anton.Vom geschichtlichen werden der
Liturgie.

KUPKA, JosefO mSi svaté.
KUPKA, JosefO cirkevnim roce.
GIHR, NikolausDas heilige Mel3opfer dogmatisgh,
liturgisch und ascetisch erklart
GIHR, Nikolaus. e heiligen Sacramente der katholisctlen

Kirche.
b) ,Pro popularisacil RIPPEL, GregoriusDie Schonheit der katholischen Kirche
liturgiky:“ dargestellt in ihren &usseren Gebrdauchen in undsaus
dem Gottesdienste fur das Christenvatkéestiny gelozil
Sratek
LEFEBVRE, GasparZaklady liturgiedo ¢esStiny gelozil
Dacik

285 Kuptikladu k poloze svatostanku autor poznamena8ius. Nesmi byti aniifii$ vysoko, aby nebylo
tFeba @i otvirani schidki, ani pAlis vzadu, aby jej kazdy & mohl pak oteiti, ani zase fliS vpedu,
aby nepekazel pi mSi svaté a mohl se’gd reho poloziti kalich, hostie a ciborium. Vysoky mdi gk
aby se do ¢ho veSla i monstranceTamtéz s. 21. U pojednani ofthitovu uvadi jeho izné nazvy:
»1. Coemeterium (koimeterion), 2. Campus sanctu&réhov (od @meckého Kirchhof, ze byfiitov
v nejuzsim spojeni s kostelem, jako jeho porticadyai), 4. Hbitov (Grabplatz), 5. Friedhdf.Tamtéz
s. 39.

28 Tamtézs. 7, prvnitast (po Gvodnich sedmi stranéch skrifisiovana opt od strany jedna).
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c) ,Knihy nahledacf: BRAUN, JosephLiturgisches Handlexikon.
Kirchenlexikor’®’

d) ,Pro rubricistiku| KIEFFER, GeorgRubrizistik oder Ritus des katholischen
vedle jmenovanych Gottesdienstes nach den Regeln der heiligen rommgch
Kirche.
GATTERER, Michael Praxis celebrandi missam aliasqfie
functiones eucharisticas

MERTNYS. Comp. liturg®®

e) ,U nas §ti zajem o liturgiirad Benediktiri v Emauzich vasopise ,Pax".

5.3.2. Josef Foltynovsky: Pastoralka. Liturgika (22/1936)

Josef Foltynovsky (1880-1936) wayval minimalré od roku 1920 na teologické
fakult¢ v Olomouci pastoralni teologii, v akademickém ra&32/1933 zastaval funkci
dékana?®® Olomoucka fakulta byla od poloviny 20. let 20. Istb jednim z mist
péstovani liturgického hnuti &eskych zemich: Josef Foltynovsky organizoval v roce
1926 symposium o liturgii, o liturgicky apostol& asgsns snazili také profesoJan
Hejel (preklad rituah) a FrantiSek Cinek (dilo o liturgickém rocés.

Pastoralni teologii rozdil Josef Foltynovsky dort u¢ebnic: prvni dil pojednavéa
o homiletice’®* druhy o liturgicé?® tieti o praktickych otazkach duchovni spr&iiNa
vynikajici arovni liturgickécasti se shoduji soudobi i s@sni autéi: zprava o vydani
liturgické prirucky v Casopise katolického duchovenstzapera rektora semitél
v Ceskych Budjovicich®®® i studie Pavla Kop#ka o ¢eském liturgickém hnuff®

287 pravapodobr Wetzer und Welte's Kirchenlexikon oder Encyklopééiekatholischen Theologie und
ihrer Hulfswissenschaften.

288 pravadpodobr Compendium sacrae liturgiae juxta ritum romanum.

89 grov. STEINEROVA, MarielLiturgika v teologickém studiu dechach, na Mora¥ a ve Slezsku
v letech 1900-196®iplomova prace, s. 59. K pojednavanému dilusvig3-65.

290 Srov. KOPEEK, Pavel. Liturgiefimského obadu a liturgické hnuti ¢ SR do roku 1950, s. 60—62.
K dilam uvedenych autérviz textovou pilohu.

21 FOLTYNOVSKY, Josef. Pastoralka 1] Duchovnirechictvi. 1. vydani. Olomouc: vlastni naklad,
1927. Druhé vydani (dopiné) v Matici cyrilometodjské 1932, iteti (neznnéné) v Lidovém
knihkupectvi a nakladatelstvi 193&3§zani liturgické. 1. Rednetem liturgickych kazani jest: 1. Cirkevni
rok, jeho casti a jednotlivé svatky; 2. liturgickérgdnety, jako chram, oltd svice, ¥cné swtlo,
bohosluzebné nadoby, bohosluzebna roucha; 3. jbd@dodbohosluzebné uUkony, naildad swceni
hromnicek, palem, popelec, fivod, Zehnani pokrina j.; 4. obrady mSe svaté, svatosti a svatostiny. (...)
Liturgické kazani neni pouhou liturgickougginaskou. Proto neopomene kazatel buditi také city
nadpirozené i pirozené a zfirazni zvlad disledky pro prakticky ziv6tFOLTYNOVSKY, Josef.
[Pastoralka 1] Duchovnirecnictvi. 3. vydani. Olomouc: Lidové knihkupectvi a nakladkté, 1938,

s. 135.

292 FOLTYNOVSKY, Josef. Pastoralka 2] Liturgika. 1. vydani. Olomouc: vlastni naklad, 1932. Druhé
(doplrené) vydani FOLTYNOVSKY, Josef.Pastoralka 2] Liturgika. 2. vydani. Olomouc: Lidové
zavody tiski#ské a nakladatelské, 1936. Dale jen FOLTYNOVSKYseld iturgika.

293 FOLTYNOVSKY, Josef. [Pastoralka 3 Duchovni spraval. vydani. Olomouc: Lidové zéavody
tiskaské a nakladatelské, 1936. Druhé (depévydani) v tomtéZz nakladatelstvi v tomtéz rocéleQen
FOLTYNOVSKY, JosefDuchovni sprava

% Srov. MELKA, Antonin. Dr. Josef Foltynovsky: Ligika. In Casopis katolického duchovenst¢@
(1932), s. 651. Autor vyzdvihuje usnadi studia liturgiky pro bohoslovce, protoz&aském prosgedi
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Publikace Liturgika obsahow prevySila dosavadni¢eskou liturgickou produkci
a v jisttm smyslu ji Ize povazovat za vrcholnou akkaceské klerické liturgiky fed
II. vatikdnskym koncilem.

Liturgickou wdu definuje Josef Foltynovsky nasleddvpVeda, jez se zabyva
liturgii, zove se 1liturgika. Jejim Ukolem je sowusta zkoumati historicky vyvoj
bohosluZzebnych Ukéra vysvtlovati jejich vyznam. P@fwadz pak bohosluzebné ukony
jsou zpravidla spojeny se slovem, zkouma actiyg liturgika vyznam ukahi slov.
Liturgické slovo vyjatuje pimo nauku Cirkve, spjatou s datym Gkonem
bohosluzebnym, aipobi u@leni milosti. Liturgicky Ukon vSak nevyjage weni ani
neudtluje milosti pimo, nybrz psobi svoji symbolikotf®® Kniha je rozdlena do dvou
sasti: liturgika obecna (s. 12—145) a liturgika M (s. 146-257)' Autor odkazuje
u kazdé podkapitoly na prameny i literaturdegevsim Bmeckou a francouzskou;
z ¢eskych liturgiki vedle ¢lanki v Paxu a Vestniku jednot duchovenstva bBnského
a olomouckéhama monografie FrantiSka Cinka a Josefa Kupky. Rabé je doplana
obrazovou flohou (reprodukce z lidovych liturgik a %ipucek Josepha Brauna)
a orientaci v knize usnadje cny rejstik.

Obecna liturgika je rozdena do Sesti dit liturgické zdroje (prameny),&iny
liturgiky,?® liturgicka forma ¢ast o slovech, Gkonech &cech v uvedeném padi),
liturgické misto, liturgické nadobi a liturgickaucha, liturgicka doba. Zvlastni liturgika

ma @t kapitol: mSe svata &lny, zapadni a vychodni rity, druhy, otazky pldiaé

dosud podobnaiprucka chytéla (stedoSkolské fevysuje) a vydujici museli odkazovat na cizojangé
prace. Srov. téZCIHAK, Josef. Duchovni sprava. Dr. Josef Foltynovsh§i Casopis katolického
duchovenstvd (1936), s. 423.

2% Srov. KOPEEK, Pavel. Liturgieiimského obadu a liturgické hnuti ¢SR do roku 1950, s. 65. Autor
podtrhuje promyslenou koncepci dila, poznamkovyr&@pdibliografii a orientaci v nejn@jsim vyvaoji
liturgiky.

2% FOLTYNOVSKY, JosefLiturgika, s. 11.

297 Liturgie je troji: okétni (m3e svatd), svatostna (svatosti a svatostnyjodlitebni (oficium, liturgie
svatého tydne, o Boziri le). Proto jednd i liturgika odchto trojich Ukonech. Protoze vSak ve vSech
techto ukonech jsou mnohécv spoleny, pojednava oethto spolénych vcech liturgika obecné; jedna
o liturgické forne vitbec, o liturgickém mi&t o liturgickém néadi a o liturgické do& Liturgika zvlastni
pak probira obdady mSe sv., svatosti, svatostin a cirkevnich ledimamtéz

2% K teské liturgice Josef Foltynovsky poznamenawd: jazyce ceském vydany byly po liturgice
Hnojkow liturgiky Sritkova (D¥dictvi svatoj. v Praze, 2. vyd. 1855), FrenclovaPfaze 1852 a 1857;
druhé vydani r. 1872), Grydilova (v Mistku, 2, vii®96), Haklova (ladictvi svatoj. v Praze 1895)
a cetné liturgické debnice pro #izne Skoly, zvlaétliturgika dra A. Podlahy (v Praze, 7. vyd. 1919),
Fischera-Pojmona Sp#a (v Olomouci, 10. vyd. 1907). Z odbornyah kiturgickych jmenovati slusi
zvlast diikladnd dila dra Josefa Kupky O mSi svaté (v Pre&&@9) a O cirkevnim roce (v Praze 1907).
Tamtézs. 26. Viz téZ charakteristiku liturgického hnutieskych zemich na s. 28.
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a distojného slouzeni, uzitky), vyklad mSe svatéekiad ¢asti rubrik s &innymi
exkurzy)? svéatosti, svatostiny a cirkevni modlitby a pobastio

Pojednani o svatostech, svatostinach a poboznost¢eshchazi také duchovni
spraw a za pozornost stoji odliSna vystavi@hto pasazi. \Liturgice nalezneme
vyklad o znamenich a tddech vetne casti o liturgickém pravu, poté nasleduji
piiblizné stejré rozsahlé texty ke kazdé ze sedmi svatosti s pasdginach a udileni;
svatostiny — pkony podobné svatostem, které by vyproSovaly oka Bumilosti

podradrgjsich* 3%

— zahrnuji s¥ceni, Zehnani a exorcismpuchovni spravase vice
soustedi na prakticky navod a otazky souvisejici s dyslénim v pastoraci nez na
teologicky vyklad®®® protoze gilem katolické duchovni spravy jestiviastiovati
ovoce vykoupeni Kristova dusim, aby je pozvedlypaieni s Bohert?® Nejvstsi
pozornost zde dnuje svatosti pokani, svatostéseni zmigna neni. DalSi témata

souvisejici s liturgikou jsouifiomna v&asti o jinych prosedcich duchovni spravy?

5.3.3. Josef Beran: Liturgika vSeobecna (asi 1934)

Ziejm¢ pred polovinou 30. let 20. stoleti vznikly texty Jas@erana (1888—
1969), vyudujiciho pastorélni teologie na teologické fakultPraze a zarovierektora
knszského semirfg@3** Liturgika vSeobecri®> zahrnuje w#kolik samostatnych,
nedatovanycltasti a nelze s jistototici, zda se jedna o skriptacena posluchaim

nebo o podklady pouzivané Josefem Beranénpipdnaskach® z textu oviem neni

299 Misty Ize nalézt také praktické rady pro osvojeniité rubriky &i rubrik: ,Mnemotechnicky Ize si
zapamatovat, kdy se bere Kredo: DAP credit (Domilsninica, Domina, Dedicatio, Doctores, Angeli,
Apostoli, Apostola, Patronus Ecclae, PatrociniuM)JC non credit (Martyres, Virgines, Confessorés).
Tamtézs. 189.

%0 Tamtézs. 230.

301 Kupiikladu Kest je rozdlen na ¢asti: udlovatel, Kest ditek, kest dosplych, kiest ditek
nekatolickych rodit, kiest podminény, kmoti, pastor&ni vyznam Ku, uvedeni Sestinétky. Srov.
FOLTYNOVSKY, JosefDuchovni spravas. 107-113.

92 EOLTYNOVSKY, JosefDuchovni spravas. 107.

%03 Krome svatych svatosti ma duchovni spravceéjasinoho jinych progedki, jimiz mize duse
povznaseti ke spojeni s Bohem a posilovati nabkyemeot ve farnosti. NejdbZitjSi z £chto prostedki
jsou: 1. S¥ceni dne nediniho a svaténiho, 2. Pée o dim Bozi, 3. P& o svaté pole, 4. Poboznosti,
privody, pouti, 5. Nabozenské bratrstva a spolky, i6ieM7. Exercici¢. Tamtézs. 229.

%04 7 rady tituki o Zivog Josefa kardinala Berana k jeho akademickému angenfinu fisobeni viz nap
SVOBODA, Bohumil — POLC, Jaroslav ¥ardinal Josef Beran. Zivotnisfpch velkého vyhnance
1. vydani. Praha: VySehrad, 2008, s. 38-40, a 57-65

305 BERAN, JosefLiturgika vSeobecna[Praha: 19347?]. Jediny znamy strojopis je uloZzdémihovns
Katolické teologické fakulty Univerzity Karlovy. D&jen BERAN, Josel.iturgika vSeobecna.

308 Jako skripta byla zamyslena minim&jorvni ¢ast Liturgika vSeobecna, na poslednim listu se &eich
errata a poznamkalina p'eklepnuti jsou /2jma acten&i si je laska¢ opravi sami’ Tamtéz cast
Liturgika vSeobecna, s. 34. Pro pouzivani textw jplodkladu i prednasSkach howo prabézré se
objevujici rukopisné poznamky a schémata.
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ztejmé, zda mame k dispozici celé dif6.Cast s nazvem ,Liturgika veobecna* (35
stran) zahrnuje stiémé uvedeni do liturgickéédy: pojmové ukotveni, pramenygjohy
liturgie, liturgicky rok, posvatna mista aéor. Autor za&ina vyklad poukazem na
liturgické hnuti a formuluje nutnost studia litkgipraw s ohledem na jeho {gsch. Do
svazku je naslednvioZzeno Uvedeni do zpeéeni prakse (28 stran a 3 strangilgh

o kanonickych trestechjasté&né v latinském jazyce

Cast nadepsana Liturgica Il (51 stran) se &ae na formy modliteb detns
denni modlitby cirkve i poboZnosff dale na pojednani o msi svaté (kombinuje vyklad
historicky s praktickymi otazkami celebrace, sledayla$ vyvoj na Vychod a na
Zapad) vcetrg podrobného popisu mesniho ritu — text neni igpatseznamem
literatury, Josef Beran ale citujfadu pramef i soudobé liturgiky. Z&rem g@ipojuje
praktické poznamky, nap ohledr polni mSe svat&i mesSniho stipendia. Pasaze
pokraiuji kratkym gedstavenim jednotlivych svatostii€kt, bimovani, pijimani
eucharistie, svatost nemocnych, velmi &usvatost s¥ceni; autor nezmuje, ze se
jedna o specialni liturgiku).

Déle jsou v knize svazany listy s nAzvem Theologéstoralis (25 stran):
,Pastoralka je ¥da praktickd, jeZ uvadi Kme do vykonavani Kaského tadu“®®
Pastoralka je zde zastoupena Sirokou Skalou téthg@iodrobg rozebirané homiletiky
az kugikladu po vztah mezi fardm a kaplanem. Josef Beraregklada rozéleni
pastoralni teologie, &uje se ale (v nam znamém textu) jetktarym z uvedenych

pasazi.

%07viz STEINEROVA, Marie Liturgika v teologickém studiudechach, na Morava ve Slezsku v letech
1900-1968 Diplomova prace, s. 48, 70, 77-79. Viz téZ OPATRMIes. Kardinal Josef Beran jako
pastoralista. Dostupné z WWWh#p://www.pastorace.cz/Clanky/Kardinal-Josef-Bejain-pastoralista.
html > [2016-05-03].

%98 josef Beran se opakovawmtextu projevuje jako pastoralni teolog i pedagd@dpoledni poboZnosti:
Maji odpovidat charakteru doby: poboznosti u jéeli — Kizova cesta — majové poboznosti —
eucharistické poboznosti — poboznastence. Je to nejprimiti¢fsi pomicka, jak lid vésti k prozivani

venko¥, proto je rozurgjSi pelozit je na véerni hodinu. Praktickd jejich organisace: snazitceemozno
je zpestit a uvarovat se monotonnosti (v cizise lid modli litanie alternando s &mem). U jesli je dole
zanestnat co moznodi (cestna a radostna funkcetdké besidkyy BERAN, JosefLiturgika vSeobecna
¢éast Liturgica ll, s. 18

%09 Tamtézeast Theologia pastoralis, s. 1.
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Josef Beran: Rozdleni pastoralky (asi polovina 30. let 20. stoleff)°

Pastysky (fad je troji:

1) uditelsky: o ®m pojednava pastoralni didaktika: a) katechetikdndmiletika
katechetika je p@ovani nedosglych (ckti)
homiletika je potovani dosplych (kazani)

2) knézsky: o tm pojednava liturgika: a) vSeobecna, b) zvlastni

3) pastyi'sky: o im pojednava hodegetika (zgalnice, vedeni dusi, pastoracgid
Mladeze, muk, Zen, nemocnych, katolicka akce)

Posledni¢ast svazku zaujima pojednani Cirkve ritu byzantsk@6 stran),
z vychodnich rit je predstaven pouze ritus syrsky (11 strangspoze nadpis obsahuje
plural Vychodni rity, coZ podporuje dogmku o nedokotenosti nebo nezachovalosti

celého textu.

310 Tamtézs. 3.
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6. Marginalizace klerické liturgiky (1939-1962)

Marginalizaci podlehl po 17. listopadu 1939 cejgokosSkolsky ¥decky provoz
v ProtektoratuCechy a Morava: uzaeniceskych vysokych Skol se stalo géstitady
opateni, namienych proticeskému jazyku deskym Skolam. Kazdy rok v Protektoratu
korcilo maturitni zkouskou #edni Skolu asi 10.000 zakbez moznosti poktavat ve
studiich dalé** Cirkevni politika Bhem novopohanského nacistického totalitniho
panstvi odpovidala v Protektoratu jednak postupkigském uzemi, jednak prénlivé
situaci v pfibchu existence okupovaného Uzemi (vina zatykani jdighich knezi
v ramci preventivni akce v 841939, zvySeni tlaku v sofistikovgsi podold v doke
pusobeni Reinharda Heydricha v Praze) — oblastlazéni a vychovy fungovala, ale ve

ztizenych podminkactt?

11 podrobuiji k politice nacisti v ProtektoratuCechy a Morava viz BRANDES, DetleGermanizovat

a vysidlit. Nacisticka narodnostni politikaceskych zemict. vydani. Praha: Prostor, 2015, s. 89-111
Ceské sedni Skolstvi bylo taktéZ vystaveno tlaku, zejmérsudetskych a blizkych oblastech (ruseni
menSi¢asti gymnazii a realekigstupy na émecka gymnaziapumerus clausugaki). Hauptsturmfiihrer
SS Ferdinand Fischer, poradce Karla Hermanna Franiace 1941 doslova hotibo ocisténi uritych
Uzemi v Protektoratu odeskych kulturnich center ki opétovnému posméeni gisluSnych oblasti.
Statni prezident Emil Hacha na planovana reagowvehmci svych intervenci se ndidad zasazoval

0 zachovani cirkevnichi@adovych Skol: arcibiskupskych gymnazii v Praze anf@luci kwli tomu, zZe se
zde vzdlava také budouci duchovenstvo, ostatni cirkevndlySkkvali jejich oblibenosti mezi
venkovskym obyvatelstvem vzhledem k nabizenémurnataimu ubytovani a stipendiim. V odgdv
Hachovi se dozvidame, Ze teologii mohou jit stutldvabsolventi ostatnich dvanacti humanitnich
gymnazii. Srov.Tamtéz s. 97 a 98. K demonstracim a postupu temivceskych vysokych Skol viz
BRANDES, Detlef.Cesi pod @meckym protektoratem. Okufd politika, kolaborace a odboj 1939—
1945.1. vydani. Praha: Prostor, 1999, s. 107-113.

%12 Cirkevni politiku v Protektoratu v zasadikoval Urad fiSského protektora, zpravodajskou agendu
v této oblasti zastavala Bezpestni policie (SD), vyS&ivani a zatykani pak Statni tajnd policie
(Gestapo), ktera &a v prazské a bamské dadovre cirkevni podreferat a na venkovzdy 1-2 referenty
pro oblast cirkevni politiky. Viz SRIBRNY, Jan. Cirkve a naboZensky Zivot za nacisticképace. In
MACH, Jiii (ed.).Vlastenectvi, cirkev a spateost v prordnach 19. a 20. stoleti./ #pvky z konference
konané na pd¢est dvoustého vytd narozeni vlasteneckého dge a regionalniho historika Josefa
Mnohoslava Rostlapila dne 15.7/%£&009 v DobruScel. vydani. Dobruska: Bsto DobruSka, 2009,
s. 93-142 Rimskokatolicka cirkev f@dstavovala ideového soupenacionalniho socialismuTen, kdo
rasu nebo narod, stat a jehoditou podobu nebo diaké dalSi zakladni prvky lidské spéesti, jimz

v pirozenémsadu pislusi zasadni misto a tomu odpovidajici respekd, tedy toto vSe vytrhava ze
stupnice pozemskych hodnot a povySuje to na néejwystko vSeho, dokonce i nabozenskych hodnot,
a zboz&uje to v podob modlosluzebného kultuievraci a falSuje Bohem stiemy acloveku ulozenyad,

ten je daleko od pravé viry v Boha i od takovéhetpbdského Zivota, které takovéeriodpovidad.PIUS

XI. Mit brenneder Sorge o situaco katolické cirkwBlémeckérisi. In PIUS XI. Antitotalitni encykliky

1. vydani. Praha: Krystal OP, 2015, s. 51-78, z&®sK cirkevnim &inam ¢eskych zemi v dabdruhé
swtové valky viz gisludné pasaze ZUCKERT, Martin — HOLZLWIMMER, Lauidrsg.). Religion in
den béhmischen Landern 1938-1948. Diktatur, Krieg Gesellschaftswandel als Herausforderungen
fur religioses Leben und kirchliche Oraganisatidn Auflage. Minchen: Oldenbourg, 2007. SCHULZE
WESSEL, Martin — ZUCKERT, Martin (Hrsg.Handbuch der Religions- und Kirchengeschichte der
bdéhmischen Landern und Tschechiens im 20. JahriturideAuflage. Minchen: Oldenbourg, 2009. Viz
téz SEBEK, JaroslavOd konfliktu ke smiéni. Cesko-@mecké vztahy ve 20. stoletfirna katolické
cirkve 1. vydani. Kostelni Vyid: Karmelitanské nakladatelstvi, 2013, s. 70-80leDjan SEBEK,
JaroslavOd konfliktu ke smiéni. Cesko-rmecké vztahy ve 20. stoletiroa katolické cirkve
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Po skoseni druhé sitové valky nastala kratkd perioda, jez se vypnala
snahou o obnovu cirkevnich struktur a navratiddpal€énému spoléenskému
uspdadani obnovenéhBeskoslovenski® Ve zcela zningné povaléné Evrog oviem
kratce existovala limitovana demokracie, vigdna posléze militangnateistickym
komunistickym totalitnim panstvirtt?

Primy stet s hierarchickou strukturatimskokatolické cirkve se odehral az po
krachu jednani mezifpdstaviteli statu a cirkve, zasadni zlomiegkych cirkevnich
dgjinach tedy nenastal v unoru 1948, nybrziijnu 1949. Zapas s nejvysSimi
predstaviteli cirkve (biskupovéeholni gedstaveni) a radikalni zasahy do jejiho Zivota
(podiizeni statni moci, likvidace klaStea potl&eniteholniho zfsobu Zivota) byl poté
vystiidan zapasem o viru (vydleni nadbozenstvi z povinnychteplmeta, odstraovani
symboli kieg’anstvi z veéejného Zivota, ateisticka propaganda). Etablovani
komunistického totalitniho panstvi bylo i ¥ipad: Ceskoslovenska spojeno s dtewou
proticirkevni kampani, kter4d se pefdbez zneny cili modifikovala ve svych
nastrojich®'® protoZe nastolenici porazka totalitnich reZig byly vzdy provazeny
redefinici toho, co by #b byt zapomenuto, a co by naopaklanbyt uchovano ve
vzpominkach jednotlivic* 3

V oblasti slaveni liturgie se projevitgdevSim naruSeningkolika kontinuitnich
linii, a to jak v rovir zasteSeni pastotac-liturgickych aktivit pos¥cenymi sluzebniky
(internace biskujp pokles potu knézi, nezakonna likvidace muzskych klagtetetns
benediktinskych Emauz) tak v ro¥inpromény doposud & né socialni praxe
katolickych Keg’ani (vyloucéeni naboZenské vyuky z povinnyctegneta, zatl&ovani

verejne, liturgicky a paraliturgicky, deklarovaného katiimu do zdi kosté).

13 Srov. BALIK, Stanislav — HANUS, #i. Katolické cirkev \Ceskoslovensku 1945-1989 15-16, 63—
67 a zejm. s. 231-238. K liturgice viz SKLERAMichal. Liturgika a pibuzna témata na strankach
¢asopisu VySehrad (1945-1948fidpevek k cjinam ceské katolické liturgiky po druhé &evé valce. In
Acta Universitatis Carolinae Theologica (2015), s. 303—-319. Dale jen SKLERAMichal. Liturgika

a piibuzna témata na strankat@sopisu VySehrad (1945-1948).

314 Srov. Pokus o charakteristiku ,socialistickéhoakiviho stylu“. In KNAPIK, Jii — FRANC, Martin

a kol. Privodce kulturnim ¢him a Zivotnim stylem deskych zemich 1948-1967. Svazek |. .A-O
1. vydani. Praha: Academia, 2011, s. 58-59 a 62BéR: srov. Socialisticka akademie. In KNAPIKii Ji
— FRANC, Martin a kol.Privodce kulturnim ¢him a zZivotnim stylem deskych zemich 1948-1967.
Svazek Il. P-Z1. vydani. Praha: Academia, 2011, s. 840-8411&4#2PETRAEK, TomasSekularizace

a katolicismus veskych zemigts. 89—90, 92-93.

315 K rozliseni dvou fazi ifstupu komunistického totalitniho panstviiinskokatolické cirkvi (zapas
s hierarchickou strukturou a zapas s virou) s ogkaz dalsi literaturu viz SKLENR, Michal. Déjiny
farnosti v Usti nad Orlici jako obrazimskokatolické cirkve @eskoslovensku v letech 1948-1961.
Diplomova prace. Praha: Univerzita Karlova v Prafélozoficka fakulta, Ustav hospoiskych

a socialnich gin, 2014, s. 60-73.

%16 SUBRT, Jii — PFEIFEROVA, Sipanka. Kolektivni past jako predntt historicko-sociologického
badani. IrHistoricka sociologiel (2010), s. 9-29, zde s. 10.

86



6.1. Liturgika v obdobi existence ProtektoratuCechy a Morava a po Il. sétové

valce

6.1.1. Arcidiecézni bohosloveckéilisté v Praze (1940-1945)

Po uzaveni vSechieskych vysokych Skol 17. listopadu 1939 probihalalb.
ledna 1940 vyuka teologie i &ska formace v Arcidiecéznim bohosloveckégisti
v Praze, vzniklém v prostorovém i personalnim prosuu pod zastitou arcibiskupa
Karla kardinala Kaspara nagku roku 194G Uciliste sidlilo nejprve v prostorach
knéZského semirté v Dejvicich, od akademického roku 1942-1943 varakm a pro
vyuku mélo prostorném arcibiskupském zamku v DéinBteZzanech; studovali zde
pouzecesti diecézni bohoslovci, zatimeestiteholnici se vzéavali v klastée u Panny
Marie Srzné3*®

Oproti univerzitni vyuce se studium prénilo: na Wilisti nesn®li pasobit
profesdi teologické fakulty, seminaristy tudiz &di vyucovat kugikladu stedoSkolsti
ucitelé nabozenstvi nebo diecézni¢kn nebo divejSi witelé, ovSem bez statusu
vysokosSkolského pedagoga (Jan Merell, Josef Be@ah)vypuknuti valky také nebylo
mozné vysilat studenty dgima>'® Cast seminarni vyukyistala nezrnéna — hlavni
obory (Pismo svaté, fundamentélni, dogmaticka aédmbrteologie) se fiednasely
v latinském jazyce a za pomoci latinsky psanyctebuic, gipadré cyklostylow
rozmnoZovanychigdnasek a skript®

Liturgiku zde do svého z&ni v srpnu 1942 vywval opat emauzského klastera
Arnost Vykoukal, O.S.B., jehoZistup pozitivie zhodnotil tehdejSi student Oto Madr:
»Zaujeti emazuského opata Vykoukala, znalce odbid@ur§iky na evropské urovni,

nam oteviralo jeji podstatu, krasigd a smysl pro Zivot cirkyé®! Do svého zaeni

317 Srov. NOVOTNY, Vojtch. Katolicka teologicka fakulta 19391996 27-32, 411-412.

18 Srov. KOLAR, Bohumil — BALIK, Jan — KYLIANOVA, Irena.S nej¢tsi vdicnosti. Rozhovor
s P. Bohumilem Kol&m Praha: Nové gsto, 2013, s. 48-49 a 53.

319 Srov. Tamtéz s. 48, 50

%20 Srov. Tamtéz 54-56.

K pretrvavajicimu vyznamu latiny Bohumil Kdléabsolvent klasického gymnazia, poznamenal n&kotaz
0 moznosti zakoupit debnice Bhem druhé sstové valky: |latinsky psané debnice nebyl takovy
problém sehnat. My obrovskou vyhodu, Ze znich mohl studovat ce#t. sNapklad jednou

z vynikajicich knih té doby byla dogmaticka teaogrofesora Vojcha Sandy. (...) KdyZ se stal
profesorem na prazské univegzihapsal tuto tiebnici, samazjné v latine. V. mnoha diecézichéa pak
podle ¥ prednaseli. Kdyby napsal dogmatikesky, vyslo by ji par set klia nikdo ve site by ji neznal.
Navic ve velkém nékladu vyé#isé latinska kniha vysla cenémnohem lépé Tamtézs. 55.

%21 MADR, Oto. Ziva teologie §era a zitra. ITeologické textys (1998), s. 193-195, zde s. 194. Déle jen
MADR, Oto. Ziva teologie ¢era a zitra Viz t¢Z NOVOTNY, Vajth. Béda cirkvi. Bonaventura Bouse
burcujici s. 31.
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véervnu 1942 a také po skami druhé sstové valky?* mel v Praze na formaci
seminarisi znany vliv rektor seminge Josef Beran, odbornym z&mnim pastoralni
teolog. Tetim muzem, ktery ovlisoval liturgickou formaci alumin byl v pozici

vyudujiciho dsjin kieg'anské archeologie Josef&ina, autor paramentickych skrift

6.1.2. Bohoslovi — co a ja#ist pro studium jeho jednotlivych obdr(1946)

V nakladatelstvi VySehrad &ala v roce 1946 pod vedenim Bohdana Chudoby
vychéazet edini fada s nazvem ,Uvod do studia“. Cilem edice bypostup® v této
forme vydat avody do vSeclégdeckych obar a umoznit tak naSim vysokoskalak aby
se rychle, ale zarowesolidre orientovali ve vde, kterou chdji studovat — rychle
a solidre, neba prispevateli vSech svazibudou pedevsim vysokoSkolstitelé neb na
slovo vzati odborni¢i*** Druhym dilem nedokamné edice byl titul tykajici se studia
teologie (ndklad 3 300 vytigk Vedle skladby teologickych rednett stoji za
pozornost jména zpracovaiejednotlivych hesel a také odkazy na dogomanou
literaturu, protoZze se jedna o stavajici osobnosttéxtové autority obér Jedna se

0 podrobny vhled do obdwvéetre liturgiky na odborné drovni.

Bohoslovi — co a jakist pro studium jeho jednotlivych obdr
(edice Uvod do studia, 1946)
Obor Autor hesla

Studium bohoslovi Reginald Dacik
Bohoslovi fundamentalni Josef Kubalik
Starozakonni exegese Josef Heger
Novozakonni exegeze Jan Merell
Dogmatika Antonin Lepka
Liturgie Jiti Reinsberg
Nauka o cirkvi Silvestr M. Braito
Bohoslovi vychodnichiles’ani Antonin Salajka
Mravouka Antonin Snobl
Cirkevni pravo Josef Kdipek
Pastyské bohoslovi Alexander Heidler
Kieg’anska sociologie Josef Kiypek
Asketika a mystika Antonin BE
Duchovni hudba Otto Albert Tichy

322 viz nap. SEBEK, JaroslavOd konfliktu ke smiéni. Cesko-@mecké vztahy ve 20. stoletfirna
katolické cirkve MACHALEK, Vit. Cirkve a povalény ¢esky nacionalismus. Ifiheatrum historiael 3
(2013), s. 267-285.

%23 Srov. NOVOTNY, Vojkch. Odvaha byt cirkvi. Josef &ina v letech 1913-196%. 67—68. Déle viz
NOVOTNY, Vojtéch. Katolicka teologickéa fakulta 1939-1998 32—-41.

%24 Bohoslovi. Co a jakist pro studium jeho jednotlivych oliorl. vydani. Praha: VySehrad, 1946,
informace o edini fadt Uvod do studia uvedené na chlopnich knihy.
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Kieg’anska archeologie a vytvarné &mh | Josef Z¢tina
ve sluzbach cirkve

Liturgika (na rozdil od katechetiky a homiletikpyla vyclenéna pro @ely
publikace do samostatného oddilu, mimo Rak8 bohoslovi, jez Alexander Heidler
definoval jako nauku, ktera chce podati, zvl&Stduchovnim pastim v Cirkvi,
theologicky spravné a prakticky @sidené zasady, jak maji s pomoci Ducha svatého co
nejlrinngji hlasat pravdu Kristovu, nabizeti jeho milost ésti k ®mu s¥rené stadce,
abyradnou cestoujsobeni Cirkve bylo co nejvice lidi spaseno a vejetsim stupni
pos¥ceno kvtsi sla¢ Otcow.“>* Heidler se k liturgice vyjadje také: Nauka
o liturgii, liturgika, je dnes velmi intenshpestovany, pevazig historicky obor, ktery se
témer” Uplne vymyka z ramce pastoralky. Svymi vysledky ji ygake v posledni dobd
velmi oplodiuje. Liturgické hnuti, &Stené od vyselki: povrchnich nadSetic (sr.

M. Kassiepelrrwege u. Umwege im Frommigkeitsleben der Gegerwadtirzburg,
1940), je ve &Sim nebo menSim stupni nezbytnou sloZzkou opravddermi
pastorace®®® V jiné ¢asti ¢lanku Alexander Heidler upozornil na knihy z edice
Seelsorgebriefdia Parsche:tjeba je gijimat cum grano salis, ale davaji i mnoho
uzite’'nych pokyn.“3%’

Clanek ,Liturgie* zpracoval di Reinsberg, absolvent Nepomucena, mladszkn
(vyswécen 1942) a jeden z protagokishnuti Legio angelica (pro naSe &ely

vynechavame odkazy na pramenné textgjindm liturgie)3*®

Prehled zahrangnich autorit v oblasti liturgiky podle Ji¥iho Reinsberga
(1946, zachovano piadi v textu)

Autor Dilo

GUERANGER, Prosper Louis Paschal | L'Annee liturgique. La carémé. éd. Paris
Librairie Henri Oudin, 1878.

CABROL, Fernand (ed.) Dictionnaire d’Archéologie chrétienne et
Liturgie. Paris:Librairie Letouzey et an
1903-.

EISENHOFER, Ludwig Handbuch der katholischen Liturgikrster

Band. Allgemeine Liturgik 2. Auflage
Freiburg im Breisgau: Herder, 1932.

Handbuch der katholischen Liturg
Zweiter Band. Spezielle Liturc

32 HEIDLER, Alexander. Pastgké bohoslovi. ITamtézs. 77-88, zde s. 77.
320 Tamtézs. 79.

327 Tamtézs. 85.

38 REINSBERG, Ji. Liturgie. InTamtézs. 39-43.
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2. Auflage. Freiburg im Breisgau: Herd
19333

CABROL, R.

Introduction aux etudes liturgique$ars:
Librairie Bloud et cie, 1907.

MOHLBERG, Kunibert

Ziele und Aufgaben d
liturgiegeschichtlichen Forschun
1. Auflage. MiuinsterAschendorffsch
Verlagsbuchhandlung, 1919.

EISENHOFER, Ludwig

Grundriss der katholischen Liturgik
1. Auflage. Freiburg imBreisgau: Herde
1926>%°

JUNGMANN, Josef Andreas

Gewordene Liturgiel. Auflage. Innsbruch
Felizian Rauch, 194%*

GUARDINI, Romano

O posvatnych znamenich. vydani. Stan
Ri8: Marta Florianova, 19252

GUARDINI, Romano

Liturgische Bildung 1. Auflage. Burg
Rothenfels am Main: Verlag Deutsch
Quickbornhaus, 192%3

MARMION, Columba

Le Christ dans ses mysteres. édition
PaiZ: Desclée de Brouwer, 193Y.

SCHUSTER, lldefonso — BAUERSFELDL.iber sacramentorum: Geschichtliche U

Richard

liturgische Studien Uber das romisq
Messbuch 10 Bande. 1. Auflagq
Regensburg: Friedrich Pustet, 1929-193]1.

PARSCH, Pius

Messerklarung im Geist der liturgisch
Erneuerung 2. Auflage. Wien
Volksliturgisches apostolat, 1935.

KIEFER, Georg

Rubrizistik oder Ritus des katholisch
Gottesdienstes nach den Regeln
heiligen romischen Kirche 9. Auflage
Paderborn: Schoningh, 1947.

MARTINUCCI, Pio

Manuale Sacrarum Ceremi@rum. Tomu
I-IV. Rome: Typographia Ludovi
Cecchini, 1879.

DA CARPI, Luigi Maria

Compendiosa biblioteca liturgicd 878>

329 Kniha z&azena s poznamkotiyodni stati ve slovniku pro vlastni uvedeni
330 Kniha z&azena s poznamkoprp poznani fundamentalni i specialni liturgiky
%1 Kniha za&azena s poznamkoprp historicko-dogmatickysfistupd.

332 Kniha z&azena s poznamkopastora’né-asketicky pistup'.

333 Kniha z&azena s poznamkopastora’né-asketicky pistup'.

%34 Kniha z&azena s poznamkopastorainé-asketicky pistup'.

%35 Kniha (rubrikovéa pirucka) z&azena s poznamkou nevhodnosti.

90



Prehled ¢eskych autorit v oblasti liturgiky podle Jifiho Reinsberga (1946)

Autor Dilo

DACIK, Reginald Zaklady liturgie 1. vydani. Olomouc
Lidové zavody tiskeské a nakladate]-
ské, 1930°°

FOLTYNOVSKY, Josef Pastoralka. Liturgika 1. vydani. Olomoug
vlastni néklad, 1932

SCHALLER, Maria Liturgie. 1. vydani. Praha: &lictvi sv.
Prokopa, 1933%

CINEK, FrantiSek MSe svatd v bohosluzebném ;adu

cirkevniho roku. 4 dily. 1. vydani
Olomouc: Lidové knihkupectvi, 1931-

1935.

KUPKA, Josef O cirkevnim roce historicklturgické
pojednani 1. vydani.Praha: V. Kotrbg
1907.

KUPKA, Josef O msi svaté dogmaticky a historicko-

liturgicky. 1. vydani. Praha: &lictvi sv.
Prokopa, 1899.

CALA, Antonin M3e svata. Vykladeéwoucny a liturgicky
1. vydani. Olomouc: Dominikanska ed
Krystal, 1941.

URBAN, Jan Evangelista MSe svata. O&F Kristova a nass
1. vydani. Praha: VySehrad, 1942.
MALINA, Bedtich D¢jiny 7Fimského brevig. 1. vydani. Prahg

VySehrad, 1939.

Z textu vyplyva, ze za zakladntipucky ma student povazov&rundriss der
katholischen Liturgik.udwiga Einsehofera Bictionnaire d’ Archeologie chrétienne et
de Liturgie editovany Fernandem Cabrolem. Bez uvedeni komkrgtace jsou
s odkazem na celé dilo uvedeni André MocquerawploPRothier, Paul Cagin a Joseph
Gajard, zeskych autar pak Arnost Vykoukal, ficemz ,ostatni literaturacesky psana

pro jazykové obtiZe vzdor své vybornosti nepromiklavta.>*°

336 Kniha z&azena daseskych autar s poznamkouvhodné jako Gvodni seznanferdrestoze se jedna
0 upraveny feklad.

337 Kniha z&azena s poznamkowhodné pro nadsedoskolské vztani“.

38 Kniha za&azena s poznamkouvhodné pro nadsedoskolské vzthni‘, znovu je pipominana
v souvislosti s liturgickou hudbou.

%39 REINSBERG, Ji. Liturgie. InBohoslovj s. 39.
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6.2. Liturgika vobdobi stalinismu, budovani sociagbmu a socialismu
v Ceskoslovensku do II. vatikanského koncilu

6.2.1. Plan akce pro vydavadéeskych vysokoskolskych¥ipucek bohoednych (1949—
1950)**°

Stav ceské teologické &dy na gelomu 40. a 50. let 20. stoleti, jg3jpied
destruktivnimi zéasahy proticirkevni politikyeskoslovenska, zachycuje nerealizovany
plan na vydani firucek pro jednotlivé teologické oboryAkce je zajimava sama
o solz, predevsim ale proto, Ze (..7etelre odhaluje koncepci a metodu teologie, ktera
byla v letech 1949-1950 pokladana mistni cirkvadouci, a okruh myslit&l kte
v ni tehdy byli povaZovani zagistavitele jednotlivych ,posvatnyctdi“3** Z tohoto
pohledu se jedna o {drled do nadin¢ se rozvijejici a zahy té&th umicené teologie.
represivni linie komunistického statuckoliv udélosti roku 1950 znemoznily zahajeni
zamysSlené akce, ukazuji nam prameny zajimavyris@pem stav teologie,cgtne
jejiho chapani a personalniho zajist*?

Akci byl powien Josef Karel Matocha, od 2Zebna arcibiskup olomoucky,
nasleds referent ceského episkopatu pro zalezitosti nabozenskéha,tigiedseda
Akademie velehradské a&gulseda publikai komise. Dne 4. listopadu 1949 se piseémn
obrétil naradu adresét potencialnich spolupracovriiknasledujicim textem:Byl jsem
powien nejdistojregjSim episkopatendeskym, abych geval o ¢cesky nabozensky tisk
a U’elne organisoval praci na tomto poli. | kdyZ nyni zatigize pomyslet na vydavani
naboZenské literaturyveskery katolicky tisk byl jiz vtéto da@bs odvolanim na
nedostatek papiru zastaveptece pokladam za nutné agpgripravovat rukopisy, aby
se mohlo ihned z#, jakmile se ot haskytne moznost vydavat. Jeden z prvnichiukol

je, aby byly pipraveny k vydanteské pirucky z wiznych oboé katolické bohoidy

%0 viz NOVOTNY, Vojtéch. Plan akce pro vydavawéskych vysokoskolskychipusek bohowdnych.

In Studia theologica3 (2008), s. 49-63. Jedna se o komentovany a Uvstdidii opateny gepis
archivalii ulozenych v Centrufin ¢eské teologie KTF UK Praha.

1 Tamtézs. 49.

%42 Vojtsch Novotny ukazal v souvislosti s odkrytim sociétniramce v obsazovani jednotlivych albor
dilezitost pramene pro nejen pro badani v oblaginhdeologie, nybrz i pro cirkevniéiny: ,Ve snaze
mobilizovat vSechny dostupné sily byl proto vigwmoprovizorni a nasledni definitivni seznam osob,
které byly zahrnuty do SirSich komisi. Z hlediskgndceské teologie jde o velmi hodnotny material,
neba’ se zde otevira pohled k tomu, které osoby seowipel20. stoleti teologii, resp. posvatnyegdam,
venovaly nebo &novat chély. Ukazuje se, Ze jdestéinou o ty, kdo v dané chvili nebo v minulosti ten
ktery obor vydovaly na teologické fakult diecéznimi /adovém dilisti. Nechybi ale ani osoby, které
k nemu nely prost blizko svym zagfienim publicistickym, a ty, které sedmpfipravovaly na doktorat
Tamtézs. 55.
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a kreganské filosofie, fedevSim jako studijni paitky pro SirSi okruh zajenicz rad
knéZstva i vzdlanych laiki.3*®

Biskup Matocha p&tal s tim, Ze pro kazdy z dvaceti jmenovanychdgizkych
obori rozdlenych naiiaosmdesat subdisciplin €atre liturgiky — vznikne jednak Sirsi
diskusni komise, jednak uzsi komisglennd, jez mdla rozhodnout o vydani a podbb
prirucek (vydani zcela novych fgpracovani stavajicich nebtegladem)** Predbszné
Gvahy gredstavitel teologickeé fakulty v Olomouci, kde sidlila i Akadéee velehradska,
preferovali vydani fivodnich ¢eskych, nejlépe monografickychrifuéek, ¢imz se
nevyluwovalo i uzivani tebnic latinskych, nova vydani starSidtirgpcek doporgovali
pouze v pipad, Ze ,vynikajici vlastnosti mohou byfgpracovanim zachovariy’

Vzniklym komisim rozeslala Akademie velehradska d2® Unora 1950
,Obecné normy pro zpracovadéskych bohostdnych firusek.“*° Z dikce dokumentu
je Z‘'ejma snaha o aktualizaci katolické teologické vywukyamci tradiniho zpisobu
traktovani zjeveni, a to jak na teologickych fa&alt (primarni el prirucek), tak pro
laickou veejnost (sekundarni¢él prirucek). Dokument klade tdlaz na vzajemné
propojeni disciplin: Y zajmu jednotného &p ar kazdy obor vyzr@ Uvodem
i prilezitoste, ve kterych bodech vychazi ze svého z&kladnihouolma piiklad
moralka z dogmatiky, asketika a pastoralka z mgratikavo z moralky a eklesiologie
atd“3*” Moznym autoim publikaci se dalefjpomina kupikladu dileZitost fredstaveni
metody kazdého oboru, scholastické formy, ovSenhledem na moderni vyvoj
a aktualni patby, dilezitost prace s prameny a znalost odborné liteyatetns
nekatolické produkce, historického vyvajé.

Liturgika v predstaveném planu nadale idat do pastoralni teologie,
ozna&ované za fiklad ,Sirokého oboru®, v&mz ,bude uzitené, kdyz se sdruzekolik
uzSich specialigt v pracovni skupinu, ktera buderfigpivat autorovi zkuSenostmi,
podrety a hlavé swdomitou kritikou. Dojde-li na stypé body s jinou d&dou, nap.
prirodni, je daleko nejvyhodj$i pozadat odborného badatele o osobni informabion

spolupraci*3*°

343 Tamtézs. 49.

344 Srov. Tamtézs. 53.
3% Tamtézs. 54.

346 Srov. Tamtéz.

34T Tamtéz

348 V/iz tamté? s. 54-55.
349 Tamtézs. 55.
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Zatimni seznam oboii a predndsek — oborovélenéni ¢eské katolické teologie
v letech 1949/1950 s ohledem na liturgika®

Obor Prednasky
XI. Kfeg’anska archeologie [&Kieg'anska archeologie, diny cirkevniho ungni
cirkevni ungni a ochrana cirkevnich pamatek
XIl. Cirkevni pravo Cirkevni pravo
Xll. Pedagogika, didaktika, Pedagogika, Didaktika nabozenského daoxani,
katechetika Katechetika

XIV. Bohovéda pastisk&”~ | Duchovni tetnictvi, Liturgika, Duchovni sprava
Pastorani medicina

=

XV. Cirkevni olrady Cirkevni olfady (mSe svatd, svatosti, cirkevni hodipky
(rubristika}>? aj.)

XVI. Cirkevni hudba a zjv Cirkevni hudba a Zp

XVII. Bohovéda vychodni Uvod do studiaids’anského vychodu, &fouka

Ve

odloweného Vychodu, Cirkevni pravo vychodni,
Vychodni liturgie, Cirkevni giny vychodnich cirkvi]
perské, indické, syrské arménské, egyptske, habgssk
Cirkevni djiny byzantské arecké, Cirkevni giny
bulharske, srbské a rumunskégjiby ruské cirkve
D¢jiny cirkevniho ungni na kKeg'anském Vychogl
Snahy o sjednoceni cirkvi  (ekumenisnmus
a unionismus)

XVIII. Staroslownstina| Mluvnice bohosluzebného jazyka (staro)slovansk¢ho,
a otazky cyrilometogské Slovnik (staro)slovanského jazyka cirkevniho kikal|
liturgickym knihdm, @Zjiny (staro)slovanské liturgiqg,
Prameny cyrilometafjské a theologie sv. Cyrilp
a Metodje, Dgjiny doby cyrilometodjské

%0 Srov. Tamtéys. 57.

%1 XIV. komise — bohotda pastiska: Jan Baptista Josef Barta, O.F.M, (Praha, liturgika)Ludvik
Antonin Blaha, O.Praem, (dkkan, Marianské Lazf), Zdenék Bonaventura Bouse, O.F.M, (Studium
catholicum Praha, liturgika)Josef BurySek (diecézni uilist¢ Hradec Krélové, pastoralni teologie,
cirkevni pravo),Vaclav Holakovsky, C.Ss.R (fadové dilist¢ Obaiste, homiletika a asketika)Josef
Hrbata (druhy biskupsky sekretaBrno), Bediich Malina (far& a biskupsky vik# drive profesor
nabozenstvi, Sadek u Ry, liturgika), Fulgent Novak, O.Praem, (far&, Jitice), FrantiSek Pokorny
(katecheta, fednaSejici liturgiky na b#mské konservatg Brno, liturgika), FrantiSek Rabas
(kapucinskéiadové ilisté. Olomouc a diecézni ¢ilisSté Olomouc 1940-1945, diecézniciliste
Litomeiice, mravouka, pastoralni teologiekarel Reban (diecézni tiliste Ceské Budjovice,
pedagogika, katechetika a pastoralkdgrian Schaller, O.S.B. (Praha, liturgika),Rudolf Schikora,
C.Ss.R, (superior, Frydek)Antonin Suranek (kaplan, teologicka fakulta Olomouc, pastoraloidgie),
Josef Toman(diecézni tiliSté Brno, pastoralni teologiekosmas Ladislav Trojan, O.F.M. (studujici
teologie), Jan Evangelista Josef Urban, O.F.M.(Studium catholicum, nauka o duchovnim Z#ot
semin& o vedeni dusi pro kme Old¥ich Vyslouzil, C.Ss.R, (fadové dilist¢ Obaqiste, pastoralka,
katechetika a liturgika)Srov. Tamtézs. 61.

%2 XV. komise — cirkevni atady (rubristika):Leopold Dymal (vicesuperior semitté, Olomouc, ritus),
Josef Hlavnika (vicesuperior semirté, Ceské Budjovice, ritus),Frantisek Hradil (superior semin,
Olomouc, ritus),FrantiSek Kohli¢ek, (vicerektor semin&, Praha, ritus)FrantiSek Kraus (diecézni
wcilisté Brno, cirkevni djiny a kieganska archeologie, docent ritupetr Kiivak (démsky faré
Olomouc, ritus asistence, ministrovani a udilenatesti), Bernard Bretislav Mokry, O.Praem,
(opatsky sekretda ceremonig Praha),Rudolf Rykyr (biskupsky sekretaa ceremonig diecézni
wciliste Hradec Kralové, ritus)Stépan Vandik, S.D.B, (fadové ilisté Osek, vychodni boheéda, ritus,
diecézni uilisté Litometice 1948-1949, vychodni bohsla a staroslanstina), Jan Tkany (fard,
Kojetice),Jan Veselka(vicerektor semin#, Litongtice, ritus). SrovTamtézs. 62.
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Za pozornost stoji jasné rozliSeni ,pastokékologické” ¢asti (vywované
odborniky, mnohdy autory liturgickych publikaci agpor&ni zkuSenosti) a ,prakticko-
rubricistické* ¢asti  discipliny (vydované odborniky-praktiky, tpdstavenymi
v diecéznich semitiith, ceremon@ s pastoréni zkuSenosti). V prvnim fipact
liturgika figuruje vedle homiletiky a praktickychaptor&nich obot. Ac¢koliv neméame
k dispozici dalSi rozvedeni tohoto navrhu, lituegik ramci pastgké bohowdy ziejme
méla znamenat liturgiku fundamentalni, zatimco litkagrubricistika zaujimalaast
liturgiky speciélni. Jinou variantou je probranieeB teoretickych otadzek v ramci
pastoralni teologie a rubricistiku pojimat pouzé&ojaprakticky nacvik ofadi. Ze
seznamu Vvy&ujicich ale vyplyvd navazani vyuky pastoralky n&uftu a ritu na
prostedi seming. Hudebni piprava stoji zvlaS a velkd pozornost je v navrhu
vénovana keganskému Vychodu, sjednocenému i nesjednocenéiimam. Pro
(teoretickou) vyuku slovanské liturgie se¢fialo s @asti Josefa Vajse a Josefa VaSici,
pro (praktickou) vyuku vychodniho ritu sesfanem Vandikem, S.D.B?

Zasadnim zjignim pro vyvojceské katolické liturgiky je povatay diraz na
odbornou bazi, ktery navazal néegval€éné sgni k liturgice jako systematickésae,
promyslené také v kontextu ekleziologie. Zatimaielilaickacasteast&né kontinualrg
navazala na fedval€ény vyvoj (nag. obnovenicinnosti Legio angelica opitovné
vydani Skolni liturgiky Augustina Béitha), linie odborna — seminarni, fakultni,
knézskd — se ®a vramci vySe popsaného zamysSleného postupu kdosat.
MuzZeme fici, Ze se #jm¢ jednalo o logické poktmvani obnovy vySSi cirkevni
hierarchie: snaha o vyjasm obsahu teologického kurikula, personalniho oésaz
a vydani novych vysokoskolskychiimucek ukazuje na prodlouZeni této povalé
konsolidace, spojené ¢ast&énou obnovou \iejného Zivota Ceskoslovensku po
kvétnu 1945, i na uarove diecézniho kléru, respektive bohoslovcK ustaveni
pastoralg-teologické a prakticko-rubricistick&asti liturgiky (rozéleni v zasad
odpovida instrukci z 3. ¥#81958, coz oft potvrzuje, Ze se ¥eském prosedi sledoval

celkovy vyvoj) bohuzel ndjzni doby nedoslo.

33 Srov. Tamtézs. 62.
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6.2.2. Pronasledovan¥imskokatolické cirkve v komunistickém totalitnim pstvi,
vylou¢eni teologie z univerzitniho vévani

Po neusgdnych jednanich mezir@dstaviteliceskoslovenského komunistického
statu ateskoslovenskym episkopatemismskokatolicka cirkev stala po polo¥inoku
1949 cilem silného tlakuiast biskuf byla uwzréna nebo internovana, stat
zorganizoval prorezimni Katolickou akd¢imskokatolick& cirkev iteg’anska cirkevni
spole&enstvi byla potizena statnimu dozoru pomoci tzv. cirkevnich zékon
nasledovaly odlish pojaté zasahy proti jednotlivym &fim, muzskym i Zenskym
tfeholim®* Cilem proticirkevniho taZeni bylo v této fafrhskokatolickou cirkev oslabit
v jejim organizanim systémd™ ale také vytlait veskeré formy teistické religiozity
z vaejného prostoru do uzganych budov (likvidacekzi, soch swtca, bozich muk,
zakazy véejnych bohosluzeb, poboZznosti a cirkevnialvpda apod.).

Souasti veéejné proticirkevni kampan byl také zakon¢. 58/1950 Sbh.
o vysokych Skolach ze dne 16iebna 1950, ktery wal teologické fakulty (Praha,
Olomouc, Bratislava) ze svazkiniverzit®*® VIadni n&izenis. 112/1950 Sb. ze dne 14.
gervence 1950 pditlilo teologické vzdlavani Rimskokatolicka cyrilometagiska
fakulta v Praze, po roce 1953 se sidlem v Litaich, a Rimskokatolicka
cyrilometodtjska fakulta v Bratisla¥ na stejnych mistech vznikly centralizované
seminde) Statnimu fadu pro ¥ci cirkevni, diecézni teologickacilisté zanikla,
studium se zkratilo z&i nacstyti roky.®’

Rimskokatolicka cyrilometotiska fakulta v PraZe® se od akademického roku
1950/1951 dila na Sest kateder, patd z nich zahrnovala prieétiobory: pastoralni
teologii, pedagogiku a katechetiku. Pastoralni dgiol a pedagogice seémovali
seminaristé veretim raniku, katechetice s praktickymi vystupy pak wmniku ctvrtém

(vzdy po tech vywovacich hodinach tyah®*° Tii uvedené discipliny seadily

%4 viz prehledo¢ BALIK, Stanislav — HANUS, . Katolicka cirkev \Ceskoslovensku 1945-1989
s. 15-40, 63-90, 115-118, 153-192.

%5 Viz nag. KAPLAN, Karel. Stat a cirkev eskoslovensku 1948-195B. vydani. Brno: Doplk,
1993, s. 58-162.

% Nejednalo se o prvni Gtok naifemnost teologie ¥eském univerzitnim prasdi. Viz NOVOTNY,
Vojtéch. Uvaha o peatcich Rimskokatolické cyrilometatiské bohoslovecké fakulty. In KUBIN, Petr
(ed.).Brany pekelné ji negmohou. Kapitoly z pronasledovani cirkwi'askoslovensku kolem roku 1950
1. vydani. Praha: Karolinum, 2013, s. 72-82.

%7 Srov. BALIK, Stanislav — HANUS, #i Katolicka cirkev \Ceskoslovensku 1945-1989 111-115.
Dale srov. HRONEK, JoseStudium imskokatolického bohoslovi. vydani. PrahaCeska katolick&
Charita, 1952, s. 5-6.

8 K dgjinam fakulty viz NOVOTNY, Vojtch. Cyrilometodjska bohoslovecka fakulta v Praze. In
Biograficky slovnik teologickych fakué. 119-148.

%9 Srov. Tamtézs. 6-7.
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k hlavnim teologickym fednmetam, a proto se z nich vedle vyuky na fakltbnaly také
praktickd seminarni c¥#eni, pri nichZz studenti pod vedenim profesorovym &e u
vedecké methadbadani, referuji o novinkach na kniznim trhu a g&mostatné prace
o vybranych otazkach z jednotlivych aht?®°

Na teologické fakult vyloucené ze svazku univerzity se liturgika v letech 1950
1968 podle tradniho zpisobu nadale vyiovala v rdmci pastoralni teologie, ktera
obsahovala takeé teorii farni duchovni spravy, hetikil a zpow¥dni praxi (potazmo
hodegetikuf®* Vyuku pastoraini teologie zajidvali v nami sledovaném obdobi
Antonin Suranek (od roku 1947 suplent, v letech8t9950 odborny asistent), Ladislav
Pokorny (v letech 1951-1953 pgen vyukou) a Jaroslav Kéu (v letech 1953-1955
suplent, v letech 1955-1968 profestf).

Vedle oficialni linie teologického vzthvani s pimym vlivem statni moci
a omezenym pdem student existovalo aZz do roku 1989 i utajované studium
teologie®®® O konkrétni naplni vime vzhledem k extrémnim padddm v nami
sledovaném obdobi jen velmi malo. V souvislostitisdikou mizeme poukazat na
swdectvi o tajnych fednaskach Jana Vrastila, S.I., z pastoralni teelegnternanim
tabae Zeliv, vyuku pastorélky v ramci sluzby u PTP nelebaty ¥zii v Leopoldo¥ o
liturgickych a pastormich otazkach®™ Explicitn se o utajovaném vyovani liturgiky
bshem wznéni v Leopoldo¥ zminil Bohumil Vit Tajovsky, OPraem®® ve stejné
véznici prednasel liturgiku Adolf Kajpr, S.I., figemz obor v jeho podani nebyl
nacvikem bohosluzebného kondffi.Ve stejném prosedi probihalo tajné slaveni
eucharistické liturgi€®’ skladanieholnich slili nebo kisZska s¥ceni.

30Tamtézs. 7. Autor se v této souvislosti Zmje o zamyslenych skriptech pro bohoslovce.

%1 5rov. NOVOTNY, Vojtch. Katolicka teologické fakulta 1939—1996 318.

%2 Srov. Tamtéz s. 319. Déle viz Jaroslav Kl Ladislav Pokorny. IrBiograficky slovnik teologickych
fakult s. 173-174 a 190-192.

33viz NOVOTNY, Vojtsch. Teologie ve stinus. 45-95.

%4 Srov. Tamtézs. 50, 53 a 55.

%5 Otazka: Mnozi vzpominaji, jak se v Leopoldalavaly lekce z latiny a teologieDdpowd:: ,Byla to
opravdova univerzita! RednéSela seréba dogmatika, liturgika, fundamentélni teologigkevni pravo,
ale i filozofie, historiec¢i psychologie. Mnozidziové se dili také cizim jazykm. PednaSet se dalo
nejlépe pi drani pei nebo ¢iSteni zeleniny. Semié probihaly po skupinach roddnych podle
jednotlivych stal. K dlouhym ¥zeiskym stalm se totiz veSlo dvacetidet a rkdy az padesatewiii.
Jelikoz nebyl stanoven zadny zasedactgek, kazdy si mohl sednout, kaméchBesedavali jsme se
jednak podle zajm ale i podle toho, kdo koho znal nebo kde sél alico zajimavého dozeét. Kdo
bude pednaset, to si pak tovala kazda skupinka zvid§ TAJOVSKY, Bohumil Vit. Clovek musi
horeti. Rozhovor AleSe Palana a Jana Paulase s opawimského klasteral. vydani. Praha: Torst,
2001, s. 273-274. Viz téz ONDOK, Josef Petuklovsky Vatikanl. vydani. Brno: Centrum pro studium
demokracie a kultury, 2005, s. 68-105.

3¢ Hned po pichodu na keZzskou celu nabidAdolf] Kajpr [Josefu]Svobodovi a mf) Ze ndm bude
prednaset liturgiku. Tim zalo naSe bohoslovecké studium. | kdyz nevim, jaktisgika obvykle
predndasi, nepochybuji, Ze Kajprovo podani bylo oaiifi nemluvil ani tak o rubrikach (kdy jaké gesto)
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V ramci utajovan&adové formace se v 60. letectneval vyuce liturgiky pro
salesiany Jan Rob, S.D.B., pro frantiskany JanaB&tF.M>®® Za pozornost také stoj,
Ze setkani zadglem utajovaného studia diecéznich bohosloxtdy z&inala slavenim

m3e svaté®®

6.2.3. Jaroslav Kofil: Rukojer’ pastyského bohoslovi. Liturgika (1959-1961)
Skripta pastoralni teologie Jaroslava Ktau(1913-1981, viz vy3$&%° vznikla na
Katede praktickych obar CMBF zejm¢ v letech 1957-1961. Autor je r@enil do i
dila: (1) Homiletika (1957§/* (2) Zpowdnice (1958)% (3) Liturgika (1959-19613"
Zatimco prvni dva dily zaujimaji vZzdy po jednom Zug liturgiku Jaroslav Kaii
roz&lil do tii casti. Protoze se jedna o jedindeskou ucelenou odbornou liturgiku

z 60. let ped II. vatikanskym koncilem, uvedeme celé ¢dgineni.

Jaroslav Kouril: Rukojer’ pasty'ského bohoslovi. lll. dil. Liturgika
(1959-1961)

Cast Obsah
Cast I. (1959) Uvodem (kult, pednst kultu, liturgie, jeji
PovSechny uvod, liturgicka forma | Ucel, lituj, liturgika a jeji rozdleni)
a zvlast liturgicka hudba D¢jiny liturgiky a liturgické prameny

Liturgicka forma
Liturgickeé slovo
Liturgicka poesie
O posvatné hudb

spiSe ndm odhaloval skrytou &iiturgie, jejiho ducha, jeji mystiku, jeji poezZipaneti, m¢l ji skwelou,
nam recitoval hymny a jiné texty cirkevniho rokactopil jsem logiku stdajicich se liturgickych obdobi
a vnitni smysl| svaika slavnosti s jejich vigiliemi a oktavafmiZ/ASKO, Vaclav. Ne viim jsem byl rad.
Vlastni zivotopis.1l. vydani. Kostelni Vyfi: KarmelitAnské nakladatelstvi, 1999, s. 217. Die
VASKO, Vaclav. Ne vsim jsem byl radviz t¢z NOVOTNY, Vojgch. Maximalni kKesanstvi. Adolf
Kajpr SJ a list Katoliks. 53-71, 235, 240.

%7 Denr¢ se zdelve v&znici Leopoldov v polovit roku 1955]slouZilo na osmdesat msi. Odkud se
opatovaly hostie a vino, nevim, nepatral jsem po tomo¥zi vyrall nekdo vino z rozinek a za materii
chleba poslouZily olagjné housky VASKO, VAclav.Ne v3im jsem byl ras. 217. Viz téZ SYNEK, Jan.
Svobodni v nesvobédNabozensky Zivot véanicich v obdobi komunistického reZinmuvydani. Praha:
VySehrad, 2013, zejm. s. 102-167.

%8 5rov. NOVOTNY, Vojtch. Teologie ve stins. 67.

%9 Srov. Tamtézs. 64.

370 Jaroslav Kotil je také autorem hesel souvisejicich s liturgitkgivotem cirkve Walém slovniku
bohowdném ktery se stal pozgsim doplrgnim mnohem monument&jn pojatého a nedoka@eného
Ceského slovniku bohédného Liturgika je definovana velmi stémé jako ,véda o liturgii, jeji podstad
a vyvoji; heslu liturgie ¥noval autor vice prostoru, v zaggatitom vychéazel z encyklikMediator Dei
KOURIL, Jaroslav. Liturgie. Liturgika. IrMlaly slovnik bohaoidny. 1. vydani. Praha€eska katolick&
charita, 1963, s. 295.

371 KOURIL, Jaroslav.Rukoje’ pasty'ského bohoslovi. Homiletikd. vydani. Praha: Ustdni cirkevni
nakladatelstvi, 1957.

372 KOURIL, Jaroslav.Rukoje’ pastyského bohoslovi. Zpéanice 1. vydani. Praha: Ustdni cirkevni
nakladatelstvi, 1958.

373 KOURIL, Jaroslav.Rukoje’ pastyského bohosloviZ pednasek dra Jaroslava Kela na CMBF
v Praze-Litorgricich. Ill. dil. Liturgika. 1. vydani. Praha: Usidni cirkevni nakladatelstvi, 1959—-1961.
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Liturgické Ukony ¢glem a rukou
Nekteré &ci z piirody v liturgii
Zawrem

Uvodem
NasSe chramy, jejich piba a vyznam,
jejich ndzvy

D¢gjiny nasSich chram, jejich symbolika,
slohy, druhy, kaple, jejich zhodnoceni
Céasti chramu

O zvonech a&znich hodinach

s

NejdalezitejSi zaizeni samotného kostela

Cast II. (1959) a jeho vyzdoba
Liturgické misto, jeho fisluSenstvi Kiizova cesta
a vyzdoba, paramenta a insignie | O chramové malh kostelni dlazé
liturgickych osob, poirebist a vytagni kostela

Znes\ceni kostela

O stavk kostela

Liturgické nadoby a roucha

O dophcich parament biskupskych
Liturgické barvy

O posvceni bohosluZzebnych rouch
Kieg’anska pofebisg

Zawrem
Cast Ill. (1961) Uvodem
Cirkevni rok s pastotaimi piipominkami| VVyvoj cirkevniho roku, jeho definice,
a zvlas¢ Svaty tyden roz&leni a zhodnoceni

Obdobi vanoni, advent, Rorate, vatoi
oktava, Zjeveni Pan OCistovani Panny
Marie, maly dodatek z mimova&wiho
obdobi

Obdobi velikonéni

Nekolik informaci k refornd kalendé&e
Predposti, doba postni

Jes¢ nekolik pripominek pro doby
svatopostni

Liturgie Hodu BoZiho velikontiho,
nectle Bila, dalSi negle po velikonocich
svatek Nanebevstoupeni RarHod Bozi
svatodusni

Tempus per annum

Zakladni prvky cirkevniho roku

Nedile a jeji s¥ceni

NecIni a svaténi klid

Ferie, prvni patek a prvni sobota ¥siti
Piast, postnirad platny v naSich cirkevnigh
provinciich, fist eucharisticky

Svatky, rozdleni svatk, zak. ¢. 93
z2.11.1951
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Vigilie
Oktava
Kvatembr
Zavérem
Svaty tyden podle dekretu z 16. 11. 1956 —
Uvodem

Kvétna nedle

Tti prvni dny ve Svatém tydnu
K Zelenémutvrtku

Velky patek

Bila sobota — VzkSeni

Liturgiku definuje Jaroslav Kdil nasledovs: , Liturgika je wda o liturgii. Jako
cast pastyského bohoslovi soustava na vdeckém podkladzkouma vznik a vyvoj
jednotlivych bohosluzebnych Ukiorpopisuje jejichvadné a dstojné konani a vyklada
jejich naboZensky obsah. Readz pak bohosluzebné Ukony jsou zpravidla spgeny
slovem, liturgika zkouma a vythje nejenom vyznam ukinale i slov (I, s. 12). Za
pozornost stoji poktmvani definice s odkazem na eklezilogii a naukuilosti: , Vzdy’
také tato slova vyjadiji pFimo nauku Cirkve dex orandi, lex credendi & zatim co
liturgicky Ukon ani nevyjadije ueni, ani neuduje milosti pimo, ale svou symbolikou,
jsou to liturgick& slova, kterd zaroweuisobi udleni milosti“ (tamtéz). Liturgie pak je
— s odkazem na encyklikiMediator Dei — ,zevni, spokéna a autoritou pgadana
arizena bohopoctd(l., s. 5).

V celych skriptech Jaroslava Kigla muZzeme vysledovat snahu vykladat
liturgiku jednak ve vztahu k ekleziologii, jednakpkaktickym otdzkam duchovni
spravy, pechazejici v ryze vyzw* Vysokoskolska &ebnice wdon¥ cili na
modelovéhottende, studenta teologie, ktery byehbyt schopen liturgiku také dod
vykladat, protoZze ke je ,Cirkvi ustanovenym citelem riciho lidu a Ze ma své
swrené o bohoslugzbdob®e powovat, vysytlovat jim liturgii, aby ji radi obcovali

a dovedli ji i hajit. Nebd Zel Bohu i mnozievici se dnes na liturgické akony divaji jako

74 To znamena rov, 7e alespbjednou do roku nutno kostel do posledniho kékatevyistiti (a to
alespai ped velikonocemi). Be-li se takové ,gruntovaniétvrtletne, tim Iépe. ¥rici radi pijdou na
takovou brigddu a daji do padku i misto kolem kostela. N&Ri ozdobou kostela po strancérpzené
je jehocistota a je ¥ru velmi trapné, jestlizélovek vidi v rekterych kostelich za oléém sklad metel,
smetaki, koberd a rozmanitych hadr, jakoby byl olt& néjakou kulisou. Zvlagtolta” musi se skviti jako
drahokam, aby é&7ici plnym pravem mohl zpivati: Ejhle, oltBlospodiniv z&1i. Duchovni spravce nema
trpét ani zapalovani svek pi sochach a nebo obrazech mimo bohosluzbyksvé baby); Svata stolice
to zakazuje s avodrenim, Ze nejfedréjSi je kult eucharisticky, Ze toide véstiastené i powre, a ze
se tim i kostel 2@iSruje, za'azuji se tim gny i strop. Jak péovati ocistotu a p@dadek v kostele, o tom
Ize ziskati dobré informace v bigé ,Priprava bohosluzby', jez vySla‘qd Iéty nakladem VySehratiu
(Il, s. 14).
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na prazdné ofadnictvi, bezduché ceremonie, nechipou jejich slkoba nerozurgji
jejich hlubokému obsahu a jejich UZzasny posvatraraitier pro @ neznamena njt
(I, s. 12). Do druhéasti pojednani ¥til autor témata obvykla vipdchazejicim obdobi
pro lidoveé liturgiky (paramentika apod.)

Skripta Jaroslava Kdila ukazuji ¢eskou katolickou liturgiku — s@ast
pastoralni teologie a omezenou na pemt teologické fakulty — ¢snd pied
ll. vatikdnskym koncilem v ucelené podobUsili o za&azeni liturgiky jako
samostatnéhoipdnétu do studijniho planu bohoslovzaalo v akademickém roce
1965/1966, usgne byla tato snaha zakéena od akademického roku 1968/1969, kdy
se externim wytujicim liturgiky stal Zdedk Bonaventura Bouse, O.F.fF
V souvislosti s Il. vatikdnskym koncilem ¢&da nova etapa vyvojéeské katolické
liturgiky (Jaroslav Kotil usiloval o jeji vywovani s poukazem na vySéedstavena

skripta, jeZ byasténs piepracovaly’® ktera jiz neni pedmstem této prace.

%5 gSrov. NOVOTNY, Vojkch. Beda cirkvi s. 96-97. Dale viz NOVOTNY, Vdjth. Katolicka
teologickéa fakulta 1939-1998. 184-187.

Linie vyuéujicich liturgiky na CMBF v Praze se sidlem v Lit#inich v letech 1968-1990:

Zdenék Bonaventura BouSe(v letech 1968-1970 peten vyukou),Ladislav Pokorny (v letech 1970-
1974 docent teg’anské archeologie a liturgiky, 1974-1977 profegardiky, 1974—1977 vyuka zaroire
s Janem Majkou), Jan Matéjka (1974-1977 lektor, vyuka zaraves Ladislavem Pokornym),
Ladislav Jedlitcka (v letech 1977-1980 péken vyukou, 1980-1983 docent liturgiky, 1983-1984
profesor liturgiky),Antonin Sporer (v letech 1984-1989 péken vyukou),Jan Matéjka (1989-1990,
odborny asistent).

Linie vywujicich na CMBF Praha se sidlem v Litgiaich — pobgka Olomouc v letech 1968-1974:
Antonin Suranek (ve dnech 1. 10.-31. 12. 1968 lektas)adimir KryStofsky (od tnora d@ervna 1969
lektor), Josef Brad& (v letech 1969-1970 externi vyuka s Gstnim soentasl970-1971 lektor, 1971—
1974 docent liturgiky).

%76 Srov. NOVOTNY, Vojtch. NOVOTNY, Vojich. Katolické teologicka fakulta 1939-1996 186.
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7. Priklady traktovani liturgiky v ¢asopisech pro klérus — pipadove
studie

Pro pedlozeni typického Zsobu traktovani klerické linigeské katolické
liturgiky v odbornych teologickych periodicich naposlouzi ti kné¢Zzské stavovské
casopisy’’’ Casopis katolického duchovenstvgchazel od prvniietiny 19. stoleti do
roku 1949,Blahowst reprezentuje iglom 19. a 20. stoletDuchovni pastyzawrecny
usek od roku 1950 do zahdjeni Il. vatikanského ken&odelovym ¢tendem vSech
uvedenych list byl swtsky krez pasobici v duchovni spréy pricemz zadny ze
zmirgnych casopisi nebyl zamgien vyhrads liturgicky (takovy klericky ¢asopis
v ¢eském prosedi neexistoval) — liturgika zde figurovala vedieygh teologickych
disciplin, zprav, recenzi, ale vipact Blahowstu také povidek a basni. V odborném

Casopise katolického duchovensseataké poprvé objevil termin liturgika.

7.1. FrantiSek Vacek: Dogmaticko-historické rozjimani (832) — prvni pouZiti
terminu liturgika v ¢eském jazyce

Jak ukazal Pavel Kopek’® (a vySe zdokumentované badani mu dava za
pravdu), poprvé pouzikesky termin liturgika“ FrantiSek Vacek v prvninsisle
tiinactého réniku Casopisu  katolického duchovenstvav ¢lanku s nazvem
.Dogmaticko-historické rozjimani o @ddech, liturgice a symbolice cirkve
katolické“3"® Autor glanku prokazal velmi dobrou znalost liturgickéhdya a poctivou
shahu o argumentaci, z aut@e odvolava zejména na Friedricha Brennera aljetim
Geschichtliche Darstellung der Verrichtung und Awesslung der Sacramengeroku
1818%%°

Rozjimani FrantiSka Vacka ma vyr&zapologeticky a polemicky raz, protoze
odparci ,vSechny okady a obyeje, vSechen nabozensky cultus, vSe, co u nhas
statutarniho jest, slovem, vSecku liturgiku cirka#olické tupi a zavrhuji(s. 67). Autor
se ve vykladu pta a zaraveoskytuje jistou definici liturgie (terminy litulga a liturgie
jsou v textu pouzivany synonymn ,Kdo mize nyni os#liti se, a cirkvi katolické

jakkoli wyitati, Ze uinila tak, jak rozum veli¢eho piiroda poZzaduje a co zjevenim

377 Kromg excerpovanych periodik poskytuji material pro mat§ pispsvki ke klerické liniiceské
katolické liturgiky takécasopisyApostolat sv. Cyrila a Met@gk, Archa, Cyril (Cecili§, Dobry pasty,
Kurs, MuseumNova et VeteraPasty duchovni, Prapore¢i Radce duchovni.

378 iz KOPECEK, Pavel Ceska liturgika 19. stoleti na strankckD, s. 171-173.

379 VACEK, FrantiSek. Dogmaticko-historické rozjimani okradech, liturgice a symbolice cirkve
katolické. InCasopis katolického duchovenst/1832), s. 67-83.

%0 5rov. KOPEEK, Pavel Ceska liturgika 19. stoleti na strank&eKD, s. 173.
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kireganskym posiceno jest, vyvolivSi totiz s velikou moudrostimgirené olbady,
ceremonie a formule, jeZto ty nejspasiégn pravdy prvotniho deganstvi co
nejskvostySi odkaz do sebe zaviraji a nerozumnému todilkeeku nemotornosti,

a prazdné toliko hlaanicemnosti zdati se mohb(s. 72).

7.2.Casopis katolického duchovenstvi®

Casopis katolického duchovenstwaychazel v letech 1828-1949, prvnim
redaktorem a iniciatorem vzniku byl Karel Alois itky (z poz&jSich mizeme uvést
Véaclava Michala PeSinu, Klementa Borového nebo Aima Podlahu). Hlavnim
divodem pro vydavéani tisku, ktery dnes chapeme jakbomy list diecézniho
i feholniho kléru, byla jazykova otazka, nikoli poueedklavani a informovanost
knézstva, pedevSim duchovnich spraug,K vykonavani této veliké a svaté povinnosti
Ze mimo mnohostranné vihi také hluboka znamost jazyka, v kterém s liddaovi
a jedna, jemu nevyhnuteélrpotebna jest, tomu kazdy povéazlivy snadno rozumi. (...)
Neba’ neni dosti, aby duchovni spravce toliko lidu roZlima sebe jakz takz
srozumitelnym jemucinil, anobrZz musi on v té i@ jazyka narodniho mocen byti, aby
rozum lidsky osicovati, mysl ku poznani pravdy i odpornévpditi, city povzbuzovati,
srdce $lechtiti (...}

Periodikum n&lo zaplnit pocfovanou mezeru teské teologické produkci:
»~AvSak ohlédnouce se nestrannym okem madgslych &k literaturu nasi
bohosloveckou, tajiti sebe ngbeme, Ze prvni jeji pocha, foaje od prvokesanstva
v Cechach az do nedstnych gtek o viru a nabozenstvi nadatku XV. vku, chuda

prlis jest (...) 383

%1 Excerpta Z'asopisu katolického duchovenstymo léta 1828-1913 ziskana na zaklagdaji

v PODLAHA, Antonin. Bibliografie ¢eské katolické literatury nabozenské od r. 1828dazkonce
r. 1913. Cirkevni giny ceské (dokadeni). Liturgika. Archeologie a cirkevni danm. Cirkevni zgv

a hudba. Encyklopedieiasopisy, periodické publikace, almanachy a kaléaddodatky a opravy
1. vydani. Praha: &lictvi sv. Prokopa, 1918, s. 1573-1598 a 2054-2P&b (kely disert&ni prace byly
zpracovany a naslednowtreny vlastni exerpci, ifpadré opraveny, zaznamy 1-650 bibliografického
piehledu. Excerpta Casopisu katolického duchovenstyaro léta 1913-1949 ziskana vlastnim
zpracovanim.

%2 Jvod. InCasopis katolického duchovensti/1828), s. 5-12, zde s. 5-6.

%3 Tamtézs. 9-10.
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Zpravy, liturgické pravo

PESINA, Vaclav Michal. M3e svatd Sapienc nazvanderdk se v Praze
v arcibiskupském chramu Ramsv. Vita kazdy patek o hodirBmé kona, 1 (1839),
s. 198-200.

TRNKA, Jan. Obrana proti smysleni jinmeid z ohledu skvostnosti v kostelich
z ohledu ceremonii katolickych, 2 (1842), s. 296~3

SMIDEK, Karel. Drobristky z Gadu a Zivota pastgkého. Je-li dovoleno uZivatiip
sluzbach Bozich jinych svici nez voskovic, 1 (1851147-149.

JANSKY, FrantiSek. O zachovani cirkevnictradi [1], 1 (1861), s. 95-102.
JANSKY, FrantiSek. O zachovani cirkevnictrad [2], 2 (1861), s. 20—26.
HAUSMANN, Josef. Liturgické upominky vzhledem naudby zadusni, 8 (1861),
s. 605-607.

SKOCDOPOLE, Antonin. Formalni rozdilnost@bmesni [1], 5 (1862), s. 330-351.
SKOCDOPOLE, Antonin. Formalni rozdilnost@bmesni [2], 5 (1862), s. 436—-450.
S. N. Setrnost sv. Otce k ragiiym rittm vychodni cirkve, 5 (1862), s. 394.
VINARICKY, K. Missale Romanum. Vindobonae 1861, 5 (1862)396.

JANSKY, FrantiSek. Popsani of&g 7 (1862), s. 491-504.

HAUSMANN, Josef. Dodatek ke m§im votivnim, 8 (1862)609—-611.

JANSKY, FrantiSek. O pogeovani hostii, 5 (1864), s. 335-351.

S. N. Novy misal a Proprium Bohemiae, 7 (1864545—-548.

S. N. Z Moravy. O misélech a bréh, 4 (1865), s. 311-313.

BOROVY, Klement. Novy Misal v provinciteské, 5 (1865), s. 393—-395.

JANSKY, FrantiSek. Ofadni fredpisy fi msi svaté, 5 (1866), s. 335-354.

S. N. Missae propriae Sanctorum in Provincia Praigeelebrande, 4 (1867), s. 317—
318.

HORSKY, Rudolf. O zachovéavani rubrik, 8 (1867)682—607.

K. J. Bohosluzebna roucha, 2 (1868), s. 144-145.

K. J. Mesni licence v Italii, 5 (1868), s. 385—-387.

S. N. Sacrarium, 2 (1869), s. 152-154.

BARTAK, Josef. M3e sv. za nemliétka, 3 (1869), s. 228—-232.

S. N. Oratio de Spiritu Sancto, 7 (1869), s. 555.

HAUSMANN, Josef. O liturgické uprawltare, 5 (1870), s. 378-385.

HAUSMANN, Josef. O kebenech liturgickych, 5 (1871), s. 397-400.

BOROVY, Klement. O zvonovih Otéazka liturgicka, 3 (1873), s. 232—233.
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SMOLIK, Rupert. No¥jsi vydaniRimského misalu, 4 (1873), s. 300-305.

BOROVY, Klement. Benedikce korporalii ke m3i swigad liturgicky, 6 (1873),
S. 450-452.

SKOCDOPOLE, Antonin. Ocelové zvony, 3 (1874), s. 21®-22

HAKL, Bohumil. O hbitovech, pomnicich a hrobnich napisech, kterak spvu
duchovni dleZity jsou, 1 (1875), s. 16-24.

BOROVY, Klement. Missa de Requiem et Anniversasi&]875), s. 456—457.
BOROVY, Klement. O podabmalych hostii, 1 (1876), s. 59-62.

BOROVY, Klement. Oraceipmsi de Requiem, 3 (1876), s. 214-215.

BOROVY, Klement. O binaci m3e sv., 4 (1876), s.-2530.

BOROVY, Klement. Vice m3i touz dobou, 7 (1876%25-527.

BARTAK, Josef. M3e sv. de requiem, 1 (1877), s. 48.

S. N. V @i¢iné dustojné upravy olté, 3 (1877), s. 216-219.

BOROVY, Klement. Votivni m3e v kapli, 8 (1877),625-626.

BOROVY, Klement. Drzenida pii m&i svaté, 8 (1877), s. 626.

S. B. Kredenc a subsellia, 6 (1878), s. 470-471.

BOROVY, Klement. Genuflexeippozdvihovani, 4 (1878), s. 301-302.

BRYNYCH, Eduard. Elprava krize katolického k okii novozakonni, 5 (1878), s. 334—
369.

BAUER, FrantiSek. Uzivani vodyiomsi sv., 6 (1878), s. 471-472.

BOROVY, Klement. M3e sv. bez ministranta, 6 (1828)}74.

BAUER, FrantiSek. Oratio pro Papa 7 (1878), s. 40~

DUDIK, Antonin. Memento za cigaa krale in canone missae, 8 (1878), s. 607—608.
DUDIK, Antonin. Je-li dovoleno kiZim s vliasenkou m3i sv. slouziti, 8 (1878), s. 608—
609.

BOROVY, Klement. M3e sv. in die S. Marci et dielRegationum, 8 (1878), s. 624—
625.

BAUER, Sal. MSe sv. bez ministranta, 8 (1878),28-&29.

BAUER, FrantiSek. Konsekrace partikuli, 2 (1879)132—-133.

KOTAL, Antonin. Odchylky v pi¢ing ritu nejsv. okti mSe sv., 4 (1879), s. 288—-292.
BAUER, FrantiSek. Nkterd zajimava rozhodnuti roatiych kongregaci doby posledni
[intence i binaci, ¢astost svatosti si@ni, marianskeé litanie], 6 (1879), s. 465—-466.
JIRAK, Alois. Lze-li m3i sv. de requiem applikovat Zivé, 1(1880), s. 52-54.
BAUER, FrantiSek. Asperges v kostelich filialnidh1880), s. 48-50.
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BAUER, FrantiSek. Vicero msi zarava zvorni, 1 (1880), s. 55.

BAUER, FrantiSek. Z&duSni mSe sv. praesente cagla2€1880), s. 140-141.
BOROVY, Klement. Zadusni m3e dne 3., 7. a 30.,880), s. 141-142.

BRYNYCH, Eduard. Dik vzdavani po msi sv., 3 (1880), s. 187-198.

BAUER, FrantiSek. Olady @i poZehnéni a podavani vel. Svatosti, 4 (1880282~
285.

BOROVY, Klement. Defectus in celebratione Missa@stit jiz konsekrovana seip
konsekrovani kalicha polije, 4 (1880), s. 290.

BOROVY, Klement. Lze-li uziti purifikatoria mistcokporalu, 7 (1880), s. 544-545.
BOROVY, Klement. Defectus in celebratione Missaestie z mouky zitné, 2 (1881),
s. 108-109.

BOROVY, Klement. Formulé m3i sv. de Requiem, 6 (1881), s. 366—367.
BOROVY, Klement. Chybné mesni tabulky kanonovéld8(l), s. 431-436.
BOROVY, Klement. Oratio imperata, 5 (1882), s. 310.

BOROVY, Klement. Zndna rubriky de festis duplicibus et semiduplicibie, (1882),
S. 616-617.

SKOCDOPOLE, Antonin. Podavani kropa pacifikalu laikm, 7 (1883), s. 406—412.
BOROVY, Klement. Anniversaria v oktdw3sech Svatych, 10 (1883), s. 621.
BOROVY, Klement. Zvoani pi m3i sv., 1 (1884), s. 48.

SEDLAK, Jan. NéifimeZ odchylek v ritu, 6 (1884), s. 363—366.

BRYNYCH, Eduard. Konani modliteb po m3i sw¥egepsanychCasova otédzka z oboru
liturgického, 10 (1884), s. 604.

BRYNYCH, Eduard. Officium votivum a mSe de ferid vailia, 10 (1884), s. 604.
SEDLAK, Jan. Requiem za zéedé osadniky po vytmi slavnosti Posiceni chramu,
1(1885), s. 60-62.

BOROVY, Klement. Kterd m3e sv. nazyva se missagiaatis, 3 (1885), s. 177.
BOROVY, Klement. P&et svici olténich, 8 (1885), s. 499-500.

BOROVY, Klement. M3e de Beata, 1 (1886), s. 50-51.

SKOCDOPOLE, Antonin. Kterak rozeznati bezpé vosk pravy a nepravy, 2 (1886),
s.121-122.

SEDLAK, Jan. Incensacdipzpivané m3i sv. bez asistence, 10 (1886), s. GI®—
BOROVY, Klement. V pi¢iné konsekrace obnoveného chramu, 5 (1888), s. 300-301
SOUKUP, Jan N. Seminsky kostel v Hradci Kralové a jeho obnoveni, 3 @38
S. 129-148.
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BOROVY, Klement. Pedpisy o ¥izeni nehybného olté, 9 (1889), s. 551.
PODLAHA, Antonin. MSe sviehd'ské, 10 (1889), s. 615.

PODLAHA, Antonin. Modlitby po tiché msi svaté, 10889), s. 615.

PODLAHA, Antonin. Redepsané modlitby po tiché msSi sv. v Hod Bozi vand
(1890), s. 54

ZHANEL, Ignac. Missae propriae Sanctorum Archidioec&lsmucensis, 3 (1890),
s. 179-182.

K. A. Oratio pro Imperatore v Rakousku, 4 (1890R40-241.

K. A. K ¢lanku Missae propriae Sanctorum, 4 (1890), s. 249.

VRESTAL, Antonin. O kaplich viejnych a soukromych [1], 5 (1890), s. 257—270.
BOROVY, Klement. Tak zvana m3e aitgka, 4 (1890), s. 246-247.

VRESTAL, Antonin. O kaplich viejnych a soukromych [2], 6 (1890), s. 331-340.
VRESTAL, Antonin. O kaplich viejnych a soukromych [3], 7 (1890), s. 400—418.
SKOCDOPOLE, Antonin. MiZe-li kiiZ olt&ovy stéti na svatostanku, 5 (1891), s. 301—
303.

VONDRUSKA, Karel. V témz kostele neni dovoleno asti vice obra#t nebo soch
téhoz titulu, 4 (1891), s. 241-242.

KUBICEK, Jan. Jestjednou Oratio pro Imperatore v Rakousku, 6 (1881379-381.
SKOCDOPOLE, Antonin. Prava vejnych kapli, 2 (1892), s. 117-118.

KUBICEK, Jan. Missa solemnis ohledptikazané kollekty za cige, 5 (1892), s. 300.
KUBICEK, Jan. O zavaznosti direk& propria a diecesniho ritualu, 6 (1892), s. 321—
345.

KUBICEK, Jan. Dodatek o misale¢gholnich, 6 (1892), s. 375.

SKOCDOPOLE, Antonin. Smi-li se plocha aid nehybného z dkolika kamerd
skladati, 7 (1892), s. 425-428.

KUBICEK, Jan. Elektrické os#leni chraniv, 2 (1893), s. 115-118.

SKOCDOPOLE, Antonin. M3e ip poswcovani zakladniho kamenefi benedikci
a konsekraci kostela, 7 (1893), s. 431-433.

S. N. Vesperale, 7 (1893), s. 437.

SKOCDOPOLE, Antonin. Zvlastni mSe v misalu na kaZdorii feostni, 5 (1893),
s. 309-310.

SKOCDOPOLE, Antonin. Novy dekret o msi zadusni, kdyzvela jiz pochovana,
2 (1894), s. 108-110.
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CURDA, Josef. Gloria v soukromé msi votivni o svatéktavu jeho, 7 (1894), s. 418—
420.

SKOCDOPOLE, Antonin. Zvony z ocelové litiny, 10 (1898),601-603.

CURDA, Josef. Nkteré poznamky k sestaveni direietéd4 (1894), s. 198—204.
TUMPACH, Josef. Katolici mohou kdykoliiimati T¢lo Parg v katolickych chramech
ritu jiného, neni-li v krajig té kréze a kostela ritu jejich, 5 (1894), s. 305-306.

S. N. Aluminium a nadoby bohosluzebné, 7 (1894)15-416.

PODLAHA, Antonin. Kuppy a pateny z aluminia, 8 (#39s. 415.

CURDA, Josef. M&e sv. po vzyvani Ducha sv. n&épku Skolniho roku, 7 (1894),
S. 420.

CURDA, Josef. Rozdil mezi svatky primarnimi a sekundarnimii gvatcich dvojnych
mensSich a polodvojnych jest dbati, 9 (1894), s-553.

CURDA, Josef. Nova norma wiging pienaseni svatk Nejsv. Srdce JeZiSova, sv.
Josefa Bstouna P&f Narozeni sv. Janariitele a Zw¥stovani Panny Marie, 9 (1894),
s. 554-555.

CURDA, Josef. Nefundovana zpivana mde de Requienynni den amrti, 4 (1895),
S. 249-250.

TUMPACH, Josef. D¥ dalezitd rozhodnuti posv. Kongregaceradliv o exsekraci
kostela, 5 (1895), s. 309-312.

PODLAHA, Antonin. Obrazy zeitelych osob za svaté pokladanych, ale dosud za
blahoslavené nebo za svaté neprohlaSenych ve ctina®¢1895), s. 307.

CURDA, Josef. Kollekta za zemlé v soukromé m3i denni nebo votivni, 6 (1895),
s. 363-364.

PODLAHA, Antonin. Elektrické ositleni chraniv, 9 (1895), s. 562.

TUMPACH, Josef. Modlitby po mSi sv., 1 (1896), 3-31.

TUMPACH, Josef. Konsekrace al&g 1 (1896), s. 40-41.

SOLDAT, A. Celebrovani m3e sv. v kostele cizim1896), s. 307-311.

TUMPACH, Josef. Liturgické svice, 6 (1896), s. 388+.

TUMPACH, Josef. O fistupu k olté ze sakristie za oltém se nalézajici, 10 (1896),
S. 625.

DOUBRAVA, Josef. Vyklad posv. Sboru fazniho k Regulares a Oratorium publicum
v dekretu o slouzeni mSe sv. v cizi svatyni, 2 {388. 112-114.

PODLAHA, Antonin. Barva Stolyip podavani nejsv. Svatosti, 9 (1897), s. 559.
SOUKUP, Jan N. Svatostanek v sentikkéalovéhradeckém, 2 (1897), s. 105-107.
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TUMPACH, Josef. Barva Stolyfpkazani, 6 (1897), s. 377.

TUMPACH, Josef. Liturgicky z§v pti mSi sv., 7 (1897), s. 445-447.

SOLDAT, A. Pax tecumifp podavani nejsv. Svatosti, 6 (1897), s. 557.

SOLDAT, A. Pax tecumifplibani svatych ostatk 9 (1897), s. 557-558.

SOLDAT, A. Oratio A cunctis, 9 (1897), s. 558-559.

CURDA, Josef. Fispvek k otdzce o neliturgickém & lidu pri zpivané msi sv.,
1 (1898), s. 45-46.

ZAVREL, Ignac. Svicny viceramenné, 1 (1898), s. 47.

TUMPACH, Josef. Pravni platnost rozhodnuti posvnégfegace rit, 1 (1898), s. 46—
47.

SOLDAT, A. M3e de Requiem v oktavach privilegovamyt (1898), s. 47—49.
CURDA, Josef. Pravidla o zadusnich msich svatych pkaina, 2 (1898), s. 84-88.
CURDA, Josef. Occurrentia duarum Octavarum Festoginsdem ritus, 2 (1898),
s.112-113.

TUMPACH, Josef. Rubriky misalu a brégj 4 (1898), s. 249.

SOLDAT, A. Dodatky a zminy generalnich a partikularnich rubrik bievia misalu,
5 (1898), s. 300-306.

HRUBY, FrantiSek. Nové vysileni k dekretu S. R. C. o slouzeni m3e sv. v cizi
svatyni, 5 (1898), s. 316.

TUMPACH, Josef. Moditby po mSi sv., 6 (1898), s53886.

TUMPACH, Josef. Odpustky privilegovanych d@fta8 (1898), s. 507-508.
TUMPACH, Josef. Missa coram Sanctissimo [genuflex8](1898), s. 636—637.
TUMPACH, Josef. Rjimani lidu, 10 (1898), s. 637

TUMPACH, Josef. Genuflexe, 10 (1898), s. 637.

SKOCDOPOLE, Antonin. Anniversaria late sumpta, 4 (1889p62.

OREL, Dobroslav. Liturgica o Zpu cirkevnim, 5 (1899), s. 321-322.

TUMPACH, Josef. Kanovnik, jenz je spolu biskupetaléirnim, nenize byti nucen
k asistenci fi pontifik. mSi sv. biskupo¥, 5 (1899), s. 324.

TUMPACH, Josef. RBpojeni chramu sv. Jana Nep. na Skalce v Praze silidea
Lateranské Rimg, 6 (1899), s. 380—382.

HRUBIK, FrantiSek. Svatyhpoloveejné (oratoria semipublica), 6 (1899), s. 383-384.
PECHACEK, Gabriel. Ticha m3e sv. zadusni za chudého9@q) s. 294.

HRUBIK, FrantiSek. Kiz olténi, 7 (1900), s. 500-521.

SKOCDOPOLE, Antonin. Uzivani svici nevoskovych naidlta (1900), s. 526-527.
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HRUBIK, FrantiSek. Commemoratio de Venerabili, 8@D), s. 528.

HRUBIK, FrantiSek. Fidavek Nepomucenus u jména sv. Jana Nepom. v bracic
9 (1900), s. 597-598.

SKOCDOPOLE, Antonin. Pozehnani po msi sv., 9 (1900598.

SKOCDOPOLE, Antonin. Velum k Zehnani ciboriem, 10 (190 643-644.
TUMPACH, Josef. Orate fratres a Suscipiétrpsi sv., 1 (1901), s. 63—64.
SKOCDOPOLE, Antonin. Zvoeni umir&kem, hrany a m3e sv., zéso-li dits,

4 (1901), s. 292-293.

TUMPACH, Josef. Kostelni lavice, 10 (1901), s. 6846.

TUMPACH, Josef. Praeses rakouské kongregace bdiresii& pod ochranou neposkrv.
poceti Panny Marie iiize nositi Cappam magnam, 1 (1902), s. 62—-63.

TUMPACH, Josef. Modlitby od papeze Lva XIll. po nssi. fedepsané maji se konati
bezprostedre po poslednim evangeliu, 1 (1902), s. 63.

TUMPACH, Josef. Bevény kostel neni dovoleno konsekrovati, 7 (1902502.
SKOCDOPOLE, Antonin. Zadusni m3e s¥i pohibu chudych, 9 (1902), s. 578.
STEJSKAL, FrantiSek. #zeni komise historicko-liturgickéipPosv. sboru aladi,

3 (1903), s. 212.

PECHACEK, Gabriel. Privilegia olténi, 5 (1903), s. 338—345.

PECHACEK, Gabriel. Farni fedloha ku kanonické visitaci viipingé kameriv
oltarnich, 8 (1903), s. 481-488.

STEJSKAL, FrantiSek. Modlitby po mSi sv., 8 (1908)515.

PECHACEK, Gabriel. Ikonografické iiedpisy a zapawdi cirkevni [1], 1 (1904), s. 10—
14.

SKOPEC, Jintich. Traktat ofehaskych msSich [z rukopisu kapitulniho archivu u sv.
Vita], 1 (1904), s. 58-61.

PECHACEK, Gabriel. Ikonografické iiedpisy a zapawdi cirkevni [2], 2 (1904), s. 96—
101.

PECHACEK, Gabriel. Ikonografickéigdpisy a zapasdi cirkevni [3], 3 (1904), s. 145—
152.

PECHACEK, Gabriel. Ikonografickéiedpisy a zapadi cirkevni [4], 4 (1904), s. 222—
2303

TUMPACH, Josef. Zeho maji byti penosné kameny oltadi, 5 (1904), s. 315-316.

%84 Clanky vysly v samostatné publikaci jako zvlastisloCasopisu katolického duchovenstva.
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TUMPACH, Josef. Incensaceijpivané msi sv. bez asistence diakona a subdiékon
6 (1904), s. 391-392

STEJSKAL, FrantiSek. Jakigd oltdéem mezi konsekraci aipmanim klekati jest, 7+8
(1904), s. 504-505.

STEJSKAL, FrantiSek. Modlitby po mSi sv. tiché,1904), s. 578.

STEJSKAL, FrantiSek. KZ olt&ni, 3 (1905), s. 282.

STEJSKAL, FrantiSek. Sv.iimani wiicim udlovati dovoleno jest jen v débkdy je
mozno slouziti mSi sv., 3 (1905), s. 281.

STEJSKAL, FrantiSek. Modlitba na gétku m3e svaté, 3 (1905), s. 282.

PEJSKA, Josef. O vysadéch basilik mensich, 5 (130%)17-422.

TUMPACH, Josef. Pitnéiprozené vody lze uziti ke msi sv., tbppy to byla kyselka,
Sumivka nebo voda alkalicka, 5 (1905), s. 473.

TUMPACH, Josef. Rekonciliace zneéseneho kostela, 6 (1905), s. 570.

KASPAR, Karel. Ostatky svatych v oita5 (1906), s. 367.

KASPAR, Karel. Klerik s nizsim seenim gisluhujici gi m3i sv. jako podjahen,
5 (1906), s. 367.

KASPAR, Karel. Pedpisy o bohosluzebném rouchu a palte smut&ni msi sv.,
2 (1906), s. 150.

TUMPACH, Josef. Jahenime vzdy penaseti Sanctissimum, 2 (1907), s. 145.
TUMPACH, Josef. MeSni licence biskupska pro klasteaple, 2 (1907), s. 145.
TUMPACH, Josef.Ceho dbéati ma-li klerik psluhovati i oltari [dekrety S. R. C.
ze 14. bezna a 26. listopadu 1906], 4 (1907), s. 276-277.

TUMPACH, Josef. Dovoleno-li v soukromych kaplichdgoat gitomnym Telo Parg,
5(1907), s. 337.

TUMPACH, Josef. ZadusSni mSe svaté v kaplich soukobm polovéejnych
a veejnych, 5 (1907), s. 338.

TUMPACH, Josef. Praegustace viriamsi arcibiskupow v Olomouci, (1907), s. 339.
HRUBIK, FrantiSek. Pontifikaini m3éeckym ritem za asistence papezovy slouzena,
2 (1908), s. 151-154.

ZHANEL, R. Elektrické s¥tlo v kostelich, 3 (1908), s. 253.

TUMPACH, Josef. Bevénych ranti u olt&a uZivati neni dovoleno, 4 (1908), s. 311.
TUMPACH, Josef. Rozodovati ofipustosti nového svatostanku k uschovani Nejsv.
Svéatosti pisluSi biskupovi, 10 (1908), s. 674—-675.

TUMPACH, Josef. Korunovani soch Nejsv. Srdce®4n(1909), s. 86.
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TUMPACH, Josef. O konsekraci ot volre stojiciho, jehoz mensa néyiech
sloupcich spgiva, 2 (1909), s. 168.

TUMPACH, Josef. Vadné fixni olta, 3 (1909), s. 235-236.

TUMPACH, Josef. O platnosti konsekrace fixnich #@tgichz mensa neni z jednoho
kamene, nebo jichz mensa na kamenném podkladu ¢ie&pd+8 (1909), s. 552.
TUMPACH, Josef. Bst pred konsekraci kostel&ikazany 9 (1909), s. 608—610.
TUMPACH, Josef. Ustanoveni Apostolské Stolice o htieéich po tiché mSi svate,
9 (1909), s. 617-619.

TUMPACH, Josef. Gramofonipbohosluzis. Odpowd’ Sboru obad. z 11. danora 1910,
9 (1910), s. 585.

PECHACEK, Gabriel. Pro praxi wezité rozdily mezi kapli wejnou, polovéejnou
a soukromou, 1 (1911), s. 23-34.

TUMPACH, Josef. Bewené a kovové ramy u olté nejsou pipustny, 2 (1911), s. 174.
STEJSKAL, FrantiSek. MSe sv. za ziiého patrona v Utery velikotoi, 4 (1911),
s. 377

TUMPACH, Josef. O sv.ifjimani v soukromych oratach, 7 (1911), s. 642—-643.
TUMPACH, Josef. Alkoholu prosté vino neni validalietta materia consecrationis,
7 (1911), s. 649.

TUMPACH, Josef. O elektrickém o&\eni @i vystavu Nejs¥tejsSi Svatosti, 7 (1911),
S. 655.

PODLAHA, Antonin. Genuflexe ip Et icarnatus est o svatku &tovani Panny Marie
a Narozeni Pan 1 (1912), s. 89.

HRUBIK, FrantiSek. Pravost dekteposv. Sboru atadového, 2 (1912), s. 182.
TUMPACH, Josef. Fialové solideo biskiupt (1912), s. 354.

TUMPACH, Josef. Barva Stoly fp podavani nejsv. Svatosti mimo msi sv. v den
Dusicek, 5 (1912), s. 436.

TUMPACH, Josef. Bjimani nejsv. Svéatosti dle jiného t&#uu katolického, 10 (1912),
s. 802-803.

PEJSKA, Josef. Symbolika prstenu, 1 (1913), s. 82—6

CERNOVSKY, Ferdinand. thd papeZského sakristiana, 1 (1913), s. 64.
TUMPACH, Josef. Kinematografické a promitané obnakgpstelich, 3 (1913), s. 241.
TUMPACH, Josef. MSe svata v soukromém dorh(1913), s. 333.

STEJSKAL, FrantiSek. Privilegovany aitat (1913), s. 333.

STEJSKAL, FrantiSek. MSe svaté u #ltgpapezskych, 4 (1913), s. 334.
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STEJSKAL, FrantiSek. Qiteti msich svatych, t. Rehaskych, 4 (1913), s. 334-335.
STEJSKAL, FrantiSek. Sochy svatych na gotické nmansi, 7+8 (1913), s. 624.
STEJSKAL, FrantiSek. Modlitby po tiché mSi svaté811913), s. 624.

STEJSKAL, FrantiSek. Celebrovani mse sv.aheidochem tydne, 9 (1913), s. 713-714.
STEJSKAL, FrantiSek. MisijnimiiZzim dany byly stejné odpustky, 9 (1913), s. 716.
SUCHY, Josef. Liturgické iedpisy o olt& a jich zavaznost [1], 6-7 (1923), s. 301—
307.

HRUBIK, FrantiSek. Postoj celebranté poslednim evangeliu, 9 (1923), 492.
STEJSKAL, FrantiSek.ifechovavani sv. ol&j 9 (1923), s. 493-494.

STEJSKAL, FrantiSek. Orationes imperatae, 9 (1923394.

SUCHY, Josef. Liturgickéiedpisy o olté a jich zavaznost [2], 9 (1923), s. 472—-476.
SUCHY, Josef. Liturgickéiedpisy o olté a jejich zavaznost [3], 1 (1924), s. 48-55.
SUCHY, Josef. Liturgickéiedpisy o olté a jejich zavaznost [4], 5 (1924), s. 344-350.
SUCHY, Josef. Liturgickéiedpisy o olté a jejich zavaznost [5], 9 (1924), s. 611-615.
SUCHY, Josef. Liturgické #edpisy o olté a jejich zavaznost [6], 10 (1924), s. 718—
722.

DOMABYL, Gustav. Slouziti mSi sv. bez ministrania(1925), s. 56.

MELKA, Antonin. Svatek Pana naSeho JeziSe Krist@e&rMesni formulg 9-10
(1926), s. 565-568, 631-636.

MIKLIK, Josef. Novy navrh na Gpravu kaleri@g1], 4 (1927), s. 247-254.

VAJS, Josef. Nové vydani staroslovanského misgib[(1927), s. 329-332.

S. N. Z posvéatné kongregaceirib (1927), s. 417.

MIKLIK, Josef. Novy navrh na Gpravu kaleri@g2], 5 (1927), s. 356—-383.

MIKLIK, Josef. Novy navrh na Gpravu kaleri@g3], 7-8 (1927), s. 575-579.

VAJS Josef. Noveé vydani staroslovanského misalug21927), s. 438-442.
DOMABYL, Gustav. Svatostanek ve &le cirkevniho prava a rozhodnuti posv.
Kongregace aladové, 1 (1928), s. 18-26.

TITL, FrantiSek. Novy projekt chramu Srdce JeziSawa Kral. Vinohradech od
profesora Josefa Rieika, 7 (1928), s. 798—-804.

PICHA, Maiic. Je pedpis, Ze kiéz pi kdzani ma byti ogh Stolou, 7 (1930), s. 660—
661.

DUMEK, Alois V. Dotazy a navrhy [0 uchovavani eudle pouze v korporalu], 10
(1931), s. 1021-1022.

R. Nové svatky v obecném kaletidérkevnim, 7 (1932), s. 448.
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BEZDICEK, Josef. Elektrické s#lo v katolickém chramu P&n8 (1934), s. 463—477.
MELKA, Antonin. Sv. gijimani nemocnych ugte Zivenych, 1 (1935), s. 65—-69.
CIHAK, Josef. Zizovani a s¥ceni Kizové cesty, 1 (1935), s. 77.

MATOUSU, Lud. Rekonciliace kostela, 2 (1935), s. 171-174.

N. MSi sv. pro populo applicare, 3 (1935), 8-2889.

N. S¥tské pisi v kostelich, 6 (1935), s. 590.

N. Rituale Romanum, 6 (1935), s. 590.

N. Ozné&eni a Uschova nadobek pro svaté oleje, 1 (1938).s.
N

. Sedm privilegovanych oitav kostele sv. Petra, 1 (1936), s. 85-86.

w n nnnon

N. Translatio applicationis Missae pro populaliam diem, 1 (1936), s. 87.

CIHAK, Josef. M3e sv. votivni o JeZidi Kristu, ngjgym a ¥cném krézi, 2 (1936),
s.191-192.

S. N. Sv. pijiméni o pilno¢ni mSi sv., 4 (1936), s. 402—-403.

S. N. Rizna rozhodnuti odcech liturgickych, 4 (1936), s. 406—409.

S. N. V nedli po svatku nejsv. Jména Jezis, Sv. dlddstraznych a Jména Panny
Marie, 1 (1937), s. 67—-68.

S. N. Votivni m3e sv. JeZiSe Krista, nejvySsSihé@me&ho krize, 2 (1937), s. 169.

S. N. Sv. pijiméni @i mSi sv. slavné a choralni, 4 (1937), s. 387.

S. N. Preface ke cti sv. Jana Nepomuckého, 1 (1946p.

S. N. Beatifikace a kanonisace, 1 (1940), s. 55-56.

S. N. Jest moznoreloZiti slavnost posiceni chramu Pan1 (1940), s. 68.

KADLEC. Nedovolené poboZnosti, 2 (1940), s. 144.

BERAN, Josef. Udlovani sv. pijimani na Zelenytvrtek a Bilou sobotu ied a po
obradech, 2 (1940), s. 134-135

KASPAR, Karel. Odpoledni poboZnosti v ila svatky, 3 (1940), s. 211.

KADLEC. Me3ni stipendiumipbinaci, 3 (1940), s. 212-214.

S. N. Votivhi m8e sv. ke cti sv. Vaclava, sv. J&ep. a sv. Vojcha, 3 (1940),
S. 223.

S. N. Pouti a slavnosti cirkevni, 3 (1940), s. 223.

S. N. Far&spravujici d¥ farni osady a alady Sv. tydne, 4 (1940), s. 289-290.

S. N. Bohosluzby o svatcich za&senych, pedpisy geloZzenych, 5 (1940), s. 379.
S. 293-294.

S. N. Rino¢ni m3e sv. riize se slouziti jiz na &dry den k véeru, 6 (1940), s. 444—
445,
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MIKLIK, Josef. Oltovani Panny Marie v chr&ml (1941), s. 13-22.
CIHAK, Josef. Mize kréz slouZiti m3i sv. bez ministranta, 1 (1941), s-39.
CIHAK, Josef. MiZe se uditi Posledni pomazani zeelému, 1 (1941), s. 39.
S. N. Poleb Zehem a cirkevni tduly, 1 (1941), s. 44-45.

Jubilejni Gvaha @ eském kancionalu, 2 (1941), s. 91-94.

N. Me3ni stipendium néwpraveno, 2 (1941), s. 104.

N. Duchovni koncerty v kostelich, 3 (1941),86.1

. S¥ceni nemocnic a podobnych Ggia¢ (1941), s. 227.

. MEsi¢ni poboznosti, 4 (1941), s. 228.

. Zadosti o pogseeni Kiz, soch a obraz 4 (1941), s. 229.

N. N&izeni o provaehi svatkového prava za valky. Ze dne #@jha 1941, 6 (1941),
367-368.

N. \&¢né swtlo pred svatostankem, 1 (1943), s. 25.

z Z Z

. Dovoleni pro dobu valky binovati i ve vSedni, 1 (1943), s. 43.

. Zmény v kostelnim invenid 3 (1944), s. 163-165.

. Svatby — hudebni skladby, 3 (1944), s. 176-17

. Dekret o pouzivani slinyipudileni sv. ktu, 4 (1944), s. 232.

. Nové sirceni oltde pri opraw podstavce, 5 (1944), s. 299-300.

. Mesni stipendia, 1 (1945), s. 40.

CIHAK, Josef. Me3ni fundace, 2 (1945), s. 107.

S. N. Ve ¥¢né lamg pred Nejs¥tejSim, 2 (1946), s. 105.

S. N. Odpoledni m3e svat4, 4 (1946), s. 198.

S. N. Pravo vydavati liturgické knihy, 2 (1947)52.

S. N. O Uprav svatkového prava, 1 (1947), s. 25-26.

S. N. S¥ceni prapat politickych stran, 4 (1947), s. 226.

MARES, FrantiSek. Charvatskohlaholské slovanskagdie v sodasné dob, 2 (1948),
S. 54-57.

S. N. O vysSich sicenich, 4 (1948), s. 222-223.

S. N. V&erni mSe sv. a sviigmani, 4 (1948), s. 224.

S. N. Sv. himovani v nebezgé smrti, 4 (1948), s. 224-225.

J. K. Eucharisticky fst a ny®jSi indulty ve Francii, 4 (1948), s. 225-226.

S. N. Smysl slov perfidi Judaei a iudaica perfidimodlitbach Velkého patku, 5 (1948),
S. 265.

I R R R R S N N I N I I I,
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Déjiny liturgie

CERNY, Josef. O slovech Mysterium fideki gkonsekraci kalicha v cirkvi latinské
uzivanych, 2 (1833), s. 192-207.

SIMENEC, FrantiSek. Mozarabska mesni liturgie, 24Q), s. 221-236.

KUBICEK, Antonin. Liturgie slovanskéa, 10 (1894), s. 6@38.

KUPKA, Josef. OBtni dary v prvotni cirkvi a nyjSi mesni stipendia [1], 1 (1897),
s. 11-20.

KUPKA, Josef. OBtni dary v prvotni cirkvi a nyjSi mesni stipendia [2], 2 (1897),
s. 81-90.

KUPKA, Josef. O epiklési [1], 6 (1897), s. 321-329.

KUPKA, Josef. O epiklési [2], 7 (1897), s. 395-406.

STEJSKAL, FrantiSek. Qu liturgicky pii udélovani sv. svatosti ve stoleti XIV. podle
Tomése ze Stitného, 6 (1901), s. 403—405.

PODLAHA, Antonin. Podavani absoluce pdjimani vCechach na paitku XVIIL.
stoleti, 10 (1902), s. 629.

STEJSKAL, FrantiSek. O batvrouch posvatnych za starSich dotbec a zvlast
v Cechach, 3 (1903), s. 206—210.

VAJS, Josef. Staroslémska liturgie v XX. ¥ku, 4 (1903), s. 225-229.

PODLAHA, Antonin. Pamatky byvalé liturgie konan&ykem slovanskym v kostele
Emauzském v Praze, 1 (1905), s. 92-97.

HUBIK, Karel. Papyrusové zlomky liturgie egyptske, (1909), s. 675-676.
TUMPACH, Josef. Bvod dvojramennéhoike, 4 (1906), s. 298—299.

JAKUBICKA, Miloslav. Ritus kartusiansky [1], 4 (1910),&17-222.

JAKUBICKA, Miloslav. Ritus kartusiansky [2], 5 (1910),315-323.

JAKUBICKA, Miloslav. Ritus kartusiansky [3], 6 (1910),399-405.

JAKUBICKA, Miloslav. Ritus kartusiansky [4], 7+8 (1910),505-512.

JAKUBICKA, Miloslav. Ritus kartusiansky [5], 9 (1910),537-548.

JAKUBICKA, Miloslav. Ritus kartusiansky [6], 10 (1910),&19-632.

MIKLIK. Historicky vyvoj poli¢ku pti sv. bimovani, 7-8 (1924), s. 527-529.
PODLAHA, Antonin. MSe sv. Cyrilla a Metege v nejstarSich ti8hych misalech
¢eskych a moravskych, 2 (1926), s. 159-163.

BERAN, Josef. Ktery byl prvni svatek marianskyimske liturgii, 4 (1934), s. 215—
222.

116



BERAN, Josef. Kniha dladi kostela P. Marie S¥iné v Rokycanech z r. 1714,
2 (1940), s. 83-98.

HEIDLER, AlexanderRimsky kanon ve sitle starokes’anské anafory [1], 1 (1947),
s. 14-16.

HEIDLER, AlexanderRimsky kanon ve sile starokes’anské anafory [1], 2 (1947),
S. 41-48.

ZAK, Karel. Chvile ustanoveni Nej&jsi Svatosti v ramci zidovskych velikonoc,
3(1948), s. 139-144.

Liturgické hnuti

BURYSEK, Josef. Aktivni &ast i msi svaté, 1-2 (1949), s. 17-23.
REBAN, Karel. Liturgickd obnova v nasem lidu, 1 269, s. 72—79.

S. N. Proti peh&reni v liturgickém hnuti, 3 (1936), s. 308.

S. N. Missa dialogata, 4 (1936), s. 398.

RBAN, Karel. Liturgie: zdroj nabozenské obrody,1943), s. 140-146.

S. N. Liturgické hnuti, 3 (1944), s. 173.

REBAN, Karel. Spravné stanovisko k liturgickému tinti (1945), str. 29-31.
BERAN, Josef. MeSni liturgie, 4 (1945), s. 219-223.

Liturgika — véda

VACEK, FrantiSek. Dogmaticko-historické rozjimanbbradech, liturgice a symbolice
cirkve katolické, 1 (1832), s. 5-12

PODLAHA, Antonin. Rehled ¥deckého badani v oboru liturgiky wiecku podava
Adolf Franz, 2 (1908), s. 162.

Liturgicka praxe

CERNY, Josef. Obranaskterych pamatek v katolické cirkvi, 2 (1829), s82240.
CERNY, Josef. Ktery jest pravy vyznanike ve smyslu evangelickém a dle viry cirkve
katolicke, (1832), s. 483.

ZIEGLER, Josef Liboslav. Q& kné¢Zsky @i mSi svaté, (1831), s. 381.

HNOJEK, Antonin Vojéch. Uzké spojeni hlavnialistek m3e svaté vespolek, 4 (1834),
s. 559.

HNOJEK, Antonin Vojtch. Posvatni dladové naSich sluzeb Bozich, fmono
povazovani, 1 (1837), s. 45-96.
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GALLA, Jan Nep. Okadoveé cirkevni, 2 (1845), s. 307-309.
NEMECEK, Jakub. Vyklad m3e sv., 4 (1846), s. 687—718.
VOTYPKA, Josef. Kterak by se dali posvatniatiové ¥rnym pristuprgjsi uciniti dali,
2 (1850), s. 73-104.
S. N. Druh4 pastorélni konference prazska, 8 (1&/®07—-617.
PODLAHA, Antonin. K etymologii slova missa, 2 (1§98. 118-119.
STEJSKAL, FrantiSek. Kterak modliti se jest officunostatk svatych ped konsekraci
kostela, 9 (1914), s. 714.
STEJSKAL, FrantiSek. Kde ma byti nesdiivkv potiebnim ptivodu, 5 (1923), s. 249.
HRUBIK, Franti3ek. Zvyk uzivati na olté krucifixu 3télou ozdobeného z#asu
velikonainiho, 9 (1923), s. 493.
HRUBIK, FrantiSek. Zahalovani obriax dok® svatopostni, 9 (1923), s. 492—493
STEJSKAL, FrantiSek. Oprava kalicha, 9 (1923),%1.4
P. K otazce zvan 9 (1923), s. 495.
S. N. K dispensaci od eucharistického posedp msi svatou, 1 (1924), s. 67.
S. N. Zvorni zvon€kem g msi sv., 3 (1924), str. 212.
KOSAK, Frantisek. Adoraceiie vré kostela na Kétnou nedli, 1 (1925), s. 57-59.
STROPEK, Antonin. MSe sv. pamétkou ufeni Pag, 1 (1927), s. 40-45.
COUFAL, Tomas. Upozokmi na drob&ky nejsv. Svatosti, 2 (1928), s. 232.
S. N. S¥ceni svici na Hromnice v cirkevni provincii moragsk (1933), s. 364.
CINEK, FrantiSek. Kult svatych ve msi svaté, 3 (393. 202—-208.

. N. Litanie k sv. patraimm ¢eskym, 2 (1936), s. 194.

. N. Litanie o svatych patronech olomoucké arcigse, 4 (1936), s. 405.

. N. Odpo¥d’ [0 sv. gijimani], 2 (1938), s. 161-162.

. N. Rist na Sdry den, 3 (1938), s. 270-271.
S. N. Podeni o tom, jakou p& jest wnovati ochrad nejsv. Svatosti, 4 (1938),
s. 360-362.
S. N. VywSovani bohosluzebnychghled: u kostelnich vchad 2 (1940), s. 138.
BERAN, Josef. Kterymi progtdky mozno ve &icich oZiviti a gstiti védomi farni

S
S
S. N. Jak Ize vésti zZivot k prakticky silnému semtium Ecclesia, 3 (1937), s. 287-289.
S
S

prislusnosti: fara, jedna duchovni rodina, 3 (1940209-211.

S. N. Rid¢l mydla na prani bohosluzebnych rouch, 4 (194@®94.

VONDRACEK, Antonin. Jak provadinsasté atasné sv. fijimani na osat] 2 (1941),
s. 83-90.
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S. N. Rid¢él meSniho vina, 2 (1945), s. 105.
S. N. Riprava mladeze k velikogaimu sv. pijimani, 2 (1945), s. 105.
S. N. Ri zpivanych mSich sv., 1 (1947), s. 26.

Liturgicky jazyk

HNOJEK, Antonin Vojéch. O latinské&eci pii sluzbach Bozich v zgpadnich krajinach
katolicke cirkve, 4 (1833) s. 573-585.

HAVRANEK, FrantiSek. O uzivani latinského jazykti gatolickych sluzbach Bozich,
4 (1841) s. 623—-650.

VOTYPKA, Josef. Nkteré vyslipky cirkvi Bozginéné, 3 (1849), s. 25-43.
HAUSMANN, Josef. Latina f vykonech liturgickych, 3 (1865), s. 202—-204.

K. V. Obor jazyka narodnihafipsluzbach Bozic katolickych, 3 (1865), s. 204—208
BARTAK, Josef. O uzivani jazyka masiého v liturgii [1], 1 (1870), s. 1-44.
BARTAK, Josef. O uzivani jazyka masiého v liturgii [2], 2 (1870), s. 106—149.
BOROVY, Klement. Mame-liz v liturgii &stati @i lating [1], 3 (1870), s. 176—-206.
BOROVY, Klement. Mame-liz v liturgii &stati @i lating [2], 4 (1870), s. 284—293.
BARTAK, Josef. Sluzby Bozi v jazyku slovanském]1872), s. 278-284.

BARTAK, Josef.Rimsko-slovansky ritus v Emauzich, 8 (1878), s. 56D-

BOROVY, Klement. Staroslovanska liturgieerné Hae, 6 (1888), s. 374.

HRUBIK, Frantiek. O uzivani slovanského jazykaoswy liturgii [dekret z 5. srpna
1898], 3 (1899), s. 189-191.

SKOCDOPOLE, Antonin. Mohou se o Bozinglé u ¢tyd oltat evangelia, jakoZ
I ostatni modlitby¢esky zpivati. Plati totéz o modlitbach i Zalnugvodu Sestinetky,

3 (1903), s. 212-214.

OLIVA, Jan. Latinati narodni jazyk, 10 (1903), s. 644—-647.

VAJS, Josef. Liturgicky jazyk slovansky v ChorvaiskDalmécii a na sousednich
ostrovech, 1 (1905), s. 82-85.

VAJS, Josef. Novy dekret o uzivani jazyka Slovahske liturgii ze dne 18. prosince
1906, 3 (1907), s. 194-200.

STEJSKAL, FrantiS8ek. O zpivani epiStoly a evangeliamsi sv. jazykemceskym,
9 (1923), s. 494.

C. H. Cesky zgv evangelia i zpivané m3i sv., 4 (1944), s. 230-231.

119



7.3. Blahowst™

Casopis vydavany v Praze v letech 1847-1895 nejpfaeem Stulcem
a FrantiSkem Havrankem (1847-1863), poté FrantiSkerinkem (1863-1879),
FrantiSkem Kraslem a Karlem Vondruskou (1890-1898)jze Karlem Vondruskou
(1894-1895). Za dobu existerBahowst nékolikrat zmenil podtitul, jeZz dobe ilustruji
jeho profil: Hlas katolické jednoty v Pra&850-1851)Hlas katolické jednoty1851—
1852), Katolické hlasy pro k#Zstvo a lid jazykaceskoslovanskéh@l1855—-1859),
Katolické hlasy Cechi, Moravani, Slzak, Slovak (1861-1879),Hlasy katolické
(1880-1895)

Uvodni ¢islo (neuvadi datum, druhé bylo vydano 23étka 1847) obsahuje
tematické zarreni listu v osmi bodech: (1) homilii na ridai texty evangelii nebo
epiStoly nebo podobné kazarko', (2) dogmaticka a moralni pojednani
s apologetickym charakterem, (3) liturgicka témata,vysvtleni casi a obqadi
cirkevnich, (4) povidky s naboZenskou tematikou, (Sjbphy z cirkevnich &in,
hagiografie, medailony vyznamnych katolickych osmdif) (6) citaty z cirkevnich aic
a dalSich cirkevnich spisovatgl (7) ,cirkevni zpravy, zsobné k prosazovani
naboZzného ducha adganského Zivota v narégchasSem, fi cemz vyloteno bude coz
by koli pouhé a marné adavosti slouziti a Skodlivému klevetnictvi pétém byti
mohld, (8) zpravy o knihach® Trvalou sodasti listu byly také verSe. Liturgika neni

.....

s pojednanim stojicim na rozhrani spiritualni aatorteologie.

Liturgicky rok

W. J. K. Slavnost BozZihélg, 1 (1847), s. 5-7.

W. J. K Slavnost BozZih@la — pokr&ovani, 2 (1847), s. 13-14.

W. J. K Slavnost BoZih@la — dokorteni, 3 (1847), s. 21-23.

Vyswvétleni posvatnyckiadi cirkevnich — Gvod, 1 (1848), s. 7-8.

Vyswétleni posvatnycltasi cirkevnich — 1. posvatnas adventni [1], 2 (1848), s. 13—
14.

Vyswvétleni posvatnyclttadi cirkevnich — 1 posvatn§as adventni [2], 3 (1848), s. 14—
15.

%85 Excerpta ZasopisuBlahowsts ohledem na liturgiku ziskana vlastnim zpracovanim
%% Srov. Na ukazku. IBlahowst Gvodnigislo (1847), s. 1-2.
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Vyswvétleni posvatnyclEasi cirkevnich — 1. posvatnias adventni [3], 4 (1848), s. 23—
24,

Vyswvétleni posvatnyckiadi cirkevnich — 2. posvatriias vanoni, 5 (1848), s. 35-37.
Vyswétleni posvatnyckiadi cirkevnich — Devitnik, 15 (1848), s. 116-117.

Vyswvétleni posvatnyckiadi cirkevnich — Popetai steda, 16 (1848), s. 125.

Vyswvétleni posvatnycladi cirkevnich — Bst, 18 (1848), s. 140.

Vyswétleni posvatnyckiadi cirkevnich — Slavnost Zjeveni Ral (1849), s. 43-44.
Vyswétleni posvatnycltasi cirkevnich — Slavnost Zjeveni Rén dokorteni, 7 (1849),
s. 51-53.

[Vysvétleni posvatnycliadi cirkevnich] — Svaty tyhoden, 17 (1849), s. 134-135
[Vysvétleni posvatnycltadi cirkevnich] — Svaty tyhoden, 18 (1849), s. 139-141
[Vysvétleni posvatnycliadi cirkevnich] — Kizoveé dny, 25 (1849), s. 195-197.

K. S. [Vyswitleni posvéatnyctias: cirkevnich] — Svaty tyhoden [1], 21 (1850), s. 423
126.

K. S. [Vyswtleni posvéatnyctéasi cirkevnich] — Svaty tyhoden [2], 23 (1850), s. 434
137.

K. S. [Vyswtleni posvatnycleasi cirkevnich] — Svaty tyhoden [4], 23 (1850), s. 248
151.

O postu, 11 (1851), s. 124-126.

KENDIK, J. Advent, 51 (1851), s. 602—603.

J. K. Mistni obyeje v post a o velikonocich, 15 (1852), s. 172-173.
Posvatnyasctyricetidenniho postu [1], 5 (1861), s. 71-73.
Posvatnyascétyricetidenniho postu [2], 7 (1861) s. 100-101.

CISAR, K. B. Posvatné diady velkopateni, 8 (1861), s. 116-117.

Rim za sv. tydnu, 11 (1861), s. 168.

CISAR, Karel B. Slavnost viech svatych, 29 (1861), &. 45

Vyznamc¢tvera suchych dnv roce, 16 (1862), s. 249-252.

CISAR, K. B. Swceni hromnic, 3 (1863), s. 33-34.

CISAR, K. B. Nedle kvétna, 8 (1863), s. 113-114.

CISAR, K. B. Na nebe vstoupeni Rari3 (1863), s. 199—200.

CISAR, Karel. Slavnost Bozihalta, 16 (1863), s. 245—246.

CISAR, K. B. Svatytas adventni, 33 (1863), s. 519-520.

Rok cirkevni [1], 33 (1863), s. 520-523.

Rok cirkevni [2] (Pokréovani), 34 (1863), s. 539-540.
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Rok cirkevni [3] (Pokréovani), 35 (1863), s. 555-557.

Rok cirkevni [4] (Pokréovani), 36 (1863), s. 570-571.

Rok cirkevni [5] (Pokréovani), 1 (1864), s. 2-3.

Rok cirkevni [6] (Pokréovani), 2 (1864), s. 22.

CISAR, K. B. Nedle devitnik (Septuagesima), 3 (1864), s. 33-34.
CISAR, Karel. Popeléni steda, 4 (1864), s. 49-50.

CISAR, K. B. Nedle smrtelna, 7 (1864), s. 97-98.

R. S. Olsady sv. tyhodne ,8 (1864), s. 115-119.

CISAR, Karel.Cas velikongni, 11 (1864), s. 161-162.

CISAR, K. Hod nejs¥t&jsi Trojice BoZi, 14 (1864), s. 209-210.

Swtlo v sluzlg Cirkve (Ke dni @istovani P. Marigili Hromnic), 3 (1865), s. 34.
Rok cirkevni [1] (Doba velikorimi), 4 (1865), s. 52-53.

Rok cirkevni [2] (Pokréovéani), 5 (1865), s. 71.

Rok cirkevni [3] (Pokréovani), 6 (1865), s. 82—-83.

Rok cirkevni [4] (Pokréovani), 7 (1865), s. 98.

Rok cirkevni [5] (Pokréovani a dokogeni), 9 (1865), s. 132.

M. D. Pivod posti cirkevnich, 32 (1868), s. 501-504.

K cirkevni pamétce svidhi a kopi, 7 (1873), s. 110-111.
PODSTRANSKY, J. B. Jména n#gostnich, 10 (1878), s. 140-142.
Kr. Pfedposti, 3 (1880), s. 40-42.

Kr. Tyden svaty, 6 (1880), s. 81-85.

VACEK, FrantiSek. Popetai steda a jeji vyznam, 6 (1881), s. 85-87.
TENORA, Jan. Svaty tyden v cirkiiecké, 9 (1885), s. 139-140.
PAZDERKA, Josef. Skromné mysSlenky aiyodu fadu s¥éceni tikralové vody, 28
(1888), s. 437-441.

Liturgické ohbrady

O cirkevnich otadech [1], 41 (1850), s. 244-247.

O cirkevnich otadech [2], 42 (1850), s. 249-251.

O uzivani s¥tla a kadidla fi sluzbach Bozich, 68 (1850), s. 405—-408.

J. K. O poboznosti k jubileu, 26 (1851), s. 308-309

ROVENAK, Josef. Slusi-li zavrhovati gady v naboZenstvi, 29 (1852), s. 340-342.
Sweceni s¥tla i svice velikononi, 9 (1861), s. 130.

J. H-0. O kanonizaci, 14 (1861), s. 213-217.
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Fd. L. Olrady korunovani v Cechéach [1], 15 (1861), s. 230-232.

Fd. L. Olrady korunovani v Cechéach [2], 16 (1861), s. 245-247.

OSKAR, Jaroslav. Vyznam &tel pii sluzbach Bozich (Ke dni Hromnic), 3 (1862),

s. 33-34.

J. J-v-k, c. k. prof. Velkonmi tyden vRimé (Dle M. Poujoulat-a: ,Toscane et Rome"),
10 (1862), s. 158-162.

CISAR, K. B. Swceni Kestni vody na bilou sobotu, 9 (1864), s. 129-130.

HAKL, B. MSe sv. (ze stanoviska liturgického), 287 3), s. 390-391.

EYBL, Jan Ev. Listy bohosluzebnéli muze-li Bah Zadati na tvorech rozumnych, aby
mu slouzili, 1 (1875), s. 3—6.

J. St. K. Prvni sv.ifjimani, 18 (1875), s. 254-255.

MAREK, J. Rizné zpravy z gin cirkevnich VI. Liturgie cirkve latinské, 8 (18Y,
s. 118-120.

VACEK, FrantiSek. Otady mSe sviadu vychodniho [1], 3 (1887), s. 47—48.
VACEK, FrantiSek. Otady mSe sviaddu vychodniho [2] (Pokéavani), 4 (1887),
S. 64—-66.

VACEK, FrantiSek. Oftady mSe sviaddu vychodniho [3] (Pokéavani), 5 (1887),
s. 80-82.

VACEK, FrantiSek. Otady mSe sviaddu vychodniho [4] (Pokéavani), 6 (1887),
S. 94-95.

VACEK, FrantiSek. Oftady mSe sviaddu vychodniho [5] (Pokéavani), 9 (1887),
S. 151-154.

VACEK, FrantiSek. Otady mSe sviadu vychodniho [6] (Dokateni), 11 (1887),
s. 178-180.

PAZDERKA, Josef. Vyznam sviciigsluzbach Bozich [1], 3 (1888), s. 35-37.
PAZDERKA, Josef. Vyznam svicifipsluzbach BoZich [2] (Dokasni), 4 (1888),
S. 54-56.

ROUBICEK, FrantiSek. Jména svatych v kanonu m3e sv2R[1889), s. 354—356.
ROUBICEK, Frantidek. Jména svatych v kanonu m3e sv.Hakia@ovani), 25 (1889),
S. 387-390.

ROUBICEK, FrantiSek. Jména svatych v kanonu m3e sv.H8ki@ovani), 27 (1889),
S. 421-424.

ROUBICEK, Frantidek. Jména svatych v kanonu m3e sv.Hdkig@ovani), 28 (1889),
S. 437-469.
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ROUBICEK, FrantiSek. Jména svatych v kanonu m3e sv.Abki@ovani), 30 (1889),
S. 469-471.

ROUBICEK, Frantidek. Jména svatych v kanonu m3e sv.H6kia@ovani), 32 (1889),
s. 501-504.

ROUBICEK, FrantiSek. Jména svatych v kanonu m3e sv.H@ki@ovani), 33 (1889),
s. 516-518.

ROUBICEK, Frantidek. Jména svatych v kanonu m3e sv.A8kia@ovani), 34 (1889),
s. 530-533.

ROUBICEK, FrantiSek. Jména svatych v kanonu m3e sv.H6ki@ovani), 35 (1889),
s. 549-551.

ROUBICEK, Frantisek. Jména svatych v kanonu mse sv. (b6konzeni), 36 (1889),
S. 565-566.

VONDUSKA, Karel. Otfad volby a Zehnani opata Praemonstraelivskych, 25
(1890), s. 388-390.

Svatosti, svatostiny a poboznosti

O zpowdi [1], 18 (1850), s. 105-107.

O zpowdi [2], 27 (1850), s. 159-161.

B. Dastojnost a zavazky fihovand (Z reci pii biskupské visitaci), 28 (1851), s. 331—
333.

Swceni na biskupstvi v Praze, 43 (1851), s. 512-514.

Swceni korouhvi (Pamétka z osady Wranské) [1], 461),8s. 543-545.

Sweceni korouhvi (Pamatka z osady Wranskeé) [2], 4B1),8s. 557-560.

O prijiméani pod jednou zisobou [1], 6 (1852), s. 61-63.

O prijiméani pod jednou zjsobou [2], 9 (1852), s. 99-102.

O prijimani pod oboji zfisobou, 10 (1852) s. 112-114.

J. P. Vyznam pati kied’anskych, 32 (1865), s. 506-508.

BOROVY. Ktizova cesta, 5 (1866), s. 69-72.

J. N. D. Cirkevni patiby, 16 (1866), s. 247-249.

Slavnostni rozieSeni vojib v ¢as vélky, 20 (1866), s. 309-310.

M. O zpowdi, 2 (1871), s. 23.

Swéceni kreZstva v cirkvi katolické (DI®im. Potifikalu) [1], 6 (1871), s. 83-84.
Swéceni kréZstva v cirkvi katolické (DI®im. Potifikalu) [2], 7 (1871), s. 99-101.
Sweceni krézstva v cirkvi katolické (DI®im. Potifikalu) [3], 8 (1871), s. 116-120.
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Sweceni krézstva v cirkvi katolické (DI®im. Potifikalu) [4], 9 (1871), s. 132—136.
Swceni na biskupstvi v cirkvi katolické, 10 (1871)147-154.

EYBL, Jan Ev. O svatosti Oltai, 11 (1876), s. 151-152.

BARTAK, J. O svatosti sv. manzelstvi, 14 (1876)185-188.

Algera, scholastika Lutti3-ského, vyklad m3e skel#¥il Fr. V.C., 17 (1876), s. 225—
226.

JEZEK. J. O k¥Zzskych posizinach, 9 (1877), s. 115-116.

Fr. H. D¥jiny navsgv nejsv. Svatosti oltai, 15 (1883), s. 231-233.

Ucta k Matce Pa# a swtcim

O poct svatych, 58 (1850), s. 345-347.

O paiatku pocty svatych v Cirkvi, 88 (1850), s. 525-527.

Pravda v podobenstvich (Dobro-li vzivati svaté)1851), s. 90.

Slavnosti a svatky marianské — Uvod, Hromnice nrielistovani Panny Marie,
5(1851), s. 53-55

Slavnosti a svatky marianské — svateksgtevani Panny Marie, 12 (1851), s. 134-136.
Obrana sv. pamatek katolickych [1], 23 (1851),A-274.

Obrana sv. pamatek katolickych [2], 23 (1851),79-280.

Slavnosti a svatky marianské — slavnost Nanebewasiny Marie, 33 (1851), s. 388—
390.

Takeé réco o relikviich¢ili ostatcich svatych [1], 12 (1868), s. 183—-186.

C. Také rco o relikviichéili ostatcich svatych [2], 13 (1868), s. 202—206.

Paramentika, liturgicka hudba, ostatni

KRBEC, JanCeska bible &esky kancional, 21 (1851), s. 249-250.
Synoda provincialni prazska V. O stavbach &mé&hrami Par¢ dle nd&izeni synody
provinciélni prazské od roku 1860, 30 (1863), <-4777.

BILY, Jan Ev. Zvony ve sluzbCirkve, 35 (1863) s. 553-555.
Oltére privilegovaneé, 23 (1864), s. 353—-354.

Bohosluzebny z§v [1], 10 (1865), s. 147-149.

Bohosluzebny zv [2], (Dokorteni) 11 (1865), s. 164—166.
BOROVY. Roucha posvatna, 8 (1867), s. 120-122.

O misalechti knihach mesnich, 11 (1867), s. 168-170.

Swcena voda v kat. cirkvi [1], 29 (1869), s. 452—-455.
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Swcena voda v kat. cirkvi [2] (Pokfavani), 30 (1869), s. 470-473.
Swcena voda v kat. cirkvi [3] (Pokfavani), 31 (1869), s. 484-487.
Swécena voda v kat. cirkvi [4] (Pokfavani), 32 (1869), s. 497-500.
Swécena voda v kat. cirkvi [5], 33 (1869), s. 516-519.

Knézska rocheta, 3 (1871), s. 38-40.

FELIZNA, J. KnéZska rocheta, 4 (1871), s. 50-51.

FELIZNA, J. Krezsky kolar, 11 (1871), s. 163-164

EYBL, Jan Ev. Ptadek pi sluzbach Bozich, 14 (1871), s. 212-214.
FELIZNA, J. Knézska Stola, 28 (1871), s. 440-442.

S. Pallium, jeho fwod, podoba a vyznam 34, (1874), s. 449-452,
Th. Sch. O fivodu w¢ného s¥tla, 19 (1876), s. 263—-264.

KnéZsky biret [1], 22 (1880), s. 339-341.

Knézsky biret [2], 25 (1881), s. 396—398.

BARES, Karel. O zpvu chramovém, 8 (1890), s. 119-121.
BARES, Karel. O zgwvu chramovém (Dokateni), 10 (1890), s. 152—-154.
7.4. Duchovni pasty*®’

V rdmci omezovani a likvidacéeského naboZenského tisku zanikl étkw
roku 1949Casopis katolického duchovenstymsledni teologicky zagtené periodikum
v ¢eském prosedi. Namisto ¢ho zaal byt vletech 1951-1990 vydavdduchovni
pasty: s podtitulem List katolického duchovenstvaV celém obdobi existence
komunistického totalitniho panstvi se jednalo oirjédkreZzské stavovské a zarave
teologické periodikum, které ¢to vedle jinych deli podporovat kladny vztah kléru ke
statnimu #izeni>®

Vystizna charakteristik&asopisuDuchovni pasty se nachazi ¥lanku, ktery
piipomina 125. vyréi zalozeniCasopisu katolického duchovenstve &jz se tvirci
nového periodika snazilitfpmo navazovat: Qd roku 1950 z&al vychazet Duchovni
pasty a podtitulem msicnik katolického duchovenstva, ktery keonsvého
theologického poslani informuje naSe’kstvo o nejasovjSich otazkach fitomné doby
a navazuje tak na praci svycliguichidci. (...) Duchovni pastyse svou thematicko-
obsahovou néaplni seigledrs srovnava s naplnCasopisu katolického duchovenstva,

37 Excerpta z&asopisuDuchovni pas# z let 1951-1962 s ohledem na liturgiku ziskana tnlas
zpracovanim. )
%8 \/iz podrobrgji NOVOTNY, Vojtéch. Teologie ve stinws. 97—105.
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redigovaného vlasteneckym biskupem Valerianenkdirsi Tento soulad dotvrzuje fakt,
Ze v 8légich vynikajicich svych/edchida: kraci i dnes naSe katolické &rstvo ¥rnée
po boku svého lidu sfe a odhodlag vped do krasné mirové budoucndst®

V ¢asopise nachazime vcelku stabilfiiablasti: teologie, vieejny zivot a Zivot
nabozZensky; list obsahoval taktéz dirékt#pravy o ustanoveni ki, v prvnich letech
i obrazovou a homiletickou fipohu. Teologicky zartené c¢lanky vypracovavaly
powtSinou vywujici teologické fakulty v Litor&ficich. P@et prispevka K liturgice
v ¢ase mirg narista, ged zahajenim Il. vatikanského koncilu se stale sat&kavame se
souslovim ,nova liturgick4 doba“. Ze zahramich zdrofi liturgické ¢lanky otewens

cituji i prebiraji informace ZasopisuEphemerides Liturgicae

Liturgicky rok, déjiny liturgie a denni modlitba cirkve

BIRKE, Theobald. O cirkevnim kalenis6 (1951), s. 18-19.

SEBEK, Véclav. Pastoracegervnu, 7 (1951), s. 15-16.

SEBEK, Vaclav. Velikonéni pastorace, 4 (1952), s. 62—63.

SEBEK, Véclav. Majova pastorace 6 (1952), s. 19-20.

POKORNY, Ladislav. Triduum sacrum ve starych mishjet (1953), s. 54-56.
S. N. Pastorni piipominky [Sw¥ceni hromniek, SvatoblaZzejské pozehnani], 1 (1953),
S. 8.

THEOFILUS. Pastori pripominky na nisic leden, 1 (1954), s. 7-8.
THEOFILUS. Pastomi pripominky pro dobu postni, 3 (1954), s. 37-38.
THEOFILUS. Pastorni pripominky pro nésic duben, 4 (1954), s. 58-60.
THEOFILUS. Pastori pripominky pro nésiccerven, 6 (1954), s. 98-99.
THEOPHILUS. Vanoni svatky, 10 (1954), s. 176-177.

POKORNY, Ladislav. Liturgicky pohled na advent awée, 10 (1955), s. 185.
S. N. Liturgie Svatého tydne, 3 (1956), s. 43.

SAHAN, Karel. Breviarium, (1957), s. 13-14.

SAHAN, Karel. Matutinum, 2 (1957, s. 28-29.

SAHAN, Karel. Laudes, 3 (1957), s. 53.

SAHAN, Karel. Prima, 4 (1957), s. 73.

SAHAN, Karel. Tercia, 5 (1957), s. 92.

SAHAN, Karel. Sexta, 6 (1957), s. 111.

%9 KORBA, Emil. 125 letCasopisu katolického duchovenstva.Dachovni past§10 (1952), s. 158—
159, zde s. 159.
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SAHAN, Karel. Nona, 7 (1957), s. 132-133.

SAHAN, Karel. Vesperae, 8 (1957), s. 153.

SAHAN, Karel. Completorium, 9 (1957), s. 169-170.

SAHAN, Karel. Nos cum prole pia, Benedikt Virgo N&grl0 (1957), s. 194.

NEMEC, Josef. Ferialni hymny k neSporam a biblick&ameeron, 9 (1958), s. 162—
163.

KOURIL, Jaroslav. Vznik a vyvoj cirkevniho roku, 1 (1196s. 3—4.

KOURIL, Jaroslav. Fiprava velikonoc, 2 (1961), s. 25-27.

KOURIL, Jaroslav. Od nete Smrtné do BoZiho hodu velikonrdho, 3 (1961), s. 44—
46.

KOURIL, Jaroslav. Od Hodu boZiho velikotiho do adventu, 4 (1961), s. 66-57.

R. S. Vaneni liturgie, 5 (1961), s. 194.

KOURIL, Jaroslav. Nedni a svéaténi klid, 6 (1961), s. 105—106.

KOURIL, Jaroslav. Nkolik my3lenek k ujasini pojmu nedle, 7 (1961), s. 125-126.
KOURIL, Jaroslav. Vanéni obdobi liturgicky a pastorain10 (1961), s. 187-189.
KOURIL, Jaroslav. Od nového roku do Hromnic liturgickyastorale, 1 (1962), s. 7—
8.

KOURIL, Jaroslav. O svatcich, 1 (1962), s. 30-32.

MERELL, Jan. Velikonéni vigilie v Jeruzalém v 5. stoleti podle nalezené promluvy
Hesychia Jeruzalémskeého, 4 (1962), s. 63.

KOURIL, Jaroslav. Svatkové oktavy, 4 (1962), s. 67.

KOURIL, Jaroslav. Ferie, 7 (1962), s. 105—107.

KOURIL, Jaroslav. O chramovych kobercich, obrazechcad&ch, 8 (1962), 149-150.

Liturgické pravo

JEDLICKA, Frantisek. Kdo je fislusnym faréem — parochus proprius i pzavirani
manzelstvi, 8 (1951), s. 16.

MICHAL, Jaroslav. Krizsky odv podle cirkevniho prava, 3 (1955), s. 45—46.
KLEIN, Vojtéch. Kdy je mozZno vynechat modlitby ke konci mSe $(1856), s. 105.
MICHAL, Jaroslav. Obadova pislusnost, 10 (1960), s. 191-192.

MICHAL, Jaroslav. Kdy se uduje delegace a kdy licence, 1 (1962), s. 6.

MICHAL, Jaroslav. Kodex a svatosti, 1 (1957), s. 5.

MICHAL, Jaroslav. Kodex a NejstjSi svatost [1], 5 (1957), s. 84-85.

MICHAL, Jaroslav. Kodex a NejgtgjSi svatost [2], 6 (1957), s. 103-104
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MICHAL, Jaroslav. Kodex a Nejgtgjsi svatost [3], 7 (1957), s. 124-125.
MICHAL, Jaroslav. Kodex a NejgtgjSi svatost [4], 8 (1957), s. 147-149.
MICHAL, Jaroslav. Kodex a svatost pokani, 1 (19599-10.

MICHAL, Jaroslav. Zpowdnik a kajicnik, 4 (1959), s. 69-70.

MICHAL, Jaroslav. Subjekt svatosti pokani, 5 (1959)35—86.

MICHAL, Jaroslav. Svatost pomazani nemocnych, 59)9s. 123—-124.
MICHAL, Jaroslav. Svatost posledniho pomazani, o459}, s. 146-148.

Liturgika, liturgick& reforma (zpravy)

MERELL, Jan. Novy Zalta predz\est reformy brevige 2, 1 (1951), s. 12-13.
MERELL, Jan. Novy Zalta predz\&st reformy brevige 1, 9 (1951), s. 7-12.

S. N. Novy ritus otadi Bilé soboty, 8 (1952), s. 118-120.

MICHAL, Jaroslav — SUK, Josef. Nova Uprava brégia misalu, 7 (1955), s. 122-123.
SUK, Josef. Uprava brevéa misalu, 1 (1956), s. 3—4

POKORNY, Ladislav. Jednotlivec a kolektiv v lituegém projevu, 7 (1956), s. 124—
125.

SUK, Josef. Koment& liturgickym textim nového svatku B. M. V. Reginae, 5 (1956),
s. 83.

S. N. Navrhy liturgické upravy, 8 (1956), s. 145614

INNEMANN, Bohumil. Nové rubriky [1], 1 (1957), s.&11.

INNEMANN, Bohumil. Noveé rubriky [2], 2 (1957), s6227.

INNEMANN, Bohumil. Noveé rubriky [3], 3 (1957), s54-47.

NEMEC, Josef. Komeni& obnovenémiiadu Svatého tydne [1], 2 (1957), s. 27-28.
NEMEC, Josef. Komeni& obnovenémiiadu Svatého tydne [2], 3 (1957), s. 42—45.
NEMEC, Josef. Komeni& obnovenémiiadu Svatého tydne [3], 4 (1957), s. 64—66.
KUNC, Miloslav. Pohled k olté [o meSnim k&nonu], 4 (1958), s. 72.

NEMEC, Josef. Nezdravé zjevy nasledkem liturgickyeforem, 6 (1958), s. 102°
NEMEC, Josef. My3lenka pokoje v me3ni liturgii, 8 599, s. 149-150.

KOURIL, Jaroslav. Sgtlo v liturgii, 1-2 (1960), s. 24-25.

39 Zel Bohu, nasli se na &¢ jako ve v&em i zde horlivcirghorlivi, ktéf se nemohou dtat, ktei by
chteli liturgickou reformu dokotienou uz dnes, a kieproto, Ze nedovedou dkat, o své Uj# svou
vlastni ,autoritou’ sami s@ie ,reformuji‘. (...) Kdyby Cirkev kinto zlg‘ddim mkela, znamenalo by to,
Ze by zanedlouho dosla liturgie tam, kde byla vedstieku, ped velkym sjednocenim za Pia V. v 16.
Stoleti, v dob predtridentské, kde vladl zmatek a zneuZivani a &akégnost v konani posvatnych
obradi, ze ndl témei kazdy duchovni sy viastni ritus® NEMEC, Josef. Nezdravé zjevy nasledkem
liturgickych reforem, 6 (1958), s. 102.
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SAHAN, Karel. Prima tonsura, 1-2 (1960), s. 34.

SAHAN, Karel. Ostiariatus, 3 (1960), s. 55.

SAHAN, Karel. Lectoratus, 4 (1960), s. 76.

SAHAN, Karel. Exorcistatus, 5 (1960), s. 95.

SAHAN, Karel. Acolytatus, 6 (1960), s. 115.

SAHAN, Karel. Subdiakonatus, 7 (1960), s. 135.

SAHAN, Karel. Diaconatus, 8 (1960), s. 156.

SAHAN, Karel. Sacerdotium, 9 (1960), s. 175-176.

SAHAN, Karel. Sacerdos — alter Christus, 10 (1960),97.

Nové rubriky breviée a misalu, 10 (1960), s. 187-190.

POKORNY, Ladislav. Bjiny a smysl liturgickych reforem, 1 (1961), 2—3.
NEMEC, Josef. Proreforma liturgie, 2 (1961), s. 27.

NEMEC, Josef. Hodnoceni novych rubrik breeid7 (1961), s 123-125.
NEMEC, Josef. Hodnoceni novych rubrik misalu, 8 (1961146-147"
NEMEC, Josef. Olt§ 4 (1962), s. 64—65.

NEMEC, Josef. Nkolik poznamek k liturgické reforin 7 (1962), 123-124.
TKADL CiK, Frantisek. K novémuiekladu Zaltée, 8 (1962), s. 143-146.
NejvysSi cirkevni stmovéni, 10 (1962), s. 183.

Eucharistie

SEBEK, Véclav. Eucharistickytist, 6 (1952), s. 90-91.

PANUSKA, Frantisek. O podstatnéifwmnosti [1], 7 (1953), s. 98—100.
PANUSKA, Frantisek. O podstatnéifwmnosti [2], 8 (1953), s. 119-120.
PANUSKA, FrantiSek. Dogma transsubstanciace, 64)% 94-96.
SEBEK, Vaclav. Ulevy eucharistického postu, 2 (195526-27.
INNEMANN, Bohumil. Sacram communionem, 6 (1957)184.

Umeéni spojené s liturgii, vybaveni kostela a paraméati

%91 Kolik dalsich zmin a pronen mesni liturgie jest prinese budouci, definitivni reforma, kterou
ocekdvame v ramci nastavajiciho Koncilu, rgeme zatim posoudit. Bude zaveden lidovy jazygailes
v prvni, didaktickeé?sti svaté O#ti? Bude obnoven stargésansky obtni privod kolem oltée? A bude
tento olt& z nyrjSiho povzdali fiblizen k lidem tak, aby jiZ nebyli jako doposudqgage aspicientes’,
nybrz opt, jako kdysi, ,circumstantes'?fdou zase ke cti alespaekteré z byvalych Sekvenci, krsanych
to a vzacnych pamatekdganské literatury, zruSenych 1631 Urbanem VIII.? 2neu MSe svaté v déb
adventni, o svatcich riednili, ke cti nejs¥tejSi Svatosti a jiné svou vlastni Prefaci? — Takdwvyc
a podobnych fani a navrhi nejrizrejSiho druhu, pichéazejicich z celého &, je mnoho. Ktery z nich se
spIni? NeviméINEMEC, Josef. Hodnoceni novych rubrik misalu, 8 (1981146-147, zde s. 147.
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8. Charakteristiky klerické linie ¢eské katolické liturgiky

V Klerické linii se liturgika ped Il. vatikdnskym koncilem ukazuje jako gast
naroki na klérus, kter& ma zabezjie Ze budou liturgické Ukony cirkvecyltus
publicus ecclesigeviz dale) vykonavanyipdepsanym Zisobem. Po obdobi prvniho
tisicileti, kdy liturgickou formaci posenych sluzebnik tuSime z praktického
hlediska, nizeme od ranéhoistdovku sledovat traktovani klerické ayodnre jediné —
linie liturgiky v kanonickém pravu, dale veratlowku pak v ramci Skol a univerzit, tj.
na teologickych fakultach a pagducilistich, v novo¥ku pak v k&zskych seminiéch,
spojenych se zmémymi wilisti.

V ceském prosedi se poprvé setkavameig@nasSenim samostatné liturgiky na
vysokém deni v polovii 18. stoleti, po obdobi kratké samostatnosti se giala
souasti komplexu pastorairteologickych disciplin, ficemz teologicky ramec tohoto
propojeni tvéi tii Kristovy U(rady, zastavané Kmem v pastoraci (viz vySe).
V souvislosti s vyukou pastoralni teologiecaly vznikat také prvniceské wdebnice,
jejichz sowasti byla také liturgika.

Z vySe ieceného vyplyva praktické pojeti vyuky liturgiky naotogickych
fakultach a diliStich, potazmo semirtich — bohoslovci sedili o d¢jinach liturgie, ale
zejména se cvili v predepsaném konanitrite ceremonii, znalosti rubrik a vecxp. Po
vystudovani nili od konce prvnifietiny 19. stoleti diecézni khi moznost sledovat
stavovsky a odbornyasopis katolického duchovenstlanémuz se pozii ptipojila
i dalSi periodika. Liturgika zde &p vystupuje ve své rovénhistoricke, rubricistické
a liturgicko-pravni wetré novych rozhodnuti Kongregace trit pripadre jeSg€ ve

zpravach a recenzich o liturgicky z&enych publikacich.

8.1. (Klericka) liturgika jako projev ran &€ novowké konfesionalizace

Jest v pozdnim gedowku se nizeme setkat s rozdily nebo specifiky v ritu
v jednotlivych provinciich aradech, dokonce i v jednotlivych oblaste¢hmistech.
Liturgicka formace path vykazovala znéné odliSnosti i sohledem na tuto
rozrizrélost. Teprve po Tridentském koncilu (1545-1563Fata — s vyuZzitim jiz
existujiciho knihtisku — postupn dochazet k&sSinovému prosazeni jednotnych

liturgickych knih a tedy jednotného katolickéhairit? Neni tudiz ndhodné, Ze se prav

%2 Srov. PETRA'EK, Tomas. Uniformita a diverzita ve fstlowké spolénosti. Redpoklady
multikulturality a transkulturni komunikace v peegivé historické antropologie. In BARSA, Pavel
a kol. Krize v multikulturalismu, multikulturalismus v &ri 1. vydani. Usti nad Orlici: Oftis, 2012, s. 99—
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v raném novodku vyskytla poteba zait traktovat také jednotnou liturgiku, ktera by
umoznila postcenému sluzebnikovi vykonavaniigméeho kultu cirkve jgdepsanym
zpusobem, kdekoliv bude slouzit. V této souvislosipievapi, Zze se Sieli liturgické
oswty, veetrs pozvolna rekatolizovanycfiech, staliclenové TovarySstva JeZisova,
nového, potridentského tygadu ,feholnich Klerik“.

Rany novowk se kwili masovému naruSeniéroucné homogenity Evropy,
typické ges vyjimky pro cely sedowk, nazyva érou konfesionalizace. Liturgiku, jejiz
oznaeni se taktéz zrodilo vraném novku, tak nizeme chapat jako projev této
(mnohdy extrém& vyhraréné) konfesionalizace, za jeden z nastqmjosazeni katolické
reformy>** Cirkev na zningnou situaci reagovala: katdti knszi meli v rané novowské
Evrope a potridentské cirkvi nabyt v&dni na univerzit, pripadré pozdji ucilisti,

a projit formaci v semirta novém disciplinanim nastroji. K vyba¥ potridentského
klerika®® naleZela také schopnost spré&wysluhovat svatosti, iedevsim eucharistii,
piicemZ na rozdil od fiedchoziho obdobi se poloziidz na jednotu a nemnost
katolického ritu (bulaQuo primumz roku 1570 siceifpousti vyjimky, zakladni draz
ale poklada na jednotu). Znovu zopakujme, Ze mdjsteatedra liturgiky poRimu
vznikla v Praze, hlavnim &t zent, kde byla zmi#ina homogenita narusena zasadnim
zpisobem vibec poprvé kuli husitskému hnuti a mist kde v letech 1417-1622

fungovala ,kadiska univerzita®®

110, zejm. s. 103Pro Sirsi kontext uwBme autorovu poznamku k teologickému diskursu tedsiéku:
.Swt st'edowké teologické diskuse je velmi svobodny, pokud gdé&mata i provedeni. Mluvit
o teologickém diskursu je vlastmepesné,ci pro modernihocloveka matouci, protoZze teologie
zahrnovala skoro vSe, co sejak tyka cloveka. Pod rouSkou velmi abstraktniehh vnejSkow od
praktického zivota odtrzenych témat se diskutopalystatné &ci pro usp@adani a vyvoj spolmosti”
Tamtézs. 104-105.

393 Jezuité se #ii podle zakladatele ffzpiisobovat mistu {sobeni kads oblasti —+ad kugikladu nema
zadnyteholni odv, protoze jeho fisluSnici ndli nosit obvykly odv knézi v dané oblasti. Zarotiese ale
nabizeji do sluzeb papezi, stali se nositeliélambsti ve smyslu gstovani ¥deckych disciplina na
vynikajici arovni nebo &astniky UspsSnych misii.

%9 Jeden z fednich propagatéarkatolické reformy, ktery Usgns prenesl zasry Tridentského koncilu do
své arcidicéze, byl svaty Karel kardinal Boromejskydopise papezi Piu IV. z 18ijna 1565 piSe:
»Rozhodl jsem se, Ze reformu zapeme u preldt, byla by to nejlepsi cesta. Musime jit fega lid nas
bude tim lebeji nasledovat Srov. ORESENIGO, Cesar&ivot a dielo sv. Karola Boromejského
2. vydanie. KoSice: Seminar sv. Karola Boromejskéh@06, s. 72. Dilo Karla Boromejskéhcta
ecclesiae Mediolanensisroku 1582 se stalo obecmtijimanym vzorem pro synodni procesy a jimi
vydavané pedpisy.

3% K vyvoji potridentského modelu klerika $nem k narokm osvicenského statu viz SKLERA
Michal. Tridentska reforma diecézniho kléru a jeji vybrangsi projevy.Diplomova préace, s. 46-56.

%% Viz napg. SMAHEL, FrantiSekHusitskéCechy. Struktury, procesy, ideje. vydani. Praha: Lidové
noviny, 2001, s. 249-263. SroVamtézs. 349-369.
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8.2. Spojeni djin klerické linie liturgiky s ekleziologii a dalSimi teologickymi
disciplinami

Predchozi kapitoly se zabyvaly liturgikou klerickakademickowi odbornou,
traktovanou v progedi bohosloveckych cilist, teologickych fakult a kézskych
semindu. Liturgika se zde pojimala jako prakticka disaigli znamenala processhem
néhoz si kandidati siceni gredevsim osvojili schopnost spr&vaysluhovat svéatosti,
piedevsim eucharistii, a konat ostatni rity. Ve féngklada rubrik a liturgického prava
se s liturgikou kazi setkavali o Bhem své pastoéai praxe. Zeceného vyplyva jasna
souvislost liturgiky s dalSimi teologickymi discipami, nikoli pouze s pastoralni
teologif, nybrz také s moraffil a sakramentalni teolodjif a zejména s ekleziologii.
Pristup k jednotlivym teologickym disciplinam implileuuriitou podobu ekleziologie:
to, jakym zmisobem cirkev chape sebe samu, se odrazi &eobp traktovani obér
teologické wdy. Jakad ekleziologie je —¢&t8inou implicitre — pritomna v prav
popsaném chapani klerické linie katolické liturgiky

Az do 20. stoleti o na ekleziologii zapadni cirkve velky vliv schéma
vypracované Robertem kardinalem Bellarminem (158621), které vychazi z viditelné
podoby cirkve®® V ramci protireformani kontroverze se hledaly znaky pravé cirkve
(ecclesia verga proti lutersko-kalvinskému pojeti byla postavewaolick& cirkev jako
societas perfectaprotoze méa vsechny atributy spalesti®®® Tridentsky koncil
negredstavil systematickou nauku o cirkvi, s velkyfiratem ale poukazal na JeziSe
Krista jakoZto na nejvy$Siho zakonodéarce. VeSkeaZavani o cirkvi tudiz provéazel
juridismus a cirkvi se rozufta predevsim jeji pevna, viditelnd, hierarchicka struktu

Otazka ,co je cirkev’ znovu nabylailézitosti zarové s novo¥kym hledanim
spole&enského usgadani (,co je stat’, ,co je spaleost’), jez v Evrop na konci

18. stoleti dostalo podobu osvicenského absolutishtamto obdobi se dovrsil proces

397 Ueast na liturgii pojimané jako projev ctnosti nabasttinu laiki jakoZto @astniki liturgického slaveni
nalezi do oblasti moralni teologie. Slaveni litergiedevSim mSe svaté, bylo chapano jako zbozny Ukon
posw¥ceného sluzebnika (pochybit ve vysluhovani znansedapustit seé&kého tiichu, provazanost
s morélkou byla velmi silnd), jemuz jsou zb&zkitomni také ostatni&tici. Ostatni svatosti, k jejichz
vysluhovéani je duchovenstvodeno, nély vyrazre individualizovany charakter. Teprve liturgické hinu
ptineslo zdirazréni komunitarnich prvik slaveni liturgie, a to v souvislosti s prémami v ekleziologii.

%% Nauka o svatostech byla na Zapamtl 16. stoleti v ramci katolické reformace pojimgredevsim
v kontextu @innosti. Po vyklad svatosti obecnasledovalo pojednani o kazdé svatosti 2véaklasicky
manual obsahovatyti okruhy témat: (1) ustanoveni svatosti a doklady @ tradici, (2) materie a forma
svatosti, (3) vysluhovatel a podminky vysluhova@d) (éinky a podminky fjeti. Rada ¢eskych
klerickych liturgik obsahuje sakrament&lteologické pasaze vystné podle tohoto vzoru —filadem
mohou byt vySe uvedena skriffigoiednasky Gabriela Pectia.

39 5rov. MULLER, Gerhard Ludwigdogmatika pro studium i pastoraa. 619-620.

400 Srov. DOLISTA, JosefPerspektivy cirkve. Vybrané kapitoly z eklesiologjierydani. Kostelni Vyid:
Karmelitdnské nakladatelstvi, 2000, s. 46.
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zapaaty jiz bihem reformace — formulovany ve stnosti v zasaél vestfalského miru

z roku 1648:cuius regio, eius religic- a z existujicich monarchii se staly monarchie
konfesijni*** Souvislost djin liturgiky s naznaenym vyvojem je evidentni, vZdyjak
jsme victli, pastoralni teologie zahrnujici také liturgikuotila sowast katolického
osvicenstvi. Zazeni liturgiky do komplexu pastoréhteologickych disciplin, trvajici
od konce 18. do poloviny 20. stoleti, tedy vycha#ionkrétniho eklezilogického
konceptu, pitomného i#iznym zmisobem ve vSech dith oborech, traktovanych
v ramci pastoralni teologie.

Praw vtomto kontextu lépe porozumime (vedle historatky exkur)
praktickému pojeti liturgiky, navdzané v ramci pa8ini teologie na Krisv knézsky
Gfad: sluzebnik cirkve qocietas perfec)amél spravié a zbozg konat posvatnou
liturgii, tedy veejny kult cirkve €ultus publicus ecclesigepredevsim slouzit msi
svatou'®? Zmeny piistupu k cirkvi v 19. stoleti znamenaly také posumauce o cirkvi,
kterd vedla mimo jiné ke vzniku rozvoji liturgickéthnuti. Préy v liturgickém hnuti
nachazime zttazreni aspektu spot@ého slaveni — slavici shroménad (cirkev) se
stava subjektem slavetf V ceském prosedi se liturgické hnuti zalo rozvijet az ve
20. letech 20. stoleti, doba jeho zrodu se ovSeyta lg oZivenim starSiho fenoménu
v polovirg 19. stoleti: laické liturgiky, tedy se &kem masového vydavantimucek

a pozdji uc¢ebnic, u¢enych laikim bez teologického vzthni.

401 Poté co byla otazka pravdy dogmatu pétiaa pozadavkem na naboZenskou toleranci, lhostéjnos

a agnostickymi stanovisky, byla cirkev vnimana jadasalni vychovny Ustav, ktery Ize vyuZzit pro vyssi
statni @ely (statni cirkevnictvf). MULLER, Gerhard Ludwig.Dogmatika pro studium i pastoraci
s. 620. ProCeské kralovstvi byl princip zaveden Obnovenyfizenim zemskym, jeZ vydal 15. &na
obsahoval rekatolizai patent ze dne 3Xervence 1627. N&eni ovSem nebylo nagino zcela, na
mnoha mistech nadale existovaly protestantské kitynuiechy a Morava byly f@sto roku 1654
vyhlaSeny katolickymi ze#mi. Ke konfesi-pravnimu vyvoji v Rakousku v letech 1740-19%8htedré

viz VALES, Vaclav.Konfesni pravo. Rivodce studieml. vydani. Plzi& Ales Cergk, 2008, s. 106-122.
Viz téz RIBYL, Stanislav.Konfes@pravni studie 1. vydani. Brno: L. Marek, 2007, s. 11-37.

402 5rov. KUNETKA, Franti$ekSlavnost naseho vykoupesi 18.

493 v/ encyklice Mediator Dei nachazime propojeni obou kondepi(...) A pak v3echno, co vychazi z
duSe, projevuje serfpozere skrze smysly; a déle: bohopocta se tykd nejenojdidai, nybrz i lidské
spole’nosti, a proto je nutné, aby byla spiié; to vSak je vesecech nabozenskych nemozné begiah
pout a projeut; kone’né pak je prostedkem, ktery zvlaStnim:igmbem ositluje jednotu tajemnéhoédla;
rozhojiuje jeho posvatné snahy, jeho sily zZjpge a jehacinnost den ze dne znasobuje (..K.tirkvi se
pakiika: ,Cirkev jest totiz spotmost, a proto vyZaduje vlastni autority a hierahickoliv vSechny udy
tajemného #la maji trast na échze dobrech a sfiuji k témuz cili, pece vSak nemaji vSechny touz moc
a nejsou uschopmy konat tytéz ukony. Bozsky Vykupiteklctdtiz zaloZiti své kralovstvi na pevném
zaklad? svatého kezstvi, jez je jakymsi odleskem nebeské hierafdRl&)S XIl. Encyklika Mediator Dei

0 posvatné liturgii 1. vydani. Brno: SuSilova literarni jednota bdbwesi, 1948. Relozil Viadimir
Nové&iek a brignsti bohoslovcigl. 23 a 39. Dale jen PIUS XIEncyklika Mediator Dei.
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ll. CAST: OBRAZY LAICKE LITURGIKY
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9. Kontexty vzniku a dw vyvojové Wwtve laickeé liturgiky

V roce 1627 bylo cigam Ferdinandem II. vydano Obnovenézeni zemské,
které vCechach zahdjilo obdobi postupného rekatotifao Usili*®* Dosavadni
reformacecerpala jak ze zdrdjdomacich (husitské hnuti, jednota bratrska, povsta
nekatolickych stav atd.), tak zahrabnich (zejména protestantské hnuti nasledujici
Martina Luthera). Dlouhodobé biiivé zmeny v oblasti cirkevié-politické i kulturni
piinesly vedle vzniku kralovstvi dvojiho lidu také estup sekt, nabozenskeé
nevzdlanosti a powrivosti.*®

Vedle vyraznych nastrdj rekatolizace — i{msobeni TovarySstva JeziSova,
emigrace, obnova prazského arcibiskupstvi a diplickeéavztahy se Svatym stolcem —
probihaly jest pred jejim zahajenim intelektualni debaty @isemna obrana
katolictvi“*®® Také prvnicesky psané liturgickéifrucky naleZi do uvedené oblasti:
jejich autdi se snazili srozumitelnym #Apobem vyloZit okady katolické cirkve
a pivéstctende zpet ke katolickému keg’anstvi nebo je vdam vzdtlat a utvrdit.

Laické girucky nachazime veském prosedi poprvé na patku 17. stoleti,
Zanr pak po zstku 18. stoleti vymizel a znovu se — v mnohem xyjdi mire co do
Sire produkce, p&iu potencialnickttend&u i mnoZzstvi vytisk — objevil po polovig 19.
stoleti. O existenci laické linieeské katolické liturgiky tak @Zeme hovtt v 17.
stoleti, o kontinualni liturgické produkcidané laikim od poloviny 19. stoleti. V laické
linii d¢&jin ceské katolickeé liturgiky fed Il. vatikAnskym koncilem éZeme rozlisSit d¥
vétve — deskriptivni a aktivizai — a rozeznavatpnize popsanych fazi

9.1. Liturgika jako popisna priru ¢ka (deskripce)
Deskriptivni pojeti laické liturgiky fneslo girucky, lidove liturgiky véeském

jazyce, jez mily véiicim poslouzit k fipraw na slaveni liturgie, iedevsim mSe svaté,

404 Procez naizovati a tomu chtiti réime, aby netoliko nad tim, co jsme takégech, naboZenstvi se
dotykajicich, od‘asu NAm od Pana Boha prijgeného vitzstvi, v tomto &llicném kralovstvi NaSem
skrze rozliné resoluci milost& nafidili, stale a peva drzano, ale také vSe to, co proti tomu kdjm
a Skod nasSeho svatého katolického naboZzenstvi skrze td@gjesmovni sneseni, reversy, resoluci,
privilegia aneb jiné n&zeni, jak ta jmenovana byti mohau, ustanoveno stadv, jenz jsau se pod oboji
jmenovali, kteréhokolivasu k libosti jich vyjednano, obdrzano a #awe jest, nyni i na budauckéiné
casy cassirovano a v nic obraceno bylo i#stalo* JIRECEK, Hermenegild (ed.)Obnovené pravo
a zizeni zemskéedicného kralovstvCeského1, vydani. Praha: nakladem F. Tempského, 188&i.s.

%% Srov. ZLAMAL, Bohumil. Pirucka ceskych cirkevnich éfin 1V. Doba husitskéceskobratrska
a protestantska (1400-1550). Doba rekatolizace (33550).1. vydani. Olomouc: Matice cyrilometo-
déjska, 2008, s. 250-250. Bohumil Zlamal Kigadu cituje pislovi uvaédné Zikmundem Winterem:
»Kolik mlyndii, tolik mer, kolik fardi, tolik ver,” nebo konstatuje: Astrologie kvetla jako uznana,
vazenda a vynosn&da ci zivnost* Tamtézs. 252 a 254.

% Tamtézs. 272.
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vl 7

a @i slaveni pak fipadré umoZznit rozpoznat jednotliva gesta&iv Vérici laik msl byt
schopen pojmenovatasti liturgického prostoru a liturgick&qumety, pri pohledu do
knézis€ rozpoznat, v jaké fazi se liturgicky i@a nachazi, dale rozlisit jednotlivé
stupré swceni a jednotlivé sluzby na zakéagouzitych posvatnych rouch. Typickou
lidovou liturgiku ve star§im obdobigdstavuje apologeticky ladé uvedeni do dhdi
katolické cirkve a jejich vyklad. V nejsim Useku od poloviny 19. stoleti do konce
sledované periody je typickoutipuckou webnice liturgiky, pozé&i didakticky

popracovana pomaoci obrark fotografii.

9.2. Liturgika jako popisn& a aktivizaéni priru ¢ka (aktivizace, ekleziologizace)
Ackoliv deskriptivni linie véase nezanikl, ipojila se k ni pozgi, ve vetsi mie
od roku 1926 linie aktivizaini, ktera k chapani gest &ov spojenych se slavenim
liturgie pripojila i chapani slov a vedla takiiciho k poznavéni ritu ve vSedreth jeho
podstatnych rovinach. V souvislosti s émami liturgického hnuti se iieme
I v ¢eském prosedi setkat s latinsk&eskymi misalky, ritualy wenymi ke sledovani
liturgie (tato oblast se #ize gekryvat s klerickou liturgikou, rozdilné aleistava
pouZiti text)) i snahou o odbognerudovanou liturgickou formaci lidl?® vV zawresné
fazi pak z#&alo dochazet k integralnimu propojovani Gvah owiakjeji liturgii.

47 pro zah4jeni aktivizai faze ve ¥tsi mie byl zvolen rok 1926, vémz vy3lo prvnigislo ¢asopisu
Pax Ackoliv ¢esky misélek existoval jiz od roku 1891, aktivimbfaze je pimo spojena s liturgickym
hnutim véeskych zemich, jehoz hlavnimi protagonisty byli er$i benediktini. Viz MACEK, Petr.
Liturgické hnuti véeskych zemich nafikladuc¢asopisuPax s. 17-28. Dale viz nize.

408 5 ¢4sti liturgiky ukené pro lid jsou Gzce spojeny otazky paraliturgizkéZnosti (zejména poboZnost)
a také spokné modlitby liturgie hodin (fedevsim vé&ernich chval) weském jazyce. Tyto oblasti net¥o
z vySe uvedenychidodi sowast diserténi prace.

141



10. Prvni faze: p&éatky deskripce (1616—-1701)

J 74

Jest pred kontinualnitadou publikaci pro laickéévici jsou nam nyni znamy
styfi knihy z let 1617-1701% které 1ze z#adit do laické linieseské katolické liturgiky.
Jejich aut#i, knéZi pasobici v pastoraci, publikovali s n&fgi pravépodobnosti
z vlastni iniciativy koment& Kk liturgickym kniham — pokousSeli se o vlastnutgicky
apostolat & vlastni, lokald omezenou katolickou reforfl! a vymezeni i
nekatolickym liturgikam eském jazyce (agendaft}.

Laické liturgiky v uvedeném obdobi vynikaji silnypnotireform&nim nabojem
a vzhledem k negramotnosti valéésti obyvatelstva mohly starSi liturgiky potencéln
zasahnout jist mensi okruhéten&t (snad spiSe posluatia predtitaného textu) nez
liturgiky v polovineé 19. stoleti, kdy jiz do Skolfchazela ®kolikata generace takto
vzklavanych obyvatel monarchie. Logickym dopadem ¢mgho sté nejstarSich
liturgik je dochovéani malého mnozZstvi exentplanahrazované nyni digitalizaci.
Zajimavosti také je, Zze prvni laické liturgiky zpoaavali jejich auti az v samém
zawru zivota.

Casovy rozdil mezi nejstardimi liturgikami 17. a ngho poatku 18. stoleti
a priruckami vydavanymi od poloviny 19. stoleti zarazi. &g Ize cast&né vyswtlit
postupnou rekatoliza€iech (coz oviem narazi na logickou namitku, Ze dgkorteni
rekatoliz&niho asili bylo nutné obyvatelstvo dale ¥lavat a dvody vymizeni tohoto
Zanru fistavaji oterené). V pipad: prvnichéeskych laickych liturgik mizeme hoviit
o knihadch rad novowkych (reagujicich na prvni vinu konfesionalizacerdpy
a vtomto smyslu blizsi liturgikam pro klérus) gipact kontinualnitady laickych

piirucek o knihadch novaskych (reagujicich na obdobi druhé konfesionalizace

409 vgechny publikace uvedené vtéto kapitole jsounaamnany v katalogu Narodni knihovny
a pristupné v digitalni verzi Knihopisu. Uvedené zdreyehazeji ze zakladniho pramene JUNGMANN,
Josef Historie literatury ceské aneb saustawnyghled spis ceskych, s kratkau historii narodu, oswiceni
a jazyka 2. vydani. W Praze: W kommissidakupectwi F.Riwn&e, 1849. Z dl uvadnych Josefem
Jungmannem nedohleda@@SLAVSKY, FrantiSek SamuelD ceremoniich sedmi svatosti a cirkevnich,
o krase kostela ageech v @m, o poutich, o posggeni mensichéei atd (rukopis z roku 1681).

1% Jan Peit Hostounsky (viz dale) uvadi verdv liturgiky z roku 1617: YVas vSech dbec wrné
napominam, abyste séeure Krista JeziSe, Vykupitele a jediného Spasitele@maSvrchnosti pravé, od
ného naizené[!] nespousti, 74dy od jeho velebnosti a svaté cirkve ustanoveciiaeli, od toho
nizaddnym zfisobem neodstupovali, coz jsategkové nasi cti a hrdlem zastavali. Nesé st toci, meni

a pretvéai, jak cheelsrov. Zid 13, 8] pii tom, coZ jsme od pétku sly3eli, vidli a priznali [srov. 1 Jan

1, 1], stale trvejme, Zzadné jiné preny a reformaci nesekavejme, jediné té slavné, abychom po té bidné
smrtelnosti se dostali dasané radosti. Amen. Buiziv Cechu®

41 viz napg. HALAMA, Ota. Utraktivistické agendy k wefi Pare. Halama, Ota. (Acta Reformationem
Bohemicam lllustrantia. 6.) IlCoena dominica Bohemica. Studijni texty UK ETF &z@r1. vydani.
Praha: Evangelicka teologicka fakulta Univerzityriday v Praze, 2006, s. 133-314. Viz téz dalsi
prispivky v témze skriptu. Dale &eskému prosedi viz LANDOVA, TabitaLiturgie jednoty bratrské
(1457-1620). 1. vydanCerveny Kostelec: Pavel Mervart, 2014.
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v 19. stoleti). &koliv i ve druhém segmentu naleznemiékiady vlastniho vydavani,
jedna se jiz o obdobi, kdy existovala mininghre. arovni mistni cirkvecésky, resp.
rakousko-uhersky episkopat) jakasi objednavkaemgiava o vyuce liturgiky v ramci
vyuky néabozenstvi a jejimi@davani laikm. U nasledujicich g ptirucek ale Ize
hovait pouze o pedsta¥ jejich autofi, pozoruhod#é reagujicich na obdobnou pebu,
totiz vyloZit srozumitelnym zjsobem obadyiimskokatolické cirkve.

10.1. Jan Peit Hostounsky: Katechismusites’anského nabozenstvi (1612), Vyklad
prijimani (1614), De benedictionibus (1616 a 1617)

Na paatku 17. stoleti byla fara v Biknspojena se Skolou a stalo se z ni jedno
Z center pstovaniceske literatury a humanistické \&anosti — podporu ji poskytovali
I majitelé panstvi &etre Oldiicha Felixe Popela z Lobkowicz (1557-1604), ktdskal
vzklani v konviktu u svatého Bartolafie v Praze, spravovaném TovarySstvem
JeziSovym. Konviktem proSel také Jan Peit HostognghZz pak minimal& od roku
1608 do roku 1617 aZ 1623gwbil v Bilin¢ jako far&*'? a vedle dalsi literarrfinnosti
sepsal také katolické laické liturgikyfegmé prvni nebo jedny z prvnich deském
jazyce. Celé dilo pojal jako apologii katolickéhfe&anstvi, kam ziadil také vyklad
o cirkevnich otadech.

Vroce 1612 Jan Peit Hostounskyelpzil z rtmeckého jazyka k, uZzitku
a po®seni ¥rnych Kesani“ katechismus Georga Scherera, S.I., (1539-166%niha
ma ¢tyii casti: o vie (s. 1-98), o svatostech (s. 99-305), o Desatern306-393)
a o modlitk Par (s. 394-424); obsahuje jak otazky a oduty tak vyzvy

412 Srov. WOLF, Jii. Bilinska fara v dob predtslohorské a Jan Peit Hostounsky. Kulthistoricka
marginalie. InZpravy a studie Regionalniho muzea v Tepli@igt{2006), s. 201-206, zde s. 201-202.
43 SCHERER, Georg — HOSTOUNSKY, Jan Peftatechysmus #estianského N&aboZenstwj, we
Cztyrech Czastkach od Ctihodnéhockm Gijho Sseréra,Societatis lesv Teologa sepsany, acateM
Wijdni odedwau Mladergv, p'ed Kazanijm na sfsob Otadzky a Odpaij sjkany Nyni k vzitku
a powssenij wrnych Keestianiw na CZzZesko /elozeny. Od M. Jana Peyta Hostaunskéhogzkn
a Sprawce Duchownjho w Bilin Wytissény w Starém Mst Prazském: v Kasspara Kargezya, 1612.
Dale jen SCHERER, Georg — HOSTOUNSKY, Jan Ré&itechismusJan Peit Hostounsky takto navazal
na peklad katechismu, ktery v roce 1562fjgd Jan ResSl (1520-1562) — ¥m se jiz ve forni citaci
autorit objevily ¢asti o svatosti #u, pokani a eucharistii, které ovSem mnohdy nevftlady rar
novowké praxi; svatosti (est, bimovani, eucharistie) jsou vykladany v otazkach poetdich ve forng
mystagogického vykladu. Mnohen&tsi prostor nez otazkam liturgickym je vzhledemokd vydani
poskytnut dogmatice a moralce. RESL, J@atechismus Wijra, &nij, a wyznanij, Swatych Starych
Vcieluow [!] a MucedInijkuow, odfasu Aposstdlw, nepochyb#iaz do Czty Set Lethdasiw nydgssijch
Kteryz se wsseligak gednomyskn za gedno, s Swatym Euangelium, a s gétém swtlém \¢enij,
pekne srownawa Wytisséno w Holomdcy: v Jana Gunthera, 1562. Viz téz weaggy katechismus z roku
1600, doplgny modlitbami a pisgtmi Summa Katechysmu.7iBanj gsau Mrawowé aneb néenj
pot'ebna gak Djtky hned z mladi mrawy a ¢dmye dobré, ano y #Zatky poboznosti znati, gim zwykati
a wywowati se Magd. Jtem Modlitbykteré a Pjsniky kc¢asu rannjmu a wernjmu, téz ped gjdlem y
po gjdle WytissEno w Starém Msts Prazském: u Ediciw M. Danyele Adama z Weleslawjna, 1600.
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k odpowdim a jejich splani. Svatostem seémuje nejétSi pozornost: pisatel vyklada
a proti protestantskémutiptupu obhajuje praxi katolické cirk{¥¥' jejiz starobylost
doklada mnoha odkazy na Pismo svatéea’inské spisovatele Vychodu i Zapadu, na
coz tazatel reaguje kiigladu nasledown ,Divna wc, Ze se protivnici naSi timto
ucenim svatych a poboZnych lidi pohnouti netf8fi i takto: ,Cim déle tvé évody

o m&i svaté vyslycham, tim vice &oblibuji, a poboZnosti srdce mé vzbuzuji ¢*45.
Odpowdi musi opakovahreagovat na Martina Luthera, Zidovske i muslimetdie,
nékdy porekud svérazé& ,VSak Luter dovolil vice spolu nez jednu manzelku milo

i Machomet svym dovolil: ale oba zledali, zvlas¢ pak Luter, ktery[p]okitéenym
kreg'aniim takovou ohavnost dovolit!’

V roce 1614 vydal Jan Peit Hostounsky spis o swapfijimani*® v nsmz
vyklada nauku o eucharistii a stavi se protyotnym lider) kteti , luteranského pod
oboji pijimani, zvla& schytralejSi kalvinského se chytli a kazdodeohytaji, je
zastavaji i vSelikymi praktikami naplac vyvozdff Autor chceétendi poskytnout
kromé vykladu také argumenty, jak ma reagovat na namigdatoliki.*?° V textu se
vyskytuji poznamky o liturgické prat® z velké ¥tiny se ale jedna o diskusi vedenou
z pozice dogmatické teologie.

Zasadnim fispivkem Jana Peita Hostounského do laické ligiské katolické
liturgiky predstavuje jeho dil®e benedictionibug let 1616 a 1617. Bilinsky kn mgl
v umyslu sepsat celkenii dily o svatostech, geenich a Zehnanich, &v amrti stihl

dokortit pouze d¥¢ z nich — prvni o Zehnanichstiem liturgického rokif? a druha

44 Srov. SCHERER, Georg — HOSTOUNSKY, Jan Réittechismuss. 194.

> Tamtézs. 123.

“® Tamtézs. 282. Pro ritus m$e svaté podle liturgickyafimautor pouZiva nesklosvyraz Jiturgia.”

7 Tamtézs. 305.

418 HOSTOUNSKY, Jan PeitWyklad Prawého Krystowého, Aposstolského, Kathétiokpod Obogj
spisobau Bla a Krwe Krysta Pana figjmanj Od Mistra a Keze Jana Peyta Hostaunského,
Archydyakona Bilinského, wydanyVytisskny w Starém Mst Prazském: v Bdiciw Kasspara
Kargezya, 1614.

419 Tamtéz predmluva, néislovéano.

420 grov. Tamtéz zawr dvacatéhoretiho artikulu, n&fslovano.

421 Nagr. ,Vezndte a jezte. Z toho nenasleduje, kdyZ mip Pare schovavame, Ze propaiéni Krista
Pana ruSime nebo je, jakz se lidé domnivaji, nedand jako bychom v tom nas neggrejSi Intent

a umysl zakladali, aby byloelb Pare bud’ in Ciborio aneb monstranci zé&ené a schované: Ale tak
dlouho je opatrujeme, dokavadzby pozivanifimeslo bw’ kratce neb na dlouze, aby takové Velebné
SvatostiSpeciesaneb zgsoby k poruseni néigly.“ Tamtéz artikul dvacaty osmy, géslovano.

422 HOSTOUNSKY, Jan Peitknizka Prwnj De benedictionibus O Pamewanj wsseligakého Tworu
které w Katolické Kestianské Rzjmské Cyrkwi, z obzwlasstnjmi RZddg,qely Rok Knezij wykonawagj
Wytisséna w Starém Mst Prazském v Tobiasse Leopolta, 1616. Dale H&STOUNSKY, Jan Peit.
KniZka Prwnj De benedictionibus.
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0 biskupském siceni a o sécenich a Zehnanichiplusejicich biskujm;**® planovana

tieti prace tjeti knizka o pogeovani Jeho Svatosti papezské, které jemu samému

nalezt 4?4

napsana nebyla. Bwokortené prace jsouigjmeé nejstarSimeesky psanymi
liturgikami. Oke se vyznauji siln¢ polemickym tébnem &i reformani ving, sva tvrzeni
autor doklada odkazy na texty Pisma svatéhorada pramei (velké mnozstvi odkaiz
na starovké i stedowké autority), uvadi tézZ latinska &mi nékterych pasazi aifibchy
ze zivofi switcia. Pisatel vede sé€tendem (tovarySem) staly dialog, ¥mZ mu
odpovida na jim formulované a Pismem svatym pisipb namitky a igdklada
katolickou nauku o Zehnani. Odkazy majfitgm podpdit zakladni Hostounského
intenci o tom, Ze alady katolické cirkve — hyse vyzn#&uji symbolickym jednanim
a Ucta se kromJeziSe Krista prokazuje jinym igpbem i dalSim osobatm vécem —
nejsou magii nebo idolatff?

Prvni ¢ast (1616) obsahuje vyklad terminu poZehnani (et v celém dile),
obradi exorcismu, Zehnéaniéei (voda, olej, &l, byliny, kvéty) s rozsdhlym Uvodem,
mandatu cirkve konat posvatnétratly, zejména Zehnani, dale zazracich &esv
a zehnani &hem Svatého tydne a o Velikonocich (hamtolesti o K¥étné nedli,
pokrmi) a dalSich obvyklych Zehnani plodiniz@meta béhem liturgického roku.

Druha ¢ast (1617) obsahuje vyklad pontifikalnichéseni a Zehnani: udileni
knézského stceni, benedikcaeholnich pedstavenych a dalSi iy tykajici se
feholnild, korunovace krale, Zehnani Hin, zakladani statku, &veni kostela a jeho
vybaveni, posvatného oleje aéseni a Zehnani liturgickych nadob adéweit vzdy
podrobré vyklada symbolicky vyznam jednotlivych &itV rdmci pojednani o geeni
oltére napiklad Jan Peit Hostounsky piSeTp jest nejpedrejSi vec a Zadna jina neni,
kterd by podsta#)Si tajemstvi v sabobsahovala jako olta Proti kterémuz vSecky
sekty a roty jako uUhlavnimu négli svému se postavili, Bio peskuji s nim nad
pomysleni lidské zachazeti. My pak naproti tomuezaSemi zpsoby oltde

napravujeme, zvelebujeme a v uctivosti m&fffe.

42 HOSTOUNSKY, Jan Peit.De Consecrationibus & Benedictionibus Episcoporumgdest Knizka
O Poswcowanj, a Pozehnanj, ktera sami Biskupowé wlastn Cyrkwi Katholické wykonawagj
Wytisstna w Starém Mst PraZzském v Tobiasse Leopolda, 1617. Déale jen HQSTEKY, Jan Peit.
De Consecrationibus.

42 Tamtézs. 112.

42> Jist to tok¥ nekteré pikhartska babka navrhla nebo oni takova podoPisma fivozuiji, by se pak
trefovali neb netrefovali, kdyzZ jen tolikocemz se mluvidiakou z& Pisma tomu fivrhuji jakoby tuto
mohlo se zdati. To slovBenedictioneskdo chce vedle litery vykladati, mus€i, Zze vyznamenava
poswcovani* HOSTOUNSKY, Jan Peiknizka Prwnj De benedictionibusesislovano.

426 HOSTOUNSKY, Jan PeitDe Consecrationibys. 69.

145



10.2. Sloupek mesni (1630)

Bez uvedeni autora vySla v roce 1638 (Jovolenim vrchnos}i ziejme prvni
mesni knizka ¥eském jazyce — liturgika zamyslena jakavmdce obady mSe svaté,
doplnsna modlitbamf*?’

Knihu oteviraji definice mesni liturgie s odkazya nautority starosku
i sttedowku, dale nasleduje iedstaveni k&gského liturgického anbu
a nejvyznamgsSich liturgickych pedn®ta (paténa je zde také nazyvanaigka
s prikryvatkem, takZze naznaky zénajici ceskeé liturgické terminologie Ize spatat jiZ
vtomto vzdaleném obdobi). Autor zde vzdy postupuge tech krocich: z&na
popisem, pokréuje alegorickym vykladenteteného a navazuje p&enim, co ma dana
¢ast ¢i véc pripominat ficim, pak pokréuje formou otazek a odpédi popisem
a vykladem jednotlivycltasti mSe svaté. N#glad: ,Co je Collecta? KdyZ spaieost
modlitby obce shromazdé v chramd Pare a pritomné, kterouzto modlitbu nad lidem
a na mist vSeho lidu Panu Bohiik4 a oletuje. A obyejné pridava se tento zavek:
,Skrze Pana a Spasitele naSeho JeziSe Krista. Amfentim dava se na®ti
k vyrozurdni kazdému, Ze jak modlitba naSe, tak ani jiny da®Fi skutkové k spaseni
platni nejsou, jediné tdy se ty skrze skrze zasluhy Spasitele a Vykupisieho JeziSe
Krista Otci nebeskému etovali a z tch zasluh drahych svou moc a platnost dostali.
(...)"

Priblizn¢ tretinu knihy zaujimaji modlitby dené k rozjimani ifp jednotlivych
castech vySe probrané m3e svaté. Nztka 30. let 17. stoleti se takieském jazyce
setkavame s pozfl znamou a roz#eénou formou liturgické spirituality: soukromou
poboZnosti  mSi svaté, kteréésné souvisi s obsahem a formotiznych variant
nebekléi a dalich modlitebnich knizé&® Ucastnikovi m8e svaté muselo byt pro
zamysleny pibéh poboznosti iejmé, ve kterécasti se bohosluzba prawnachazi,
piipadré zde nalezl radu, kdy se maciamodlit: ,KdyZz k@z se obraceje diOrate
fratres.” Kugikladu k dobréeceni po pijeti eucharistie (kniha zohlédje jak osobni

27 Slaupek Messnj, To gest Wytanj Tagemstwj Swaté Msse, a wsech Ceremonyéxeer i takowé
Sluzlz BoZzj vzjwagj s fidanjm vziténych Modliteb Wytissgny w Starém Mst¢ Prazském: v Bdiciw
Ssgpéana Biliny, 1630, n#slovano.

428 \/iz napr. FIEDLEROVA, Alena. Lidové rukopisné modlitebniikg raného novosku. In Cesky lid.
Etnologickycasopis4 (2013), s. 385-408. HOLUBOVA, Markéta. Duchovokladek duse ileg’anské
aneb Co vyprayji rukopisné modlitebni knizky 18. a 19. stoleti. Kud¢j. Casopis pro kulturni giny 2
(2001), s. 33-41. HORAKOVA, Anna. Katolicka lidowoZnost Zen v 19. stoleti veétle studia
nebekléa. In Jizni Morava. Vlastisdny casopis 53 (2014), s. 193-214CEVELOVA, Zuzana.
Modlitebni knihy jako pramen k obrazu zboznostiemderovym konstruktn 19. stoleti. InTheatrum
historiae6 (2010), s. 49-78.

146



prijeti, tak &ast) autor vybral text Zalmtislo 103 a nadepsal jejP¢kné verdiky
zalmi“. Dale se uvagii modlitby proti roztrzitosti v naboZenstvi, za dahovni
a s\¥tskou vrchnost, za poddané a vSechreglany (kniha byla evidenturcena vice
vrstvam obyvatel), b svatostném pozehnani, litanie k Ne&ySi Trojici, prosba

29

o ochrant’®® vyznani viry podle svatého Augustina &alik modliteb akcentujicich

utrpeni Paa

10.3. Jindfich Ondrej Hoffman: Ocularia (1637) a Zrcadlo nabozenstvii642)
Jindich Ondej Hoffman (asi 1580-1646)apobil nejprve jako protestantsky

kazatel, v roce 1622 konvertoval ke katolictvi sqbil na gkolika mistech prazské

arcidiecéze v pastoratl’® v doks vydani pojednavanych publikaci jakockdn

v Némeckém Brod: ,byl to muz teny, rozvazlivy, dobrého srdcejipné mysli a ve

svém povolani horliv§/***

V roce 1637 vydal spis s nazvebtularia aneb @i sklerené staréhaCecha **2
kde s vyuzitim kroniky Vaclava Hajka z Litan gedkladaceskeé (cirkevni) giny

z pohledu katolického kze. Autorctendi svym textem nasazuje bryle, aby Iépe poznal
historii. Vyklad o minulostiCech a vyznamnych cirkevnich stavbataréno abecedh

ale zarove vyuziva ke stréné obrag katolického pojeti svatosti a svatostin — dilgisto
na pomezi historiografie, dogmatické teologie argjiky, resp. djin liturgie; vzdy
nabizi chronologickyazeny historicky fehled a poznamky. Jitidh Ondej Hoffman

se \&nuje tématu fijimani eucharistie pod jednou a obojiigpbou, sedméast (artikul)

je nazvan ¢ velebné svatosti a nedcjeji“ a zabyva se zde také dcke krezstvu

a krezskym s¥cenim, kupikladu uvadi: Knezské siceni. Léta 1094 djaky se vydal

429 \y&emohouci,dény, Boze, ktery jsi svym sluZebimkdal ve vyznani pravé viry slavécné Trojice

poznati a v moci velebnosti ki&nse jednat, prosime, abychom v stalosti téz viry ode vSeotivorych

veci modli zachovani byti. VSemohoudd¢vy, BoZe, réiz vzhlédnout na naSi mdlobu, vztahni milastiv
ruce své, abychom obhajeni a spaseni byti mohitzeSRana naseho, JeziSe Krista, tvého milého Syna,
ktery s tebou Ziv jest a kraluje v jedfi@tucha svatého, jediny pravyiB, na ¥ky wki. Amert:

3% Srov. PODLAHA, Antonin.Posvatna mista Kralovstuleského. Bjiny a popsani chram kapli,
posvatnych soch, klaster jinych pomnik katolické viry a naboznosti v kralovstiéskémRada prvni.
Arcidiecése prazska. Dil IV. Vikariadty Kolinsky akicanskyl. vydani. Praha: &lictvi Sv. Jana
Nepomuckého, 1910, s. 34-35. Dale jen PODLAHA, AmoPosvatna mista KralovstveskéhoViz téz
BEIGEL, Richard — RISLINK, Vladimir — JOUZA, Ladt. Baroko na Kolinsku I. Spaleost a kultura

v letech 1650-1730.Rrané a vrcholné baroko vydani. Kolin: Regionalni muzeum v Kajr2001,

s. 20.

“3I PODLAHA, Antonin.Posvatna mista Kréalovstvéskéhos. 3.5

432 HOFFMAN, Jindich Ondej. Ocvlaria. A neb @ Sklenné Starého CZecha, které podawa CZechu
nyregssjmu, skrze diby hledl na Predesslau Staro-CZzeskau Naboznost Sformowany Qa@eKn
Gindricha Ondege Hoffmana, Bkana Brodu NMmeckého ; Z dowolenjm Oswjceného Wywygsesiho
Knjzete P.P. Kardynala z Harrachu [et]c. ArcybiskuPrazského Wytisstna w Starém Nst
Prazském: v Gjho Sedtanského, 1637. Déle jen HOFFMAN, Jiiath Ondej. Ocularia.
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za biskupa doCech, k@zi i kostely sitil i kitil nejsa biskupem. Potom ti &i
i kostelové znovu gweni byli. Tak kdo co sdm nema, mémjinému dati**

Po pojednani o cirkevni klatbnasleduje desaty artikulénovany msi svaté
a jejimu slouzeni: hovdo o djinach slouzeni mse svaté gaském Uzemi, ipkemz
sleduje obdobi od Velké Moravy, o intencich za Zwézentelé, o mSe svaté
vysmivari a trestech. V jedenactém artikulu &e&n& sezndmi se svatosti geni, ve
dvanactém o Uétk ostatkim swtci, poté o poutich na posvatna mista, o znamiéhé k
a nakonec oprocesich a modlitbach za aurody zemské i za jini ¢**

Vedle apologeticky pojaté kroniky je Jifich Ondej Hoffman také autorem
seskeé liturgické Hrucky pro laiky®® jez ma poprvé ambici obsahnoutdi mnoZstvi
témat.Zrcadlo naboZenstt® vydal roku 1642 a adresoval jej, sdm konvertitamen
jiné také konvertiim: ,Takovym #kdejSim bludaim, nyni pak poboznym vereji
katolickym do nebe @getnym poutnikm, nemalo poslouzi toto Zrcadlo o ceremoniich
naboZenstvi katolickéi§>” Kniha postupuje formoudgslovanych otazek a odpeni,
zarazuje rikteré latinské pasaze, ma vzadtippjen obsah i &ny rejstik a jeji
rozc&leni v zasaél odpovida odliSovani liturgiky obecnéo(,ceremoniich cirkevnich
summove’) a zvlastni (o ceremoniich sedmi svatd¥ti pozdji vydavanym laickym
liturgikdm. Jindich Ondej Hoffman rozdlil Zrcadlo do sedmi artikul a dale do
kapitol.

Prvni artikul (s. 1-34) objasje katolické oBady na obecné drovni, avrté
kapitole gredklada nakonec autor sedm argurmgmb jejich konani, v nichz tizeme
¢ist i divody pro sestaveni knihy: (1) Vyjagi tajemstvi viry a néboZenstvi.
(2) Néboznost a uctivost tu jimi Panu Bohu prokemg. (3) Vkladaji v past

naboZenstvi. (4) Ozdobuji nabozenstvi. (5) Vzbuzilgivéka k wtSi naboznosti.

433 HOFFMAN, Jindich Ondej. Ocularia, s. 223.

434 v zawru pak pisatel poznamenava, e Bohu se libi jedstieobyla naboZnostv,nabozenstvi
katolickém (...) a jak se roztrhla jednota, roztreasvornost, poboznost, ndbozenstvi, laska vystpdla
té doby nic jiného nenésledovalo nez vojny, mordbyédni druhych, zplundrovani zéma zdhuba
ubohého lidu povstalav/zhlidni se tedy, poznej, rozéa staréhoCecha $lépj: nasleduj, nech pletich,
veci novych, s nimév, ¢z, v ndbozenstvi se srovnej, do jednohdrme cirkve pistup, vejdeS potom za
Pastyem Kristem Panem d@éného. Amefi. Tamtézs. 262.

435 Pro kontext naboZzenské \#évaci literatury v baroku viz MIKULEC, ia kol. Cirkev a spolénost
raného novosku vCechéch a na Moray s. 146—154.

43 HOFFMAN, Jindich Ondej. Zrcadlo NaboZenstwj To gestiiRod, Sgsob, Rjcina, Smysl, Wyklad,
a Vzitek wssech Ceremonyj w Cyrkwi Katolické kaddter y kazdoderh Obyegnych Z rozlicnych
Vciteliw, Kazatefiw, Spisowatéw sebrano a na %tlo vydano od k. Gindicha Ondege Hoffmana
Dékana Brodu Mmeckého Léta P@nMCDXLII. Wytisséné w Starém Nst Prazském w Ympressy
Akademické 1642. V Gvodu jsou jako hlavni &uta nichz textcerpal, uvedeni svaty Petr Faber, S.I.,
(1506-1564), Georg Scherer, S.I., (1539-1605) ardmius Beyerlinck (1578-1627). Dale jen
HOFFMAN, Jindich Ondwej. Zrcadlo Nabozenstwjj.

437 Tamtéz Gvodctendi, neislovano.
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(6) Vyswtluji pravé nabozenstvi. (7¥iRaseji pomoc a milost Bozi. Ve druhém artikulu
(s. 35-138) se&iten& podrobr seznamuje s jednotlivymi svatostmi iadi Kest,
birmovani, svatost pokani, eucharistie (formou popislegorického vykladu mesnich
obradi), posledni pomazani, svatostéseni a potvrzeni manzelstva.Ve tietim
artikulu O chramich neb kosteledis. 138-267) se nejprve pojedndva editosti
stawni kosteli — autor pedlozil hutnou teologii liturgického prostoru — @t@ se
vyklada olsad jejich s¥ceni biskupem. Nasledujgast kombinujici popis vybaveni
posvatného prostoru a sakristie $amly jejich s¥ceni a Zehnani.

Vzhledem k rozsahu pojednani i mladSim laickymrdjikém zaujme, Ze text
téme opomiji paramentiku: odliSeni &e mimo liturgii (dlouhy Sat ke kotnikn,
tonsura) sice zmuje, o posvatnych @gech nebo vybay kalicha se ale nezifuje.
Krome¢ ryze liturgického popisu akcentuje autor také togk spojené se slavenim
a rekteré praktické zalezitosti (&fa, pokladnice v kostele) nebo poznamkia&nému
plnéni knézského povolani.

Ctvrty artikul (s. 267-332) se zabyva zehnanitham liturgického roku, zvony
a zvorgnim a svatky sdtci. V patém artikulu (s. 333-365) se héiv@ procesich
a poutich, v Sestétm o symbolech a ukonetihspukromé modlity (s. 365-378),
v sedmém (s. 379-395) o doprovazeni nemoctiéhmirajiciho a o patu.

Dilo ma vyznam také progjiny hudby® — jednd se o jedenceskych rai
novowkych spisi, ktery obsahuje pasaze o cirkevni hudmazvem Co jest muzika
kostelni a jak star&®*° Pouze s jazykovymi ob¥nami pevzal tuto&ast o vyvoji
a vyznamu chrdmové hudby Jan FrantiSek Beckovsky kdiny Druhy sloup
nepohnutedinyho zékladu katolického Zivokytku 1707**° Jindich Ondej Hoffman
kuptikladu poznamenavaNgbo jako on[tj. anctlé] p7i narozeni Pana slavnhzpivali,
tak Kristus Pan ve velebné svatosti posavad se, nodito se pi tom muziciruje.
A porevadz radi tam jdeme, kde jest muzika a velebnost, lpychom také do chramu

Pary, kde libym zpivanim PaniB je chvalen jiti negi (...).“***

38 Srov. VLKOVA, MarkétaHudba a naboZenskyceské literarni produkci 18. a 19. stoleébakalédska
prace. Brno: Masarykova univerzita, Filozofickadli#, Ustav hudebniddy, s. 8, 18-19.

439 Srov. Tamtézs. 254—267.

440 BECKOVSKY, Jan FrantigelDruhy Slaup Nepohnutedinyho Zakladu Katolickéhoobiytj Od Jana
Beckowskyho KZzownjka scerwenau Hwzdau Léta 1707 #bec wydany WytissEno w Staré Praze:
v Dédi¢aw Jana Karla Gébka, skrze Jana Adama Cecynkara Faktora, 170té¥iabecijSi poznamky
v publikaci SKARPOVA, MarieMezi Cechy, k poboZznému zpivani nachylnymi. Stey&ancional
c¢esky, kanonizace hymnografické ptina utvdeni katolické identity1l. vydani. Praha: Filozoficka
fakulta Univerzity Karlovy, 2015.

41 HOFFMAN, Jindich Ondej. Zrcadlo NaboZenstwp. 263—264.
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10.4. Vaclav Pankrac Vychaeus: O nejséjSi Nového zakona obti mSe svaté
(1699—po 1701)

Véaclav Pankrac Vychaeus (Vichaeus, Wychaeus, Withaasi 1632—-1705)
pusobil v letech 1664-1679 jako fara Horicich, poté az do své smrti zastavaadi
dékana v Novém Bydzay**? Zrejmé se jedna o dilo nedokdené: autor fedpokladal
vydani jedenacti dil k dispozici jich mdme ovS8em pouze #eve tech svazcich,
vydanych TovarySstvem JeziSovym. Desaty dil nést nazev Q oltéich Panu Bohu
poswcenych” a jedenactyQ chramich Pa#, jeZ jsou domové BoZzPosledni d¥ casti
nebyly pravdpodobré vydany kwili autorovu amrti. Rozséhlé dilo se vyZoge
promyslenym postupem, autor vzdyegstavuje, jakym Zsobem a prd hodla
postupovat, vlastni vyklad nelze ozitaza ryzi liturgiku, spis stoji na pomezi
dogmatické teologie a liturgiky.

Prvni svazek z roku 1699 obsahdjgii dily:**

(1) O oletech starozakonnich,
(2) O distojnosti olsti m3e svaté nad &b starozakonni, (3) O posvatnych @bjich
m3e svaté a (4) Roezhé otazky o mSi svaté. V Uvodika autor zboZznémudtendi

o svém dile v obecnéreském jazyce na &tlo vydané: Veliké tajemstvi jest, které
tuto vykladam: a préez aupld hloupym tocisti neslusi, nebo by jeho nepochopili,
a takové také/zdka nalezeni bavaji, abyisti umely. Ze ale v stavu #stském, ano

i v lidu robotnim takovi lidé se nachazeji,/ktse ctenim ¥ci poboznych radi obiraji.
Takovym nejlépe péttuto mou pracicisti, aby i hloupym o toméno povdeti uneli.

A nejvice mne k tomu pohnuli tulaci Zitavstijktew’ pod titulem handistvi anebo
jako sovy noni vilast nasi zetnceské obchazeji a sprostému lidu své bludigniu
schvaluji, aby jB] z cesty spaseni svedliS jezuitskym Usilim katolické reformace
a apologii se zde tak propojuje snaha o¢lad ,sprostého lidu* v oblasti mSe svaté,
protoZe bludé , nejsvtejSi oker mSe svaté jedovatymi jazyky Bgnpotupuji, ano

i proklinaji.“***

%42 5rov. PODLAHA, Antonin. Dodatky a opravy k biogfaf star$ich spisovatiekeskych. InCasopis
musea Kralovstwfeskéhq1891), s. 101-108, zde s. 108

43 VYCHAEUS, Vaclav PankracO Neyswtégssy Nowého Zakona @ Msse Swaté, Knjhy na
gedenacte Djluw roztené. Djl Prwnj, O Obtech Starozdkonnjch. Djl Druhy, Gistognosti Obtj Msse
Swaté nad O#ij Starozakonnj. Djl Fetj, O poswatnych Oliggjch Msse Swaté. Djl Cztwrty, Ronk
Otazky o Mssy Swaté / Wydané Od Waclawa Pankragychausa, Bkana Mesta G. M. Kralowé
Wennjho Nowého Bydzowa nad CydlinaWytisséno w Praze w Jmpressy Universitatis Carolo-
Fordinandeae [!] w Kollegi TowarySstwa Pana Gezjgss&watého Kljmenta bljz Mostu, za Jana
Frantisska Starka Faktora, 1699.

444 Tamtéz s. b. Pedmluva je velmi rozsahla a autoredklada i dalsi wody svého Usili — fipousti
kuprikladu svij pozdni ¥k a vyslovuje pochybnosti, zda dilo dokan
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Prvni dil je pojat jako podrobny popisslovanych rozdil mezi starozdkonnimi
obétmi a jedinou obti novozakonni (s. 1-166), druhy potuge vykladem o jediné
Kristové okgti a jejim zgitomnovani na olth (s. 167—-382). V nejobsahlejSirfetim
dile (s. 383—-688)se vyklada nejgiejSi té drahé olti podstata a jeji dinkové — jedna
se 0 popis a komerténesSnich ofadi. Ve ¢tvrtém dilu (s. 689-911) se Vaclav Pankrac
Vychaeus zabyva négngjSimi otazkami, vraci se vice k dogmatickym téimat
a pasaz otevira nasled@vnK vyrozungni tajemstvi drahé @i mSe svaté peebneé
jest rozurdti aspoi: povrchré tajemstvi nerozdilné Trojice BoZf° Déale pojednava
kuptikladu o materii svatosti eucharistie nebo o slassatosti po parusii, v z&w se
vénuje paramentice.

Druhy svazek byl vydan vroce 1704 s podtitulem knihy viem degan,
obzvlas¢ vSak duchovnim spraum a slova Boziho kazafeh uziténé' a obsahujeft
dily: (5) O mSich svatych na pamétku blahoslaversani? Marie (s. 1-196),
(6) O mSich svatych o pamatkach &ifd(s. 197-431) a (7) O msSich svatych
0 pamatkach s¥cu (s. 432-970).

Tieti svazek neobsahuije titulni list, dataci ani édapakladatet?’ v zawru je
ale gipojeno regestumdatované rokem 1702. AutorgalloZil dva dily: (8) O mSich
svatych za duseth, jeZ v Panu Bohu zesnuli (s. 1-221), (9) diR&2-262), y nemz
se vyklada povinnost i #pob slySeni mSe svaté, uzitkové a Skody slySen# neb
neslySené. Posléze i o slova BoZiho poslouch&hijeg dil sluzeb Bozi¢hi*® Po
vykladu o rekviem nésleduje v devatém ditada témat na rozhrani liturgiky
a dopordeni k osobni zboZnosti, nachazi se zderiklggu téma slaveni né&ie

i modlitby nizence.

> Tamtézs. 689.

448 \'YCHAEUS, VAaclav PankradD Neyswitégssy Nowého Zakona €tbMsse Swaté, Knjhy na wjce
Djliw rozdtlené. Dil Paty, O Mssech Swatych kteréz se wykogjama pamatku Blahoslawené Panny
Marye. Djl Sssesty, O Mssy Swaté pod pamatkau Bwangeiw. Djl Sedmy, O Mssy Swaté pod
paméatkau Swatych a Wywolenych Bozjch. Knjhy wssesstignim, obwzlasgt wssak Duchownjm
Spraw@m a Slowa Bozjho Kazateh vzitegné. Wydané Od Waclawa Panktdcya Wychaeug&aria
Meésta G. M. Kralowé \&hnjho Nowého Bydzowa nad CydlinauVytissEno w Praze w Jmpressy
Universitatis Carolo: Ferdinandeae w Kollegi Towistyva Pana Gezjsse v Swatého Klimenta bljz Mostu
za Jana Frantisska Starka Faktora, 1701.

47 \V'YCHAEUS, VAaclav PankradD Neyswitégssy Nowého Zakona €tbMsse Swaté, Knjhy na wjce
Djliw rozcélené. Dil osmy. O mSech svatych za du®h,tjenz v Panu Bohu zesnuli. Dil devaty.
Povinnost i sfisob slySeni mSe svaté, uzitkové a Skody slySenénestySené. Posléze i o slova Boziho
poslouchani, jenZ jest dil sluZzeb Boziffraha?: Tiskarna jezuitska?, 170?]. V Narodriidwre CR je
uloZzen pouze jediny svazek. Poznamky z katalogwdi@r knihovny: Tento svazek nejspiS nema, na
rozdil od pedeslych svazkdila, samostatny titulni list, titul bylfevzat z Knihopisu. K tomuto svazku
privdzéan frontispis a dedikace z 1. sv. (d.1-4§kohk vakat.

8 Tamtézs. 222.
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11. Druhé faze:éastatna deskripce (1841-1891)

Po za&atku 18. stoleticesky psana liturgickd produkce ustala a znovu ji
nachadzime v 19. stoleti, od jehoZz polovinyizeme weském prosedi hovdit
o kontinudlni a vyznamné liturgické produkci pracke katolické keg'any: hned
béhem let 1841-1855 vyslo&p ¢eskych lidovych liturgik, Casopise katolického
duchovenstvae v roce 1862 objevila kratka recenze tabuici Josef Ctibora, v niz
autor poznamenal: zg vSech odivi sv. bohoslovi v poslednich dvanacti letech
nejpilngji péstovana byla liturgika **°

Cast&na deskripce spivala v gedlozeni vykladu &ci a gest spojenych
s liturgickym slavenim cirkve, v poZdich Wwebnicich s (barevnymi) obrazky
a schématy. Ehstnik liturgie, pedevsim m3e svaté, sedlnma zaklad predchoziéi
nasledn&etby (vyuky naboZenstvi) orientovat v liturgickémogtoru, v obadu \etns
pouzivanych fednmeta a rouch, ale také v liturgickém roce. Vyklad audgickych
sluzbachc¢asto navazoval na pojednani o viditelné cirkvijahesrarchické strukitie.
Obdobicast&né deskripce jsme vymezili vydanim prvni z kontinbiéady liturgickych
piirucek pro laické wrici véeském jazyce na stragedné a prvnim vydanim misalku
v ¢eském jazyce na strardruhé. NiZe stiiné predstavimeit rakouské a rakousko-

uherskeé liturgiky utfené laikKim, na nichz je ietelre vidét posun v této oblasti.

11.1. Kontexty obnoveni Zanru laické liturgiky

Ke zrodu laické linieceské katolické liturgiky ve smyslu kontinuélni higické
produkce dosSlo v polovin19. stoleti. Kontexty vzniku laické liniseské katolické
liturgiky mtizeme pro tely naslednéhoiphledu rozdit do dvou oblasti, historické

a literarrg historicke, a nasledrrozliSime d¢ vyvojove tve laicke liturgiky.

11.1.1. Historicky kontext

(1) Z oblasti djin ideji ¢i kulturnich djin je treba zminit proces sekularizace
konce 18. a celého 19. stol&,jenz nel v jednotlivych evropskych zemich odligny
prabéh: v Rakousko-Uhersku neprdila na rozdil od Francie aéhhecka nasilng,

49 CTIBOR, JosefLiturgika pro gymnasia a $koly redln&. vydani. Praha: I. L. Kober, 1863. Recenze.
In Casopis katolického duchovens®#1862), s. 558.

450 viz zawrem: Nejcirkevajsi stoleti, nebo obdobi zrodteského ateismu. In NESPOR, Zdken

a kol.Nabozenstvi v 19. stoleti. Nejcirkejgh stoleti, nebo obdobi zrodeského ateismis. 284-290.
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statem organizovana kampa® (2) Jako zagesujici oznéeni z oblasti cirkevnichsjin

pro jednozn&né integristické, centralistické a restatmasnahyimskokatolické cirkve,
ztracejici v této dabvedouci a neégsitelnou pozici, se etablovalo souslovi ,pianska
epocha“. Akoliv se obvykle vymezuje lety 1870-1958 (zanikempgzského statu
a smrti Pia XI1.Y®> maZeme jeho charakteristiky nalézt jifie.

(3) Vceském progedi nEla sohledem na mnohonarodnostni slozeni
podunajské monarchie a vicenarodnostni sloZzeni #@miny ceské vyrazny ohlas
otazka liturgického jazyka. Dlouhodoba diskuse byl&®akousku a zejména pak
v Rakousko-Uhersku provazana&eskym nacionalismem, tudiz sram ke konci 19.
stoleti silila.

Vliv na otazku liturgického jazyka &o vceském prosedi, zejména
v samotnychCechéach, také narodnostigsko-rgmecké nagti, které se prayvv tomto
obdobi z#alo stugiovat?® Predstavitelé fimskokatolické cirkve v Habsburské
monarchii si byli ¥domi vaznosti situace a jednim zeugphi, jimZz se snaZzili
vypjatému nacionalismgelit, bylo zaloZeni koleje préeské i #mecké bohoslovce
v Rimé s ndzvenmBohemicumV této otazce se ukazala shoda statni a cirkewdéivy:
»Jak cirkev, tak stat maji totozny zajem na ygkéni tak zavazného zla, jak jen to bude
mozné. NejlepSim #pobem k dosazZeni tohoto cile jefidd, aby wdeckd formace
a moralni vychova mladého duchovenstva probihalaa@echy, daleko od ohniska
politickych vasni a v centru katolicistitr* Z Bohemica potaZmoNepomucenase

stalo studijni centrum pro bohoslovceeské a poziji i z moravské cirkevni provincie,

5! prestoze se doba propojeni odtéa tiinu v Rakousku a Rakousko-Uhersku v 19. stalasto chape
jako obdobi prosperity katolické cirkve, gasnici vnimali svoji situaci mnohdy odl&nKuprikladu
vroce 1833 \Casopise katolického duchovensteator ¢lanku, jist téZ s odkazem k Francouzské
revoluci roku 1789, konstatoval:zg¢ katolickd vira od padesati let, zviagpak za naSich dh
nejzuivejSich atoki, han, pomluv a protivenstvi trpi, jestbec ¥domo. V porouhani [#é se jeji deni

a jeji obadové se zlehji a potupuji, a jejimu vrchnim#iditeli ustaviiné Uklady se strqjiS. N. Pr¢
praw vira katolicka nejstsi protivenstvi trpi. Iiasopis katolického duchovens®€1833), s. 566.

%2 Srov. PETRAEK, Tomas. Sekularizace a katolicismusceskych zemichs. 23-24. Dale viz
PETRACEK, Tomas. Kezstvi, krézi a djiny. Nékolik poznamek k progmam forem kazského Zzivota
v moderni dob. In Salve2 (2010), s. 25-36, zejm. s. 28-32.

53 Obecrt k tématu viz HROCH, Miroslawarody nejsou dilem nahodyziBiny a pedpoklady utvéeni
modernich evropskych naréddl. vydani. Praha: Sociologické nakladatelstvQ20

454 (...) VZadné jiné zemi rakousko-uherské monarchigrobéha tak Ziv boj mez slovanskym
a germanskym elementem jakaCachach. Klérus stale Zije mezéntito populacemi, a tak se
nevyhnuteld do jisté miry zapojuje do hnuti, které zmita gdni druhymi. (...) Vzhledem Kekavané
urputnosti a prudkosti boje seiireme obavati zavazného nebeétpleteré by mohlo vzniknout z tohoto
politovanihodného postojéasti kléru. Nebo je zejmé, Ze tak jako seéhici nesmii s tim, Ze budou
dlouhodol# podiéhat fardi, ktery se jevi £lis loajalni wici ceskym tendencim, stéjak ani Cesi
nemohou fili§ milovat kze, ktery pehna sympatizuje s #inci* HROMJAK, Luboslav. Lev XIlI.,
slovanské hnuti a géatky Bohemica \Rimg. In PARMA, Tomas (ed.)Ceskéa kolej Rimé. Od Bohemica
k Nepomucenu. 130 let existereské kulturni a vzthvaci instituce Pro Arcibiskupstvi prazské vydalo
Karmelitanské nakladatelstvi, 2014, s. 27-48, zgjB6.
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z nichz mnozi se stalifpdstaviteliceské katolické cirkevni elity v prvni polo¥ir20.
stoleti#*°

(4) V19. stoleti doSlo knastu paraliturgické, neobarokni zbozZnosti
koncentrované ve 2Zpu, modlitbach, poutich, wvc¢innosti bratrstev a spaik

poboZnostech — aZ na vyjimky probihalyeském jazycé>®

11.1.2. Literarr¥ historicky kontext

Vedle vySe zmignych @istupi srovnavaci literarni ady nam mohou pomoci
dgjiny literatury v hledani dvodia vzniku ¢eské katolické liturgiky v 19. stoleti. Po
zavedeni povinné Skolni dochazky nasledoval i wuaké monarchii konce 18.
a za&atku 19. stoleti nést gramotnosti a vathnosti: prvnicesky psané liturgické
piirucky zataly vychazet v doy kdy byla v aktivnim ¥ku jiz nékolikata generace
absolveni z&akladniho vzd&éani. ZvySeni p&u potencidlnichéten&i mel v kontextu
sekularizujiciho, postugnodkouzleném prostdi za néasledekist knizniho trhu a také
vznik katolické literatury jako celku:specificka katolicka literatura’, odliSna od
Jliteratury viibec’, je mozna a myslitelna az vestgy ktery prestava bytkonfesr¥]
katolickym“**” Laicka liturgika tvdila sowdst takto no¥ definované katolické
literatury, fgestoZze vznikla aZz po prvnfetiné 19. stoleti. Martin C. Putna popsal
v navaznosti na Eduarda Wint&ftii modely vztahu cirkve a statu, které nAm umozni
precizovat vySe nazti@anou neobarokni zboznost.

Predstavitelé katolického reformismu usilovali o zalei konsensu se statni
moci, katolickd restaurace se vyZowala odmitanim takovych snah a katolick&

romantika byla spojena s osobami minttmskokatolickou cirked™® Liturgické

4% Vliz KUKANOVA, Zlatuge. Rim jako intelektualni centrum vychovy katolickyctoHwslovd. In
RAUCHOVA, Jitka — JIROUSEK, Bohumil a koVéda, kultura a politika weskoslovensko-italskych
vztazich 1918-19511. vydani.Ceské Budjovice: Jih@eské muzeum €eskych Budjovicich, 2012,
s. 343-372.

%% Srov. KONGREGACE PRO BOHOLSUZBU A SVATOSTRirekt&* o lidové zboznosti a liturgii.
Smernice a zasadyl. vydani. Kostelni Vyid: Karmelitanské nakladatelstvi, 20@¥,45. K popisu nati
mezi neobaroknim a baroknintadou gikladi viz GAZI, Martin. Katolictvi \&tSinové spol&nosti. In
NESPOR, Zdetk a kol. Nabozenstvi v 19. stoleflejcirkevijsi stoleti, nebo obdobi zrodieského
ateismy s. 44-68 ($adou pikladd). Ke ghettizaci katolického prdedi viztamtéz s. 83—91. Z&wretné
autorovo konstatovani zniRpzklad naboZzenstvi coby sp@leského pojiva znamenatzkou ranu jak
pro funkci cirkevni organizace, tak pro mentalitatdtickych Kesani 19. stoleti, neznamenal vSak
nezbytné vybkreni viry, spiSe jeji mnoldatné transformace a@asto i tragické peskupovani jejich
akcent: do jinych oblasti prozitkzasazenosti do univerza amtézs. 95.

4T PUTNA, Martin C.Ceskakatolicka literatura v evropském kontextu 1848—19#@ha: Torst, 1998,
s. 35. Déle jen PUTNA, Martin ©eskékatolicka literatura v evropském kontextu 1848-1918

458 \Viz WINTER, Eduard.Josefinismus a jehoejiny. Prispevky k duchovnimédinam Cech a Moravy
1740-18481. vydani. Praha: Jelinek, 1945.

59 Srov. PUTNA, Martin CCeskéakatolické literatura v evropském kontextu 1848—1%185-38.
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piirucky, i kdyZz nenalezi do oblasti krasné literaturigjisna rozhrani katolického
reformismu a restaurace. Na jedné sthayly jejimi autdi knézi, ktei ve zjednoduSené
podol# aplikovali poznatky ziskané vramci vyuky pastoralteologie, ryze
osvicenského konceptu vyuky katolické teologie ameismus). Na druhé stran
modelovéhoitende predstavoval laik, kterého ¢ kniha podit a zorientovat v ritu,
ovSem i aktivizovat a utvrdit v dalSich, ne jizildim¢ liturgickych, nybrz zejména
ekleziologickych tématech (restaurace). V liturguk piruckach tak nizeme

postehnout jak snahu o ,vZthni lidu” v latinské bohosluzl predevsim mesni, tak
snahu o ,zapojeni lidu“ — @broviny lze spojovat se sekularizaci i s vnitroeirkim

vyvojem.

11.2. FrantiSek Bohuslav LukeS: OBt Noveho zakona se vSemi @hdy svymi
(1841)

Diecézni kiiz FrantiSek Bohuslav Luke$ (1809-186%po 140 letech navazal
na predchozi laické liturgiky aiedloZil pirucku o msi svaté® V knize — kterou jeji
autor nepsal na rozdil od kanovowkych liturgik v zawru Zivota — stalefgvliada silg
apologeticky naboj i nekatolikim; FrantiSek Bohuslav Luke$ ostatrpracoval také
rady pro katolické fes’any Zijici mezi protestanfyj?

Kromeé vlastniho mesniho ritu (s. 43-160) se autaroval v Gvodu spisu jeSt
dalSim vybranym témain: zvonmim (s. 9-14), k&Zskému meSnimu édu (s. 14-29),
z liturgického prostoru olté (s. 29-39) a z ostatnich oblasti kadidlu (s. -4
U popisu bohosluZzebnych parament FrantiSek BohusléeS uvadi vedle obvyklého
oznaeni i ¢ceské ekvivalenty, fippadré ekvivalenty se stiinym popisem: naramenik

(humeral), dlouha bila #ma sukg (alba), opaska (cingulum), n&nik (manipul),

450 Autor byl ginny i literarrs. Vedle povidek prodi a mlade? je ovem také autoretielnice zergpisu
& pomicky pro gipravu dti k prvnimu svatémugjjimani. LUKES, FrantiSek Bohuslaratky zerdpis
pro djtky obecnych sskol Frantiska Bohuslawa Luk3&/ Caslawi: Wassa [distributor], 1846. LUKES,
FrantiSek BohuslavDen weliky se bljzj aneb, fprawa malckych k swatému/gjman] kterauz w
dwacijti rozgjmanjch dle Abbé Junga pro naboznaudetawlastenskau, gegfgiely a horlivé katolické
kfegany, ku prospchu Mikolowské sskolnj knihowny wia Frantissek Bohuslaw Luke¥V Praze:
Anna owdowla Spinkowa, 1842.

61| UKES, Frantisek Bohusla¥bét nowého zékona se wssemiadly swymi prawowicjm kfeganim
cjrkwe Katolické w kratkosti wystlena od Frantisska Bohuslawa Lukssé/ Chrudjmi: Tiskem
a nakladem Josefa Jana Kossiny, 1841. Dale jen L&JKEantiSek Bohusla®bsét nowého zakona se
wssemi obady swymi.

%2 \/iz LUKES, Frantidek Bohuslawak to vypada s nasi virou katolickou. Vezmitia Slovo ku
katolikim, jizto mezi evangeliky Ziji od FrantiSka BohualawkSe 1. vydani. Litomysl: Ant. Augusta,
1855.
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okolo krku az pod kolena visici paska (Stolapsula, aneb jakobec v jazykueském
slove: ornat:*® uvadi také modlitby k oblékani a alegoricky vyznamch.

MSi svatou katechumémazval pisatel ,msi néknych”, popis obadi je velmi
podrobny, kupikladu odivodréni odpowdi prisluhujiciho zni takto: Bro¢ vedle
prisluhujici krézi pfi oltd#i odpovida? Timto urazuje cirkev, Ze vSichni viris
shroméazdni k'eg'ané awastni byti maji obti, kterd se kona; neb@a vSechny Kristus
na kizi umrel a krez ve jménu vSech étiniji. ProtoZz Kesané mili, kolikratkoli keze
kneze k oltd@i ku slaveni mSe svaté jit vidite, umyslj v imyslem jeho spojte; nebo

7 My

[ie] prostednik a zastupce vasqu Bohemi’®* Text neni strukturovan v otazkach
a odpo¥dich, otazky uci ,milym kieganim“ se v fm ale objevuji. ¥ficiho vede
kniha k tomu, aby i pohledu do preshyta chapal, co se wm odehrava a aby
zarover védel, jakym zpisobem se k tomuto jednaniigmjit. Zarover kniha zachycuje
soudobou liturgickou praxi, fpd zdirazréenim g@ijimani pod jednou zisobou se
napiklad tika.: .,V prvnichcasech cirkve deganské po fijimani kreze lid pijimal,

jakoZ se to i za dhnasich na Zelengtvrtek dsje.*°°

11.3. Antonin Vojtéch Hnojek: Katechismus o svatych oBadech cirkve katolické
(1846)

Antonin Vojgch Hnojek (1799-1866), vedle &ského fisobeni taktéz autor
povidek ¢i ¢len Matice ¢eské, krom jiného jproslul obzvlast v oboru pisemnictvi
bohoslovného a prostonarodnihosi Hiterarni c¢innosti své @ hlavre prosty lid
a mladeZ na/eteli, na @ pisobiti se snaZil pajicimi a vzdlavacimi spisy“®°
V roce 1846 Katechismu o svatych #ddech cirkve katolick®’ druhou laickou
liturgiku z obdobi jejiho kontinualniho vyvoje; m#m ovSem vydaval gidilnou,

Sestisvazkovou liturgiku vémeckém jazycé®®

53 5rov. LUKES, Frantisek Bohusla@bét nowého zakona se wssemiatly swymis. 15-16, citovana
¢astnas. 16.

464 Tamtézs. 64.

%5 Tamtézs. 146.

%6 Antonin Vojech Hnojek. In PETERA, VaclavGéniové cirkve a vlastiDostupné z WWW
<http://www.cdct.cz/petera/data/dil.ll/pet.100.jpe[@016-02-11]).

4" HNOJEK, Antonin Vojich. Katechismus o svatych #ulech cirkve katolickél. vydani. Praha:
Bedrich Rohlitek, 1846. Pro disertai praci pouzito druhé opravené vydani HNOJEK, Amovojtch.
Katechismus o svatych ggalech cirkve katolick€2. vydani. Praha: B&dh Rohlitek, 1855. Dale jen
HNOJEK, Antonin Vojéch. Katechismus o svatych g&galech cirkve katolické.

4%8 (1) HNOJEK, Antonin Vojkch. Christ-Katholische Liturgik. Zunéchst zur Ausiibuiig Pfarrer und
Kaplane des Weltpriesterstandes in der abendlahéiscKirche. Erster TheilPrag: W. Spinka, 1835.
(2) HNOJEK, Antonin Vojch. Christ-Katholische Liturgik. Zunachst zur Ausulbuidig Pfarrer und
Kaplane des Weltpriesterstandes in der abendlahdisdirche. Zweiter TheilPrag: W. Spinka, 1837.
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Praci (279 stran v prvnim a 225 ve druhém, rooweé vétSim vydani) sepsal
jako &kan v Melniku a posléze v Libochovicich autor uvadi nasjedmn
konstatovanim: Zkvétajici naSe literaturégeska den ke dni vic a vic bohatneSenymi
plody vSelikych &. A¢ ale o pedmetech naboZzenskych odedavna jazyk#sskym
hojn¢ psano byvalo a posud se piSe: nicen@elmi poridku mame vestire spisi
,0 obradech cirkve katolické.‘ Uvod dale pokrauje charakteristikou dkterych
nowjSich liturgik, odliSnych od jf@dchozich nikoli obsahem, nybrz zvolenou formou:
»Nazval’ jsem ji ,katechismem®' &pojil jeji obsah s obsahem katechismu o svatém
naboZenstvi katolickém v obecnych Skolach uveded@&hd uZziti jeji pi vyucovanim
katechetickém v $kolackch zajisté usnadmo.“*%°

Obsah liturgického katechismu v zésaodpovida pozgSim piruckam: po
obecném vykladu ogvodu a druzich sluzeb Bozich nasleduje pojedndatinskem
jazyku a hierarchickémiizeni cirkve, dale o posvatném prostotigdortech, ostatcich
a ,menSich svatych @ddech* (znameni iKe, liturgické postoje apod.). Antonin
Vojtéch Hnojek rozdlil pak katolické sluzby BoZzi natedpoledni (mSe svata a kazani)
a popoledni (misie, pozehnani, neSpory). Svatostiipa katechismus v padi Kest,
bifmovani, eucharistie, pokani, pomazani nemocnyctiskvi a manzelstvi,igemz
pokraiuje dale ke svatostinam, g, s\wcenim a procesim a poutim.

Znovu gipomaime, Ze kniha je takeé jiz zminym dokladem hledanieské
liturgické terminologie a bohatosti synonym, coZtged jak oblasti liturgiky’’® tak
i lidovych zvykd, s liturgickym slavenim spojenych, rfap,Zenicha provéazeji dva
swdkové, nesstu druziky (druzky), panenské to tovarysky jeji, jako nrAdaa’enou od

ni, a pak je§t mladenec (druzba.ter), jako ji k posluze a k sluzné och¥af’™

(3a) HNOJEK, Antonin Vojch. Christ-Katholische Liturgik. Zunachst zur Ausibufitig Pfarrer und
Kaplane des Weltpriesterstandes in der abendlaheiscKirche. Dritter Theil, erste HalftePrag: W.
Spinka, 1838(3b) HNOJEK, Antonin Vojich. Christ-Katholische Liturgik. Zundchst zur Ausiibuiig
Pfarrer und Kaplane des Weltpriesterstandes inatsndlandischen Kirche. Dritter Theil, zweite Helft
Prag: W. Spinka, 18384) HNOJEK, Antonin Vojch. Christ-Katholische Liturgik. Zunachst zur
Ausubung fur Pfarrer und Kaplane des Weltpriesardes in der abendléndischen Kirche. Vierter
Theil.. Prag: W. Spinka, 18415) HNOJEK, Antonin Vojéch. Christ-Katholische Liturgik. Zunéchst zur
Ausubung fir Pfarrer und Kaplane des Weltpriesterdes in der abendlandischen Kirche. Finfter und
letzter Theil. Prag: W. Spinka, 1842. Viz téZ KOHLSCHEIN, Frad@zr Geschichte der katholischen
Liturgiewissenschaft im deutschsprachiger Berescl32—34.

%9 HNOJEK, Antonin Vojéch. Katechismus o svatych #ulech cirkve katolickéredmluva k prvnimu
vydani. Zajemce o hlubsSi studium autor odkazujeviide citovanou &meckou liturgiku, utenou
duchovenstvu.

470 \v&em pak nap@d sluzbam BoZinikame: jednani svata, posvatna,-atly svaté, ofady posvatné,
rady, kony, die svaté, posvatné, afgje, posluhy, obsluhy, sluZzebnosti svaté, posvatri&vni; slovem
pak latinskym funkce, rit, rityTamtézs. 2.

1 Tamtézs. 190.
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11.4. Josef Antonin Siitek: Liturgika (1852)

Podle vzoru patého vydani knilie Schonheit der katholischen Kirckheoku
1846'"% vydal v Dedictvi svatojanském Kz kralovéhradecké diecéze, spisovatel
a pedagog Josef Antoninifek (1822—1901° dalsicesky psanou laickou liturgiku.

Jednalo se o ,knizku lidovéhtieni“: vyklad liturgickych pravidel a zvyklosti
véetns realii ¢eskych zemi seé&k formou dialog far&e s farniky, rozélenych na
jednotlivé veery — témata. Autor poloziliglaz na liturgicky rok (prvnéast, s. 30-520)

a svatosti (druh&éast, s. 521-866); ijpojeny jsou ®které modlitby a také &ny
rejstik. Kniha obsahuje ndiklad i tabulku pro ufeni data Velikonoc,
Nanebevstoupeni Pgnsvatodusni nete, BozZiho ¢la a prvni nedle adventni pro léta
1850-1880 (s. 194) a takéeglady pisni. Téma Zpu je v textu spojeno s narazkou na
otazku liturgického jazyka:

»Slychal jsem, Ze chvalazfy, kterych uziva cirkev o slavnosti Bozilla,t
kupodivu krasné a vyznamné jsou,” pravil Prokopnr@u® skoro dolozil: Co ale, kdyz
latine nerozumime!*

~Spokojte se, fteli!, tésil jej pan fara; o preklad cirkevnich Zwi neni zle;

p. SuSil na Mora¥ se nam chvalho to postaral, a ja k roz&ni jeho vyborné prace dal
jsem rkolik jich zvla&¢ otisknouti, abyste jejich doma rozjimat mohli.” tNaryndal
pan fard* ze svrchniku pigra pa‘al je rozdavatf* (s. 271).

V knize mizeme objevit pasaze typické pro p&sd liturgické webnice, jejichz
cilem je rozpoznavani jednotlivychéai a gest, spojenych s bohosluzebnym Zivotem
cirkve acasto také s moralnim apelenCq se pak ndini oltd&niho tye, ta’ musilo
z poteby ku sluzbam Bozinrijato byti; avSak ani to neni bez pého vyznamu.
Kalich kup., ustanoven pro krev Bozského Spasitele, vyolwa/n zcela dale zem,
ktera krev Pa# sala, i hrob Pas; Ze je ze zlata, ma byti nam pokynutim, abychom
srdce své navzdy zlatetistoty a lasky vyzdobovali a taktéld Pare vzdy hoda
prijimali“ (s. 595.).

472 RIPPEL, GregoriusDie Schénheit der katholischen Kirche, dargestalihren duseren Gebréauchen.
Neu bear. u. hrsg. von Heinrich Himiobén Auflage. Mainz: Schott u. Thielmann, 1846.

473 Viz BASTECKA, Lydia. Hradecky kanovnik z nachodekérodu Sitki. In Kralovéhradeckd2004),
s. 23-31. Josef Antonin&ek je mj. autorendeského textu papezské hymny.
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Obsah knihy Josefa Antonina Sitka Liturgika (1852, v knize néislovano)

Uvod

Dil prvni — Ob¥adové vyraéni

1.

2.

3.

ok

©ooN

10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.

Doba vantni az do nedle
devitniku

Od nedle devitniku az do nete
smrtelné

Od smrtelné netk az do zelenéh
étvrtka

O velikém patku a bilé solot
Od veliké Noci az
nanebevstoupeni Pan

Ode dne nanebevstoupeni pai
k slavnosti Boziho dla

O slavnosti Boziho&la

O menSich slavnostech Ran

O slavnostech nejblahosl. Parn
Marie a Matky Bozi
Pokraovani

Dokorgeni

Svatky svatych a &tic BoZich
Slavnost zageeni chramu P&n
Pokr&ovani

O posvatnychéecech v chram

Dnoveé vSech Svatych a diek

d

Dil druhy — Obradové svatostni

ny

1.
2.

w

No ok

©

11

.O papezi

. Svétost stavu manzelského
12.

O svatosti sv.iku a sv. himovani
O nejsv. sv. ol@i (sv. gijimani
a mse sv.)

O kreZzském odvu a olt&nim
n&ini

Modlitby a olsady @i msi sv.
Dokorteni

Svatost pokani
Odpustky a svatost
pomazani

Svatost siceni krigZstva
Svatost ssceni na  biskupsty
a sremy cirkevni

a vSech cirkevni
dustojnostechiadech, bratrstvech

Prvotiny a druhotiny kizskeé, zlat3
svatba a otad vyznani viry

posledniho

—

kh
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12. Treti faze: deskripce (1891-1926)

Faze deskripce je vymezena vydanim prvniliekladu fimského misalu do
¢eského jazyka v roce 1891 acptkem vydavanéasopisuPax Misalek dokouil vyvoj
od casténé deskripce k deskripci Uplné: dti veéfici zaali mit k dispozici poracky
k poznavani nejenéei a gest spojenych s bohosluzebnym jednanim, nyblav i
tomto jednani pronasenych. Stopy popsanétistypu, zejména ipklady rekterych
casti mSe svaté, Ize nalézt i &najSich laickych liturgikach, misalek byl algimo
uréen ke sledovani mesnich téxiimo bthem bohosluzby.

Druh& vyznamna pro#na spdéiva v SirSim nastupucebnic liturgiky (navazuji
na liturgicky katechismus Antonina Vé&gha Hnojka), které v 19. stoleticzdi tvorit
souwast vyuky nabozenstvi. Vedle vykladéroeucného a moralniho se pevnou &asti
formace dti a mladeZe stala formace liturgickK4.Z rady webnic pro #zné stupi
a druhy 3kol nevybirame nejstarSi doklad, nyki&bnici ne¢asgji pietiskovanou jest
v doke Habsburské monarchie i po roce 1918.

V této souvislosti jest dophime, Ze z liturgik v této dabse otupuje, az mizi
ostry naboj wuci protestanim (otdzka prvni konfesionalizace raného nakoy
kuprikladu v souvislosti se vznikem nekatolického cirkibo spoléenstvi s ndzvem
Cirkev ceskoslovenska ovSsem takovy vyroky nalezneme) arposb se zagiuje na
piedavani viry vetre zpasobu jejiho vyjateni a slaveni v liturgiiiimskokatolické

cirkve (otdzka druhé konfesionalizace 19. stoletiegsmu, viz dale).

12.1. Prokop BaudySRimsky misal (1891)

Prokop Josef Baudys, O.S.B., (1845-1905) v prvatingko¢eské edici
fimského misalt/® reaguje podle igdmluvy ,potieby katolického lidu(s. Il). Kromg
jiného v ni Prokop Baudys$ ziije spoléné slaveni mesni ¢t ,, Zde pi olt&7i citi se
katolik s kdzem, osobu Kristovu zastupujicim, a se vSeitompnymi spojena v jednu
celistvou rodinu ped Otcem stojici a spalee obetujici, a proto zada sabs krezem
v duchu co nejuzeji se sjednotiti. (...) To cdiomy katolik, a proto vSude, kdé&demi
katolické nabylo pevnéudy, sahaji ¥rici dychti¥ po modlitbach cirkevnich z misalu

do mateske reci prevedenych(s. IV=V). V této souvislosti odkazuje na jiz vgaé

47 \Viz ZIMMERMANNOVA, Marie. ThDr. Josef Hronek jako katechetik a pedagagl15-120, 190—
193, 210.

4> BAUDYS, Prokop JosefRimsky misalcili Mesni kniha cirkve svaté, jiz proénici upravil
a poznamkami liturgickymi opdt Prokop BaudyS 1. vydani. Praha: Cyrillo-Methégka knihtiskarna
V. Kotrba, 1891.
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misalky v Belgii a Francii. f@dmluva také uvadi, Zze pouzivani jedné knihy béedoh
na pohlavi, ¥k a jiné rozdily je vyjatenim katolicity (s. V).

Po gedmluv nasleduje kratké shrnuti katolického chapani meBeti a poté
latinsko¢eskéa edice roztena doétyr ¢asti: (1)Ordo Missae— Rad mesni (s. 1-50,
pieklady nemnnych ¢asti m3e svaté s vykladovymi pozndmkamictigmi petitem
a poznamkami podarou zachycujicimi varianty,igklady gipravnych a #kovnych
modliteb), (2)Proprium Missarum de TemporeMsSe svaté na néte, slavnosti Pan
a rekteré jiné dny cirkevniho roku (s. 51-516, uspl@no podle liturgického roku),
(3) Proprium Missarum de Sanctis MSe na svatky svatych po cely rok (s. 517-728,
uspdadano od 30. listopadu dale podle liturgického rokpetitem uveden
u vyznamgjSich svatk pavod a strdné Zivotopisy s#tcid, preklad prondnlivych ¢asti
mSe svaté)commune Sanctoru(s. 1-133, peklad spolénych text, texti pro vyrani
slavnost posiceni kostela, textpro votivhi m3e svaté, variantni modlitby pro mén
vyznamné liturgické fipominky, texty pro rekviem). ViRdlavku uvadi Prokop Baudys
v latinsko<eské verzi vybrané texty z denni modlitby cirkvéktaré spoléné modlitby
a litanie, pouze veském jazyce je zpracovan@st o svatosti srdni, dkovné

modlitby po svatémijimani a vybrané soukromé modlitby (s. 134-210).

Preklad Gvodni ¢asti stupiiovych modliteb
(Prokop Baudys, 1891, s.4)

Sacerdosin nomine Patris et Fili T gtkKnez Ve jménu Otce i Syna t i Ducha
Spiritus Sancti. Amen. svatého. Amen.

Introibo ad altare Dei. Vejdu k olt& Bozimu

Minister Ad Deum, qui laetificai Ministrant K Bohu, jenZz obveseluje mne
juventutem meam. od mladosti mé.

Preklad uvodni¢asti preface o NejsetéjSi Trojici
(Prokop Baudys, 1891, s. 47)

Prefaci na nejsi#¢jSi Trojici
téZ na obyejné nedle v roce

Vere signum et justum est, aequum| ¥tpravd hodno a spravedlivo jest, slusho
salutace nos tibi semper, et ubije gratiaspasitelno, abychom Teébvzdy a vSudg
agere: Domine sancte, Pater omnipotemky cinili: Hospodine svaty, e
aeterne Deus, Qui cum unigenito Filli@Semohouci, &ny Boze. Jeny
tuo, et Spiritu sancto, unus es Dominus:ednorozenym Synem Svym a Duchpm
non in unius singularitate persone, sed $vatym Jsi jeden h a jeden Pan;
unius Trinitate substantiv. v jedinosti jedné osoby, nybrz ve Trojici
jedné podstaty.

~
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Vydani misalku Prokopa Baudyse poloZilo zakladms!’®

az tem pgistupim
k piekladim misélu véeském prosedi?’’ Poz&j$i a opakovah vydavany peklad
misalu Mariana Schallera, O.S.B., (1892-1955) naalek Prokopa Baudyseimo
navazuje: zachovava bilingvnost a snazi se ¢y preklad texd, doplrénych
komentdem. Druhy pistup gedstavuje Antonin Ludvik BE (1888-1960), ktery
pripravil pro laické wfici pouzecesky text s vykladovymi poznamkafif Na pomezi
jmenovanych pojeti stoji Zdék Svéda (1925-1968), jehoz exilové miséalky nagteed
a vyzn&néjSi svatky obsahuji pouzesky text, zarovese ale v linii benediktiina pod

vlivem Ondeje Maria Pett, O.P., (1915-1970) snaZi tepny peklad*"

12.2. Antonin Podlaha: Katolicka liturgika (1904)

Prirucku Antonina Podlahy (1865-1932)iaeme pro jeji rozE&nost oznét za
emblematickou ukazkucebnice liturgiky pro sedni Skoly: prvni vydani vysSlo jako
rakousko-uherskéa painka pro vyuku v roce 190%° tiinacté vydani s podtitulens,91
obrazky v tekstu, sfiohami® v povaleiném Ceskoslovensku roku 1947 svoji

vystavbou si odpovidaji. Antonin Podlaha od rokuoQ9msobil jako profesor

47® Srov. MACEK, Petr. Liturgické hnuti geskych zemich narfiladu ¢asopisu Pax, s. 20. Déle srov.
SKLENAR, Michal. Liturgika a pibuzna témata na strankachsopisu Vysehrad (1945-1948), s. 313—
314.

47"V novodobém liturgickém nad3eni vznikla tageka prikopnicka dila pekladi , Rimského misalu*.
ZLAMAL, Bohumil. Prirucka ceskych cirkevnichéin VII. Doba ceskoslovenského katolicismu (1918—
1949) s. 303.

478 STRiZ, Antonin Ludvik.Misal /fimsky.Rad a modlitby obti m3e svaté. RloZil a upravil Antonin
Stz 1. vydani. Hldin: Exercéni dim, 1937.

479 [SVEDA, Zdergk]. Rimsky misal pro nete a vyznanéj$i svatky s dodatkem Obecné modlitby
a Chramové pish 1. vydaniRim: Typis Pontificiae Universitatis Gregorianae579

»Velikou zasluhu na tomto misalku ma dominikdn PORDdej M. Petri, profesor na papezské univesit
/Angelicum’ vRimé, ktery mi dal k této praci podha nejednu cennou radu, gee procetl a opravil
cely text a osolh se mnou projednal rozmanitégkladové obtize. # prrekladani jsem seidil
podobnymi zadsadami jako on ve svém Apoétaila rozdil od P. Schallera a pana kanovnikaiZt jsem
upustil od pekladu liS doslovného — hlavhpokud jde o slovosled —, aby tim vice vynikl snkysty
jsem se snazil vyjé#d ve shod s dneSniceskou skladbou.om jsem se drzel pokud mozneq¥
latinského zeni (...). Déle jsem b celé praci gihlizel k emto p'ekladim Rimského miséalu: Keskému
Schallerovu, k émeckému Schottovu (Beuron) a Bommovu (Maria Laack)francouzskému ,Missel
quotidien‘ od P. Lefebvra. MeSniad je upraven tak, aby se ho dalo pouzitii pSi sborové neboli
recitované. Pi jeho pekladu mi velmi poméahalo obsahlé dilo J. A. JungmarS. I., ,Missarum
sollemnia‘ (vyd. 1948) a ,Die Messe in der Betracig, |. Bd.: Kanon und Konsekration od Th.
Schnitzlera (vyd. 1955), kde jsou p#av této ¥ci shrnuty nejno#Si vysledky liturgického badahi
Tamtézs. 483-484 (doslov). Viz BARTX) JosefModernicesky novozakonnigklad s. 171-172, 185,
193 (pozn. 98). BART®, JosefPét ceskych novozakonnichigkladi, s. 53, 75-76, 147-148, 165, 167—
168 (pozn. 135), 175, 177-178.

480 pODLAHA, Antonin. Katolicka liturgika. Webna kniha pro sedni Skoly Na zaklad ,Velikého
katechismu katolického naboZenstvi“ a getelem k nové debni osno¥ nafizené nejdstojregjSim
episkopatem rakouskym napsal Antonin Podldhaydani. Praha: Cikky kralovsky Skolni knihosklad,
1904.

81 PODLAHA, Antonin. Katolické liturgika. Uebna kniha pro sedni Skoly. S 91 obrazky v tekstu,
s pilohami napsal Antonin Podlaha3. vydani. Praha: Statni nakladatelstvi, 1947.
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naboZenstvi a redlce v Praze- Malé Sff¥na ve vydané tebnici uplatnil vedle své
pastoréni zkuSenosti i znalosti pedagogické.

Kniha je rozdlena do pti oddili zmirenych v definici: Jiturgika katolicka jest
nauka o tom, kterak bohosluzba v cirkvi katolicke kona. (...) PafvadZz pak
bohosluzba kona se tim:izwbem, Ze osoby k tomu oprawé, uZivajice zvlasStnich
rouch, nadob a knih, vykonavaji posvatnéamly na utitych mistech a v ditych
dobach pojednéava liturgika katolicka: 1. o osobakteré bohosluzbu konds. 4-8]

2. 0 bohosluzebnych mistef$ 9-40] 3. o rouSich, nadobach a knihach, jichZ p
bohosluzb se uzivds. 41-62] 4. o posvéatnych @¢adech[s. 63—135]a 5. o posvatnych
dobé&cH [s. 136—-172] (s. 1%).

Didakticka funkce Skolni liturgickéipucky je patrna nejen ve zpracovani textu
(pfehledné nadpisy a tabulky,ché ozna&ené vyrazy, feklady latinskych aeckych
slov), ale také v ilustracich (schémata, obréazkfotagrafie, v pozgSich vydanich
nékteré obrazky barevné). Liturgika v tomtéigmc tvorila doplreni, specializovagjsi
roz&feni wrownych ¢asti vyuky naboZensti?? cemuZ byla také knihafjzpasobena.
Ucebnice liturgiky, které fedstavuji tteti, rozvinutjsi fazi vyvoje laické liturgiky®*
kladly diraz na vyklad a ukazaniési, spojenych s bohosluzebnym Zivotem cirkve,
gesta a slova se vyragnobjevovaly v nejdelStasti, wnované jednotlivym svatostem

a svatostinam.

“82 Srov. Almanach duchovnich Arcidiecéze prazské ve 2@tsmlLexikon farnosti Arcidiecéze prazské
1848-2010. Dil II 1. vydani. Praha: Arcibiskupstvi prazskeé, s. 174.

“483\/iz BERAN, Josef. Liturgie jako s@ast nabozenské vyuky. Rax12 (1933), s. 543-549.

V souvislosti s aktivni &asti &ticich na mSi svaté formuloval roli liturgiky ve @& ndbozenstvi v roce
1948 Josef BurySek, vyujici pastoralni teologie na teologickémiligti v Hradci Kralové v letech 1926—
1949 (text je zajimavy i volbodeskych termith pro jednotlivécasti mSe svaté a spojeniméjgi

i vnitini &asti v intencich encyklikyMediator De): ,Knézi jsou povinni &ici vychovavati k aktivni
Ucasti na mSi svaté; edevsSim katechetové bylnp#i katechesi navad déti, jak by se ji rli [sic!]

s porozurgnim aktivé z(rastniti. Kazdého roku by dhkatecheta sétmi probrati a zopakovati sta
katechismu o mSi svaté, vyt jeji podstatu a del, poukézati na jeji nesmirnou cenu a jeji uZithkyel
by jim dati navod, jak by se jidy z(¢astniti a nél by jim déati vhodnou frucku nebo peklad misalku.
(...) Uditel ndbozenstvi by ¢hs détmi i dospivajici mladezi naewti recitaci modliteb stupovych, Kyrie
eleison, Slava na vysostech Bohuéfim v Boha, modlitby k @ovani, Svaty, modlitby adafai po
pron¥iovani, Beranku Bozi a modlitby'qnl a po sv. fijimani. Ditky neswji zistati lhem mSe sv.
nezangstnany, nutno je stale upoutavati ke msi sv., afiyapinymi modlitbami a Zwem dovedly celou
ms3i svatou vnihe i zevre sledovati. Pomoci ditek ziska katecheta i désejména jest¢ba pro to
ziskati dospivajici mladézBURYSEK, Josef. Aktivni Sast i msi svaté. InCasopis katolického
duchovenstv® (1948), s. 17-23, zde s. 20.

484 Knihy pro $kolu sepsané musi byti gtré, jasné, co do mluvy spravné a také laciné, thajiému
acelu vyhovti.* KONRAD, Karel. Liturgika ¢i Nauka o bohosluzbcirkve katolické pro nizsiity
st'ednich Skol.1. vydani. Tabor: Jan a Karel Nedvidek, 1875. Reeenn Casopis katolického
duchovenstva (1876), s. 152.
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13. Ctvrtd faze: ekleziologizace (1926-1939, 1945-1948) prvni

marginaliazce (1939-1945)

Zanik Rakouska-Uherska a nasledny vznik dalSiatodmich stat v Evrops
véetns Ceskoslovenska neznamenal pro vyvoj liturgiky zasattom*®° jeji charakter
ovSem pozrmnilo liturgické hnuti, postupnse rozvijejci také veskych zemich. Prvni
marginalizace laické liturgiky dnem nacistické okupace neznamena ani tak radikalni
zé&sahy wuci kievamim, by i je 1ze zaznamenat. Chce se tim spiSe poukazé&kba
celkového utlakuceské kultury, jejiz firozenou, respektive vzhledem k naslednému
VYVOji prirozergjSi, soudasti bylo také slaveni liturgie, paraliturgicka Zbost

a liturgicka formace.

13.1. Zmeéna postaveni: Fimskokatolicka cirkev, liturgie a laicka liturgika
v Republiceéeskoslovenské

Rimskokatolickd cirkev se po 2&ijnu 1918 vno¥ vzniklé Republice
teskoslovenské ocitla ve zcela nové sitd8tikatolickou konfesijni monarchii
vystidalo liberéni republikanskéfizeni, mnohdy s protikatolickym nakadm*®’
Prikladem organizovaného zformovani narddmantiene, nekatolické linie byl v roce

1920 vznik cirkevniho spaienstvi s nazvem Cirketeskoslovenska, igty probihaly

48> vznik nového statu znamenal zasadni architekténigobidky, silné zakazky poZzaduijici
reprezentativni a dal$i budovy a prvky. V této sslosti je zajimavé sledovat vznik novych sakrédinic
prostoii v Ceskoslovensku. Viz n#apKOPECEK, Pavel.Liturgie a architektura 1. vydani. Olomouc:
Univerzita Palackého v Olomouci, 2013, s. 67-72.IFF] Ale§ — SCHMIDT, Norbert (eds Diim Bozi
a brana nebe ve 20. stoleti. Studie o sakralni isekhue. [Texty z kolokvia p@ddaného Mikulovskym
centrem pro evropskou kulturu ve spolupraci serfftarchivem Beclav se sidlem v Mikuléw.—6. 11.
2005]. 1. vydani. Brno: Centrum pro studium demokraclailury, 2009. HORSKY, Ji. Josip Plenik

a ceska sakralni architektura prvni poloviny 20. stol&ostel NejsutejSiho Srdce Pahjako soudast
stredoevropské architektonické scény. [Sborrdpasek z mezinarodni konference 5. listopadu 2011]
1. vydani. Praha: Vysoka Skola &éleckopiimyslova v Praze, 2012.

486 K historiografickému vyzkumu s odkazy na dalSerktturu viz HARNA, Josef. Cirkve v prvni
ceskoslovenské republice deské historiografii. Stav vyzkumu na konci prvnikéigy 21. stoleti. In
MACALA, Pavol — MAREK, Pavel — HANUS, #i (eds.).Cirkve 19. a 20. stolets. 145-163. Srov. téz
PETRACEK, Tomas.Sekularizace a katolicismuscgskych zemichs. 59-66 (ke k@nim situace)
as. 77-85 (pro kontexteskoslovenska).

87 Rok 1918 ov&em nelze povaZovat za bod zlomu,mE za dovrseni dlouhodobého #gmatrného
jiz od poloviny 19. stoleti: Monarchie se na zakladrincipu duality rozdlila na Rakousko a Uhersko,
coz procesky narod gedstavovalo zklaman€esky pozadavek triality byl odmitndieska reprezentace,
kterou tvdili politici ze stara’eské strany, to bylo politici konzervativni a katblVyjimkou byl FrantiSek
Palacky. Divodem, pré nebyl akceptovatiesky poZzadavek triality, byly namitky budajké a vidéské
vlady, které obviniliceskou delegaci z konzervatismu a katolické bigtitnégle: i Budapes n¥ély totiz
az do zaniku monarchie liberalni a antiklerikalmqdy [jejichz pristup vyvazoval jak FrantiSek Josef I.,
tak Karel 1.]. Jinymi slovy, kdyby s poZadavkem trialitiisla zCech jina neZ katolickd politicka
reprezentace, vysledek by mohl byt odliSBpminik — LESCHINGER, MartinV duchu pravdys. 66—
67. Viz nag. MAREK, Pavel.Cesky katolicismus 1890-191Kapitoly z djin ceského katolického
tabora na pelomu 19. a 20. stoletl. vydani. Rosice: Gloria, 2003.
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kupiikladu na udrovni diplomatick&® nebo v oblasti vykladuieskych (cirkevnich)
djin. 489

Vtéto dolk pokratoval fenomén liturgik jako d&ebnich pirucek, které
potvrzovaly didaktickou funkci liturgiky. Liturgick produkce ale Zzala mit
v souvislosti s liturgickym hnutim €@eskoslovensku 3irsi z&b oproti dosavadnimu
ramci omezenému na rozpoznavaktiy gest a slov fistoupila rovina sekundarni
aktivizace, ktera se vyzdavala zanifenim na celek bohosluzebného jednani (oproti
jednotlivym gedmétam, gesim a slowim) a WtSim propojenim s ekleziologii.
Liturgika ale zarove s nazn&nym vyvojem nadale tustavala sotésti pastoralni
teologie?®® zmenu teologického vztlavani na fakultach acilistich prinesla apostolska
konstituceDeus scientiarum Dominugl931) a liturgika pozvolna stfovala k \&tSi
védecké systematnosti. Paralelé tak vedle sebe existovala linie pastotdieologicka
(urend budoucimu a stavajicimu kléru, reprezentovaiagopisem katolického
duchovenstva griruckami pastoralni teologie) a linie laicka ¢ana ostatnim &ticim,

reprezentovana liturgickymifpuckami).

13.2. Liturgické hnuti v Ceskoslovensku

Jeden z vyznamnych igdstavitel liturgického hnuti, Lambert Beauduin,
0.S.B., shrnul jeho program do Sesti to@l) aktivni spolutiast vSech tegami na
slaveni mSe svaté diky porozémn okfadim a texim, (2) polozeni drazu na vyznam
m3e svaté, neéthi bohosluzby a liturgického Zpu pro \&tici, (3) zachovani a obnoveni
modlitby nedlnich neSpor a komplet jakoZto farnich bohosluzeb, (4) znalost
a aktivni vztah k fijimani svatosti a pomoc si&nim znalosti o nich, (5) vychova
ack a divére v cirkev, (6) oftovné postaveni rekviem rastné misto zacélem boje
proti dechristianizaci prokazovani tcty ziefym *°*
Dv¢ vySe nazn&né linie vyvoje liturgiky vCeskoslovensku doloZil Pavel

Kopeiek na liturgickém hnuti — nazval je akademickym astpr&nim sn&rem:

88 \/iz nag. SMID, Marek. Marmaggiho aféra. Nep§i diplomaticka roztrzka meZiSR a Svatym
stolcem v mezivalmém obdobi. InCirkevni djiny 14 (2014), s. 40-49. EHRENBERGER, Tomas.
Husiv svatek jako ficina diplomatického konfliktu mez{eskoslovenskem a Vatikanem. Dejiny

a sowasnost 4 (2002), s. 23-27.

489 \/iz napt. antologii text HAVELKA, Milo3 (ed.). Spor o smysteskych djin 1895-1938 1 1. vydani.
Praha: Torst, 1995.

49 viz VANAC, Martin. Vyuka jednotlivych obdr na Katolické teologické fakwts. 122-157, zde
s. 146-148.

91 Srov. BEAUDUIN, LambertLiturgy. The Life of the Churcl8. edition. Farnborough: Saint Michael's
Abbey Press, 2002, s. 52. \teamtéz s. 49-53.
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akademicka linie f@dstavovala snahu o odbornou liturgickou produgestor&ni se
zan®iovala na popularizaci liturgie a vydavani lidovydhurgickych prirucek
(liturgicka formace, liturgicky apostolatj?> Obs linie se vzajem& dophovaly —
kuptikladu Jan Hej byl vedle své ¥deckécinnosti i autorem firucek k liturgickému
roku, ugenych lidu. Liturgické hnuti se €eskoslovenskudhem druhé poloviny 20.
a ve 30. letech nerozvinulo do té miry, Ze bychoohlirhovdit o jednozn&ném centru
a vyznamném vlivu liturgického apostoldfi.Pro rozvoj aktivit nebyl dostatelasu:
béhem nacistické okupace doslo k Gtludeského viejného zivota, amrti vyznamnych
iniciatora Arnosta Vykoukala, O.S.B., a Augustina Schubedt&.A., v koncentraich
taborech a po kratkém obdobi limitované demokrdci@istaveni komunistického
totalitniho panstvi.

S tvrzenim Oto Madra, Zepiedkoncilni dynamiku biblického a liturgického

{494 nelze zcela

hnuti (...) uZzceska teologie nestda do Unora 1948 vzit nacdom
souhlasit. Jigt ohlasy v malémieském, respektivéeskoslovenském, prdsti byly
omezen&asow i poctem teolog. Dynamika liturgického hnuti se zde ovSem ve 30.

letech 20. stoleti diky emauzskym benediktin zachytila**®

jeji nasledny rozvoj
pozastavila éra nacistického totalitniho panstyioakratkém obdobi oZiveni v déb
limitovaného demokratického us@alani pak zcela zastavila éra totalitniho panstvi

komunistického.

Liturgické hnuti Republice &eskoslovenské do roku 1956°

Smér Misto Protagonisté Cinnost
5 péstovani liturgie,
klaSterRadu sv. Arnost Vykoukal, vydavanicasopisu Pax
. .1 Benedikta Emauzy, Marian Schaller, organizace
akademlcky Praha Antonin Stiz Liturgickych tydni,
(teoreticky . . 2
o preklad misalk
zaneieny) Jan Aejl
teologicka fakulta, FrantiSek Cinek, liturgické publikace

Olomouc

Josef Foltynovsiy’

492 Viz KOPECEK, Pavel. Liturgiefimského obadu a liturgické hnuti ¥'SR do roku 1950, s. 47-73.
VysSe jsme zvolili jina ozngeni, protoze liturgika byla pojimana jako praktickéciplina, ktera ra své
misto v akademickém prdetli i v EZné pastorani praxi.

493 Srov. Tamtézs. 71.

49 MADR, Oto. Ziv4 teologie &era a zitra, s. 195.

49 viz Dale jen MACEK, Petr. Liturgické hnutideskych zemich narfikladucasopisu Pax, s. 23 a 26.

9% Srov. Tamtéz s. 55—72. Déale srov. ZLAMAL, BohumiP7irucka ceskych cirkevnichefin VII. Doba
ceskoslovenského katolicismu (1918-1949yydani. Olomouc: Marice cyrilometgdka, 2010, s. 302.

497 Vyznamnou publikaci této doby je Liturgika od Fottyského, ktera je na vysoké odborné drovni
a na rozdil od vSech liturgickych pojednani té dgbgromyslenym a propracovanym manualem liturgiky
pro studenty olomoucké bohoslovecké fakulty. TasokoSkolskadebnice liturgiky je rozélena na d¥
casti: obecnd (fundamentalni) liturgika a special(dvatostna). Kazda kapitola daa bohatym
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Eduard Brynych, Josef liturgické publikace
Kupka, Augustin uréené SirSim vrstvam
pastoréni knezi Schubert, liturgicky zameiené
(prakticky ¢lenové Kazatelského homilie
zametreny) fadu a kazani
vydavatelstvi Dobré , pieklady liturgickych
dilo, Staratise Josef Florian publikaci

Hodnoceni liturgického hnuti @eskoslovensku &3inou v ndvaznosti na
Jaroslava V. Polce vychazi ze dvou thod) malého vlivu Emauz nabnou liturgii ve

farnostech a (2) Uzké skupinsten&a casopisu Pax*®

Pres spravné vyzdvizeni
specifika dilezitosti ¢eské lidové duchovni pi&nse nejednd o charakteristiku
dostaténou. Pavel Kope&ek upozornil, Ze f@s pevijSi zakotveni liturgického hnuti
v némeckych zemich? zastala ¥tSinou farni pastorace nezasazena i zde Raxebyl
casopisem wenym gizniveam benediktidi, vychazel tudiz v nizkém néakladéesky
psany katolicky tisk byl f&d druhou sétovou navic velmi ro#tstny.>%

(3) Prohloubit je mozné poukaz Pavla K& na nejednotnost benediktin
v ¢eskych zemich: zatimco Emauzy navazovaly tmetky Beuron (benediktini),
Bievnov-Broumov a Rajhrad na rakousky Klosterneulfargustinianiy®* Liturgické
hnuti vcéeském prosedi nebylo jednotnou silou v raméimskokatolické cirkve,
kuptikladu greklady mesSnich teftv misalcich Mariana Schallera, O.S.B., a Antonina

Y

Stiize pedstavuji odliSné autorské&igtupy, @&koliv byvaji fazeny vedle sebe jako
projevyc&eského liturgického hnutf?

(4) Zasadnim Pinosem liturgického hnuti €eskoslovensku tak bylo upozémi
na dilezitost slaveni posvatné liturgie pro katolickdties’ana, pestoze zde chyly

osobnosti typu Pia Parsche nebo Lamberta Beaulitimatesti autéi nevynikli za

seznamem literatury, kterd pojednava o traktovargblpmatice. Kniha ma také poznamkovy aparat
a rozsahla bibliografie poukazuje na autorovu zsakevropského liturgického hnuti adktera v té dob
vychazela. Foltynovsky byl seznamen a t&dapal podrity predevSim z francouzského ameckého
prostedi, kde liturgické hnuti vzniklo a v prvni polavig0. stoleti se zdagnrozvijela* KOPECEK,
Pavel. Liturgiefimského okadu a liturgické hnuti SR do roku 1950, s. 65. Pavel Kopk takto
hodnoti druhé, upravené vydarebnice z roku 1936, prvni pochézi z roku 1932.

9% Srov. POLC, Jaroslav \Posvétna liturgies. 166—175.

499 grov. KOPEEK, Pavel. Liturgieimského otadu a liturgické hnuti ¢SR do roku 1950, s. 73.

0 Srov. KOPEEK, Pavel.Ceska liturgika 19. stoleti na strank&CKD, s. 180, pozn. 50. Kasopisu
Paxje t'eba z#adit i mér potetné liturgické&lanky v listuHlidka.

0L grov. Tamtéz

92 iz SKLENAR, Michal. Liturgika a pibuzna témata na strankachsopisu VySehrad (1945-1948),
s. 313-314.

%3 Srov. KOPEEK, Pavel. Liturgiefimského obadu a liturgické hnuti ¢SR do roku 1950, s. 71 a 73.
Nesouhlasime s tvrzenim Pavla Koke, Ze se ki ,angazovali na jinych polich a liturgicka obnova se
jim zdala malo dlezitou v porovnani s tiskem a cirkevni politikollamtéz s. 71. MySlenku snad Ize
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hranicemi Ceskoslovenska® Krom& tohoto podtrzeni ale znamenalo rozvijeni
liturgického hnuti Weském prosedi dokoreni dosavadniho vyvoje: v polo¥irl9.
stoleti se poprvé rozliSila liturgicka rovina prtetus a laiky a liturgickeé iirucky pro
lid se pak zarrovaly na vyklad ritu (gest acui, posléze od konce 19. stoleti slov),
pomoci ukazovani a vykladu; od druhé poloviny 2. 20. stoleti se jednozireji
projevila snaha o aktivizaci pomoci vy#levani a pochopeni,figemZ nadale trval
vyklad ritu. Z tohoto dvodu jsme zvolili rok 1926 — zatek vydavantasopisuPax,
a to s¥domim vySe uvedeného omezeného vildaskeho liturgického hnuti — za
vyznamnycasovy meznik v&inach ceské liturgiky a jejiho vlivu na Zivotéyicich.
Liturgika se totiz, na kratkou dobu a v omezendemfozsiila ze ti rovin vykladu
(Erklarung) gest, ¥ci a slov k rovig ¢tvrté: pochopeni\(erstehuny bohosluzebného
jednani cirkve jako celktf®

(5) Poznamenejme j&t Ze v prvni ¢eskoslovenské republice cady
v souvislosti s Katolickou akci fungovat @vzdlavaci instituce pro laickér&s’any:
od roku 1924 katechetické kurzy, od roku 1936 ,vsie0 poznani katolické bohédy
pro laiky* Studium catholicum Absolventi katechetickych kukz méli doplnit
nedostatény patet krszi-katechal: po uUsgSném slozeni zkouSek mohli poZadat
o kanonickou misi a potéipobit jako vypomocni ditelé nabozenstvi’® NaboZzenska
vyuka a katecheze se vyr&zeoustedila na liturgii acerpala z ni podiy (viz téz
dale)>®’ Studium catholicunprobihalo z iniciativy Jana Evangelisty Urbana, .OLF
v ramci akademické sekce skegnasela také teologi® V obou ripadech se jednalo

o profesni formac?® a zarové institucionalizaci vyuky liturgiky pro laiky v raaon Sieji

pouzit na prosedi politického katolicismu po roce 1918, ploSnéazani vSech diecéznicheholnich
knézi do skupiny bez &Siho zajmu o liturgii neodpovida realitNa lokalni Grovni se pohybovaly
i takové kréZzské osobnosti, jez kli naslednému vyvoji nevynikly na diecézni nebo gkén lrovni,
o liturgii ale projevovaly velky zajem.

%4 Srov. REINSBERG, di. Liturgie. In Bohoslovi. Co a jakist pro studium jeho jednotlivych obior
1. vydani. Praha: VySehrad, 1946, s. 39-43, z868.9Dale jen REINSBERG,ili Liturgie. InBohoslovi.
%95 Tak pichazime i od tohoto hlediska &ipse skuténosti, e pouhéa pasivnostiicich pi slaveni mse
svaté jest & protismysina. Ne pouze dmjest oltnikem, také &rici jsou spoluokiniky. Préa¢ proto
musi byti pi tom zcela, setem i dusi, pomoci ¢adi, rozumového poznéni z viry,ica projevi vile.
Liturgie chce uvésti v zivot vSechny duSevni“sillyBRECHT, Justin. Dogma, liturgie, Zivot. IRax5-6
(1928), s. 129-131, zde s. 130.

°% Srov. ZIMMERMANNOVA, Marie. ThDr. Josef Hronek jako katechetik a pedageg96-98. Dale
viz ZIMMERMENNOVA, Marie. Vyvoj katechetiky veskych zemich v letech 1920-19B&enciatni
prace, s. 30-31 a 39nn.

%7 Srov. ZIMMERMANNOVA, Marie. ThDr. Josef Hronek jako katechetik a pedagadl16, 177 a 190.
% Srov. NOVOTNY, Vojtch. Katolické teologicka fakulta 1939-1998 58.

%9\ oblasti profesni formaceiieme zminit i starsi tradici varhanického &lagtani, jeho? satésti byla
také liturgika. Kupikladu osnova varhanické Skoly v Briz roku 1896 (druhé vydani 1905) ukazuje
liturgiku jako specializovanou, rozghou laickou liturgiku pro varhaniky a &mky, jak je patrné
z poznamky o mSi svatépsi pojednani o msi svaté&iplizi se hlava k tomu, aby varhanik a choralista
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pojatych aktivit — ob byly po druhé sstové valce obnoveny® a ol zanikly v roce
1948. Vedle uvedenych institucionalizovanych forpmbihaly v ramci pastotaiho
pusobeni emauzskych benediKiitaké jiz zmigné Liturgické tydny (1933, 1934, 1936
a 1937) a zpodtu c¢leni kazatelskéhoradu akademické tydny (od roku 1932)
a teologicko-filosofické kurzy préten&e revueNa hlubinui pro dalsi zajemce?

Praw v tomto kontextu a v ndvaznosti na téwystici corporisbychom ngli
chapat provazani liturgiky s ekleziologii i pozitivohodnoceni liturgického hnuti
a participatio actuosa (véetné varovani ped ukvapenosti) papezem Piem XII.
v encykliceMediator Deiz roku 1947, jeZ vysla v roce 1948 ve slovensRéirteském
prekladu®® Explicitné zmitiované propojeni liturgie a ekleziologiéma velky vyznam,
ukazuje totiz na nutnost promyslet bohosluzebngtzeirkve vzdy s ohledem na cirkev
samotnou. Akoliv liturgika nadale #stala sotasti pastoralni teologie, v ramci
liturgického hnuti stale vice ziskavala charaktgystematické discipliny”, reflektujici
zjeveni s ohledem na ekleziologfP.

znal dopodrobna kazdy pohybéke u oltde, by dle toho fimeérere mohl doprovazeti pigemesni (...).
Prihlizi se bedliv k tomu, aby chovanci spr&vdetli text latinsky* Liturgika zde tvdila jeden z pilfa
vyuky vedle nauky o harmonitislovaného bassu, hry na varhany, hry na klavigvizpdsjin hudby,
psychologie a pedagogicko-didaktickéippravy. V prvnim réniku se posluchia seznamili s djinami
liturgie, vybavenim kostela a liturgickym rokem \{pf vSeobecny dil), ve druhém se mSi svatou,
svatebnimi a pdlebnimi oliady (druhy zvlastni dil) a vedtim s denni modlitbou cirkve a fally
spojené s navdtou biskupa ve farnostiiéti zvlastni dil) ctvrty rocnik (Ctvrty zvlastni dil) byl ¥novan
opakovani a zvlastnim tddim v pribéhu liturgického roku (roraty apod.). Obsale@gnasek vystihuje
poznamka: Pri vSem davaji se praktické pokyhycebné osnova varhanické Skoly v Brhehrplan der
Briinner Orgel-Schulel. vydani. Brno: Varhanickd Skola, 1896. Text jgamp soubZzné v ceském
a remeckém jazyce, s. 5-7.

*10 v ramci Studia catholicaprednasel liturgiku po druhé &evé vélce Zdetk Bonaventura Bouse,
O.F.M. Srov. NOVOTNY, Vojéch. Béda cirkvi. Bonaventura Bou3e burcujisi 51-52.

M praw zanik dominikanskych kufizv Praze a feneseni aktivit do Olomoucégigpsl ke vznikuStudium
catholicum Srov. NOVOTNY, Vojtch. Odvaha byt cirkvi. Josef &ina v letech 1913-196%. 182—
183. VASKO. Vaclav.Neumiena. Kronika katolické cirkve teskoslovensku po druhésswé valce
1. vydani. Praha: Zvon, 1990, s. 212-216.

*12 p|US XII. Encyklika papeza Pia XIl. Mediator Dei. Encyklikihodnym bratom patriarchom...
O posvatnej liturgii 1. vydani. KoSice: Verbum, 1948tdRozil Stanislav Mikulas.

*13p|US XII. Encyklika Mediator Dei.

> Viz tamtéz¢l. 2, 20, 21, 34, 46, 58, 129, 190.

*15Viz kapitola 2. Liturgika, liturgika jakoada.
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Pius XII.: Mediator Dei
(encyklika O posvatné liturgii z roku 1947 gesky preklad z roku 1948§*°

»~Augustae altaris Sacrificii caerimonig
magis fuere notae, percepta
existimatae Sacramenta latiug
crebriusque participata; liturgicae precsd
degustatae suavius; atque Eucharist
cultus — quod reapse retinendum est
christianae veri nominis pietatis fons
caput habitus est. Ac magis praeterea
sua luce est positurchristifideles omneg
unum arctissimumque efficere corpug
cuius caput est Christuschristianoque
populo officium esse liturgicos aeq
modo participare ritus

le,VzneSené alady mesSni ofii byly vice
epoznany, chapany, oceény, Ucast na
5 svatostech byladtsi a hojrjsi, liturgické
rgnodlitby byly lahodé#ji zakouSeny a uct
aaucharistickd pokladana jak ta
epravdu je — za #ed a zdroj pravd
etreganské zboznosti. Mimo to byla jagn
mdirazrena skuténost, ZevsSichni wFici
tvoFi jediné, co nejuze spojenéld, jehoz
5,hlavou je Kristus a odtud plyne prg
kregansky lid povinnost, aby se po(
igvého postaveni aastnil liturgickych

15

e

obradi.”

13.3. Marian Schaller: Liturgie (1933)

Marian Schaller, O.S.B.¢len emauzského klastera v Praze, vydal knihu

vénovanou opatovi Arnostovi Vykoukalovi, O.S.Bgkiteré ¢asti z ni byly zviejnény

517

jiz predtim vcasopisePax”~" Autor chg

| jejim vydanim pispét k poznanitimskeé

liturgie, pricemz se nejednd ani o pastotaleologickou pirucku, ani o laickou

liturgiku. Toto konstatovani, vyjddné i nazvem dila, potvrzuje vySe z#riau novost

piistupu, jehoz je dilo Mariana Schallera projeveRlaglu ceskému katoliku do rukou

knihu, kter4 nechce byti ani Skolskym pojednaniitumii, ci-li liturgikou, ani nechce

poznamkami podarou vzbuzovat dojemcenosti. Chce byti jenom jiskrou, ktera by

zapalila

a vzbudila zajem a hlasem, jenz by ukazal na skoykjad; (piedmluva). Proto kniha

neobsahuje obvyklé didaktické paoky (obrazky a fotografie, otazky a odgay),

pouzité tituly jsou uvedeny pouze v Zéatném seznamu literatury, praci s knihou ale

usnadiuje gipojeny wcny rejstik. Jak lze vidt nize, publikace obsahuje vSechna

zakladni témata fundamentalni i specialni liturgikiicemz se tato souslovi v textu

nevyskytuji.

Vedle obvyklych vyklad véci, gest a slov na mnoha mistech apeluje Marian

Schaller na psebu a nechat se oslovit liturgickynéndm: ,S choralem je to jako

s obrady Cirkve. Nedovede-li se kdo s

oedit na myslenky k Bohu, stacasto jen

zevni obadna uctivost a soustdénost, aby v nejblizSich okamzicich se uhostila

*16 p|US XII. Encyklika Mediator Deicl. 5.
" SCHALLER, Marian Liturgie. 1. vydani. Praha

: &lictvi sv. Prokopa, 1933.
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i v nitru duSe. Nechape-li kdo myslenky liturgicke’i, aby je zapl melodii Cirkve —

a ihned se mu objevi nebeské krasy, jez Cirkeurgiliproziva"“ (s. 223).

Obsah knihy Mariana SchalleraLiturgie (1933)

Piedmluva

l. Uvod

Pojem liturgie
Liturgie orientalni
Liturgiefimska
Liturgie zapadni
Jednotnost liturgicka
Ceremonie

Nadhera v liturgii

NookrwhE

Se svata

1. Pojem obti

2. Ot Nového zakona
3. Vyvojiimské MSe

4. MSe katechuméin
5
6
O

A.

. MSe ¥ficich
. Sted a pramen liturgie
bstnik
1. Kiristus — Cirkev
2. Kréz -lid
3. Cirkevni hierarchie
4. Knezsky odv
C. Otiste
olt&
Liturgické nadoby
Chram
Vybaveni chramu

B.

PwpE

lll. Svatosti

Pojem svatosti
Kies svaty

Svaté himovani
Svétost olténi
Svatost pokani
Posledni pomazani
Swceni krgzstva
Svéatost manzelstvi

N~ WONE

Modlitba cirkve

1. Vyvoj liturgické modlitby
2. Liturgické texty

3. Liturgické knihy

4. Liturgicky jazyk

5. Zpv a hudba v liturgii

6. Svétostiny

V. Cirkevni rok
1. Liturgické doby
2. Svatky Svatych
VI. Doslov

VII. RejstFik vécny

VIII. Literatura
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14. Pata faze: druha marginalizace (1949-1962)

14.1. Z4apas o ¥rici

Pred Il. vatikanskym koncilem se ¢eskych zemich liturgie atbec veéejre
deklarovana teisticka religiozita vytratila ziggého prostoru. Tento posun byl prvnim
krokem v procesu progresivniho vzdalovani od vjak jej popsal André Charron,

a liturgika jej pouze nasledovala.

André Charron: osm druhi progresivniho vzdalovani od virg*®
Faze Popis
1. odtrZeni od liturgické praxe n&st na liturgickych ukonech
2. odtrZzeni od cirkve jako instituce | . _ak,tlvm (a_rUkquvape yyhrady) o
i pasivni (neartikulované vyhrady) odtrzeni
3. odtrZeni od cirkve pouze formalni i Zzadna faktick&iplusnost
jako spoléenstvi &ficich k cirkvi
4. odtrZzeni od praktikovanéhadg’anstvi upuseni od viry a ked gnsk_ych ga§ad
ve vztahu k vlastnimu jednani
5. odtrZzeni od syntézyés’anského &eni odmitnuti 0 bsahu c_|rkevn| nauky
i evangelia
6. odtrzeni od &nosti JeziSi Kristu vzdalovani seei
7. odtrZeni od viry v osobniho Boha vzdaleni se (dteismus, agnosticismuf)
8. odtrzeni od ndbozenské zvidavost nezajem o afratie

Tii ze ¢tyé perimetd, v nichZz se liturgika vyskytovalaigd druhou s§tovou
valkou (Sfeji zameiené publikace, tj. d&ebnice, liturgické firucky a miséalky, resp.
pieklady) téngi Uplné vymizely nebo plnily svou Ulohu pouze ve velmi aeeém
okruhu — kupikladu (astniki hodin naboZenstvi. Liturgika tim postu@pmtratila
didakticky potencial jednoho Zgdneta, uvadijicich do nauky a praxémskokatolické

cirkve (ndbozZenstvi sloZzené z vyukyauky, moralky a liturgiky, viz vyse).

14.2. Josef BeneS: Mala liturgika (1952)
Jedinou obeafii zamgienouceskou liturgickou firuckou z 50. let 20. stoleti je
Mal4 liturgika (67 stran, maly, broZovany format) Josefa Ben&Sgiedniho aktivisty

Mirového hnuti katolického duchovenstva i@gsedy tiskové komis€eské katolické

18 CHARRON, André. Les divers types de distants.Niouveau Dialoguell (1975), s. 3-9. Srov.
GALLAGHER, Michael Paul.Kieganstvi a moderni kultural. vydani. Velehrad: Refugium, 2004,
s. 59-62.

19 BENES, JoseiMala liturgika. 1. vydani. PrahaCeské katolicka Charita, 1952.
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Charity®?° Obsaho¥ se nelisi od fedchozich zpracovani, obsahujeinobilé obrazky
kreslené Bohumilem Lonkem. Josef Bene$ definujgdiku jako ,vyklad a vyznam
bohosluzebnych Ukéhse zandtenim na ukony, osobygei, mista a&as (s. 3). V tomto
poradi se také pak zabyva jednotlivy@&istmi liturgiky.

Kapitola Bohosluzebné ukony (s. 4-28) zahrnujdatiti bohosluZzebné ukony,
vyklad m3e svaté (pouzéesky vykladovy text, zasadni &eni tiS€na kurzivou),
svéatosti a svatostinCast Osoby bohosluzebné (s. 29-30) obsahujehlgd
hierarchického #zeni cirkve, Bohosluzebné&ar (s. 31-42) vysitleni jednotlivych
liturgickych odévi a dalSich fednEta veéetrg obrazki, Mista bohosluzebna (s. 43-51)
vyklad jednotlivych¢ésti liturgického prostoru a také&jithiny prehled Keg’anskych

kosteh.>?!

V poslednich pasazich s nazvem Bohosluzelasy(s. 52—67) howd Josef
Benes o liturgickém roce a podava definice jedmpth poboznosti.

Strknd p@irucka kontinuald navazuje na fedchozi ¢eskou liturgickou
produkci, z obsahu neni patrna situatmskokatolické cirkve Ceskoslovensku —
kniha obsahuje cirkevni schvéleni, autor howvo papezi, biskupech i {prodech
obvyklym zpisobem. Zpracovani imieme dokumentovat na vykladiasti anafory:
»~Memento vivorum — five nez kéz oketni dar proneriuje, modli se za Svatého Otce,
za biskupa a za vSechngici. Pak se modli za ty-dgany, za které se ébmSe svaté
kona nebo za které se chce modliti, a za vSechilgnme. Pi Zehnani obtnich dati
upozorni hlas zvonkuekici, Ze se blizi okamzik preny. Kdo neklekl § sanktus,
klekne si nynf (s. 10). Podle udaj z casopisuDuchovni pasty vySla publikace
v nakladu 50 000 kusa ,bude expedovandastené pro chrdmové listy, ale hla¥n

jako pomocna kniha pro vyavani naboZzenstyf??

°2%Srov. Benes Josef. Biograficky slovnik teologickych fakuit. 156-157.
*2Ly/iz té7 BENES, JoseNase chramyl. vydani. Praha: Ustdni cirkevni nakladatelstvi, 1954.
223, N. Nas zapisnik. IBuchovni past¥6 (1952), s. 83.
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15. Friklady traktovani liturgiky v ¢asopisech pro laiky — @pipadové
studie

Pro pedlozeni typického Zsobu traktovani laické linieteské katolické
liturgiky v periodicich uwenych neklerikm nam poslouzétyii ¢asopisy z 20. stoleti.
Dva z nich jsou spojeny sipobenimieholnichiadi: benediktinskyPax byl nositelem
myslenek liturgického hnuti v Republicgeskoslovenské, dominikanské revia
hlubinuspojovalo spiritualitu také s liturgikou.

Z obdobi po druhé stové valce vybirame lisWySehrad v nemz lze velmi
dolkie sledovat kontinuitni i diskontinuitni linie $gulvalénym ceskoslovenskym
katolicismem — liturgika zde t¥ida prirozenou so&ast ostatnich ffispsvka. Exilovou
produkci pak zastupuje ékolika prispevky Novy Zivot kde byla liturgika vice
reflektovana az dhem a po skareni Il. vatikanského koncilu. Modelovykiendem
uvedenych¢asopisi byl laicky (katolicky) keg'an se zajmem o vginé dni, kulturu,
piipadré blizky Radu svatého Benedikta, resp. Kazatelskéaulu; ve viechifpadech
jsou liturgicka témata *azena k jinym, ryze liturgické periodikum v danéfadobi

v ¢eském prosgedi neexistovalo.

15.1. Pax*®

V letech 1926-1939 vychazel z&sluhou Emauzskéhétdda nmssicnik primo
svazany s liturgickym hnutim v Republi¢eskoslovenské* s nazvemPax —casopis
pro pratele liturgie aradu sv. Benedikta,nas casopis chce v prvéade privésti lid
nazpt do kostela, k oltd a k Obsti mesni, ktera je dusi a Zivotem veskeré zbozrésti
Do roku 1932 vychazelo Sest dvigiel, poté w¥tSinou dvanact jednotlivyckisel;
zvlastni pilohu tvaily Sborniky liturgickych tydh v Praze. | diky propojeni
s benediktinskymiradem nabizel ,liturgicko-benediktinsky¢asopis vedle kvalitniho
zpracovani (tisk,cernobilé obrazky a fotografie) aiyodnich ceskych texi také
piekladyc¢lanki a recenze knih ze zahrani

Naph i zasluhy listu dote charakterizuje oznameni o jeho ¢deném*
ukonteni z konce roku 1939:D¢kujeme Vam vSem za Vasgaglsky zajem a za

podporu liturgického hnuti, které je u nas stalder zaatcich. Neminime také opustit

52 Excerpta ZasopisuPaxziskana vlastnim zpracovanim.

24\/iz JANOUSEK, Hroznata Franti$e®. Jifm Reinsbergem o Emauzich a liturgickém hriutirydani.
Tyn nad Vltavou: Marek Svoboda, 2000.

%3, N. Uvodnik. InPax1 (1933), s. 1.
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préaci, kterou jsme si na tomto poliguisevzali a dosud vykonaliten&#m se dostaly
do rukou odbornéclanky z liturgie i z djin Radu. Velka prace byla vykonana
poradanim Liturgickych tyddf, jejichz pwednasky byly vydany ve zvlastnich
Sbornicich. Po prvé vysly u nagiaském pekladu vSechny liturgické hymny od vidp.
Skradka. V filoze vychazely historické prace Dr. A. NeumannaufBme pew# Ze

v kratké dob predstoupime@d Vas s novymi podiy a novymi pracemi v liturgickém

oboru. Te&ime se, Ze pak na$ hlas’bpaslechnete. (...) S Bohem a na shled4ndu.

Liturgické hnuti

VYKOUKAL, Arnost. Liturgické hnuti naSi doby, 5-8926), s. 114-123.
VYKOUKAL, Arnost. Liturgické hnuti nasi doby, 7-8926), s. 170-178.
LICHTENSTEIN, lldefons. Zakladni myslénky a modiitlk obsti a prijimani ve Smi
svaté, 5-6 (1929), s. 163-171.

VYKOUKAL, Arnost. Prvni mezinarodni liturgicky sjezv Antverpach, 9-10 (1930),
s. 218-221.

MOUREAU, E. Liturgick& akce, 9—10 (1930), s. 224%22

ALBRECHT, Justin. MSe svata [1].iK a olt&, 11-12 (1932), s. 241-244.
SCHALLER, Marian. Std a pramen liturgie, 3—4 (1932), s. 86-90.

SCHALLER, Marian. Ceremonie [1], 5-6 (1932), s. 1394.

SCHALLER, Marian. Ceremonie [2], 7-8 (1932), s. 2780.

SCHALLER, Marian. Chram, 9-10 (1932), s. 206-214.

VYKOUKAL, Arnost. Liturgické aklamace, 1 (1933), 2-4.

ALBRECHT, Justin. MSe svatéa [2], 1 (1933), s. 18-20

ALBRECHT, Justin. MSe svata. Introibo ad altare [3§j 2 (1933), s. 41-44.
ALBRECHT, Justin. MSe svaté [4]. Gtovani, 3 (1933), s. 106—-108.

ALBRECHT, Justin. MSe svata [5]. Govani, 4 (1933), s. 125-127.

ALBRECHT, Justin. MSe svaté [6]. Preface, 5 (1933),63—-166.

ALBRECHT, Justin. MSe svatéa [7]. Kanoked pron¢novanim, 6 (1933), s. 205-207.
CINEK, FrantiSek. MSe svata a svati, 6 (1933)12-215.

ALBRECHT, Justin. M3e svata [8]. Pretovani, 7 (1933), s. 244—

ALBRECHT, Justin. MSe svatéa [9]. Kanon po svatérmngiovani, 8 (1933), s. 286—
288.

% SCHALLER, Marian. Nasim milymiateiim. In Pax11-12 (1939), s. 209.
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LANG. Basil. Dominus vobiscum, 8 (1933), s. 299-311

ALBRECHT, Justin. MSe svata [10]. Pater nosterd @3Q3), s. 321-324.

LANG. Basil. Amen [1], 9 (1933), s. 355—-360.

ALBRECHT, Justin. MSe svata [11], 10 (1933). Svaigmani, s. 362—-366.

LANG. Basil. Amen [2], 10 (1933), s. 381-390.

KASPAR, Karel. Uvodni proslov k Liturgickému tydnig—12 (1933), s. 405—406.
VYKOUKAL, Arnost. Liturgické snahy a cile modernoldy, 11-12 (1933), s. 407-417.
SOUKUP, Emilian. Modlitba individualni a liturgicka zivot kieganském, 11-12
(1933), s. 418-425.

WENZEL, Placid. Bast keg’ana na kizstvi JeziSe Krista, 11-12 (1933), s. 441-461.
SCHALLER, Marian. MSe svata centreneek’anského zivota, 11-12 (1933), s. 462—
465.

SCHUBERT, Augustin. Liturgick& orientace Zivotarfapsady, 11-12 (1933), s. 529—
542.

BERAN, Josef. Liturgie jako s@ast nabozenské vyuky, 11-12 (1933), s. 543-549.
KRLIN, Josef. M3e svata v Zivdtnteligenta, 11-12 (1933), s. 501-508.

REBAN, Karel. Katolick&a akce a liturgie, 11-12 (B93s. 518-528.

KLEMENT, Method. Liturgie a mladez, 11-12 (1933)550-564

KASPAR, Karel. Za¥regny proslov k Liturgickému tydnu, 11-12 (1933), 655566.
VYKOUKAL, Arnost. Liturgie exotickymi kwty [k Liturgickému tydnu 1933],
1 (1934), s. 1-3.

S. N. Liturgickécasopisy, 1 (1934), s. 39-40.

S. N. Program Ligy liturgické a farni akce v Podlsiu [1], 2 (1934), s. 56-61.
REBSTOCK, Bonaventura. Liturgické exercicie [1}1®34), s. 72-77.

S. N. Liturgické hnuti [pozvanky], 2 (1934), s. 98-

S. N. Program Ligy liturgické a farni akce v Podlsku [2], 3 (1934), s. 107-111.
REBSTOCK, Bonaventura. Liturgické exercicie [2)1®34), s. 113-118.

LANG, Basil. Kyrie eleison [1], 4 (1934), s. 129-513

REBSTOCK, Bonaventura. Liturgické exercicie [3}1934), s. 146—-154.

LANG, Basil. Kyrie eleison [2], 5 (1934), s. 188-3l9

S. N. Liturgické hnuti [pozvanky, informace], 6 @), s. 235-237.

WENZEL, Placid. Prornéni, 8 (1934), s. 283-287.

LANG. Basil. Gloria tibi Domine [1], 8 (1934), s93-298.

LANG. Basil. Gloria tibi Domine [2], 9 (1934), s23-332.
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FOLTYNOVSKY, JosefCasté sv. fijimani, 9 (1934), s. 332—-338.

VYKOUKAL, Arnost. Liturgie svatosti pozadavkem likis duSe a spémim jejich
potieb, 11-12 (1934), s. 408—-417.

BURYSEK, Josef. Hprava svatostné hmoty. &eni sv. olgj na Zelenydtvrtek.
Vyklad swceni olfadi a texfi, 11-12 (1934), s. 477-500.

TOMAN, Josef. S¥ceni Kestni vody na Bilou sobotu. Vyklad ialoi a texfi, 11-12
(1934), s. 501-515.

STRIZ, Antonin. Obnova #u jako véejna poboznost lidu a poboznost soukroma, 11—
12 (1934), s. 525-537.

SCHUBERT, Augustin. Vyklad dladi sv. bimovani a vyznam darDucha svatého,
11-12 (1934), s. 561-573.

KLEMENT, Method. Olady sv. ktu ditek a dosflych, 11-12 (1934), s. 574-585.
HROCH, Karel B. Liturgie a vSedni den, 2 (1935y}4-49.

S. N. Liturgie a pobozZnost soukroma, 2 (1935),1s:65.

KLEMENT, Method. Liturgie a duchovni Zivot, 2 (1935. 70-74.

S. N. Liturgické zpravy, 2 (1935), s. 76.

HROCH, Karel B. Radost a sila mSe sv., 4 (1935)28-129.

S. N. Z liturgického hnuti, 10 (1935), s. 398—-400.

HROCH, Karel B. Jistota liturgie, 4 (1936), s. 809

HROCH, Karel B. Svaté spdlenstvi, 6 (1936), s. 119-122.

HROCH, Karel B. Svaty prostor, 7 (1936), s. 134-137

HROCH, Karel B. Utisk individuality liturgii, 8 (136), s. 149-152.

MELKA, Antonin. Eucharistie jako aif a (tast &ficich na obti, Sbornik Il
liturgického tydne (1936), s. 13-24

CINEK, FrantiSek. Svatéipimani — okktni hostina, Sbornik lll. liturgického tydne
(1936), s. 24-33.

S. N. Budouci liturgické reformy, 7 (1937), s. 10%6.

Deo gratias [aklamace], 8 (1937), s. 120-123.

LECLERCQ, Jakub. Liturgicka zboznost, 8 (19371 23-128.

MADER, Robert. K atolicka akce a liturgie, 9 (1933) 141-144.

WELZEL, B. My jsme vSichni oétni dar, 10 (1937), s. 157-160.

CAPELLE, Bernard. Svata Stolice a liturgické hriaii 3 (1938), s. 33-36.

HROCH, Karel B. Vziist poznani o MSi svate, 5 (1938), s. 94-98.

CAPELLE, Bernard. Svata Stolice a liturgické hraii 5 (1938), s. 106—108.
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CAPELLE, Bernard. Svata Stolice a liturgické hri@ii 6 (1938), s. 135-138.

Liturgicky rok

VYKOUKAL, Arnost. K dgjinam Nového roku, 1-2 (1926), s. 2—7.

COEKOLL, Benedikt. Zjeveni P&n1-2 (1926), s. 8-14.

VYKOUKAL, Arnost. Kvétna nedle v Jerusalegroku 390, 3—4 (1926), s. 65—70.
CZERNIN, Volfgandg. Liturgické myslenky Vanoc, 112-(1926), s. 304—308.
SCHALLER, Marian. Seceni ,hromnic*, 1-2 (1927), s. 50-55.

VYKOUKAL, Arnost. Oprava kalend#&, 3—4 (1927), s. 58-60.

SCHALLER, Marian. Rst, 3—-4 (1927), s. 63—74.

ROTH, Benno. Velikonéni svice, 3—-4 (1927), s. 89-94.

SCHALLER, Marian. Slavnost \\tstvi, 5-6 (1927), s. 162—-165.

VYKOUKAL, Arnost. OhlaSovani Narozeni P&r1-12 (1927), s. 281-285.
KLEMENT, Method. Radost velikorimi vyjadena liturgii Bilé soboty, 3—4 (1928),
S. 96-101.

VYKOUKAL, Arnost. Na usvitu nového cirkevniho rokii]l—12 (1928), s. 277-284
VELISEK, Bernard. Advent, 11-12 (1928), s. 309-311.

VELISEK, Bernard. Dobaiedpostni, 1-2 (1929), s. 24-27.

HANSLER, Jindich. Advent, 11-12 (1929), s. 292-306.

LICHTENSTEIN, lldefons. K svatku Zjeveni Pgri—-2 (1931), s. 22—-26.
LICHTENSTEIN, lldefons. Aj, ja divka Pé&nK svéatku Z¥stovani Panny Marie, 3-4
(1931), s. 92-96.

LICHTENSTEIN, lldefons. Hromnice, 1-2 (1932), s-38.

FOLTYNOVSKY, Josef. Liturgické ohieje o svatku Zjeveni P&nl (1933), s. 5-7.
BERAN, Josef. Séceni vody tikralove 1(1933), s. 7-10.

CINEK, FrantiSek. Z meSniho kalerfdasvatych. Sv. Ignace, biskupa a dednika,
2 (1933), s. 44-49.

BERAN, Josef. K historickému vyvoji liturgického gmodu na svatek Hromnic,
2 (1933), s. 49-55.

BERAN, Josef. SvRehad Vel. V inicialkach misél a graduél, 3 (1933), s. 81-89.
CINEK, FrantiSek. Z me3niho kalertdasvatych. Sv.Rehde, papeZe, vyznave
a Witele cirkevniho, 3 (1933), s. 90-96.

CINEK, FrantiSek. Z meSniho kalerfdasvatych. Sv. Jana Kapistrana, vyzriiaya
3 (1933), s. 109-114.
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BERAN, Josef. Oslik v @ivodu liturgickém na Kétnou nedli, 4 (1933), s. 142-149.
CINEK, FrantiSek. Z mesniho kalertdasvatych. Sv. Vojtha, biskupa a ntednika,

4 (1933), s. 149-156.

LANG. Basil. Slavnost poseni chramu, 5 (1933), s. 172-182.

BERAN, Josef. ZvlaStnosti maridnského kultu v pkgzh misdlechz doby Karla IV.,
6 (1933), s. 201-204.

S. N. O tidéni svétki, 6 (1933), s. 218-219.

VELISEK, Bernard. Navstiveni Panny Marie, 7 (1933)241-244.

BERAN, Josef. K svatku Navstiveni Panny Marie, 93Q), s. 257-262.

CINEK, FrantiSek. Prozivani cirkevniho roku, 1141933), s. 426—440.

CINEK, FrantiSek. Z meSniho kalerfdasvatych. Sv. Pavla, prvniho poustevnika
a vyznavée, 1 (1934), s. 4-8

BERAN, Josef. Netle po Zjeveni Pan 1 (1934), s. 8-13.

CINEK, FrantiSek. Z bohosluzebného kalefed&vatych. Sv. Petra Damiani, biskupa,
vyznavd&e a Witele Cirkve, 2 (1934), s. 44-50.

BERAN, Josef. K svatku sv. Blazeje, 2 (1934), s-58!

CINEK, FrantiSek. Z bohosluzebného kalefedasvatych. Sv. Klimenta Marie
Hofbauera, vyznava, 3 (1934), s. 98-104.

CINEK, FrantiSek. Z bohosluzebného kalefedasvatych. Sv. Anselma, biksupa,
vyznavd&e a Witele cirkevniho, 4 (1934), s. 155-160.

BERAN, Josef. Ne#le provodni [prvni netle velikona@ni], 5 (194), s. 163—-169.
BERAN, Josef. Redchidce Paav liturgii, 6 (1934), s. 211-217.

BERAN, Josef. K svatku Navstiveni Panny Marie, 3d), s. 257-261.

S. N. Liturgickécteni bible [gehled], 7 (1934), s. 276-280.

BERAN, Josef. PovySeni svi&e, 9 (1934), s. 324-327.

WENZEL, Placid. Okezéani Pa# 1 (1935), s. 2-11.

BERAN, Josef. Barvaizova v liturgii postni, 3 (1935), s. 88-92.

CINEK, FrantiSek. Sedmibolestné Panny Marie, 4 §)98. 141-147.

CINEK, FrantiSek. Z meSniho kalerfdasvatych. Sv. Athanasius, biskup, vyzrava
a witel cirkevni, 4 (1935), s. 164-169.

CINEK, FrantiSek. Z meSniho kalerfda svatych. Sv. Antonina Paduanského,
vyznavde, 6 (1935), s. 222-227.

CINEK, FrantiSek. Z mesniho kalerrdasvatych. Sv. Prokopa, opata, patréaeského,

7 (1935), s. 249-254.
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BERAN, Josef. Signifer, sanctus Michael, 9 (1935828-333.

MALINA, Bedrich. Liturgie adventu [1], 11 (1936), s. 200-203.

MALINA, Bedfich. Liturgie adventu [2], 12 (1936), s. 210-215.

VELISEK, Bernard. Cirkevni rok podle starého vyklad2 (1936), s. 215-219.
MARMION, Columban. K slavnosti Zjeveni Pgrl (1937), s. 4-5.

MALINA, Bedrich. Liturgie gredposti, 1 (1937), s. 6-9

MALINA, Bedfich. Liturgie postni, 2 (1937), s. 21-25.

BAUR, Bedich. Utery tetiho tydne po velikonocich, 4 (1937), s. 55-57.

BAUR, Bedich. Stedactvrtého tydne po Svatém Duchu, 6 (1937), s. 87-89.
PTACEK, Prokop. Liturgicka dik&inéni v doké adventni, 11 (1937), s. 170-172.
HROCH, Karel B. Duchovni Zivot a introity [n&d v doké adventni], 12 (1937), s.
180-183.

VYKOUKAL, Arnost. Cirkevni rok, Sbornik IV. liturgikého tydne (1937), s. 5-13.
BRAITO, Silvestr M. Doba adventni, Shornik IV. ligického tydne (1937), s. 13-16.
MALINA, Bediich. Narozeni a Zjeveni P&nSbornik IV. liturgického tydne (1937),
16-42.

REBAN, Karel. Kvadragesima, Sbornik IV. liturgicl@tydne (1937), s. 43-52.
SCHUBERT, Augustin. P. Maria v cirkevnim roce, SbkrlV. liturgického tydne
(1937), s. 52-61.

MIKLIK, Konstantin. Kvatembry v cirkevnim roce, Stmdk IV. liturgického tydne
(1937), s. 65-74.

STEHLIK, Antonin. Doba velikonmi, Sbornik IV. liturgického tydne (1937), s. 74-76
SCHALLER, Marian. Svatodusni svatky, Sbornik Muitgického tydne (1937), s. 76—
80.

BERAN, Josef. Idea neli po svatodusnich svatcich, Sbornik IV. liturgickétydne
(1937), s. 81-87.

HROCH, Karel B. Krok za krokem s Cirkvi [doba véni, 1 (1938), s. 2-5.

PTACEK, Prokop. Liturgické dik&inéni v dok& vanani, 1 (1938), s. 9-13.

VELISEK, Bernard. Na sklonku vatioi doby, 2 (1938), s. 18-20.

HROCH, Karel B. Myslenky o velikortmich olfadech, 4 (1938), s. 49-50.
COEKOLL, Benedikt. Ke svatku Nanebevstoupenid?&n(1938), s. 82—88.

HROCH, Karel B. Msic Panny Marie, 5 (1938), s. 94-98.

VELISEK, Bernard. Msic Panny Marie, 5 (1938), 98—100.

VELISEK, Bernard. Hjd’, Svaty Du3e, 6 (1938), s. 115-117.
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HROCH, Karel B. Od jesli do vefedla, 6 (1938), s. 121-124.

COEKOLL, Benedikt. K¢ty Bozi€lového pifivodu, 6 (1938), s. 124-129.

CINEK, FrantiSek. Z meSniho kalerfdasvatych. Navstiveni Panny Marie, 7 (1938),
S. 166-168.

VELISEK, Bernard. Radostn&ekavani, 12 (1938), s. 253—-255.

KLEMENT, Method. Rozjimani na den svatycH Kkrati, 1 (1939), s. 7-11.

PTACEK, Prokop. Introity doby postni [1], 3 (1939),66—69.

PTACEK, Prokop. Introity doby postni [2], 4 (1939), 32

CINEK, FrantiSek. Hlas liturgie vadni o uhelném¢lanku Creda, 11-12 (1939),
s. 215-219.

Paramentika

VYKOUKAL, Arnost. Pokryvky olt&ni a gisluSenstvi kalicha, 5-6 (1928), s. 113-123.
S. N. Kalichové prédlo, 5-6 (1928), s. 123.

S. N. Palla, 7-8 (1928), s. 174-176.

S. N. Olt&ni pokryvky, 7-8 (1928), s. 232.

S. N. Tri n&rtky pro vyzdobu rouch liturgickych, 7-8 (1929)280.

WINTERSIG, Athanasius. Liturgické knizni wmi a nova mesni kniha, 11-12 (1929),
s. 330-337

S. N. Antipendium [1], 5-6 (1930), s. 136-137.

S. N. Antipendium [2], 1-2 (1932), s. 46.

KNIEL, Kornel. Biskupské berla z Lugonu, 10 (1938)397.

Liturgicka hudba, liturgie hodin

SEDLACEK, Anselm. Choral v novodobém hnuti liturgickém21(1926), s. 29-35.
PETR, Cyril. Hudba liturgie, 3—-4 (1926), s. 101—

SEDLACEK, Anselm. Choral liturgickym zwem lidu, 5-6 (1926), s. 139-143.
SEDLACEK, Anselm. Liturgické slovo v posvatné hug—10 (1926), s. 251-255.
SEDLACEK, Anselm. Rni zalmi v kieanském starasku, 1-2 (1927), s. 43-49.
SEDLACEK, Anselm. Rni Zalm v kie’anském starasku, 3—4 (1927), s. 94-96.
SEDLACEK, Anselm. Rt hymni v dok® nejstarsiho #eg’anstvi, 7-8 (1927), s. 189—
197.

BOUSKA, Sigismund. Hymny o slavnosti Péseni chramu, 9—-10 (1927), s. 225-227.
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SEDLACEK, Anselm. O dasti mladeZe i liturgickém zgvu, 9-10 (1927), s. 265—
269.

SEDLACEK, Anselm. Andlsky hymnus ve svémipodu a djinném vyvoji, 11-12
(1927), s. 315-321.

SEDLACEK, Anselm. Vyvoj mesnich 2pt ve stedowku. Introit, 1-2 (1928), s. 26—
32.

SEDLACEK, Anselm. Vyvoj mesnich zpi ve stedowku. Kyrie eleison, 5-6 (1928),
S. 145-152.

SEDLACEK, Anselm. Vyvoj mednich 2wt ve stedowku. Gradudlni responsorium,
11-12 (1928), s. 312-317.

SCHALLER, Marian. O-Antifony, 11-12 (1928), s. 3B20.

SEDLACEK, Anselm. Vyvoj mesnich 2wt ve stedowku. Aleluja, 1-2 (1929), s. 4-8.
SEDLACEK, Anselm.Rehole sv. Benedikta ve vyvoji liturgického&pi, 3—4 (1929),
s. 117-126.

Liturgie a gregoriansky 2 [preklad konstituce Pia Xl. ze dne 20. prosince 1929%
(1929), s. 154-162.

SEDLACEK, Anselm. Vyvoj mesnich zpa ve stedowku. Traktus, 7-8 (1929), s.
188-190.

SANTER, B. Liturgické slovo [feklad u knihyDer liturgische Chordl 7-8 (1929),
211-216.

KAKS, Jan. Z nejstarsi vatioi hymnologie, 11-12 (1929), s. 307-309.

SEDLACEK, Anselm. Vyvoj mednich zwi ve stedowku. Sequence 1-2 (1930), s.
32-40.

SEDLACEK, Anselm. Kongres v Arezzu 4.-15.iz4882. Nekolik vzpominek z boje
o tradini choral, 3—4 (1930), s. 54-67.

JANSSENS, Vatinec. Marianské antifony. [Uvod.] Salve Regina, §3830), s. 100—
105.

JANSSENS, Vatinec. Marianské antifony. Alma Redemptoris Mater Plodna
Spasitele Matko, 11-12 (1930), s. 280-284.

VELISEK, Bernard. Choral v Emauzich, 7-8 (1930)186—169.

PETR, Cyrill. Padesét let emauzské hudby, 7-8 (1,33085-193.

SCHALLER, Marian. Schola artistica Beuronensis graci v Emauzich, 7-8 (1930),
S. 194-196.

SEDLACEK, Anselm. O responsoriich v & bohosluzh, 9—-10 (1930), s. 213-217.
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JANSSENS, Vakinec. Maridnské antifony. Ave Regina coelorum —&mis nebes
Kralovno, 1-2 (1931), s. 10-12.

SEDLACEK, Anselm. Vyvoj mesnich 2wt ve stedowku. Credo, 1-2 (1931), s. 12—
18.

JANSSENS, Vatinec. Marianské antifony. Regina caeli laetare -sélese, nebes
Kralovno, 3—-4 (1931), s. 64-67.

S. N. Cirkevni hymnika ve svém bohatstvi, 7-8 (3981165-172.

FUCHS, Alfred. Sekvence na svatek sv BenedikieKlad] 9-10 (1932), s. 193.

S. N. Cirkevni modlitby v adveit11-12 (1932), s. 270-275.

STUDENY, Bruno. Modlitba brevi&, 11-12 (1932), s. 276

VELISEK, Bernard. Gregoriansky choral v liturgiil-412 (1933), s. 509-517.

FUCHS, Alfred. Basnicka krasa liturgického textéani Kestni vody, 11-12 (1934),
s. 516-524.

HANSLER, Jindich. Zalmy brewfe, 3 (1935), s. 115-118.

MALINA, Bedtich. Oprava hymi v fimském brevié za Urbana VIII., 3 (1936), s. 63—
68.

MALINA, Bedtich. Sv.Reha VII. a jeho oficium v brevié, 9 (1936), s. 169-173.
FUCHS, Alfred. Eucharistické hymny sv. Tomése Alskiého [1], 9 (1937), s. 132—
137.

FUCHS, Alfred. Eucharistické hymny sv. TomaSe Alski@ho [2], 10 (1937), s. 147—
153.

KLEMENT, Josef. Brewiv rukou laiki [1], 7 (1938), s. 157-165.

KLEMENT, Josef. Brewiv rukou laiki [2], 8 (1938), s. 183-187.

KLEMENT, Josef. Brewiv rukou laiki [3], 9 (1938), s. 203-209.

KLEMENT, Josef. Brewiv rukou laiki [4], 10-11 (1938), s. 228—-236.

KLEMENT, Josef. Brewiv rukou laiki [5], 12 (1938), s. 260—266.

KLEMENT, Josef. Brewiv rukou laiki [6], 2 (1939), s. 29-36.

Liturgické uméni

SCHALLER, Marian. Liturgické urni, 5-6 (1926), s. 153—-156.
SCHALLER, Marian. Liturgické urni, 7-8 (1926), s. 192-196.
SCHALLER, Marian. Liturgické urni, 9-10 (1926), s. 273-276.
SCHALLER, Marian. Liturgické urni, 11-12 (1926), s. 311-314.
S. N. Cirkev a cirkevni ugni, 1-2 (1930), s. 4-12.
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HENNINGER, Josef. froda ve svatyni, 9-10 (1930), s. 227-232.

HENNINGER, Josef. #roda ve svatyni. S¥#lo, 1-2 (1931), s. 38-42.

HENNINGER, Josef. froda ve svatyni. Silo, 3—4 (1931), s. 75-78.

HENNINGER, Josef. froda ve svatyni. Silo, 5-6 (1931), s. 119-122.
HENNINGER, Josef. froda ve svatyni. Silo, 7-8 (1931), s. 156-158.
HENNINGER, Josef. froda ve svatyni. Silo, 9-10 (1931), s. 219-228.
HENNINGER, Josef. froda ve svatyni. S$ilo, 11-12 (1931), s. 260—-265.
BERTRAM, Adolf. Daim BoZzi a brana nebes, 9-10 (1932), s. 193-196.
HENNINGER, Josef. Velikonmi svice, 3—4 (1932), s. 78-82.

SCHALLER, Marian. Nadhera v liturgii, 1-2 (1932),36—40.

S. N. O stavba vyzdolks chrami, 1-2 (1932), s. 41-46

VELISEK, Bernard. Okrasa chramu Rgpodle nejnoyjSich cirkevnich fedpisi, 9-10
(1932), s. 231-234.

FUCHS, Alfred. Poesie v liturgii, zvla8v fimském misalu, 11-12 (1933), s. 466493
FUCHS, Alfred. Jacopone da todi [Stabat Mater, nas], 1 (1934), s. 15-17.
KLEMENT, Method. Vrame se k Zaliim, 1 (1934), s. 24-27.

KLEMENT, Method. Svatopostni Zalm, 3 (1934), s. 86—

KLEMENT, Josef. Obrazy v liturgické vycheéy4 (1934), s. 124-129.

HROCH, Karel B. Socialni vyznam zlata v liturgii{(¥935), s. 245-249.

BERTRAM, Adolf. Daim Bozi a brana nebes, 10 (1937), s. 145-147.

Déjiny liturgie, vychodni liturgie

VAJS, Josef. Slovanska liturgie, 3—4 (1928), s.680—

VYKOUKAL, Arnost. D¢jiny hostie, 1-2 (1928), s. 1-10.

HOPFL, Hildebrand. Ucta marianska ve staeskanskémRimé, 5-6 (1929), s. 133—
138.

HOPFL, Hildebrand. Ucta marianskaRimé. Santa Maria Mggiore, 7-8 (1929),
s. 182-187.

PAVELKA, Vojtéch. Missale Romanum. Editio Lacensis, 3—4 (1931)9s84.
FOLTYNOVSKY, Josef. Vyznam katechumenatu fe€anském starasku, 3 (1933),
s. 81-84.

FOLTYNOVSKY, Josef. Otady katechumenatu wés’anském starasku, 4 (1933),
s. 122-125.
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FOLTYNOVSKY, Josef. Otady fotizomenatu viles'anském starasku 5 (1933), 167—
170.

FOLTYNOVSKY, Josef. Svatost tihovani v prvni cirkvi, 3 (1934), s. 84-86.
FOLTYNOVSKY, Josef. Kterak ifijimali kieg'ané svatost oltai, 5 (1934), s. 169—
172.

FOLTYNOVSKY, Josef. Otady &ficich u stolu P&h 6 (1934), s. 204-207.
FOLTYNOVSKY, Josef. Eucharistie wé&s’anskych chramech, 10 (1934), s. 364—368.
FOLTYNOVSKY, Josef. HEprava Kkténci v starych dobach. Katechumenat,
fotizomenat, 11-12 (1934), s. 469-476.

FOLTYNOVSKY, Josef. Pokani vikg'anském starasku, 1 (1935), s. 14-17.
WENZEL, Placid. Sv. Benedikt a liturgie, 3 (1935)96-107.

WENZEL, Placid. Modlitba prvnichits’ani [1], 4 (1935), s. 152—-156.

WENZEL, Placid. Modlitba prvnichies’ani [2], 5 (1935), s. 170-173.
FOLTYNOVSKY, Josef. Otady g svatosti pokani ve staré aresiowké cirkvi,

3 (1935), s. 83-86.

FOLTYNOVSKY, Josef. Otady @i byvalém véejném pokani, 5 (1935), s. 173-176.
FOLTYNOVSKY, Josef. Bjiny obfadi posledniho pomazani, 9 (1935), s. 340-343.
NEUMANN, Augustin. (ast arcibiskupa Jenstejna na zavedeni svatku Nawmsti
P. Marie [1], 11 (1935), s. 430-437.

KNIEL, Kornel. Jak ctilo ranéileg’anstvi své mrtve, 12 (1935), s. 459-465.

VAJS, Josef. Jakého tdnlu byla slovanska liturgie, zavedend sv. Cyrilem
a Metodjem, vychodniha@i zapadniho, 12 (1936), s. 220-226.

VYKOUKAL, Arnost. Nastin @&jin MSe svaté, Sbornik lll. liturgického tydne (13
s. 33-41.

Svatosti a svatostiny

GOUGAUD, Ludvik. S¥ceni chleba v klasterech, 1-2 (1930), s. 29-31
FOLTYNOVSKY, Josef. Socialni vyznam svétosti, 11£1933), s. 494-500.
FOLTYNOVSKY, Josef. Bezprogtdni otiady fred Ktem a po ku svatém, 1 (1934),
s. 13-15.

VELISEK, Bernard. PoZehnani sv. Maura, 1 (193521s-23.

BERAN, Josef. Svatost nemocnych, 7 (1935), s. 2992

REBAN, Karel. Vyznam svatosti Pokani v zivdtres’ana. Kajici praxeidve a nyni,
Sbornik lll. liturgického tydne (1936), s. 46—61.
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MIKLIK, Konstantin. Zpowdni otfady v cirkvi zapadni a vychodni, Sbornik III.
liturgického tydne (1936), s. 62—78.

BERAN, Josef. Posledni pomazani, Sbornik Ill. gtokého tydne (1936), s. 78—86.
VECERE, Karel. Vyvoj a stuph svatosti s¥ceni kréZzstva, Sbornik Ill. liturgického
tydne (1936), s. 86—98.

MALINA, Bediich. Svatost siceni krézstva, Sbornik ll. liturgického tydne (1936),
s. 99-116.

BURYSEK, Josef. Svatost paseni manza, Sbornik Ill. liturgického tydne (1936),
s. 116-136.

SCHALLER, Marian. Postceni rodiny, Sbornik Ill. liturgického tydne (1936) 136—
147.

HROCH, Karel. Svatost duchovni zralosti, 1 (1937R—4.

ALBRECHT, Justin. Znovuzrozeni z vody a Ducha Skaté&il, 2 (1937), s. 31-32.
KLEMENT, Josef. O naSich kalenidéh [1], 3 (1937), s. 42—-45.

ALBRECHT, Justin. Znovuzrozeni z vody a Ducha SkatéDim Bozi, 4 (1937),
s. 57-59.

KLEMENT, Josef. O naSich kalendéh [2], 4 (1937), s. 59-62

ALBRECHT, Justin. Znovuzrozeni z vody a Ducha SkatéModlitba, 5 (1937), s. 69—
71.

SEVERUS, Emanuel. Zehnani i 5 (1937), s. 74-76.

VERZICH, Maurus. Pamatné dni vesshém nésté [pohiebni olfady po smrti papeze
Pia X1.], 3 (1939), s. 51-54.

Zpravy, ostatni pispévky

VYKOUKAL, Arnost. Missa — mSe, 1-2 (1927), s. 1-5.

BEAUDUIN, Lambert. Obnova liturgie Rimg, 7-8 (1929), s. 202—210.

S. N. Zajimavé siceni, 7-8 (1929), s. 228-229.

SCHALLER, Marian. Jednotnost liturgicka [Uryvek #gravované knihyLiturgie], 7—8
(1931), s. 145-148.

REBAN, Karel. Hichy proti liturgii, 3 (1935), s. 92-96.

WENZEL, Placid. Triduum v Lurdech, 6 (1935), s. 2089.

MALINA, Bedfich. Voda v liturgii [1], 4 (1936), s. 81-89.

MALINA, Bedfich. Voda v liturgii [2], 5 (1936), s. 98—105.

Preface [pekla z ambrosianského misalu], 3 (1937), s. 45.
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MALINA, Bedtich. Kadidlo v liturgii [1], 7 (1937), s. 99-102

MALINA, Bedtich. Kadidlo v liturgii [2], 8 (1937), s. 115-120.

FUCHS, Alfred.Cinnost Posvatné Kongregace iRét Posvatné Kongregace Ceremonii,
Sbornik IV. liturgického tydne (1937), s. 61-65.

VYKOUKAL, Arnost. Liturgické pravo [1], 1 (1938),. $-8.

VYKOUKAL, Arnost. Liturgické pravo [2], 2 (1938),.24-27.

VYKOUKAL, Arnost. Liturgické pravo [3], 3 (1938),. 87-39.

VYKOUKAL, Arnost. Liturgické pravo [4], 4 (1938),. $5-57.

S. N. Ucta k Njesitesjimu Srdci JeziSovuiadu sv. Benedikta [1], 4 (1938), s. 73—78.
VYKOUKAL, Arnost. Liturgické pravo [5], 5 (1938),.401-106.

S. N. Ucta k Njesstesjimu Srdci JeziSovu #adu sv. Benedikta [2], 5 (1938), s. 108—
112.

S. N. Ucta k Njesitesjimu Srdci JeziSovu #adu sv. Benedikta [3], 6 (1938), s. 130-
134.

VYKOUKAL, Arnost. Dominus super aquas [slavnostawci 34. Mezinarodniho
eucharistického sjezdu v Budapesti], 7 (1938)46-150.

S. N. Ucta k Njesitesjimu Srdci JeziSovu #adu sv. Benedikta [4], 7 (1938), s. 153—
157.

S. N. Liturgické zpravy. MSe svata a radio, 8 (1938188.

S. N. Ucta k Njesitesjimu Srdci JeziSovu #adu sv. Benedikta [5], 9 (1938), s. 210-
212.

Instrukce Posvatné Kongregace svatosti o bedlitésdeni NejsitejSi Svatosti, 10-11
(1938), s. 236-244.

BERAN, Josef. Liturgika v ramci studia theologickell (1939), s. 12-17.

PTACEK, Prokop. Postata liturgie, 1 (1939), s. 18-23.
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15.2. Na hlubinuw®’

Casopis s ndzverNa hlubinu — revue pro duchovni Ziwgtchazel v Olomouci
v nakladatelstvi Kazatelskéhtddu Krystal vletech 1926-1948. Po celou dobu
existence jej ved! P. fr. Silvestr Maria Braito,RQ.ktery pevedl doceského progedi
francouzsky dominikansky &sicnik La vie spirituelle vydavana Marie-Vincentem
Berndotem, O.P.Casopis Na hlubinu m&l za cil jednak psobit na obnovovani
duchovniho Zivota weskych zemich, jednak oslovovat SirSi okréendu texty
s vysokou teologickou i kulturni Grovrf® Pres snahu o &ir§i zateni jej lze

i°2° Dirraz na

charakterizovat jakorgvue o duchovnim Zivopro katolickou inteligenc
spiritualitu byl pro typickytasopis typicky po celou dobu, kdy vychazel.

Z hlediska liturgického se na obsah reWee hlubinuzamétime z divodu jejiho
Sirokospektralniho naroku a také proto, Ze nam ydagk piiithled k pracin¥eholnilka-
liturgikt, z nichZz mezi bratry kazateli vynika vedle SilvasMaria Braita pedevsim

P. fr. AntoninCala, O.P.

Teorie liturgie

BRAITO, Silvestr Maria. Slavnosti nabozenské acjejcivilni parodie, 1 (1933), s. 57—
58.

BRAITO, Silvestr Maria. Slava liturgie, 9 (1934),584-585.

S. N. Liturgii k vi€zstvi nad hmotou, 1 (1935), s. 42-50.

CALA, Antonin. Pojem liturgie. 1 (1936), s. 11-16.

CALA, Antonin. Pojem liturgie. 2 (1936), s. 78-81.

BRAITO, Silvestr Maria. Liturgické poslani Cirkv2,(1936), s. 126-127.

CALA, Antonin. Pojem liturgie, 3 (1936), s. 159-162.

CALA, Antonin. Frednit liturgie, 4 (1936), s. 237-242.

%27 Excerpta zasopisuNa hlubinus ohledem na liturgiku ziskdna na zakKlaibaji v NEKVINDA,
Libor. Na hlubinu 1926-1948. Bibliografie revue pro dudhioZivot 1. vydani. Hradec Kralové:
Gaudeamus, 2000. Déle jen NEKVINDA, Libda hlubinu 1926-1948.

Autor bibliografie ungle vytvariil ¢lenéni seriah: (1) Kurs duchovniho zZivota (1927); (2)&elstvi

s Bohem (1928); (3) Kurs viiiti modlitby (1929); (3) Kurs o darech Ducha sv.30p (4) Kurs
0 nasledovani Krista (1931); (5) Kurs o lasce k B@h932); (6) Kurs o milosti (1933); (7) Kurs
0 krézstvi (1934); (8) Kurs o Cirkvi jakozto zdroji dummiho zivota (1935); (9) Kurs o ctnosti (1936);
(10) Kurs o mystickém éte Kristow (1937); (11) Kurs asketicko-mysticky (1938); (1Rurs
0 duchovnim &istovani (1939-1940); (13) Zaklady duchovniho Zivoi®41); (14) Mysticka cesta
(1942-1943); Kurs duchovniho Zivota proiaaniky (1943-1944/1945). Srol.amtéz s. 5. Viz téz
MACEK, Petr. Revue Na hlubinu a Filosoficka revue. Sonda dolgktealnich djin mezivaléného
katolicismu v dileceské dominikanské provinciBakal&ska prace. Praha: Univerzita Karlova v Praze,
Filozoficka fakulta, Usta¢eskych djin, 2011.

°28 Srov. NEKVINDA, Libor.Na hlubinu 1926-1948. 3.

9 Tamtéz
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CALA, Antonin. Rredmet liturgie, 5 (1936), s. 315-319.

CALA, Antonin. Cil a uzitek liturgie, 8 (1936), s48-547.

CALA, Antonin. Liturgicky symbolismus, 9 (1936),824—627.

CALA, Antonin. Liturgicky symbolismus, 10 (1936),831—685.

SVACH, Prokop. Liturgie a mystika, 4 (1939), s. 22%3.

CESTA, Pavel. Vzdani pos¥cené liturgii, 10 (1936), s. 693—697.

DURKAN, Jan. Vyznam liturgie pro lid, 7 (1940), s. 404641

F. M. Liturgie a di¢, 2 (1941), s. 97-101.

STREDA, Jindich. Liturgicka slova, 7 (1941), s. 408—411.

S. N. Slova liturgie, 7 (1941), s. 408-411.

BRAITO, Silvestr Maria. Modlitba soukroma a litucgg, 4 (1943), s. 249-250.
BRAITO, Silvestr Maria. Liturgii k lasce, 7 (1943),443-444.

BRAITO, Silvestr Maria. Jaké liturgie, takova mdbf, 5 (1944-1945), s. 316-317.

Liturgicka praxe, liturgicky rok

DITTL, Tomas. Cirkevni rok [1], 1 (1931), s. 25-27.

DITTL, Tomas. Cirkevni rok [2], 2 (1931), s. 83-85.

DITTL, Tomas. Cirkevni rok [3], 3 (1931), s. 165816

DITTL, Tomas. Cirkevni rok [4], 6 (1931), s. 313631

DITTL, Tomas. Cirkevni rok [5], 8 (1931), s. 450245

DITTL, Tomas. Cirkevni rok [6], 10 (1931), s. 565/

DITTL, Tomas. Cirkevni rok [7], 1 (1932), s. 28-32.

DITTL, Tomas. Cirkevni rok [8], 2 (1932), s. 103610

DITTL, Tomas. Cirkevni rok [9], 3 (1932), s. 150215

CINEK, FrantiSek. Svati v liturgii, 5 (1932), s.22870.

DITTL, Tomas. Cirkevni rok [10], 9 (1932), s. 51465

SCHERZER, Augustin. Je myslitelna farnost liturgidjici, 2 (1935), s. 109-112.
CALA, Antonin. Ugast wticich na liturgii, 6 (1936), s. 404-411.

DACIK, Reginald Maria. RZenec g msi svaté, 2 (1936), 2, s. 137.

DACIK, Reginald Maria. RZzenec pi m3i svaté, 3 (1936), s. 208.

S. N. Liturgie ve farnosti, 10 (1936), s. 702—704.

BRAITO, Silvestr Maria. D¥ liturgické primitivni poznamky, 3 (1937), s. 213.
DACIK, Reginald Maria. NaboZensky tyden, 2 (1938)121-123.

BRAITO, Silvestr Maria. Troji vigilie, 1 (1940), §2-53.
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BOCHORAK, Klement. Na okrafimského misélu, 8 (1941), s. 465.

BOCHORAK, Klement. O obecném uzitktimského miséalu, 3 (1942), s. 148-153.
CYPRIAN. Nechte k#ze u oltée, 6 (1942), s. 322—-323.

S. N. Osobni indult privilegovaného a8 (1942), s. 497.

BRAITO, Silvestr Maria. Mé& kadidla, 8 (1942), s. 497-498

S. N. Postaveni Kize, 5 (1943), s. 302-304.

BRAITO, Silvestr Maria. Svaté obrazky, 7 (1943)429-432.

CALA, Antonin. Vyznam cirkevniho roku, 1 (1944—1948) 15-20.

MSe svatd, eucharistie

AMIABLE, M. Jak mozno za &koho dokonale fijimat, 5 (1930), s. 232-243.
SIMONIN, H. D. Svatost Eucharistie podlesdectvi Pisma sv., 1 (1931), s. 28-35.
CALA, Antonin. Ritus m3e svaté, 7 (1931), s. 391-396

BRAITO, Silvestr Maria. NaSedast na obti mSe svaté, 7 (1936), s. 490-491.
CALA, Antonin. Obtize spojené sdsti na liturgii, 7 (1936), s. 441-446.
CALA, Antonin. Sted celého nabozenského Zivota, 1 (1937), s. 11-16.
CALA, Antonin. Podstata eucharistickéaip 3 (1937), s. 156—162.

CALA, Antonin. Skuténost eucharistické éb, 7 (1937), s. 444—452.

CALA, Antonin. Skuténost eucharistické @b, 8 (1937), s. 533-538.

CALA, Antonin. Vyvoj eucharistické afti, 10 (1937), s. 678—686.

CALA, Antonin. Stupiové modlitby, 1 (1938), s. 24-30.

CALA, Antonin. Vstup — introit, 2 (1938), s. 111-115

CALA, Antonin. Kyrie a gloria, 3 (1938), s. 163-169.

CALA, Antonin. Zpvy mezi¢tenim Pisma, 6 (1938), s. 402—407.

CALA, Antonin. Kredo, 7 (1938), s. 479-481.

CALA, Antonin. Okstovani, 8 (1938), s. 538-543.

CALA, Antonin. Oltovani, 9 (1938), s. 603-6009.

CALA, Antonin. Preface, 10 (1938), s. 666—670.

CALA, Antonin. Modlitby k&dnonu ped prongnovanim, 2 (1939), s. 100—106.
CALA, Antonin. Prongiovani, 3 (1939), s. 165-170.

CALA, Antonin. Modlitby kdnonu po protiovani, 6 (1939), s. 346-351.
CALA, Antonin. Modlitby k&nonu po progiovani, 7 (1939), s. 403—408.
CALA, Antonin. Riprava k obtni hostir¢, 8 (1939), s. 472—480.

CALA, Antonin. Svaté fjimani, 9 (1939), s. 547-553.
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CALA, Antonin. Po svatémijjimani, 10 (1939), s. 615-619.

CALA, Antonin. Liturgie nejswt&jsi svatosti, 9 (1940), s. 538-543.

CALA, Antonin. Liturgie nejstéjsi svatosti, 10 (1940), s. 592-598.

CALA, Antonin. Svatostiny, 2 (1942), s. 87-96.

CALA, Antonin. Svatostiny, 3 (1942), s. 153-156.

CALA, Antonin. Svatostiny, které maji vztah k#k 5 (1942), s. 285-290.
CALA, Antonin. Svatostiny, které maji vztah k Eudstr, 1 (1943), s. 38—43.
CALA, Antonin. Svatostiny, které maji vztah k Eudstr, 2 (1943), s. 116-120.
CALA, Antonin. Svatostiny, které maji vztah k Eudstr, 4 (1943), s. 221-225.
BRAITO, Silvestr Maria. Dobréasté svatéifjimani, 1 (1943), s. 60—-62.

Ostatni svatosti a svatostiny

HERIS, CH. V. O svatostech, 3 (1927), s. 162—-167.
HERIS, CH. V. Svatost pokani, 5 (1927), s. 258-261.

S. N. Liturgické posécenicasu [1], 7 (1927), s. 387-391.
S. N. Liturgické posécenicasu [2], 8 (1927), s. 451-4509.
S. N. Liturgické posécenicasu [3], 9 (1927), s. 531-536.
S. N. Liturgické posgcenicasu [4], 10 (1927), s. 568-571.
DITTL, Tomas. Liturgie svatosti [1], 2 (1929), 4-95.
BRAITO, Silvestr Maria. KtasgjSi svaté zpokdi, 2 (1929), s. 102-103.
DITTL, Tomas. Liturgie svatosti [2], 3 (1929), 15-146.
DITTL, Tomas. Liturgie svatosti [3], 4 (1929), 92-212.
DITTL, Tomas. Liturgie svatosti [4], 5 (1929), £72-259.
DITTL, Tomas. Liturgie svatosti [5], 7 (1929), 88-340.
DITTL, Tomas. Liturgie svatosti [6], 8 (1929), 99%411.
DITTL, Tomas. Liturgie svatosti [7], 9 (1929), £54-459.
S. N. S¥ceni kréZstva [1], 1 (1930), s. 31-34.

S. N. S¥ceni krgzstva [2], 4 (1930), s. 176-178.
FAULCONNIER, L. de. Soulad svatosti, 3 (1930), 554122.
S. N. S¥ceni krézstva [3], 5 (1930), s. 224-227.

S. N. S¥ceni krézstva [4], 6 (1930), s. 266—269.

S. N. S¥ceni krgzstva [5], 8 (1930), s. 374-376.

S. N. S¥ceni krgzstva [6], 9 (1930), s. 430-433.

S. N. S¥ceni krézstva [7], 10 (1930), s. 476-481.
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. Vyznam a podstata svatostin [1], 1 (193328s:31.

. Vyznam a podstata svatostin [2], 3 (1933)66—168.

. Svatostiny [1], 1 (1934), s. 28-30.

. Svatostiny [2], 3 (1934), s. 158-160.

. Liturgické posécenicasu, 2 (1935), s. 96-103.

. Liturgické posg&ceni kultury, 6 (1935), s. 346—351.

. Liturgické posgceni mista, 2 (1935), s. 156—-163.

. Liturgické posgceni prace, 4 1935, s. 216-221.

N. Liturgické posgceni rodiny, 5 (1935), s. 289-296.

BRAITO, Silvestr Maria. Ziva svatostés’anského manZelstvi, 2 (1938), s. 130-132.
MIKLIK, Konstantin. Liturgicky vyraz @eni o bimovani, 10 (1939), s. 604—615.
S. N. Styl a tajemstvi svatéhamiovani, 6 (1939), s. 351-357.

CALA, Antonin. Liturgie svatosti, 3 (1940), s. 15@&3L

CALA, Antonin. Liturgie Keg’anského znovuzrozeni [1], 5 (1940), s. 285-291.
CALA, Antonin. Liturgie Keganského znovuzrozeni [2], 6 (1940), s. 347-352.
CALA, Antonin. Liturgie svatosti fimovani, 8 (1940), s. 482—-492.

CALA, Antonin. Liturgie svatosti pokani [1], 1 (19%%. 16-21.

CALA, Antonin. Liturgie svatosti pokani [2], 2 (19%3%. 76-80.

CALA, Antonin. Liturgie svatosti nemocnych [1], 4941), s. 235-241.

CALA, Antonin. Liturgie svatosti nemocnych [2], 548, s. 287—-290.

CALA, Antonin. Liturgie svatosti zageeni kriéZstva [1], 6 (1941), s. 348—353.
CALA, Antonin. Liturgie svatosti stceni krézstva [2], 7 (1941), s. 415-421.
CALA, Antonin. Liturgie svatosti stceni kréZstva, 8 (1941), s. 498-504.

CALA, Antonin. Liturgie svatosti manzelstvi, 9 (194%. 581-586.

CALA, Antonin. Svatostiny, jez maji vztah k svatgstikani, 9 (1942), s. 552-555.
S. N. Divné a nesrozumitelnéty, 2 (1947), s. 63—64.

wu nunnnnonoonon
zzzzzzz 2

Liturgické hnuti

S. N. Liturgické hnuti v Americe, 3 (1927), s. 186.

S. N. Treti liturgicky tyden, 4 (1936), s. 277.

P. S. Liturgické hnuti v Anglii, 7 (1936), s. 48B4

BRAITO, Silvestr Maria. Nmecky liturgicky tyden v Moravské i€bove, 9 (1936),
S. 634-635.

DACIK, Reginald Maria. Liturgické hnuti, 3 (1938), 196-198.
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BRAITO, Silvestr Maria. Korektura k liturgickému b, 8 (1940), s. 496-497.
STREDA, Jindich. Liturgické hnuti, 9 (1941), s. 607—6009.

S. N. K otazce liturgického hnuti, 7 (1944-1945%30-431.

BRAITO, Silvestr Maria. K liturgickému hnuti, 7 (28), s. 492.

BRAITO, Silvestr Maria. Hnuti biblické a liturgick&0 (1948), s. 296-297.

Vychodni liturgie

CHODIL, F. Prvni liturgicka kniha dladu byzantského v starostmském jazyku,
7 (1942), s. 434-436.

S. N. Modlitba ve vychodni cirkvi, 8 (1944—-1945)560.

S. N. Katolicky vychodni afad, 3 (1947), s. 107.

Liturgicka hudba a z@v, umeni a liturgie

S. N. Musica Sacra, 6 (1927), s. 375.

BRAITO, Silvestr Maria. Zpv pii mSi svate, 4 (1934), s. 242-243.

S. N. Liturgie a uréni, 4 (1935), s. 239-242.

STORM, Betislav. Liturgie a architektura, 6 (1935), s. 3564-

BRAITO, Silvestr Maria. Posvatna hudba, 10 (1935533-634.

S. N. O vyznamu gregorianského choralu pro litui@)i{1938), s. 83—-90.

TICHY, Otto Albert. Jak jeitba rozuniti slovu chramovy zg polyfonni, 8 (1938),
s. 520-526.

STORM, Betislav. Ungni v liturgii, 4 (1940), s. 224-227.

STORM, Betislav. Ungni v liturgii, 5 (1940), s. 296—300.

DACIK, Reginald Maria. Duchovni koncerty v kostdlj® (1941), s. 365-367.
BRAITO, Silvestr Maria. Mala, ale naléhava poznami® varhaniky, 5 (1942),
s. 308-309.

S. N. Vyklad liturgickych zpva 28., 29. a 3Qervna, 6 (1943), s. 378-379.

DITTL, Tomas M. Ke kostelnimu 2pu, 9 (1943), s. 553-554.

S. N. Varhanik a cirkevni rok, 1 (1947), s. 26-28.

S. N. Varhanik a cirkevni rok Il, 2 (1947), s. 68-6
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15.3. Vys$ehrad®

CasopisVy3sehrads podtitulemList pro kieganskou kulturuvychazel v letech
1945-1948, jednalo se o tydenik a nastedtrnactidenik. Programovy profil se
pohyboval kolemif témat:ceského narodaj&s’anské viry a tradic®* Obsah mzeme
rozclit do ¢tyr zakladnich typ textu: (1) informace (studie a zpravy), (2) uvdbyeje
a glosy), (3) kritiky (recenze a kritické studi€}) dokumenty a jovodni literarni texty.
Jednotlivé rubriky vSech &aiki l1ze do stanovenych oblastfifadit, dochazelo pouze

k modifikacim napla, nikoli k zasadnim prosmam vnitnihoc¢leneni listu.

Liturgika, déjiny liturgie, liturgické hnuti v éeskych zemich

HEIDLER, Alexander — Z¥RINA, Josef. Historické poznamky k adventu a vémim
svatkim, 9-10 (1945), s. 14-17.

CEROVSKY, JanCesti benediktini na nové césfll (1945), s. 4-6.

HEIDLER, Alexander. Velikonéni hra o Nanebevzeti Panny Marie, 24 (1946), s. 1-2
Editorial — Liturgika na prahu nového baroka?, 35(346), s. 24.

REY, Jan. Nabozensky tanec, 37 (1946), s. 6-8.

Brevnovské archisterium, 12 (1947), s. 183-184.

Editorial — liturgie, 13 (1947), s. 201-202.

Umeéni, liturgicka hudba

TALLICH, Véclav. Tén a duch, 7 (1945), s. 5-8.

TICHY. Duchovni motivy ve skladbach skladdit@rofannich [1], 11 (1945), s. 1-4.
JELEN, Josef. Urni jako dar, 12 (1945), s. 5-6.

TICHY. Duchovni motivy ve skladbach skladat@rofannich [2], 12 (1945), s. 7-10.
RODINA, Karel. O varhanach, varhaiéh i varhanicich, 32 (1946), s. 1-4
PONDELNIK, J. Cirkevni pée o pamatky, 33 (1946), s. 1-3.

STORM, Betislav. Budoucnost chramového &mf 1 (1947), s. 27-28.

Cirkev a undlci, 8-9 (1947), s. 129.

O ceskoslovenské duchovni hudehnif—9 (1947), s. 143.

NEWTON, Eric. Ungni a cirkev, 16-17 (1947), s. 257-258.

%30 Excerpta zasopisuVysehradziskana vlastnim zpracovanim. Viz SKLERAMichal. Liturgika

a pibuzna témata na strankatsopisu VySehrad (1945-1948), s. 303-319.

%31 K charakteristicetasopisu viz OZORENCIK, Helena asopis Vysehrad (1945-1948). Program,
profil a vztah k do®. Bakal&ska prace. Praha: Univerzita Karlova v Praze, Raksbcialnich &d,
Institut komunika&nich studii a Zurnalistiky 2010. Dostupné z WWmips://is.cuni.cz/webapps/zzp/
detail/868692015-04-22].
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CALVET, Joseh. Katolicky cit a duch sakristie, 18+1947), s. 284—-286.

Editorial — milodary na chram P&r20 (1947), s. 313

SOKOL, Jan Svaty Vit, 2 (1947), s. 17-20.

CMIRAL, Adolf. Orlav Cesky kancional z hlediska hudebniho [1], 3 (194735-36.
CMIRAL, Adolf. Orlav Cesky kancional z hlediska hudebniho [2], 5 (194754-55.
VYSKOCIL, Albert — Slovesna strankaské duchovni pign9 (1948), s. 143-144
TICHY, Albert. Vyvoj soudobé duchovni hudby, 3 (B)4s. 41-43.

Vychodni Keg’anstvi

VASICA, Josef. Hnuti pro staroslovanské bohosluBby,0 (1945), s. 7—10.
MYSLIVEC, Josef -CEROVSKY, Jan. Pro slovanské Emauzy, 1 (1946), s. 31-2
MYSLIVEC, Josef. O ikoa n¢kolik slov, 17 (1946), s. 5-6.

PONEDELNIKOV. Novy kalendé& byzantsko-slovanského i@nu, 10-11 (1947),
s. 155-156.

Zpravy, dalSi témata

MATOUS, Jii. Momentka z pohrai, 7 (1945), s. 17.

O pontgrech laickych katech&t- dopis, 19 (1946), s. 19.
REBAN, Karel. Scéna préeskou duchovni hru, 29 (1946), s. 15.
MsSe chciplotinek, 40 (1946), s. 11-14.

Navrat ke keg’anskému pojeti nete, 4 (1947), s. 61.

15.4. Novy Zivot>?

Katolicky exilovy ¢asopis s podtituleniMesicnik Cyrilometodjské ligy pro
kulturu a Zivot z virywychazel v letech 1949-1954 v Londya poté do roku 2011
vRimé (Kietanska akademie). Liturgicka témata jsouNovém Zivat spojena
piedevSim se jménem ThDr. Alexandera Heidlera (199806) ktery \ijnu 1949
odeSel do exilu, {mwobil zejména ve Spolkové republiceéecko a byl znam
z rozhlasového vysilani Radia Svobodna Evropa pahe¢m Otec KStan.

Sonda docasopisuNovy zivotukazuje liturgicka témata v praeti ceského
katolického exilu Londy# a posléze Rimé po roce 1948. Jedna se o seznam kréatky:

velka cast liturgicky zanmsrenychc¢lanki v Novém Zivat spada mimo sledované obdobi

°32 Excerpta ZasopisuNovy Zivoss ohledem na liturgiku poskytla kolegymhLic. Marie Benakova.
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a fada texi stématem liturgie tha raz spiSe inforntai a spiritualni (nap serial
Alexandra Heidlera s ndzvem Kapitoly o svatostech).

S. N. Katolicka vira v praksi. Svata@bkterou ginasime, 5 (1950), s. 27-28
SVEDA, Zdergk. Ok¥ady Svatého tydne v nové Gpead (1957), s. 78-80.

S. N. ZjednoduSeniipdpisi 0 postu ped svatym fijimanim, 4 (1958), s. 87.
HEIDLER, Alexander. Katolické nabozenskéigdy rozhlasové stanice Svobodna
Evropa, 10-12 (1952), s. 11-12.

HEIDLER, Alexander. Nez zau hovdit o svatostech, 1 (1958), s. 8-9.

HEIDLER, Alexander. Kest v @&jinach a v praxi, 6 (1958), s. 128-129.

HEIDLER, Alexander. Bible o eucharistii, 2 (1959),40-42.

HEIDLER, Alexander. NaSse msSe svataieled eucharistické liturgie \phach
a v dnesni praximského okadu, 4 (1959), s. 88-90.

HEIDLER, Alexander. Eucharisticky Zivot, 5 (1959),118-121.

HEIDLER, Alexander. Svaté pomazani nemocnych, 432960), s. 194-195.

ROPS, Daniel. MSe svata, 5 (1962), s. 110-111.

HEIDLER, Alexander. O vyznamu svatostin, 4 (1963)78-80.

BABOR, Jii. Bible a liturgie. Rdictvi cyrilometodjské, 4 (1963), s. 81-81.

Preface k slavnostem jubilea, 3 (1966), s. 62.
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16. Charakteristiky laické linie ¢eské katolické liturgiky v letech (1616)

1841-1962

V laické linii se liturgika ped Il. vatikAnskym koncilem ukazuje jako foréna
nastroj, ktery maa&ticimu lidu v prvni fazi pedlozit argumenty pro auteémiost slaveni
liturgie viimské cirkvi (ve vztahu k reforrdai kontroverzi a postupujici katolické
reformaci) a posléze podporovat znalosti o cirkjejaliturgii ve smyslu znalosti gest,
véci a posléze slov, spojenych se slavenim (ve vzkadituaci v polovig 19. stoleti).
Odtud nasledhvede cesta k typické lidové liturgiceialbnici liturgiky, ktera pak vedle
vérownych a moralnich témat teiotieti pilii nabozenského vzthvani dti. Tento
potencial uvedeni do liturgické prax@nskokatolické cirkve liturgika ztratila po
marginalizaci nabozenského vani vramci ateizmiho tazeni militanth
ateistického komunistického panstvi. Podporu lick§ zboznosti — jez v mnoha
piipadech d¢sné hranti se spiritualni teologii, byva provazana tézjmdmi liturgie,
sakramentalni teologii a ekleziologii -ibeme najit wadk ¢asopisi, jasré vystupuje
v revue Na hlubinu nebo ¢asopisuPax klastery se vyrazn podilely na liturgické
formaci lidu.

V ceském prosedi se rejmé poprvé setkdvame sipuckou liturgiky véesting
na za&atku 17. stoleti, poté Zanr vymizel a znovu se \Wbje poloving 19. stoleti.
Laicka liturgika prosla na rozdil od klerickékolika vyvojovymi fdzemi, Bhem nichz
se posunula odasténé az fragmentarni deskripce s protirefafmen nabojem ke stale
Siteji pojatému vykladu, vrcholicimu v ekleziologizaditurgiky v navaznosti na

liturgické hnuti a v uchopovani liturgického slai/g@ko celku.

16.1. (Laicka) liturgika jako projev obou konfesioralizaci

Mnohovrstevnaty a dlouhodoby proces konfesionaeéiza& uz Slo o prvni, rah
novowkou, nebo o druhou v polowinl9. stoleti — byl weském prosedi provazen
vznikem katolickych laickych liturgik. #fu¢ky psané v lidovém jazyce gty laickym
kied’anim umoznit orientaci v bohosluzebném jednarédpvsSim mesnim ritu (vyklad
véci a gest, poslézeigdlozeni slov), podporovat zboznost (modlitby knitivym
castem mse svaté) ale také jim ve vztahu k nekéfohccirkevnim spok&genstvim
poskytnout argumenty pro katolické pojeti liturgieirkve vibec.

Reform&ni hnuti n¢lo v prvni fazi vyznamny dopad nagreucnou oblast,

teprve konfesionalizace raného novy ale inesla radikalni odliSnosti v ndbozenské
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praxi>*® Zarover s timto vyhrocenim se objevila také snaha #fjivkatolické nebo
protestantské postoje SirSim vrstvam obyvatel. v&iros potridentskou katolickou
reformaci tak se tak v Evrdp- Cechy zejména po roce po roce 1620, resp. 1627
nevyjimaje — odehravalo rekatol&za Usili za pomoci tighych katechisri,
kancional, kniZzek lidovéhateni, gibéhta swtca, ale také liturgik.

Prirucka, ktera weském jazyce vyklada tddy katolické cirkve a obhajuje
jejich existenci a podobuiti protestantskému pojeti, je tak projevem konfesii@ace
raného novotku. Snad prayv dovrseni rekatolizac€echéi navyseni pstu knézi, kteri
pak svym kazanim a misiemi mohli oslovit vice lidgedlo k tomu, Ze mezi prvni
a druhou vinowesky psanych liturgik (tj. mezi 17. a polovinou %fbleti) zeje dlouha
mezera. Roli v zastaveni produkce laickychéraavowkych liturgik zZ'ejme hraje také
skute&nost odliSného prozivani a vyznavani viry baroknflovékem, kterému se
namisto racionalniho vykladu liturgického slaveiéktadala liturgie, a nejen ona, se
silnym em@nim nébojent>* Osvicenska racionalita pak zasahla pouze oblasické
liturgiky, kdyz ji zaradila do komplexu pastorateologickych disciplin.

Od druhé poloviny 19. stoleti — tedy v @datroducesky psané teologické&dy —
nachazime veské literatie kontinuélnitadu laickych liturgickych Brucek*® casto
ucebnic, které mzeme z#adit k projewim druhé konfesionalizace dlouhého 19. stoleti
(1789-1914F% Navrat ke vzdlavani ricich laiki v oblasti liturgie jiZz nebyl tak sith
poznamenan apologiiwi protestantstvi, nybrz stélvrechristianizaci proti sekularizaci,
spiritualizaci proti odkouzlovani &a a raciondlni prvek proti ateistickémti
deistickému racionalismt¥/ Ramec uvedenych posurivoril romantismus*® snaha

%33 Srov. DULMEN, Richard vanKultura a kazdodenni Zivot v raném nodkay (16.—18. stoleti). III.
Nabozenstvi, magie, osvicenstii vydani. Praha: Argo, 2006, s. 55 a 78eS§kymi realiemi dale srov.
NOVOTNY, Miroslav. Duchovni. In BZEK, Vaclav — KRAL, Pavel (edd.)Clovek ceského raného
novowku. 1. vydani. Praha: Argo, 2007, s. 111-138.

34 Typemceského baroknih@loveka je rici katolik, proZivajici citav a vzruSe# se svou cirkvi
cirkevni rok, protkanyetnymi svatky s bohatou liturgii a/wymi barvami, farnich prochazejici se
zpevem v pestrobarevnych procesi@sky kraj, navétuje hojré poutni mista v rozkoSnych udolich a na
slunnych kopcich a jakdlen zboznych spalka bratrstev pamatujici na svou dusi za zZivota sputi:
ZLAMAL, Bohumil. Prirucka ceskych cirkevnichéfin V. Doba barokni katolicity (1650—1750). Doba
osvicenska (1750-1848). vydani. Olomouc: Matice cyrilometgdka, 2008, s. 236—237. Obéfirviz
VILLARRI, Rosario. Baroknilovek. In VILLARRI, Rosario (ed.)Barokniclovek a jeho s¥t. 1. vydani.
Praha: VySehrad, 2004, s. 10-15. ViztEntéz s. 127-229 (k tyfm kazatele, misiorté afeholnice).

%3 Srov. ZLAMAL, Bohumil. Prirucka ceskych cirkevnichéfin VI. Doba probuzeneckého katolicismu
(1848-1918).1. vydani. Olomouc: Matice cyrilometgdka, 2009, s. 112-121. Bohumil Zlamal nazyva
obdobi po roce 1848 liturgickou obrodou*.

%3 Srov. HANUS, Jii. Devatenacté stoleti jako stoleti druhé konfesliaace. InTeologicky sbornikt
(2001), s. 3—7. Dostupné z WWWitp://www.cdk.cz/ts/clanky/12/devatenacte-stojekio-stoleti-druhe-
konfesionalizacef2016-02-18].

37 K uvedenym fenomém, typickym pro 19. stoleti srov. HORSKY, Jan. Netké racionalizace
a odkouzleni sita. Nskolik poznamek k moznosti pojednat proces kukdinné prongny. In ONDO
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¢lovéka 19. stoleti 8dome se gimknout k re¢emu, co jej saméhorgsahuje (firoda,
dgjiny apod.) mohla mit i podobu identifikaceimskokatolickou cirkvi a jeji tradici,

pricemZ prae v tomto obdobi do$lo k zasadnim posunv ekleziologit>®

i v liturgické
praxi>*°

Proto se typickou katolickou liturgikou az do llatikdanského koncilu stala
ucebnice liturgiky, kterd se snazila nabidnout i o kultu, zejména o mSi svaté,
a zarové tuto deskripci spojit se zakladnimi poznatkyfiionské cirkvi, pozdi
v liturgickém hnuti s aktivizaci affpnym propojenim s ekleziologii. ¥eském prosedi
byl ovSem tento vyvoj, pthrozvijeny od 20. a 30. let 20. stoleti, n&Silsierusen

v doke trvani komunistického totalitniho panstvi.

16.2. Spojeni djin laické linie liturgiky s ekleziologii a dalSimi teologickymi
disciplinami

Liturgiky ve smyslu laickych iprucek implicitré obsahuji soudobou
ekleziologii: cirkev byla chapana a tudiz ifegstavovana sidazem na jeji
hierarchickou, viditelnou podobufipemz pojednani o ni se nesla v apologetickém
ténu. Laické liturgiky umoovaly srozumitelnou, stémou formou seznamit évici
s ekleziologickymi tématy, jimz se kandidati¢kstvi wnovali v rdmci svych studii.
Knizky proto vzdy vykladaji liturgické slaveni ci (societas perfec)ajako projev
verejného kultu cirkvedultus publicus ecclesiié* predstavuji zaroves liturgickymi
tématy jeji viditelnou strukturu, ukoly jednotliviycéasti této struktury ip slaveni

liturgie a &i ¢ten&e, na zaklag jakych znak — vngjSich, viditelnychéi jinak smyslo

GRECENKOVA Martina — MIKULEC Jti (eds.).Cirkev a zrod moderni racionality. Vira, poa,
vzadlanost, ¥da v raném novakuy, s. 31-53, zde s. 46-47.

38 \/iz té7 vySe, podkapitola 1.4.4. Dvoji, paradodefinice d&jin ceské katolické teologieDalo by se
Fict, Zze to, co jako romantismus oZagme, je rozeklano mezidmesluitelné polohy: — na jedné strén
je to individualismus, touha vysmeknout se ze viadivnich vazanosti, na druhé stianaopak touha
splynout s jakymsi vSeobjimajicim rodnym Zzivlem, ud socialnim, firodnim nebo kosmickym.
[Vzhledem k pedchozim kapitolam fizeme doplnit i oblast narodni nebo konfes®injad prav tato
skute'nost vedla autory fundované monografie o evropsHkijeraturach epochy romantismu Martina
Prochazku a Zdea Hrbatu k tomu, Ze hoxoo ,romantismech’, a nikoliv o romantisStiSVATON,
Vladimir. Roman v souvislostegtasu. Uvahy o srovnavaci literarnéde, s. 296—297. Autor odkazuje na
knihu HRBATA, Zdek — PROCHAZKA, Martin. Romantismus a romantismy. Pojmy, proudy,
kontexty 1. vydani. Praha: Karolinum, 2005.

3 Srov. MULLER, Gerhard LudwigDogmatika pro studium i pastoracs. 589-590. K synodnim
procesm v 19. stoleti weskych zemich viz RABAN, MiloSSrem ceské katolické cirkve. Obnova
synodality.1. vydani. Praha: VySehrad, 2000, s. 71-82.

0 K situaci v Rakousku vraném novbw pohledem historika viz MIKULEC, i a kol. Cirkev
a spolenost raného noveku vCechach a na Moray s. 109-162. K projéwm SirSich fenomén
v ¢eském prosedi a véeském cirkevnim prastdi viz PETRAEK, Toméas.Sekularizace a katolicismus
v ¢eskych zemicls. 60—65.

>*1Viz MOHELNIK, Benedikt.Pecer daru Ducha Svatéhe. 217-221.
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zachytitelnych — rozpoznat, o jakého hierarchuesing a v jaké fazi se ritual nachazi.
V nowgjSich giruckach webnicového typu k textu, jak jsme jiz zminilifiyly také
obrazky a fotografie:cten& se tak kupikladu sodasré s kratkym pedstavenim
papezského primatu seznami s podobou chramu svagithove Vatikanu na fotografii
a vzhledem tiary na obrazku.

Vykon kultu se vyraz® chpal jako osobni Ukon zboZnosti paného
sluzebnika. U laik se ovSem jednalo oai@st na kultu a projev ctnosti naboznosti, jez
vyzaduje, aby byl Bih uctivan ¥domymi tkony>*? V obou ffipadech jeieba pipojit
oslavu Boha a pogeovanicloveéka, tematicky vSak nalezela — jak jsme jiz konstalio
— do oblasti morélni teologfé® K posurim doslo v rdmci rozvoje liturgického hnuti:
impulzy, které ekleziologie vsbavala v pib¢hu 19. stoleti, fedevsSim
christocentricky draz, patrny i ve spiritualit ,ved| pirozere i ke vnimani cirkve jako
Téla Kristova“>**

Tésné spojeni ekleziologie a liturgiky je j@spatrné také z encyklik papeze Pia
XIl. Mystici corporis a Mediator Dej jez stoji na konci nami sledované periody
a Zetelrt ukazuji chapani cirkve a jeji liturgie. Papez hovo cirkvi jako
o ,mystickém, tajemném* dle Kristow a liturgii (vedle definice odkazujici k kegné
bohopock)>* taktéZ pojimé jako ,slaveni tajemstvf® Shrnutim celého postojettte
byt druhacast ¢lanku 46 encyklikyMediator Dej kde po citatu svatého Augustina
¢teme: V posvatné liturgii otetere vyznavame Kkatolickou viru nejen slavenim
boZskych tajemstvi, konanimétba udélovanim svatosti, nybrz i recitovani
zpivanim ,Vyznani viry“, které je pro¢gana taltka odznakem a osobnimigazem,

pak praitdnim jinych ssdectvi viry, neba‘etbou Pisma svatého, jez bylo napsano

42 Kult je prevedenim, pod vlivem naboZnosti, postoje Géty Bohu do vnitniho ¢i vnéjsiho tkonu.

Ctnost naboznosti, jejiz vlastnosti je Zaowat k Bohu, forméakh vymezuje iizné Ukony, které tak
ziskavaji povahu kultu. Tim se odliSuje bozsky édlivSech jinych moznych forem kultu. Specificita
bozského kultu je dana vyitmsti toho, komu se vzdavéaiiBje dokonaly a absolutni princip. Kult je
prostedek, kteryndlovek (nebo ndbozenstvi) motivovany bazni vzdava Bestukterd mu nalezi. Ctnost
naboznosti vyzaduje, aby byktBuctivan ¥domymi Ukony, a ne pouze hnutimi vasebo citi.* Tamtéz

s. 204.

43 Otazky (1) ustanoveni svatosti, (2) materie a forthvécného uskuieni a slov, (3) vysluhovatele
a podminek vysluhovani, (4§iakia a podminek fijeti.

***NOVOTNY, Vojtéch. Ceskéa katolicka eklesiologie nadgaku druhé poloviny 20. stoleti, s. 11.

> Posvatna liturgie je proto vejnou bohopoctou, kterou na$ Vykupitel jako hlavek@ vzdava
nebeskému Otci, a je bohopoctou, kterou sfmalst \ricich vzdava své Hléwa skrze ni g¢nému Ofci;
struéné 7eceno je Uplnou vi@jnou bohopoctou tajemnéh@ld JeziSe Krista, totiz Hlavy a jeho it
Mediator Dej ¢l. 20.

> Srov. Tamté%l. 46, 65, 85, 95, 96, 99, 146 a 188.
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z vnuknuti Ducha svatého. Celd liturgie tedy obgalkatolickou viru, pokud vejne
doswdcuje viru Cirkve>*’

Mystérium liturgie a cirkve pak papez vysl@vspojuje s mystériem JeziSe
Krista>*® a s odkazem na svatého Tomase Akvinského jehomemgace vrcholi
nasledova: ,Porevadz pak jeho h#é utrpeni tvéi Gstedni tajemstvi, zéhoz pochazi
nase spasa, je pozadavkem katolické viry, aby iystaveno do svého plnéhaitsy;
jest totiz jakoby gedem bohopocty, protoze je eucharisticka& alenrg zpsitomiuje
a obnovuje a protoZe se v&echny svatagimaji co nejuze kekzi.“>*°

Praw¥ vtomto kontextu jeieba chapat zacileniétginy laickych liturgickych
piirucek a podstatnéasti aktivit liturgického hnuti, a to nejenceském prosedi, na
vyklad m3e svaté® spojeny, jak jsméekli vyse, s vykladem o viditelné cirk¥i* Pius
XIl. tikd o Kedanech, zde igdevsSim laicich, Zejsou uweni k bohosluzy (téma

homo liturgicu$™>?

a Ze peklady misalu, coz GZeme vztahnout na laické liturgické
piirucky obecr, ,slouzi hlava k tomu, aby Zivily a rozdmychévaly zboZnagegtari

a jejich Uzké spojeni s Kristem a s jeho viditelrsluebnikei® a aby povzbuzovaly

> Tamtézel. 46.

>4 Srov.Mediator Dej ¢l. 80, 99-102, 149, 150, 159, 161-164, 167, 17/8y.28. 80 a 163.

>9Tamtézel. 162.

%0 Krasné, pohnutelné, hlubokého smyslu zajisté jSeehny okady milé cirkve nasi katolické. Mezi
témito vSak prvniho mista zasluhuji ceremomiengjdrazsi obti mSe svaté. Nez, jakoz duchovnimu nelze
nélezitou Gctou ofr tuto Svrchovanémurmaseti, kdyz vysSiho ducharabi nezna: rovez tak rici
pravou vroucnostif ni pFitomni byti nemohou, kdyz reN, co konani duchovniho vyznamenéava. Proto
jsem se snazil vzneSeny smysghal dle vykladu cirkevniho poznati, a co jsem semnalezl, k podeni
vericich v kratkosti sestavené pokémma olté* cirkve svaté kladuRatez Biskupské Excelenci dilo toto
nepatrné milosti¥ prijmouti; mnohému snad z obecného lidu k duchovninatiani a pogSeni slouziti
moci bude. V Jaro#i nad Labem dne 2Q:iervna 1840. LUKES, FrantiSek BohuslavObeér Nového
zakona se vSemi gddy svymi, pravawicim kesanmim cirkve katolické v kratkosti vyglena 1. vydani.
Chrudim: Josef Jan Kossina, 1841énevani kralovéhradeckému biskupovi Karlu Boromejsié
Hanlovi.

1 Viiz Mediator Dej ¢l. 87 (vSeobecné Riistvi \ticich vyplyvajici ze svatostiitu) a 104-110
(prekladyRimského misalu do narodnich jahyk

>32\/iz SKLENAR, Michal. Krasa a liturgie. In SLADEK, Karel a kdlrasa spasi si, s. 76—77.

*%3 Nejen liturgie, ale i vesker&nnost liturgického apostolatu probihala pod vedehierarchie. Jako
tedy Kestni koupel odliSuje/kgany a oddluje je od ostatnich, kie nebyli obmyti égistnou vodou
a nejsou udy Kristovymi, tak také svatostdetvi odliSuje kéze ode vSech ostatnichiek’ani, ktef
nejsou posiceni, porvadz jedid oni z nadpirozeného povolani byli uvedeni do vzneSené slyebye
privadi k posvatnym oltdm a jez z nickiini Bozi nastroje, skrze¢h se séluje tajemnému dlu JeziSe
Krista nadpirozeny zivot. Kromi toho pak, jak jsme jizekli, jedire oni jsou poznamenani onim
nezruSitelnym znamenim, které j@gpdobiuje Kristu krézi, a jedir# jejich ruce jsou pogiceny, aby bylo
poZehnano vse, co Zehnaji, a vSe, coctiasaby bylo zasiceno a posiceno ve jménu Pana naSeho
JeziSe Krista. Ke kiiim se tedy musi obratit i kazdy, kdo chce Zitristl{ aby od nich fijal Utéchu

a pokrm duchovniho Zivota; od nicliijpma spasitelny Iék, ktery ho uzdravi a posiliy abohl $astre
povstat ze zahuby a zkazy plynouci zsi od nich koniné prijme pozehnani, jez pasuje rodinu,

a oni zand/i posledni dech tohoto smrtelného Zivota k BrAlazené #cnosti* Mediator Dej ¢l. 42.
Obecwji, se vztahem k celé cirkvi, vid. 39.
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ono smySleni a ony vaili viohy, jimiz se naSe duSe musippdobiovat nejvysSimu

knézi Nového zakone®*

%% Mediator Dej ¢l. 105. PapeZ oviem odmita, Ze by pouzivani niiséjko nutné k plnohodnotnému
prozivani mesni liturgie. K odmitnuti dvojiho typloZnosti viz téZ zejngl. 29 a 30.
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Zaveér

Liturgicka wda tvai sowtést teologie, v niZz se raciondla sodasré rozumem
oz&enym virou studuje tajemstvi Boha, zjevené v JeKis$tu. Liturgika se pak
zan®iuje na pitomnost tajemstvi JeziSe Krista v liturgib{ectum materialea v cirkvi
(obiectum formale Nedilnou a nutnou sloZzku teologie jsou jefiirty, v nichz se
pokouSime zodpadét otazku, jakym zfisobem se v minulostifigstupovalo ke zjeveni.
D¢jiny liturgiky nalezi do oblasti &in teologie a taktéz liturgiky; hleddme v nich
zodpo¥zeni centralni otazky: ,Jakym @gobem se v minulosti chapal&tpmnost
Kristova tajemstvi v liturgii a v cirkvi?*

D¢jiny ceské katolické liturgiky tvid sowtast @jin ceské katolické teologie,
které pes swj rozvoj v poslednich letechugtavaji ve fazi analyticky zaffenych
prosopografickych studii, prolegomen acitih pispsvkia. PredloZzena disertai prace
(sowastieSeni projektu GA UK. 14042140brazceske liturgiky 17.—20. stoleti. Vyvoj
a promeny ceské katolické liturgiky seské katolické literaite (1607) 1780-1969)
predstavuje pokkmvani snah o hledani teni jednotlivych teologickych disciplin
v ¢eském prosedi, konstruovani jejich vyvojovych linii, patramio vyznamnych
autorech a jejich dilu. &ny ceské katolické liturgiky dosud nebyly podrépn
zpracovany a disertai prace je tak prvnim &8im krokem kjejich ucelenému
piedstaveni. Pro syntétéji pojaty text a zarouve vstup do problematiky jsme zvolili
starSi periodu, tj. dobuied zahdjenim Il. vatikAnského koncilu, jeriinpsl i v oblasti
liturgie a liturgiky vyznamné zemy.

V ceské katolické teologii existuji dvlinie texti, rozliSované podle jejich
primarnich adresat (a) klericka a (b) laicka. Stejné z&kladni rédedi miZzeme uplatnit
také naceskou katolickou liturgiku ied II. vatikAnskym koncilem,ifigemz se uvedené
linie vyvijely samostath a z tohoto dvodu se v nazvu prace vyskytuje dvoégsove
uréeni. Prvnim zasadnim zj$tim, prezentovanym jiz v licenciatni praci (2019,
tudiz pojmenovanidvojiho zpisobu traktovani liturgiky, tedy dvojiho zpisobu
vykladu tajemstvi JeZiSe Krista v liturgii a v cirkvi, a to po celé sledované obdobi.

Klericka linie ceské katolicke liturgiky saha do poloviny 18. stil&dy v roce
1747 clenové TovarySstva JeziSova zahdjili na Karlo-Femdo¥ univerzig
piednasky o liturgii. Roku 1752 vznikla v Praze satate katedra liturgiky a tento
letopaiet lze povaZovat za zahajeni kontinuélni klerick@el liturgiky vceském
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prostedi. Jednalo se @itom o nejstarSi akademicky institucionalizovanou pdobu
liturgiky za Alpami a po Rimu (1748) druhou nejstarsi wibec. Po roce 1774 byla
pak liturgika v ramci reforem studia teologie (keptkatolického osvicenstvi)izaena
do komplexu pastoradrteologickych disciplin a az do Il. vatikdanskéhonkibu zde
plnila ulohu praktické fpravy klerika pro vysluhovani svatosti; prvnfirpcka
pastoralni teologie teském jazyce vysla v roce 1780. Krotistoricky zangienych
casti se il bohoslovec natit spravié konat gesta, pouzivate afikat slova, spojena
se slavenim liturgie. Vyuku podporovala takécewi ritu a zpvu, konana #tSinou
vramci seminarni formace. Ve sledovaném obdobbztidujeme v klerické linii
samostatné faze, protozestavala institucionathi obsahow stabilni. Traktovala se na
teologickych fakultach a dilistich, casténé také v krzskych semindch a néla
klerikovi poskytnout znalostni agdevsim praktickou vybavuiturgika p Fedkladana
v klerické linii tvo Fila sowast vybavy knéze pro pasobeni ve farni spra¥, proto se
i ve stavovskych kg¥skych casopisech néastji setkAvame s tématem liturgie du
v kontextu historickém, nebo liturgicko-pravnimudoricistickeém.

K tajemstvi JeziSe Krista v cirkvi se v klerickaiil liturgiky pfistupovalo na
zaklad rozliSeni ti Kristovych Gadi a participace cirkve, chapané jakocietas
perfecta na nich. Na velekizském poslani ma cirkev podil jakozZto cirkev madlic
a pos¥cujici (ecclesia orans et santificansa tajemstvi JeziSe Krista v cirkvi se
pojimalo jako povinnost spravovat a rozdilet svatdSirkev od svého zakladatele
zaroveh obdrZzela mandat konat boZzsky kult: tajemstvi &eASista v liturgii se
pojimalo s drazem na precizni vykonani kultického Ukonu jedségté, vSeobecné,
apostolskeé cirkveKlericka linie liturgiky tak vedla klerika ¢i knéze od tajemstvi
cirkve k tajemstvi liturgie, kterou sdm slouzi.

Laickou linii ceské katolické liturgiky jsme ro#hli do péti vyvojovych fazi.
(1) Paiatky deskripce (1616—1701) ukazuji vznikrpcek pro katolické laiky v ramci
rare novowké konfesionalizace, v fio¢hu katolické reformace v zemich Koruny
geské, zvlagtv Cechach. (2 Casténa deskripce pak navazala az v polévi®. stoleti
(1841-1891), kdy &hem druhé konfesionalizace doSlo k oZiveni a velk@ozvoji
Zanru. (3) Vydani prvnihoipkladu misalu dateského jazyka proévici znamenalo
zahdjeni dalSiho udobi, deskripce (1891-1926)V#h)k casopisuPax povazujeme pro
ceské prosedi ze symbolického hlediska za natolik vyznamrey,jilm vymezujeme
zahjenictvrté faze: ekleziologizace (1926-1939, 1945-19%4Qrvni marginalizace

(1939-1945), ktera sertqoevsim ped nacistickou okupaci igkryva s rozvojem
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liturgického hnuti Weskych zemich. (5) Druh& marginalizace (1949-19@R)ukazuje
Gtlum liturgiky pred Il. vatikAnskym koncilem jakoZtousledek ateizzniho tazeni
militatné ateistického komunistického totalitniho panstvi.

K tajemstvi JeziSe Krista v liturgii se v laickaiil liturgiky ptistupovalo pomoci
vykladu (deskripce) gest aéei, posléze také slov, spojenych se slavenim lgurg
Uvedené znalosti, obsazené irpcce ¢i ucebnici liturgiky v lidovém jazyce, wy
katolickemu Keg'anovi pomoci k lepSi orientaci v liturgickém jednapodpdit jeho
liturgickou zboznost (modlitby a #p) a nasled& jej v liturgickém hnuti fimo zapojit
do cni (dvojjaz¥né misalky, aklamace). ddbnice liturgiky tak vytvéla vedle
vykladu wrouky a mordlky fieti pilii vyuky naboZenstvi a ndbozenského dadini
(déti) vabec. V centru pozornosti vykladuitava po celé nami sledované obdobi ritus
mSe svaté. Pojednani o mesni bohosluzlatostech, svatostina¢hprivodech bylo
spojovano s ekleziologickymi tématy, feplevSim s f@dstavenim hierarchického
uspdadani cirkve, jejiz poseeni sluZzebnici majiipdepsanym Zisobem konat kult.
Odtud vede cesta klepSimu pochopeni tajemstviSdeKirista v cirkvi: sotasti
lidovych liturgik totiz byly pasaze o katolické kW jakozto o bozsky zaloZzené
a hierarchicky usp@dané instituci, jez disponuje priestky nutnymi ke spaséaicka
linie liturgiky tak vedla laického vériciho od seznameni se s liturgii k poznavani
tajemstvi liturgie, jiz se (astni, a poznavani tajemstvi cirkve, iz je &domou
souwasti.

Za vrcholné a zarowetypické dilo klerické linie¢eské katolické liturgiky
muzeme povazovatliturgiku Josefa Foltynovského (druhé vydani zroku 1936),
v laické linii tuto ulohu plni roz&&na debniceKatolicka liturgika Antonina Podlahy
(tfinacté vydani z roku 1947). Vysokoskolskaryka profesora olomoucké teologické
fakulty navazuje na dlouhaiaduceskych pastorafateologickych pojednani, daplje
je o nowjsi liturgické badani a systematickyedklada liturgickou #du. StedoSkolska
ucebnice pomocného biskupa prazského je jednou z atfeskych uvedeni do zaklad
liturgiky v ramci vyuky naboZenstvi, pirvSak vyuziva forméni i didakticky potencial
tohoto zanru.

Klerick& i laicka liniec¢eské katolické liturgiky fed Il. vatikAnskym koncilem
pracovala se stejnymi, implicinpiitomnymi koncepty (Kristovy iady, cirkev jako
hierarchizovanéocietas perfectaidentifikace s cirkvi, deskripce, znalosti), &eaale
mely jiny cil: v pfipact duchovenstva se jednalo o znalost ritu na zékladbrik,

v pripadt laickych Wiicich o znalost ritu na zakladjeho smyslového vnimani.
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Dynamika vyvoje obou linii (smi k systematické discipkén u klerické linie
a roz8tovani vykladu aZz k uchopovani liturgického slavgkio celku u linie laické)
ukazuje, ze giny jednotlivych disciplin posvatné teologigietre posvatné liturgie, ma
smysl studovat vzdy zaroirere vztahu k &inam mistnich cirkvi (konkrétni osobnosti,
dila, usp#adani teologického vzthvani, mistni fenomény apod.) i gicdm cirkve
(postoje magisteria, fenoménytisi se z centralni Uro¢h Nazn&ené propojeni
historie, historiografie a &in teologie tak souvisi s ekleziologii: v pozadaSicth
chapala sebe samu a jak chapala rity, kterflachiawit — i kdyz iznym zpgisobem —
klérus i laiky.

Pro ol¢ skupiny ficich plati slova posudku prvniho vydarehnice liturgiky
Antonina Podlahy, kterym navazeme na Gvodni ciiggrt&ni prace: Ma-li liturgie
katolicka, namnoze tak tajuplnd, vskutku zpiedkovati spaseni, demuz hlava
ustanovena jest, musi bytigaevSimadre vysvtlena. Mysteria sunt declaranda! Tak
prikazuje cirkev o liturgii ¥bec, zvlast vSak o mSi svaté a sv. svatostech. (...) Hlavni
tudiz ulohou tebnice liturgické jest: zfsobem posluch@m pimérenym ukazati,
kterak zjevené pravdy¢moucné i mravodné Zi¥ se bohosluzbou znazoiji, aby tim
vroucrgji do srdci posluché&i vnikaly, mravy i smysleni jejich vskutlkajuSlechiovaly

a tak blahodard i na Zivot jejich naboZensko-mravnispbily*°>°

%% Literatura, recense, rozhledy. dlasopis katolického duchovens®41903), s. 585-587, zde s. 586.
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