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Posuzovana némecky psand disertacni price se zabyvi zajimavim a dosud mélo systematicky
zpracovanym tématem tajnych svéceni udélenjch v dobé komunistické vlady v letech 1948-1989 jak
v Ceskoslovensku, tak v zahrani¢i ceskoslovenskjm obcantim. Celkovy rozsah prace je 370 stran,
z toho 270 stran Cistého textu (dle uvedeného poctu znakii v rozsahu 321 normostrana).

Prace je opatfena rozsihlym dvodem, v némz autorka vymezuje téma price a popisuje, jakym
zplsobem o ném bude pojednavat.

Prvni kapitola Das Wheiberech, s. 2345, obsahuje sttucéné shrnuti pfedpisti kanonického prava
ordinacniho latinské cirkve katolické platného v popisovaném obdobi, tedy pfedeviim CIC/1917 a
CIC/1983. Vyvoji legislativy mezi obéma kodexy je vénovan pouze kritky bod 1.4.3 na s. 33. Autorka
piitom, jak sama uvadi, vychazi ze své licencidtni prace Die giiltige und erlaubte Weibe in der lateinischen
Kirche z £. 2009. Tato kapitola ma charakter obecného uvedeni do kanonistické problematiky, tedy do
normativy svatosti svéceni, je pfitom zfetelna autoréina diikladna znalost problematiky a vyuZivini
mnohych zdroji, pfedevsim némecké provenience.

Druha kapitola je nazvana Uberblick: Die Besiehung swischen Staat und Kirche in der Tschechoslowakei 1948-
1989. Die ersten gebeimen Bischofsweiben, nachézi se na s 47-81. Autotka vni struéné popisuje a
chatakterizuje historické souvislosti vedouci k tajnému udélovani biskupskjch svéceni: statni utlak
katolické cirkve, ochromeni fadného vedeni mistnich citkvi a netispésné snahy o nalezité provizorni
tizeni diecézi. Na tomto zikladu popisuje prvni fadu nevefejné svécenych biskupt, kteif byli jesté fadné
jmenovini piimo Apostolskym stolcem, a také nevefejné udélovani jahenskych a knéZskych svéceni
v letech 1948-1968. Viima si zaroven toho, jak vypadala v téchto mimofadnych podminkach priprava
kandidatd svéceni a jakd konspirativni pravidla pfitom musela byt dodtZovina, a to pfedeviim kvili
dohledu a infiltraci tajné policie, jejiz nékteré disledky jsou tu také popsiny. Svym obsahem tato
kapitola obsahuje jednak potiebné uvedeni do historickjch souvislosti, jednak ale také uZ popis
skutecnosti, které jsou samotnym tématem price. Autorka vychdzi zmnoZstvi historickjch i
kanonickych pojednani i ze samotnych prament, zvl. z AAS.

Tieti kapitola s ndzvem Die sog. mexikanischen Fakultiten, s. 83115, se opita o velmi peclivé a pracné
zkoumani autorky v archivech, pfedevsim v Archivu (Ceskoslovenskych) bezpeénostnich slozek, oviem
také v rozsahlém poctu piedeviim Cesky a slovensky psanjch pojednani, kterd maji riznou odbornou
troven a spolehlivost, coz ztéZzovalo praci autorky. Bohuzel nemiiZe pfitom své poznatky konfrontovat
s dokumenty ve vatikanskych archivech, protoZe tyto dokumenty nejsou dosud vefejnosti dostupné, a
to ani pro badatelské Glely. Pfesto lze souhlasit sautorcinym tvrzenim, Ze nalezené dokumenty
v latinském znéni musely pochdzet od Apostolského stolce, protoze takové dokumenty si nebyla s to
zadna statni policie vymyslet; dokladaji to také drobné rozpory v jednotlivich dokumentech tzv.
mexickych fakult, coz autorka néleZit¢ komentuje. Specificky se vénuje otdzce vyznamu téchto fakult
pro tajné udélovana svéceni. Obsahuje mnohé zaj{mavé informace k tématu tzv. mexickych fakult, které
dosud, natoZ v takto souhrnném pojednani, nebyly zvere;neny

Ctvrta kapitola s nazvem Weitere gelrezme Fakultiten in der Tschechoslowakes, s. 117168, je vedena
snahou shromazdit, popsat a vzajemné porovnat dalsi mimotadné fakulty mimo tzv. mexické fakulty.
Mezi nimi vynikaji fakulty udélené slovenské provincii jezuitského fadu, které daly zaklad celé linii
tajnych biskupskych svéceni, nasledné mnoha dalsim svécenim, nizsim, jéhensk}'zm a knézskym. Z této
linie pochazi také biskupskeé svéceni udélené dr. Felixovi Martia Davidkovi, s ¢imZ je neodbyme spjata
kontroverzni otazka existence a obsahu mimofadnych fakult pro jeho spoleéenstvi zvané Koinétés; zde
oviem — bez moznosti zkoumani ve vatikdnskych archivech — nebyla autorka s to dit jednoznaénou
odpovéd na tuto velmi obtiznou otazku, jejiz disledky se projevuji dodnes jesté po vice nez 25 letech



od padu komunistického rezimu v Ceskoslovensku. Je otazkou na zodpovézeni, a to &isteéné i béhem
obhajoby, zda v této kapitole popsané mimofidné fakulty jsou opmvdu vsechny, které byly udéleny pro
potieby katolické cirkve v Ceskoslovensku, a zda posledné popsane tzv. kongregacni fakulty (s. 165)
byly dany jen dominikanskému fadu, jak sugeruje autorcin popis.

Pata kapitola je nazvana Exkurs: Gebeimwe;fbm trchechoslowakischer Weibekandidaten im Ausland, s. 169—
230. Autotka se v ni snazi shromazdit informace o udileni tajnjch svéceni v Polsku, tehdejsi Nemecké
demokratické republice a kratce 1 svécenim (ne vzdy tajnym) v dalsich zemich: Spolkova republika
Némecko, Rakousko, Itilie, Nizozemi, Madarsko a tehdejsi Jugoslavie. I zde se nabizi otazka vplnosti
téchto udajii a otizka spolehlivosti zdroji, zmnichZz autorka vychazi, pficemz nelze neobdivovat
autorcinu obdivuhodnou pili ve shromaZzd’ovani roztfisténych udaji, casto memoarové povahy.

Nesmirné zajimava je Sesta kapitola s nazvem Die Entwickinng nach 1989, s. 231-279. Pojednava o
velmi citlivé otazce dalstho osudu tajné svécenych knézi a biskupt (méné jahnd), predevsim z prostiedi
spjatého se Spolecenstvim Koinbtés, a v této souvislosti neodbytné s otazkou zmeény, kterou autorka
nazyva ,.zména obfadu®, ale kterou by s ohledem na dikci CCEO a dikei novelizovaného CIC/1983
méla nazyvat ,,zména piislusnosti k cirkvi sui turis®. (V této souvislostt nezbyva neZ doporudit v této
zalezitosti apostolsky list papeze Frantiska dany z vlastniho popudu De concordia inter Codices z 31. kvétna
2016.) Nejpalcivejsim bodem je v této zaleZitosti nafizeni plosného svéceni sub condicione, pFicemz stoji
za to v ramci obhajoby komentovat dogmaticky a disciplinarni charakter tohoto opatfeni (fadného, ¢i
mimofadného?), k cemuz se autorka sama vyjadiuje. Velmi cenné pro tuto kapitolu je, Ze autorka mohia
cerpat z osobniho archivu dnes jiz zesnulého kard. Miloslava Vlka, emeritniho arcibiskupa prazského.

V ptehledném zavéru na s. 281-284 jsou obsazeny vysledky, k nimZ autorka dosla.

Vskutku obdivuhodny seznam prament a literatuty, z nichZ autorka vychazela, je uveden na s. 287—
304.

K samotné praci jsou pfipojeny dodatky, obsahujici originalni, zpravidla latinské znéni dostupnych
textd fakult (z riiznych spist obsazenych Archivu bezpecnostnich slozek) a jejich éesky dobovy pfeklad,
a také seznamy dohledanych tajné udélenych svéceni; jak sama autorka pfiznava, tento seznam je takika
jisté neaplny. Pfesto je tfeba vyzdvihnout nejen snahu dohledat co nejvice tajné udélenych svéceni (coz
si vyzadalo mravenci praci), ale pfedevsim zvefejnéni textu mimofadnych fakult 1 jejich dobového
pi"ek]adu Povazuji za Skodu, Ze autotka (z diivodu nedostatku casu?) neopatfila ceské pfeklady
uplesnujlclrm po7namkaml protoze v pfekladech lze najlt jevné chyby. Dokonce jsou zjevné chyby
patmé i v latinském znéni, a to minimalné na s. 281, 3. f. zdola (per saltum misto per salfews) a na s. 339,
17. f. shota (qui[n] misto guifal, coz je navic zfejmé z téhoZz obratu uvedeného o 18 fadka nize).

Rozhodné chci ocenit nesmirnou pili autorky 1 jeji srozumitelné vyjadfovani (moznd pravé proto, Ze
némcina neni jeji rodny jazyk, v némeckém textu jsou chyby ¢1 pfeklepy vzicnou vyjimkou). Po strance
faktografické je prace nesmirnym piinosem, pfedevsim pro korekini interpretaci zdroji autorkou. Zde
bych si ovéem dovolil jednu otizku (a mozna 1 vytku): na s. 110, 8.-5. f. zdola je uvedeno, ze ,,Hier wird
erlanbt, den Glinbigen einer katholischen Ostkirche alle Sakramente auch int lateinischen Ritus und obne Zustimmung
thres Pfarvers und Ordinarins su spenden, bis anf die Priesterweibe.”, a to s odvolinim na fakultu ¢&. 28,
uvedenou v praci na s. 329 v latinském znéni wno ordine sacro excepto a na s. 334 v ceském piekladu &romé
svéeent knésstva. Opravdu se v tomto piipade jedna pouze o knézské svéceni, jak uvidi autorka na s. 110
slovy ,,bis auf die Priesterwezhe*? Prosim o vyjadfeni k této otazce v ramci obhajoby.

Praci hodnotim jako velmi kvalitni a doporuduji ji k obhajobé.
Zaroven doporucuji vydani prace tiskem. V této souvislosti stoji jisté za zvazeni nékolik skutecnosti:

e publikovini price — pokud v némeckém jazyce, bylo by tfeba opatfit také némecky pieklad
mimofadnych fakult uvedenych v piiloze,

e publikovani price — v ceském jazyce?,

e v piipadé publikovani tiskem zvazit mnou dopotrucené kritické zhodnoceni latinského textu
mimotadnych fakult (obdobnych pfeklept, a to 1 ménicich smysl, tam lze najit vice), pfedevsim
viak mnou navrzené kritické zhodnoceni dobového ceského piekladu,

e dopracovani vice useki, v nichz sama autorka pfiznava nehotovost z'xpncenou ¢asovou tisni.
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