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Hodnocena polozka Urover a charakteristika polozky Body
Abstrakt Vyborna troveri — kvalitné zpracovany strué¢ny souhrn obsahujici vSechny kli¢cové informace (5).
Obsahuje abstrakt vSsechny klicové casti
vychodiska, cile, vyzkumné otdzky ¢i hypotéz . . , . Y S
(v -y ’ bl . y . P v Abstrakt je kvalitné zpracovany, strukturovany, md potrebnou vypovidaci hodnotu.
pouzité metody, hlavni vysledky a jejich 5/ max. 5
implikace)?
Koresponduje abstrakt s obsahem prace?
M3 abstrakt priméreny rozsah?
Oduavodnéni a reserse odborné literatury Velmi dobra uroven — byla zvolena a je podrobné diskutovana adekvatni odborna literatura k
q Al . tématu. Popis zakladnich pramend nebo teoretického ramce je na standardni dobré urovni a
Je zdlGvodnéni prace logické? R o o
zohlednuje i prace zahranicnich autord (11-15).
Byla zvolena adekvatni literatura a je jeji zabér .. e . ) Yy .
. e 1oLt Autorka vyuZila ke zpracovdni prdce Ceskou i zahraniéni literaturu v pfiméreném rozsahu, byt
vzhledem k tématu dostate¢ny/uplny? . s . , L, L . v
mohla vénovat vétsi prostor zahranicnim pracim zabyvajicim se institutem ochranného lécCeni Ci 15 / max. 20

Je zvolena literatura aktualni?
Je poufZita literatura radné citovana?

Je pouZitd argumentace prezentovana
standardnim zplsobem?

jeho obdobou, vietné napr. tzv. drogovych soudd, vyuZivanych zejména v anglo-americkém
pravnim prostredi, i jinym typum nedobrovolného Iéceni, zejména pokud se tyce zplsobu prdce
s témito klienty.




Byl dosavadni vyzkum podroben kritice?

Pouzité metody a logika struktury prace

Jsou jasné stanoveny a zdlvodnény cile prace,
vyzkumné otazky ¢i hypotézy?

Je zdlivodnéna volba pouzitych metod (rozsah a
metoda vybéru vzorku, tvorba, zpracovani a

Velmi dobra uroven — vsechny pouzité klicové metody a postupy jsou podrobné popsany a
odpovidaji soucasné védecké praxi (11-15).

Prdce je jasné a logicky strukturovdna, pouZitd metoda, tj. kvalitativni pristup zahrnujici
pozorovdni, pfipadovou studii oddilu a kazuistiky klientd, a to vcetné studia dostupnych
dokumentt, se jevi s ohledem na specifikace prostredi jako velmi vhodné. Diplomantka dobre
zurocila divérnou znalost prostredi a pfitom si zachovala potrebny odstup i objektivitu.

analyza dat)? 15/ max. 20
Jsou vsechny pouzité metody a postupy dobre a
podrobné popsany, umoznuje popis replikaci?
Byla vénovana pozornost reliaibilité a validité
dat?
M3 préce logickou strukturu?
Prezentace pripadového materialu Vyborna uroven — pripadovy material je zpracovan na vynikajici Grovni a prozrazuje vyspélé
. T vt klinické mysleni (16-20).
M3 kasuistika vSechny podstatné ¢asti? ¥ [ )
. . L, Pripadovy materidl je prezentovdn ve vhodné strukture i rozsahu. Ocenéni zaslouZi i detailni popis
Maji anamnézy vypovédni hodnotu? vy 4 . , v . . [ ,
bézného dne klienta oddilu: znalost struktury dne uvéznéného v ramci specializovaného oddilu pro
Je vhodné popsan dalsi vyvoj klienta a/nebo ochranného léceni umoZriuje lepsi vhled do kazuistik klient(i i do hodnoceni moZnosti a mezi 18/ max. 20
metody intervence? institutu ochranného léceni v prostredi véznice. Diplomantka mohla Iépe rozvést informace o prdci
S v vy . , s motivaci u obou klientt a toto téma pak vice zurocit pfi interpretaci ziskanych poznatka.
Byly pouzity pfimérené nastroje hodnoceni?
Je souhrn vystiZzny a vypovidajici
Zpracovani tématu a interpretace ziskanych Velmi dobra urovenn — vysledky jsou srozumitelné prezentovany a jevi se jako spravné.
poznatkd Interpretace vysledkd jsou primérené. Slabé a silné stranky prace jsou diskutovany vcéetné
oy . . . implikaci pro interpretace poznatkd. Prace demonstruje porozuméni implikacim diskutovanych
Isou zavéry prezentovany srozumitein€? oznatkl pro dalsi vyzkum nebo opatteni (17-23)
P P Y P ’ 22/ max. 30

Jsou prezentovany vsechny relevantni poznatky?
Byly vzaty v potaz silné i slabé stranky prace?

Jsou zavéry korektni?

Ziskané poznatky jsou prezentovdny srozumitelné a diplomatks sprdvné poukazuje na limity
vyzkumu. Z prdce je zjevné porozuméni tématu a velkd osobni angaZovanost ve vztahu k tématu i
klientim, diplomantka vsak své zdveéry nediskutuje v kontextu soudobych poznatkd.




Byly vzaty v Uvahu alternativni vysvétleni?

Jsou zavéry diskutovany v kontextu soudobého
vyzkumu?

Jsou ucinéna doporuceni pro dalsi vyzkum nebo
opatreni?

Etické aspekty prace
Byly vzaty v Uvahu etické otazky?

Nedoslo k ohrozeni zajm ucastnikl vyzkumu?

Vyborna uroven — etickd pravidla vyzkumu a ochrana osobnich dajl jsou dostatecné osetreny.
Jsou diskutovany viechny etické konflikty vyzkumné ¢innosti. Autor bere v potaz spolecensko-
kulturni dopad prace (9-10).

Diplomantka se zodpovédné vénovala etickym aspektim své prdce, zejména s ohledem na 9/ max. 10
Jsou diskutovany etické konflikty vyzkumné skutecnost, Ze realizovala prdci na svém pracovisti a se svymi klienty. Musela také resit moznost
¢innosti? zpracovdni tématu v ramci svého zaméstnavatele. Tyto skutecnosti ovsem vedouci prdce vi z
konzultaci s diplomantkou, etickd dilemata a prekdzky souvisejici se specifiky instituce vsak
diplomantka méla vice rozvést téZ v textu prdce.
Odborny a spolecensky prinos a celkova uroveri |Velmi dobra uroven — prace pojedndva aktudlni a prakticky problém v kontextu oboru. Je
prace. zpracovana na velmi dobré urovni, text je vhodné ¢lenén a jsou dodrzeny vSechny zadsady logické i
Pojedndva prace aktualni/prakticky problém? formalni strukturace textu (8-11)
. ” . . Prdce resi aktudini a prakticky problém v oblasti, kterd je v Ceské republice dosud velmi mdlo
Je prace prinosna z hlediska oboru? . v . . , S T . Y o
zpracovana. Vetsina publikovanych praci se zabyva spiSe dilcimi aspekty (napf. prdvnimi), 11/ max. 15

Obsahuje prace vsechny klicové casti?
Ma prace dostatecny Ci pfiméreny rozsah?
Je prace logicky usporadana?

Je prace z formalniho hlediska bez chyb?

diplomantka téma vyrazné posunula smérem k aktudini aplikacni praxi, jejim uskalim, disledkim
pro pachatele, ktefi ochranného léceni v prostredi véznice vykondvaji. S ohledem na hluboky vhled
do praktické realizace ochranného Iéceni v podminkdch vykonu trestu, demonstrovany téZ na
kazuistikdch klientd, mohla diplomantka vénovat vetsi prostor identifikaci klad( a zdporu tohoto
institutu a detailnéjsimu ndvrhu zmén v radmci diskuse. Jeji ndvrhy vyznivaji ponékud obecné, proto
vedouci prdce navrhuje zamérit se na tuto oblast v ramci obhajoby (viz otdzky v zdvéru posudku).




Celkové hodnoceni Urovné prace

KomentaF oponenta / vedouciho prace (celkové | Price se zabyva institutem ochranného lé&eni protitoxikomanického a jeho vykonem ambulantni
shrnujici hodnoceni, poznamky) formou v podminkéch véznice. Klientka pFinasi novy pohled ,zevniti“ véznice zprostifedkovany
oCima adiktologa. Prace fesi aktudlni a prakticky problémy v oblasti adiktologickych sluzeb ve
véznicich, kterd v soucasné dobé dozndva zna¢nych zmén. Podrobné komentare jsou uvedeny u
jednotlivych hodnoticich kritérii. Praci hodnotim jako velmi pfinosnou a zaslouZila by si dalsi
pokracovani, at jiz pfimo prostiednictvim diplomantky ¢i dalSich studentd.

Dopliiujici otazky k obhajobé 1. Bylo by Gcéelné modifikovat podminky ukladani, vykonu, event. ukon¢ovani ochranného
|é€eni ve vztahu k uzivateldm navykovych latek? Pokud ano, jak? Pokud ne, proc?

2. Jaké zmény by bylo vhodné ucinit ve véznicich v systému péce o uzivatele navykovych latek,
kterym nebylo uloZzeno ochranné lé¢eni nebo jej nemohou ve VTOS vykonat?

Body celkem 95 / max. 120 bodu
Navrhované hodnoceni

Datum 30.8.2018

Jméno a pfijmeni, podpis Hana Fidesova




Instrukce pro posudky bakalarskych praci:

1.

ke wnN

KaZdou z hodnocenych poloZek obodujte do pravého sloupce poctem bod(l. Pfipadné slovni pfipominky

k jednotlivym polozkam pfipojte k souhrnnému hodnoceni, pro které je vyhrazeno pole formuldre na poslednim listu

posudku.

Napiste celkové shrnujici hodnoceni, véetné pripadnych pozndmek k jednotlivym polozkam.
Navrhnéte minimalné dvé doplnujici otazky k obhajobé.
Doplnite celkovy soucet bodl a navrhované hodnoceni.
Vytisknéte, podepiste, posSlete do CA.

Instrukce pro posudky magisterskych praci:

1.
2.

o u kW

Kazdou z hodnocenych polozek obodujte do pravého sloupce poctem bodd.

U kazdé z hodnocenych poloZzek nahradte text v poli ,uroven a charakteristika polozky“ vlastnim hodnoticim
komentarem, ktery odpovidd na otdzky vlevo, stavajici obecnou formulaci jednotlivych drovni se mizZete inspirovat.
Napiste celkové shrnujici hodnoceni.

Navrhnéte minimalné dvé doplnujici otazky k obhajobé.
Doplnte celkovy soucet bodl a navrhované hodnoceni.
Vytisknéte, podepiste, posSlete do CA.

Klasifikace prace podle bodového hodnoceni

Vysledna znamka

Bodové rozpéti pro bakalarské prace

Bodové rozpéti pro magisterské prace

Vyborné 99-120 103-120
Velmi dobre 75-98 85-102
Dobre 51-74 66—84




