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SHRNUTI OBSAHU PRACE

Prace podéva podrobny a srozumitelny popis schématu navrzeného autory Coronem, Lepointem a
Tibouchim, které s vyuZzitim multilinedrnich zobrazeni nad Z umoznuje dohodu vice Gcastnikid na
bezpecném kli¢i béhem nezabezpefené komunikace. Jedna se o reSersi celkem sofistikovaného ¢lanku
(presnéji vlastné dvou ¢lanki), kde oviem student doplnil spoustu chybéjicich detaila, véetné klicovych
odhadt zmény velikosti Sumu kédovych slov pfi rozliénych transformacich, které je nutno s témito
slovy provadét. Je pravda, Ze par drobnosti — jako napf. konstrukce matice H a ¢isel oy, 5; v sekci 4.2
— v préci nakonec rozvedeno neni, ale vzhledem k jiz tak lehce nadstandardnimu rozsahu to povazuji
za pochopitelné.

CELKOVE HODNOCENI PRACE

v,

dem k mnozstvi technikalii (uhlidani odhadi riznych parametri apod.), s nimiz se student
musel potykat. Je tfeba obratem dodat, Ze se pan Havranek se vSemi néstrahami vyporadal ve-
lice dobte. Ve vlastnim zpracovani tématu se bohuzel nakonec nedostalo na kryptoanalyzu, ¢imz
nebylo cele naplnéno zadani prace. Vzhledem k naro¢nosti popisné ¢asti bych tento nedostatek
ovSem nepovazoval za nikterak zésadni.

Vlastni prispévek. Za vyznamny autoriv prispévek povazuji doplnéni mnoha detailti na mistech,
ktera byla ve zdrojovych ¢lancich pojednana pfilis kuse ¢i prakticky vibec. Celkové se mu
povedlo podat téma velmi srozumitelné a pristupné pro ¢tenadre-matematika.

Matematicka iroven. Matematickid droven prace je velice dobra. Z textu je patrné, Ze student
podévané problematice skutecné porozumél. Vyzdvihl bych, Ze hlavni naplni prace jsou skutecné
matematické metody a nejedna se ani v nejmensim o inZenyrsky text o jisté oblasti informaéni
bezpecnosti, jak tomu obcas byva. Zasadn{ vytku bych ovSsem mél k nesvaru zamlcet tu a tam ve
znéni tvrzeni n&jaky predpoklad, ktery se pozdé&ji vyjevi v priubéhu dokazovani jako dodatecéna
podminka, jiz je nutno uvazovat, aby vSe fungovalo, jak ma. Tuto praxi z kryptologie chépu, ale
v kone¢ném dusledku vede k tomu, Ze — pfisné vzato — tvrzeni tak, jak je formulovano, neplati.
Jako priklad uvadim Tvrzen{ 2.3 a Tvrzeni 4.4 a poznamky za nimi pfipojené. Nakonec: trochu
jsem postradal néjakou motivaci pred Tvrzenim 2.4, v niZz by se osvétlily jeho predpoklady,
konkrétné napt. k + 1 < k.

Prace se zdroji. Zdroje jsou spravné citovany. Nejsem si védom, Ze by prace obsahovala (netrivialni)
otrocky prelozené pasaze.

Formalni Gprava. Formalni Gprava prace je vynikajici. Zde lze stézi co vytknout. Text je velmi
pékné strukturovan, stylisticky bez vétsich prohfeski a obsahuje naprosté minimum preklept.



PRIPOMINKY A OTAZKY

1. V poznédmce na strané 13 se uvadi, ze kédové slovo c¢; je prvnim redukovanym slovem. Nemé
byt spravné ¢,?

2. Co znamené wj, na poslednim fadku ditkazu Tvrzeni 3.2 a odkaz [CLT15] na prvnim radku
dtkazu Tvrzeni 3.37

3. Podle ¢eho voli nezavisla autorita ¢islo n? Kromé fadové rozdilné bitové délky mezi (po dvou
riznymi) prvocisly g; a p;, i = 1,...,n, jsou jesté n&jaka omezeni na jejich vzéjemné vztahy?

ZAVER

Praci povazuji za vynikajici a doporucuji ji uznat jako bakalaiskou préci.
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