PAVEL EDER, KRISTOV SESTUP DO PEKEL. EXEGEZE 1 PT 3,18-22

oponentsky posudek bakalaiské prace
Prace ma 84 stran, je opatrena vSemi naleZitostmi a kromé naro¢ného obsahu nabizi
takrka bibliofilni provedenti.
V prvni casti (str 23-40) se P.E. podrobné a velmi svédomité vénuje otazkam lteré se
tykaji epiStoly jako celku: jejimu ranému dosvédceni, povaze, autorstvi, dataci, a nakonec
i kliCovym tématiim. V§ima si prekvapivé absence listu v Muratoriho kanonu. Po zvazeni
vSech argumenti pro a proti se priklani k pseudepigrafnimu charakteru listu; pisatele
radi do paviovské skoly jiZ druhé generace, ktery zaZil $irsi prondsledovdni krestanti
prinejmensim za Domitianovy vlddy (81-95 n.L.) (str. 29).
Priklani se k ACHTENMEIEROVE charakteristice, podle niZ spis patii stylisticky k tomu
nejlepsimu v Novém zakoné. Jako stéZejni témata potom vypichuje a kratce komentuje
cirkev a krest, otdzku utrpent, teologii v uZsim smyslu.
Ve druhé casti (od str. 45) se P.E. obraci k podrobné a hloubkové exegezi zadaného
oddilu, poc¢inaje vymezenim perikopy, jejim zatfazenim a kontextem v ramci epistoly,
pres textovou kritiku, kolometrii a strukturu aZ k podrobnému vykladu po versich.
V textové kritice se dvakrat s dobrym zdivodnénim odklani od kritického vydani
NESTLE-ALANDA (kal v3,18; ToU v 3,22). Dlikladné se vénuje rovnéz hypotetickému cteni
ev o Kat Evoy (ENUIIKAIENIUIX) které oviem nakonec odmita jako
nepravdépodobné.
Zvlastni péci vénuje rovnéz intertextualité, at’ starozakonnich latek Gn 6-9 a
henochovské literatury, nebo predpokladanych starsich kirestanskych tradic. Pfitomnost
starsich kiestanskych latek (hymnického charakteru) predpoklada na zakladé
hapaxlegomen.
Ve vykladu k jednotlivym versiim zdiirazituje u v18 christologicky ramec, v némz se
episStolni vyklad pohybuje. U klicového v19 pak kategoricky vyvraci moZnost, Ze by
odtud mohla byt destilovana jakdkoliv vypovéd’ o pekle - to je evidentné i hlavni teze
celé prace. Smysl verSe je opét christologicky, @uAaki] nelze dle P.E. interpretovat jako
peklo ani jako limbus. Pfebira ACHTENMEIERUV argument, Ze @uAaxfj nikde v NZ
neznamena misto prebyvani zemrelych. Proti sestupu do pekel argumentuje rovnéz

absenci sestupu v naSem textu.



Vysvobozeni ze Zalare pak pozitivné interpretuje jako mesiasské vykoupeni z pout
htichu. Neuposlechli jako neuvérili.

Podle P.E. zde autor podobné jako jinde v tomto listu uziva odkazt ke starozakonni latce,
avsak na materialu knihy Genesis predstavuje nasi aktualni moZnost volby: pro vé¢ny
Zivot nebo zatraceni.

Ve vykladu k v21 se P.E: vymezuje proti magickému chapani kitu. Nalezité analyzuje
viceznacné slovo émepwmnua a harmonizuje jeho vyznamy. V22 chape jako pokracovani
starstho hymnu z v18: utrpeni/vyvyseni. Kromé odkazli na synoptickou tradici zde
predpoklada zejména inspiraci (deutero)pavlovskymi listy.

Hlavnim poselstvim této pasdZe pak je Kristiiv Zivot, prikladny a presto sotva kdy plné
napodobitelny (str. 76).

Ve strutném zaveéru P.E. shrnuje, Ze text zcela ml¢i o Kristoveé triduu mortis a pravé tak o
jakékoliv predstavé pekla. Vyklad tohoto textu ve smyslu sestupu do pekel uz vnasi nase
predporozumeéni z Apostolika, resp. z lidovych tradic stredovéku. Konstatuje, Ze tedy

paradoxné vyvratil piivodné stanoveny nadpis celé prace.

K praci nemam mnoho pripominek. Ve vykladu k v19 je aktualizace ,pro nas* jisté
naprosto plausibilni. Pfesto by autor mohl alesporii naznacit, co podle ného znamena
zvéstovdni duchiim ve vézeni v ramci starozakonniho obrazu; a v této souvislosti rovnéz
vysvétlit zavérecné konstatovani ze str. 76 (znamena, Ze nebyt Kristova vzkiiSeni a
vyvyseni, trval by obecné stav nevykoupenosti, ale i neodsouzenosti?). Na tato
dovysvétleni pii obhajobé se téSim.

Praci povazuji za velmi zdarilou a navrhuji hodnoceni vytecné (A)
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