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Aktualnost (novost) tématu: Diplomantka zvolila aktudlni téma postaveni generalniho
advokatau SDEU v dobé¢, kdy Ceska republika poprvé v historii svého ¢lenstvi v EU ziskala
tento post.

Niarocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité
metody: Zvolené téma je prevazné institucionalni a diplomantka vedle metody analytické a
deskriptivni vyuzila i komparace s francouzskym modelem spravniho soudnictvi a analyzy
historického vyvoje této instituce.

Formalni a systematické ¢lenéni prace: Prace je vnitiné logicky a systemeticky ¢lenéna a
splituje 1 po formalni strance pozadavky kladené na zpracovani diplomové prace

Vyjadreni k praci: Funkce a postaveni generalniho advokata je z pohledu ¢eského prava a
jeho tradic ponekud cizi. Proto povazuji za vhodné zvolené téma diplomové prace a snahu o
analyzu postaveni a vyznamu této funkce, coz je obecny cil, ktery si diplomantka ve své
praci klade. Je tfeba pozitivné ohodnotit skutecnost, ze diplomantka v prvni kapitole prace
analyzuje tento institut na pozadi historického vyvoje grancouzské inspirace — vladniho
komisate - a vyuzila tak své zkuSenosti ziskané vramci programu
Erasmus plus. Francouzsky model byl skute¢né pzedobrazem této funkce u SDEU a patrné
by bylo vhodné, i z paméti prvého generalniho advokéte, na které diplomantka na nékolika
mistech odkazuje, zdaraznit, ze i SDEU byl ptivodné proponovan jako soud spravni, a o jeho
funci ,,ustavni* v po€atcich nebylo ani zdani. VéEtSina zakladajicich stath pak byla ptikladem
akulturace francouzského spravniho soudnictvi. Druha ¢ast prace je vénovana postaveni
generalnich advokati pti SDEU a jejich vyznamu v fizeni pfed nim. Zajimavou pasézi je i
zpisob jmenovani generalnich advokatl na vnistrostatni i unijni trovni. To je ovSem spiSe
otazka politologickd nez pravni, takovy presah je vSak V pfipadé institucionalnich
problematik zadouci. Konecné prace obsahuje i kritickou reflexi tohoto institutu v judikatuie
ESLP. Zvolené téma jisté¢ do urcité miry predurcilo ponékud deskritptivni povahu prace,
pravni analyze problému by vSak mohlo jisté prospét 1 vetsi soustiedéni Se na néktera
prilomova stanoviska, ktera nesporné ovlivnila nésledné i1 dalSi sméfovani judikatury
unijnich soudi 1 doktriny unijniho prava. Neni ndhodou, Ze pfi srovnani rozhodnuti soudu a
nékterych stanovisek GA se tato vyznauji spiSe doktrindlnim charakterem a mnohdy
odkazuji i na relevantni odborna dila a judikaturu vnitrostatnich soudu ¢i ESLP. V piipadé
nekterych skuteCnych osobnosti GA jsou tato stanoviska opravdovym ,kadlubem*
panevropské pravni doktriny, ptipustime-li, ze takova je. Nékteré takové piipady by mohla
diplomantka ptikladmo uvést v priib¢hu obhajoby své diplomové prace a prokazat tak svoji
schopnost vykrocit nad rdmec institucionalni analyzy.

Hodnocena diplomova prace spliiuje kritéria kladena na diplomovou praci

Kritéria hodnoceni prace



Splnéni cile prace

Diplomantka se pokusila analyzovat postaveni a
vyznam instituce generalniho advokata, coz se ji do
zna¢né miry podafilo, vytknout snad je mozné jen
ponc¢kud deskriptivni charakter prace, coz je
v pfipadé zvoleného instituciondlniho tématu
obvyklym uskalim.

Samostatnost pii zpracovani
tématu vcéetn¢  zhodnoceni
préce z hlediska plagiatorstvi

Diplomantka pracuje samostatné¢ nejen s ¢eskymi,
ale 1 se zahrani¢nimi odbornymi prameny a odkazuje
na né.

Logicka stavba prace

Prace ma vnitini logickou strukturu a obsahuje 1 dil¢i
zavéry jednotlivych tematickych kapitol.

Prace se zdroji  (vyuziti
cizojazyCnych zdrojii) vcetné
citaci

Diplomantka pracuje s relevantnimi odbornymi
zdraji, véetné zdrojii zahrani¢nich.

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

V jinak peclivé analyze institutu generalniho
advokata postrddam akcent na prilomovy vyznam
nékterych stanovisek na pravni doktrinu i judikaturu
SDEU.

Uprava prace (text, grafy,
tabulky)

Uprava prace odpovida pozadavkam kladenym na
diplomovou préci.

Jazykova a stylisticka uroven

Prace ma velmi dobrou jazykovou uroven.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

Doporuceni/nedoporuceni prace
k obhajobé

Z vySe uvedenych divodi doporucuji praci
Kk obhajobg.

NavrZeny klasifikacni stupen

Velmi dobfre.
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