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1.  Aktualnost (novost) tématu

Diplomantka si zvolila ke zpracovani problematiku institutu generalnich advokatii, kterd neni
v odborné literatute pfili§ zevrubné zpracovana. Je tfeba kladné hodnotit, Ze k vybranému tématu
pristupuje v zadsadé komplexné, a praci tak lze povazovat za ptinosnou.

2.  Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni idaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

se autorka zamétuje na vliv francouzského spravniho soudnictvi a funkce vetejného zpravodaje na

institut generdlniho advokata v EU, coZz vyzaduje kromé znalosti prava EU také znalost

francouzského spravniho prava a schopnost pracovat s prameny ve francouzstiné. Diplomantka

pouziva jako hlavni metodu deskriptivni, dale analyzu a syntézu, ¢astecné také komparativni

metodu.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace

Diplomova prace je logicky strukturovana. Diplomantka se nejprve zabyva funkci vetejného
zpravodaje jako inspiraénim zdrojem pro funkci generalniho advokata. Dale se vénuje vyvoji
postaveni generalniho advokata v soudnim systému ES/EU a jeho ¢innosti v rimci soudniho fizeni
pied Soudnim dvorem. Posledni (4.) ¢ast je zamétena na specifickou otdzku souladu procesnich
prav generalniho advokata na stran€ jedné a ucCastnikl fizeni na stran€ druhé S pravem na
spravedlivy proces, kterou zasazuje do SirSiho evropského kontextu.

4.  Vyjadreni k praci

Diplomantka se pokusila uchopit zvolené téma komplexné a 1ze konstatovat, ze se ji to v zasadé
podatilo. V piedlozené diplomové praci se spravné zabyva vlivem francouzského spravniho
soudnictvi na vytvoreni funkce generdlniho advokata pii vzniku Evropskych spolecenstvi.
Vyrazny vliv Francie v kontextu vznikajicich Evropskych spolecenstvich se projevil také
prostiednictvim plisobeni osobnosti Maurice Lagrange ve funkci generalniho advokata i v tom, Ze
francouzstina je dodnes poradnim jazykem Soudniho dvora EU. Diplomantka dokazala v prvni
casti své prace dobie zurocit zkuSenosti ziskané studiem ve Francii v rdmci Erasmus +. Daéle se
zaméiuje na vyvoj institutu generalniho advokata a nasledné na rozbor jeho postaveni v soudnim
systému EU. Jistou slabinu prace ptedstavuje jeji popisnéjsi charakter. Diplomantka se v§ak snazi
pouzkazovat i na problematické otazky, napt. vydavani stanovisek tzv. vyborem k jednotlivym
kandidatiim na generalni advokaty, pravni Upravu ustanovovani generalnich advokati u Tribunalu
¢1 omezenou moznost ucastnikl fizeni vyjadiit se ke stanovisku generalniho advokata. Posledné
zminovanému je vénovana ¢ast 4., v niz autorka rozebira relevantni judikaturu Evropského soudu
pro lidskéa prava i Soudniho dvora EU. Poukazuje pfitom mj. na posun v piistupu Evropského
soudu pro lidska prava. Ocenuji schopnost diplomantky samostatné myslet a predkladat vlastni
Zavery.

5.  Kritéria hodnoceni prace

\ Splnéni cile prace \ Ano.




Samostatnost pii zpracovani
tématu vcéetn¢  zhodnoceni
préce z hlediska plagiatorstvi

Jako vedouci diplomové prace oceniuji velmi dobrou
spolupraci s diplomantkou,  ktera  pribézné
konzultovala své texty, zaroven prokazala i
schopnost samostatné prace. Pfedlozena diplomova

prace dle mého nazoru nevykazuje znaky
plagiatorstvi.
Logickd stavba prace Ano.

Prace se zdroji  (vyuziti
cizojazyCnych zdrojli) vcetné
citaci

Na velmi dobré urovni. Autorka pouzila tadu
odbornych zdroji, prevazné cizojazycnych, na které
pruabézné odkazuje.

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu Kk tématu)

Dostacujici, byt autorka mohla uvadét vice
konkrétnich ptikladii z unijni soudni praxe.

Uprava prace (text, grafy,
tabulky)

Nevykazuje nedostatky.

Jazykova a stylisticka uroven

Na velmi dobré urovni.

Piipominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

Diplomantka ve své praci uvadi (S. 73), ze Soudni dvir se stavi restriktivné k moznosti Gi¢astnikt
fizeni znovuoteviit Ustni fizeni a vyjadrit se ke stanovisku generalniho advokata z diivodu obav
z prodluzovani soudniho fizeni. Zaroven konstatuje, ze nevidi jiné mozné realné vychodisko, jak
umoznit ucastnikiim fizeni vyjadrit se k tomuto stanovisku (s. 74). Nebylo by vsak napf. feSenim
stanovit ucastniklim fizeni tficetidenni lhttu k podani vyjadieni ke stanovisku generdlniho
advokata? Délka fizeni by se tim prodlouzila vcelku minimalng.

Doporuceni/nedoporuceni prace
k obhajobé

Ptedlozenou diplomovou praci

K tustni obhajobé.

doporucuji

NavrZeny klasifikacni stupen

Mezi vyborné a velmi dobre.

V Praze dne 18. 9. 2018
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