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Abstrakt (Cesky)

Diplomova prace ,,Tlumocnicka neutralita pfi tlumoceni na vysoké urovni® je
teoreticko-empirickou praci a sklada se ze dvou casti. Teoreticka cast se snazi
piiblizit pojmy neutralita, nestrannost a (ne)podjatost a poukazat na multidimenzionalni
povahu tlumocnické neutrality. Dale podava pfehled o existujicich pifistupech k
problematice tlumocnické neutrality a nastiiuje podstatu tlumoceni na vysoké
urovni. Empiricka ¢ast ma povahu vyzkumné sondy a mapuje, jak koncept
absolutni tlumocnické neutrality vnimaji profesionalni konferenéni tlumocnici v
Ceské republice a Ruské federaci, ktefi tlumoci na vysoké drovni, a zaroven
zjist'uje, zda se nékdy s absenci tltumocnické neutrality sami potykaji. V neposledni
fadé vymezuje realné faktory, jez mohou tlumocnickou neutralitu ovliviiovat, a
zkouma mozné dopady absence tlumocnické neutrality na tlumocnicky vykon.
Vysledky empirické c¢asti prace mohou byt v budoucnu odrazovym mustkem pro

dalsi vyzkumy zaméfené na tlumocnickou neutralitu.

Abstract (in English):

The diploma thesis “The interpreter's neutrality when interpreting for high-level
officials” is a theoretical and empirical work and consists of two parts. The
theoretical part tries to look into the concepts of neutrality, impartiality and
(un)bias and to point out the multidimensional nature of interpreter’s neutrality. It
also provides an overview of existing approaches to interpreter’s neutrality and
highlights the essence of high-level interpreting. The empirical part is a research
probe that maps how professional conference interpreters who interpret for high-
level officials in the Czech Republic and the Russian Federation view the concept
of absolute interpreter’s neutrality. At the same time, it inquires whether they
sometimes face the absence of interpreter’s neutrality. Lastly, it outlines factors that
can influence interpreter’s neutrality and examines possible impacts of neutrality
absence on interpreting performance. The results of empirical part may become a
springboard for further research in interpreter’s neutrality.
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Uvod

People are not born neutral, they choose to
become so. And people do not struggle against
their own nature without good reason.

Marion Harroff-Tavel

If you are neutral in situations of injustice, you

have chosen the side of the oppressor.
Desmund Tutut
Tlumocnicka neutralita se stale castéji dostava do stfedu pozornosti nejen
teoretikl a badateld v oblasti translatologie, ale 1 aktivné ptsobicich tlumoénika a
profesnich tlumocnickych organizaci. Problematika tlumocnické neutrality pii
konferencnim tlumoceni nicméné neni zatim v odborné literatufe dostatecné
pokryta, coz byl jeden z duvodu, proc¢ jsme si ji zvolili jako téma této prace.
Diplomova prace si klade za cil pfiblizit pojmy neutralita, nestrannost a (ne)podjatost,
poukazat na multidimenzionalni povahu tlumocnické neutrality a podat uceleny,
avsak nikoliv vycerpavaji pfehled o pfistupech k ni. Dale chce zmapovat, jak
vnimaji koncept absolutni tlumocnické neutrality profesionalni konferencni
tlumoc¢nici v Ceské republice a Ruské federaci, ktefi tlumoci na vysoké urovni, a
zjistit, jestli se nékdy potykaji s problémem jeji absence. Nakonec se snazi vymezit
realné faktory, jez mohou tlumocnickou neutralitu ovliviiovat, a mozné dopady

absence tlumocnické neutrality na tlumocnicky vykon.

Prace se sklada ze dvou casti: teoretické a praktické. Teoretickou ¢ast tvoii
tfi kapitoly, z nichz prvni pojednava o pojmech neutralita, nestrannost a (ne)podjatost,
jejich slovnikovych vyznamech a obsahové naplni v riznych oborech kromé
tlumoceni a vyzdvihuje ty dimenze téchto pojmu, jez se jevi jako podstatné z
hlediska teorie a praxe tlumoceni. Druha kapitola se zaméfuje na tlumocnickou
neutralitu, nastinuje vyskyt vyse uvedenych pojmu ve stanovach vybranych
profesnich tlumocnickych organizaci, etickych kodexech tlumocnikd a v
tlumoénickyjch predpisech v Ceské republice, Ruské federaci a na mezinarodni

urovni. Podava také pfehled piistupa k problematice a pifehled zakladnich



existujicich konceptd tlumocnické neutrality, které propojuje s pifedstavami o
(ne)viditelnosti tlumocnika, a zvlast’ vyclenuje vyzkumy tykajici se tlumocnické
neutrality pfi konferenénim tlumoceni. Ttet{ kapitola, ktera ma povahu nezbytného
kontextualnfho ramce, popisuje konferenc¢ni tlumoceni, vyjmenovava jeho zakladni
typy, resp. rezimy (konsekutivni tltumoceni, simultanni tlumoceni, Susotaz) a nabizi

kratky exkurz do tlumoceni na vysoké urovni.

Prakticka cast prace navazuje tematicky na cast teoretickou a je vénovana
vyzkumné sondé, jez mapuje vnimani tlumocnické neutrality konferencnimi
tlumoéniky z Ceské republiky a Ruské federace, ktefi tlumoé¢i na vysoké trovni,
Prakticka cast se sklada z Sesti kapitol, které postupné popisuji samotny vyzkum,
jeho metodiku, dotazniky a rozhovory, nasleduje shrnuti a diskuze. Shrnut{ k této
casti pfinasi jednak struény popis vysledkt empirické vyzkumné sondy, vcetné
profilu pramérného konferenéniho tlumoénika na vysoké trovni v Ceské republice
a Ruské federaci, jednak pokus o Kklasifikaci realnych faktord, jez mohou
tlumocnickou neutralitu ovliviiovat, a moznych dopadt jeji absence na tlumocnicky
vykon. Diskuze hodnoti vybrané nasledky absence neutrality u tlumocnika
prizmatem stanovisek translatologt, pfipadné pfislusnych etickych kodext
tlumoc¢nikd, a zasazuje néktera zjisténi do spole¢ného kontextu spolu s vysledky

relevantnich vyzkuma.

V této diplomové praci je uzito autorského pluralu skromnosti, pfestoze je v
soucasné dobé v ceském tzu spiSe na ustupu; s ohledem na bélorusky puavod
autorky je autorsky plural blizsi jejimu idiolektu. Vzhledem k tomu, Ze autorka neni
rodilou mluvci Ceského jazyka, jsou veskeré citace z cizojazycnych zdroju
ponechany v jazyce originalu (rustiné, anglicting). Citace nalezejici tlumocnikim
jsou dodate¢né zvyraznény kurzivou. Klicové body a formulace, na néz autorka

klade duraz, jsou v textu oznaceny tucnym pismem nebo podtrzeny.
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I Teoreticka Cast

1 Pojmy neutralita, nestrannost a (ne)podjatost

V této kapitole se budeme vénovat pojmu neutralita a také s nim souvisejicim
a ¢asto zaménovanym pojmum zestrannost a (ne)podjatost. Zaméfime se na slovnikové
vyznamy téchto slov a jejich obsahové naplné v rliznych oborech, kromé vsak
tlumocnictvi, o némz bude pojednano v samostatné kapitole. Na zavér shrneme

jednotlivé dimenze téchto pojm.

1.1 Neutralita

1.1.1 Vyznam a pavod slova

Nejprve se na slovo neutralita podivame z lingvistické stranky. V souladu se
Slovnikem spisovného jazyka ceského muze byt toto slovo pouzivano jak
v obecném vyznamu 'neutralni postoj, nestrannost' (napf. n. vuéi nékomu,
zachovavat ve sporu n., setrvavat v n.), tak ve vyznamu odborném. Jak uvadi
slovnik, v mezinarodnim pravu neutralita znamena 'postaveni statu, ktery se
neucastn{ urcitého konfliktu mezi jinymi staty a zaujima nestranny postoj'. Na
urovni politické pak znamena neutralita 'politiku statu, ktery se nepfipojil k
74dnému z vojenskopolitickych seskupeni’.! Cesky slovnik cizich slov uvadi pouze

obecny vyznam slova neutralita, ale dopliuje jej o 'netcast ve sporu'.?

Pro pochopeni pojmového vyznamu slova je nezbytné znat i jeho ptvod.
Slovo nentralita je odvozeno z ptidavného jména neutrilni, které ma podle Slovniku
spisovného jazyka ceského dva odlisné vyznamy. Za prvé je to 'takovy, ktery se
nekloni k zadné ze spornych stran, nikomu nestrani, nestranny' (napf. n.
pozorovatel, n. stanovisko, n. tzemi), piip. 'ktery otevien¢ nepfiznava, komu
stran{'. Za druhé je to 'takovy, ktery nema vyrazné znaky nebo vlastnosti' (napf. n.

vyznam slova, n. jazyk). V tomto druhém vyznamu muzeme na slovo neutrilni

! http://ssjc.ujc.cas.cz/search.php?hledej=Hledat&heslo=neutralita&sti=EMPTY &where=hesla&hsubstr=no
2 https://slovnik-cizich-slov.abz.cz/web.php/hledat?cizi_slovo=neutralita&typ_hledani=prefix



narazit mimo jiné v chemii, kde znamena 'nereaguijici ani kysele, ani zasadite', a také

v malifstvi, kde se pouziva ve spojeni neutrilni barva.

Ponofime-li se do etymologie slova neutrilni, pak zjistime, ze pochazi
z latinského slova weuter, které v sobé postupné akumulovalo vice vyznama.
Pavodné neuter znamenalo 'zadny z obou' (Rejzek 2001, s. 410). Etymologicky
slovnik Maxe Fasmera uvadi vedle tohoto vyznamu jako jeden z puvodnich
vyznamu uvadi také vyznam 'indiferentni”. V souladu s Etymologickym slovnikem
anglického jazyka jiz v 16. stoleti znamenalo slovo neuter 'taking neither side,
neutral”. V 60. letech 17. stoleti se pfidavné jméno neutralni podle tohoto slovniku
zacalo pouzivat 1 v chemii. Vznik vyznamu spojeného s barvou datuje slovnik do

roku 1821.

V soucasné dobé¢ se o nmeutralité hovoii nejen ve vyse uvedeném kontextu
mezinarodniho prava a politiky, ale i v humanitarni oblasti, pfi mirovych operacich
a také v ramci jednotlivych disciplin, mezi néz patif napifklad psychoanalyza a
mediace. Nize se podrobnéji zaméfime na obsahovou napln slova neutralita v kazdé

7 téchto oblasti.
1.1.2 Neutralita v mezinarodnim pravu

Vseobecné uznavanym znakem neutrality v mezinarodnim pravu je neucast
statu na valce. Samotny koncept neutrality je vSak jednotlivymi staty vniman a
uplatniovan v praxi odli$né, a proto jednotna definice pojmu, ktera by vyhovovala
vsem statim, stale chybi. Byvaly finsky prezident Urho Kekkonen v této souvislosti
fekl, ze neutralit muaze byt tolik, kolik je neutralnich statd v Evropé (Rosputinsky
2010, s. 34).

V mezinarodnépravnim kontextu se rozlisuji dva zakladni druhy neutrality, a
to trvala neutralita a prosta neutralita. Trvald neutralita pfedpoklada nencast
statu na Zadném budoucim ozbrojeném konfliktu. Status trvalé neutrality lze

ziskat na zakladé multilateralni mezinarodni smlouvy. Za historicky prvni trvale

3 https://vasmer.lexicography.online/n/nefiTpanurer

4 https://www.etymonline.com/word/neuter?ref=etymonline_crossreference



neutrilni stit se povaZuje Svjcarsko, které tento status ziskalo v roce 1815,
Svjcarskd neutralita stoji na Ctyfech pilifich, konkrétné na principu ozbrojené
neutrality, principu politiky neutrality v dobé& miru, principu neucasti v
politickych organizacich a zakazu ucasti v celnich a hospodaiskych uniich,
jez by mohla vést k jednostranné zavislosti (Sturma 1998, s. 18).

Na rozdil od trvalé prosta neutralita predpoklada neucast statu na
konkrétnim ozbrojeném konfliktu. Prosta neboli téz vale¢na neutralita zacina
oficialnim vyhlasenim o neutralit¢ a konci zanikem valecného stavu mezi valcicimi
stranami, pipadné vstupem neutrilntho statu do valky (Sturma 1998, s. 14—15).
Vedle neucasti na valecnych akcich je povinnosti neutralniho statu stejné chovani
vuci vSem valéicim stranam. ,,Poskytne-li jedné valcici strané urcité vyhody, musi
je poskytnout 1 druhé strané. Odepte-li je jedné strané, musi je odepfit i druhé*

(Potocny 2003, s. 427).
1.1.3 Neutralita v humanitarni oblasti

Mezinarodni hnuti Cerveného kifze a Cerveného pilmésice (Mezindrodni
hnuti CK & CP) vyhlasilo dne 8. 10. 1965 na mezindrodnim kongresu ve Vidni za
své zakladni principy mimo jiné nestrannost (angl. impartiality, rus.
OecripucrpactHOCTB) a neutralitu (angl. neutrality, rus. HelTpasbHOCTB), které jsou
zakotveny i ve statutu hnuti a viech jeho sloZek. Z webovych stranek Ceského
cerveného kifze (CCK) vyplyvd, Ze tyto principy nejsou rovnoznaéné, jeliko
nestrannost spada do kategorie cilt a zaroven je jednim z ustfednich principa hnutf,
kdezto neutralita je povazovana za jeden z odvozenych principt, které umoznuji

naplnéni principt stfednich (viz obrazek ¢. 1)°.

> https://www.cervenykriz.eu/cz/cojsouprincipy.aspx



Obrézek ¢. 1. Zakladni principy Mezindrodniho hnuti CK & CP (zdroj: webové stranky CCK)

spadaii do kategorie cild [ stedni| napihull podstatu instituce |
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NESTRANNOST
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V tomto oddile se budeme vénovat pouze principu neutrality. Princip
nestrannosti v humanitarni oblasti bude popsan nize v oddile 1.2.2. V souladu
s principem neutrality se Mezinirodni hnuti CK&CP nikdy netéastni na
neptatelskych akcich ani na sporech politického, naboZenského, rasového a
ideologického razu, aby si uchovalo duvéru viech®. Jak uvadi Prezident CCK
Marek Jukl v seriale novin vénovanych zakladnim principim Mezinarodntho hnutf
CK & CP, je princip neutrality ,,sebeomezenim®, které uklada clenim,
zaméstnancum a dobrovolnikim hnuti ,,zdrZet se* nejen pfimého a nepfimého
podporovani usili stran konflikth ¢i sport, ale 1 vyjadfovani se k jejich pficinam.
Podotyka vSak, Ze neutralita neznamena pasivitu ¢i alibizmus. Odrazem
principu neutrality je podle Marka Junkla povinnost pfisné mlCenlivosti delegati
Mezinrodniho vyboru CK a mezinirodné uznané pravo nevypovidat pied
soudem. Zirovefi si protifedi, kdyz uvadi, Ze v zdjmu obéti mize CK & CP
upozornit strany konfliktu ¢i valky na jejich zavazky a uzit vsech prostfedka

k dosazeni napravy, véetné zvetejnéni ptipadu.’

Co se tyka podstaty neutralntho chovani piislusnika Mezinarodniho hnut

CK & CP, Marek Junkl je omezuje pouze na vn&j$i neutralitu: ,,(...) kazdy ma

6 https://www.cervenykriz.eu/cz/neutralita.aspx

7 https://www.cervenykriz.eu/cz/principy/Zakladni_principy_CK.pdf



svoje nazory na podstatu sporu. Pfi vykonu svého humanitarntho poslani clena,
zaméstnance i dobrovolnika Cerveného kifze musi viak vzdy vystupovat tak, aby
jej tyto nazory neovlivnily a musi se zdrZet jejich projeveni (...). Jde tedy o
pfikaz neutralné se chovat, nikoli ve svém nitru byt nazorové neutralni.‘®
Neutralné by se podle n&j méli piisluinici Mezinarodniho hnuti CK & CP chovat i
»mimo sluzbu®, pficemz to plati ,,nejen ve valce, ale i v miru*“: (....) politicka
kariéra ¢i duchovni funkce v zemi rozdélené na nesmifitelné tabory se s cinnosti

v Cerveném kfizi samozfejmé vylucuje.“” Marek Junkl také konstatuje, ze neutralita

neni moZna bez nezavislosti.'”

Utad OSN pro koordinaci humanitarnich otazek (UNOCHA) se Hdf ve své
¢innosti ustanovenimi rezoluce Valného shromazdéni OSN ¢. 46/182 o posileni
koordinace humanitarni nouzové pomoci OSN, ktera byla pfijata v roce 1991. Tato
rezoluce také stanovi, ze humanitarni pomoc musi byt poskytovana v souladu se
zasadami neutrality (angl. neutrality, rus. HeHTpaApHOCTB) a nestrannosti (angl.

impartiality, rus. GecripucTpacTHOCTB), nicméné neobsahuje definice téchto pojmu.

V roce 2007 byl Evropskou komisi pfijat prvni evropsky politicky referencni
text tykajici se humanitarni pomoci s nazvem Evropsky konsensus o humanitarni
pomoci. Tento dokument jiz nejen zakotvuje neutralitu (angl. neutrality, rus.
HEHTPAABHOCTB) a nestrannost (angl. impartiality, rus. Oecpucrpacraocts) jakozto
hlavni humanitarni zasady, ale i vystihuje, v ¢em tyto zasady spocivaji. Neutralita
podle n¢j znamena, ze ,,humanitarni pomoc nesmi zvyhodfiovat Zadnou stranu
ozbrojeného konfliktu ¢&i jiného sporu“!!. Princip nestrannosti bude popsin nize

v oddile 1.2.2.
1.1.4 Neutralita v mirovych operacich

Stejné¢ jako humanitarni organizace se i mirové sily OSN, které usiluji o

udrzeni miru v ohrozenych v mistech, fidi ve své cinnosti mimo jiné zasadami

8 tamtéz
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1 https://www.mzv.cz/public/1a/10/c5/795902_713061_KonsensusCesky.pdf



neutrality a nestrannosti. Od vytvofeni prvni mirové mise v roce 1948 prosly
nicméné tyto zasady vyznamnymi zménami. Nejdifve je nutné fict, Ze se rozliSuji tfi
historické etapy peacekeepingu, kterym se v odborné literatufe fika generace:

1. generace (1948 az 1990, tradicni mirové operace);

2. generace (1990 az 1995, multidimenzionaln{ mirové operace);

3. generace (1995 az doposud, operace na podporu miru).

V mirovych operacich 1. generace byla neutralita vojakd v misich spojovana
pfedevsim s jejich ptivodem primarné z neutralnich stati, které nemély vlastni

zajmy v konfliktu.

Jak uvadi analytik Dominick Donald, v dobé studené valky mnohdy
dochazelo k nahrazeni pojmu nestrannost, o niz se bude hovofit v oddile 1.2.3.,
pojmem rneutralita. Rozdil spatfuje v tom, Zze neutralni entita bude pasivnéjsi nez
nestranna entita, a vysvétluje jej na analogickém pfirovnani: ,nestranna entita
muze zastavit vitr, zatimco neutralni jen zjisti, odkud vitr fouka®. Dospiva k zavéru,
ze neutralita znemoZiuje nestranné jednani (Donald 2002, s. 22; Donald 2003,

s. 417), jelikoz je pasivni.

V roce 1998 generalni tajemnik OSN pfi své navstévé ve Rwand¢é pronesl:
,»celime-li genocidé, neni mozné se drzet stranou a jednat neutralné® a podotkl, ze
neutralita mezi znepfatelenymi zemémi nevystihuje uplné nestrannost. Nasledn¢ byl
v roce 2000 vznesen pozadavek na redefinici zasad neutrality a nestrannosti v kontextu
mirovych misi, coz ukoncilo tradicni pouzivani téchto slov jako synonym. V
doktriné mirovych operaci OSN z roku 2003 zasada neutrality neni, naopak je
uvedeno, ze mirové sily OSN nemusi byt neutralni pfi obrané mandatu a jeho

implementaci (OSN 2003, s. 56).
1.1.5 Neutralita v psychoanalyze

V psychoanalyze se neutralita povazuje za jeden ze zasadnich pozadavkd na
odbornou c¢innost psychoanalytika a pfedpoklada ,,takovy mentalni postoj

v prubéhu lécby, diky némuz se zachovava objektivni vztah k pacientovi,



nepfipousti se vnaseni do prubc¢hu analytické terapie vlastnich hodnot a idealq,

vhucovani nemocnému vlastniho nazoru a rad“'%.

Jako prvni o takovém postoji psychoanalytika vici pacientovi zacal v roce
1915 mluvit Sigmund Freud (1856-1939). Némecky tento postoj nazyval die
Indifferenz, coz v piekladu do ceStiny znamena 'indiference, lhostejnost,
zdrzenlivost', a vidél v ném jedinou moznou reakci psychoanalytika na vyrazné
emoce pacienta, které béhem lécby vyvstavaji. Termin neutralita v psychoanalyze
poprvé pouzil v roce 1924 James Strachey jako anglicky preklad Freudova pojmu
die Indiffereng. Vyklada jej jako ,,chovani analytika, které umoznuje pacientovi
pokrac¢ovani v 1é¢be, kdyz zaroven snese i miru jeho angaZovanosti a zajmu‘"’

(Hoskova 2011).

V roce 1985 predstavil Axel Hoffer koncept psychoanalytické neutrality, u

niZ vymezil tfi aspekty, a to neutralitu ve vztahu:

1) ke konfliktu (optimalni pozice, z niz analytik miaze sledovat data a ktera

ho zaroven usmérnuje a limituje);

2) k pocitim (zdrzenlivost vac¢i pocitim, stazeni vlastni citové

angazovanosti);

3) k moci (snaha stat stranou, neovliviovat, neuplatnit moc vzniklou

asymettii psychoanalytického vztahu)!'* (Hoskova 2011).
1.1.6 Neutralita v mediaci

Cesk4 advokitni komora, ktera se podilela na tvorbé zakona ¢. 202/2012 Sb.,
o mediaci a 0 zmén¢ nekterych zakont, vzapéti po nabyti ucinnosti tohoto zakona
pfipravila souhrnny material pro vymezeni pojmu mediace a vysvétleni media¢niho
procesu. Jako jeden ze zakladnich principt mediace v tomto materialu uvadi

neutralitu medidtora, av§ak nijak bliZe ji nespecifikuje.'

12 https://www.e-reading.club/chapter.php/144744/14/Leiibin_-_Slovar%27-spravochnik_po_psihoanalizu.html
13 http://www.psychoanalyza.cz/styled-85/styled-86/styled-87/index.html
4 tamtéy
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Eticky kodex Asociace mediatort CR v &asti 11 zmiriuje neutralitu jako jednu
z povinnosti mediatora v kontextu vztahu ,ucastnici -> mediator: ,,Mediaci je
mozné provadét jen tehdy, kdyz obé strany souhlasi s osobou mediatora
(neutralita).“' Autorka fady publikaci o mediaci a profesionalni mediitorka Lenka
Hola neutralitou mediatora rozumi ,,specifické praktické ptisobeni na klienty,

jeho vnéjsi chovani, nikoliv jeho vnitfni nastaveni® (Hola 2001, s. 53).

Prvofadym tkolem mediatora je podle Lenky Holé ,,pfipojeni se k systému,
kterym je konfliktni vztah, a soucasné zlstat neutralni“. Podotyka, ze byt
neutralni je velice tézké a ze ani ,,dlouhodobym intenzivnim vycvikem skute¢né a
trvalé schopnosti neutrality nelze dosahnout®, jelikoz béhem priace narazi
mediator na to, ze ,,se jecho osobni sympatie, nazory, hodnoty a pfesvédceni
promitaji do jeho vztahu ke klienttim, a to i pfi maximalni snaze o neutralitu®.
Jako vlastnost neutrality mediatora udava Lenka Hola proaktivni postoj: ,,Byt
neutralni neznamena byt pasivni. Neutralita mediatora znamend angaZovanost

a pochopeni pro kaZzdého ucastnika konfliktu.“ (Hola 2001, s. 53).

Predseda profesni rady Nadacniho fondu PRO-MEDIACI Tomas Horacek
uvadi, Ze neutralitu mediatora je tfeba vnimat ,,skrze jeho vnéjsi projevy, které lze
odvodit z jeho chovani pfi mediaci®, pfi¢emz ,,z jednan{ medidtora musi byt
patrné, ze mediator je pfipraven poskytnout obéma stranam sporu stejny rozsah
jejich uplatnéni, Ze je schopen zohlednit a fadné vyhodnotit vSechny sdélené

informace, a to rovnocenné ve vztahu k obéma strandm sporu.*!”

Co se tyka pravniho zajisténi neutrality osoby mediatora, v nékterych zemich
plati jista omezeni na vykon této funkce. Napfiklad v Ruské federaci v souladu
s federalnim zakonem ¢. 193-GZ, o alternativaim zptsobu feSeni sporti za ucasti

prostiednika (mediaci), z roku 2010, mediatory nemohou byt osoby, které zastavaji

statni funkce, funkce statni spravy a municipalni spravy. Toto omezeni souvisi

16 http://www.amcr.cz/dokumenty/kodex.pdf

17 http://www.bulletin-advokacie.cz/zakladni-principy-mediace-z-pravniho-i-nepravniho-pohledu
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s tim, Ze statni a municipalni zaméstnanci ve sluzebnim poméru jsou zastupci moci

a sleduji zajmy statu, coz mize ovlivnit mimo jiné jejich neutralitu.

11



1.2. Nestrannost

1.2.1 Vyznam slova

Ptidavné jméno nestranny znamena v souladu se Slovnikem spisovného jazyka

18

ceského 'nikomu nestranici, nenadrzujici, hledici jen k véci; nezaujaty,

nepfedpojaty, objektivni, neutraln{' (napt. n. soud, n. tsudek; n. objektivita).
1.2.2 Nestrannost v humanitarni oblasti

Jak jiz bylo vySe uvedeno, je princip nestrannosti jednim ze zakladnich
principt Mezinarodntho hnuti CK & CP a také jednim zjeho cili. V souladu s
timto principem neéini Mezinarodni hnuti CK & CP Zadné rozdily z hlediska
narodnosti, rasy, naboZenstvi, socialniho zafazeni ¢i politické pfisluSnosti,
vénuje se vylucné pomoci jednotliveim, imérné k jejich utrpeni, a napomaha
podle naléhavosti lidem nachizejicim se v tisni.”

Prezident CCK Marek Jukl v seridle novin vénovanych zakladnim principiim
Mezinarodniho hnuti CK & CP uvadi, Ze princip nestrannosti byva nazyvan téz
princip rovnosti €i nediskriminace a spociva v zakazu brat ohled na vse jiné
(pavod, pohlavi, majetek, subjektivni sympatie ¢i antipatie atd.), nez je stupen
vaznosti a naléhavosti stavu jednotlivee % . Ziroven podotykd, ze princip
nestrannosti pislusniky Mezindrodntho hnuti CK & CP zavazuje k tomu, aby
,,pomoc byla adresna a pfiméfena potfebé.?!

Nestrannost znamenda, ze humanitarni pomoc musi byt poskytovana
vyhradné na zakladé potieby, aniZ by byly diskriminovany nékteré asti ¢i

skupiny postiZzeného obyvatelstva.?
1.2.3 Nestrannost v mirovych operacich

Odborny asistent pro mirové operace OSN Shashi Tharoor nazval

nestrannost ,,kyslikem® mirovych operaci OSN.* Jeji pojeti vSak nebylo vzdy

18 http://ssjc.ujc.cas.cz/search.php?hledej=Hledat&heslo=nestrannost&sti=EMPTY &where=hesla&hsubstr=no
19 https://www.cervenykriz.eu/cz/nestrannost.aspx

20 https://www.cervenykriz.eu/cz/principy/Zakladni_principy_CK.pdf
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22 https://www.mzv.cz/public/1a/10/c5/795902_713061_KonsensusCesky.pdf
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stejné. Puvodné princip nestrannosti mirovych sil OSN pfedpokladal nestrannost
vici vSem stranam konfliktu a samotné mirové operaci. Nestrannost
v takovém tradicnim pojeti byla vnimana jako pasivni, a proto byla casto
zaménovana s neutralitou. Skutecna nestrannost je vsak podle Dominika Donalda
,,aktivni, nezavisla a zaloZena na hodnoceni vlastnosti jednotlivych situaci.*
(Donald 2003, s. 435). V 90. letech doslo k redefinici nestrannosti, ktera jiz
pfedpokladala proaktivni jednani, coz vedlo ke striktnéjsimu rozliSovani mezi
pojmy. Nestrannost tak zacala byt chapana jako nestrannost vii€i vSem stranam

konfliktu, avSak ne nestranné jednani pfi obrané mandatu mirové operace.
1.2.4 Nestrannost v mediaci

V souladu s § 8, bodem 1), pismenem a) zdkona ¢. 202/2012 Sb., o mediaci a
o zméné nckterych zakonl, je zapsany mediator povinen provadét mediaci
nestranné . Vyse zminéna autorka fady publikaci o mediaci a profesiondlni
mediatorka Lenka Hold rozliSuje objektivni nestrannost a subjektivni
nestrannost. Ta prvn{ podle ni znamena jakykoliv zajem mediatora ,,zpasobily
ovlivnit vysledek mediace tak, Ze by mohla vzniknout pochybnost o jeho
nezavislosti pfi feseni sporu, napifklad rodinné vztahy, obchodni zajmy apod.*
Subjektivni nestrannost pak spociva podle ni vtom, zda strany skute¢né

v mediatorovu nezavislost véfi. Tuto nestrannost povazuje u mediace za

dualezitéjsi. (Hola 2013, s. 260)

Povinnost nestrannosti je zpravidla zakotvena i v etickych kodexech
mediatora. V Etickém kodexu Asociace mediatorti CR je uvedena v éasti II a zni
takto: ,,Mediitor vede mediaci nestrannym zpusobem.“* V Etickém kodexu
zapsanych mediatora CR je nejen uvedena, ale i podrobnéji rozepsana: ,,Mediator je
povinen zachovavat nezavisly a nestranny pfistup k obéma stranam procesu
(...) Mediator nesmi strany ¢&i jejich vyroky a rozhodnuti hodnotit ani

poskytovat jakékoli rady, kromé doporuceni souvisejicich s vlastnim

23 https://www.csmonitor.com/1996/0119/19181.html
24 https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2012-202
5 http://www.amcr.cz/dokumenty/kodex.pdf
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procesem mediace. Odchylit se od tohoto pravidla muze medidtor pouze na
vyslovnou zadost obou (vsech) stran mediace, a to v situaci, kdy se mediacni proces

neposouva a strany si vyzadaji mediatortiv ndzor na mozna feseni.

Za ucelem upravy specifik soubéhu povolani advokata a zapsaného
mediatora pfipravuje Ceskd advokatni komora eticky kodex advokata-mediatora.
V souladu s ¢l. IV navrhu tohoto kodexu musi advokat-mediator , ke stranam
konfliktu vzdy jednat nestranné a usilovat o to, aby jeho nestrannost byla

zfejma. " Jak udava sama komora bylo toto ustanoveni ve zkricené verzi pfevzato

z Evropského kodexu mediatora.
1.2.5 Nestrannost pfi vykonu vefejné moci

Nestrannost se povazuje za stézejni zasadu pfi vykonu vefejné moci.
Nestrannosti se v souladu s Metodikou MV CR rozumi ,objektivni, pfedem
nezaujaty pfistup povéfenych osob k plnéni svych dfednich povinnosti.“?
Podotyka se, ze se nestrannost nesmi ztotoznovat s nezavislosti, jelikoz nezavisli

jsou v plné mife pouze soudci, kdezto ufedni osoby jsou soucasti hierarchické

struktury.

Vefejny ochrance prav CR zafazuje nestrannost mezi principy dobré spravy
a vysvétluje ji nasledovné: ,,Utednik pfistupuje ke véem osobam ve stejné situaci
stejné a neCini Zadné neodivodnéné rozdily v zachazeni s nimi, pfitom
respektuje princip pfiméfenosti. Utednik se snaZi oprostit ode viech pfedsudku,
zachovavat politickou i ndboZenskou neutralitu a nezavdavat Zadnou pficinu
k pochybnostem o své nepodjatosti. Pokud se rozhodne nepiihlizet k vyjadfeni

¢i pozadavku nékteré osoby, vZdy takovy postup oduvodni. (...)“¥

V pfipadé moci soudni je nestrannost zakotvena v klicovych mezinarodnich

lidskopravnich dokumentech (Umluva o ochrané lidskjch prav a zakladnich

26 http://www.zmcr.cz/eticky-kodex
27 https://www.cak.cz/scripts/detail.php?id=12910
28 www.mvcr.cz/soubor/metodika-systemova-podjatost.aspx

2 https://www.ochrance.cz/stiznosti-na-urady/principy-dobre-spravy/

14



svobod®, Mezinirodni pakt o obcanskych a politickych privech®) a zpravidla i
v pravnich upravach na narodni urovni. Jak uvadi asistent soudce Nejvyssiho
spravniho soudu CR Karel Cernin, jedna se o obeeny pravni piistup.’? K zajisténi
nestrannosti soudct slouzi institut podjatosti, jez podrobnéji pfedstavime v oddile

1.3.2.

%0 https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1992-209
31 https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1976-120
52 https://journals.muni.cz/cpvp/article/download/5272/4358
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1.3. (Ne)podjatost

1.3.1 Vyznam slova

Ptidavné jméno podjaty patii v souladu se Slovnikem spisovného jazyka
ceského do knizni slovni zasoby a obecné znamena 'pfedpojaty, zaujaty' (napt. p.
rozhodéi, p. svédek).” V oblasti pravai timto slovem podle slovniku oznacujeme
toho, 'u koho lze pochybovat o nestrannosti pro jeho pomér k projednavané véci

nebo k ucastnikim fizeni'.
1.3.2 (Ne)podjatost pfi vykonu vefejné moci

V kontextu vykonu vefejné moci je podjatost opakem nestrannosti.
Metodika Ministerstva vnitra CR definuje podjatost jako ,,vztah rozhodujici osoby
k projednavané véci Ci k ucastnikim fizeni, resp. jejich zastupcim, ktery

vyvolava pochybnost o objektivité projednavani a rozhodovani véci.“*

Pozadavek nepodjatosti je kladen pfedevSim na justicni profese (soudce,
asistent soudce, vys$si soudni ufednik, statni zastupce, zastupce policejntho organu,

notaf, znalec, soudni tlumoc¢nik atd.) a na ufedn{ osoby.

Soudci, znalci a soudni tlumocnici svou nepodjatost posuzuji sami. Zjisti-li
davod k vlastni podjatosti, jsou pak povinni v souladu se zakonem ¢. 150/2002 Sb.,
soudnim fadem spravnim, tuto skute¢nost oznamit, nacez bude rozhodovano o
jejich vylouceni.” Uplatnit namitku podjatosti vici soudci, soudni osobé, znalci ¢i

tlumoénikovi je také opravnén kterykoliv z ucastnikl fizeni.™

V ptipad¢ ufedniho rozhodovani témeét kazdy procesni predpis zohlednuje
néjakou formu vylouceni rozhodujici osoby pro jeji podjatost. Podle Metodiky MV
CR je mozné rozliSovat tzv. subjektivni podjatost a objektivni podjatost.
V prvnim pfipadé se jedna o subjektivni divody podjatosti ufednika, vztahujici se

.,

k jeho osobé. Ve druhém ptipad¢ se jedna o objektivni skutecnosti, které vyvolavaji

33 http://ssjc.ujc.cas.cz/search.php?hledej=Hledat&heslo=podjatost&sti=EMPTY &where=hesla&hsubstr=no
3 www.mvcr.cz/soubor/metodika-systemova-podjatost.aspx
3 https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2002-150
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pochyby o nestrannosti ufedni osoby. Pfestoze se ufedni osoba sama i nadale
subjektivné citi byt nepodjata, vnéjsi okolnosti na ni pusobici ,,deformuji jeji

schopnost rozhodovat nestranné.

Asistent soudce Nejvysstho spravniho soudu CR Karel Cernin rozlisuje
v pfipadé ufedniho rozhodovani mezi vnitini podjatosti a vnéjsi podjatosti.
K prvni podle néj patii situace, kdy na vysledku fizeni ma zajem pfimo ufedni
osoba, ktera o véci rozhoduje. Druhou skupinu pak tvofi situace, kdy na vysledku
fizeni ma zajem jind osoba, ktera zaroven disponuje nastroji k tomu, aby
ovliviiovala postup ufedni osoby. Jako zvlastni typ vnéjsi podjatosti se uvadi tzv.
systémova podjatost, o niz lze podle metodiky Ministerstva vnitra CR hovofit,
kdyz je vduasledku zaméstnaneckého poméru pfekrocena ,kriticka mira
systémového rizika podjatosti vice ufednimi osobami spravnitho organu, vcetné

osoby stojici v ¢ele tohoto organu.™

Vnitini podjatost je upravena spravnim fadem, ktery ji déli na podjaty
pomér k ucCastnikovi fizeni, resp. zastupci ucastnika a na podjaty pomér
k véci. * Jako ndroc¢néjsi piipad podjatého poméru ufedni osoby k véci uvadi
Karel Cernin podjatost, kterd vyvéra z jejfho politického, naboZenského,
filozofického ¢&i jiného presvédéeni.”’ Podjatym pomérem k ucastnikovi fizeni,
resp. zastupci ucastnika je minén pfedevsim piibuzensky, milostny ¢i pfatelsky
vztah nebo financni, profesni ¢i jina vazba.

Mezi indicie podjatosti tfedni osoby zafazuje Karel Cernin nasledujici
znamky mimo jiné pfehnané vstficné ¢i naopak nepfiméfené piisné chovani a

zesmésnovani €i slovni napadeni.

3 www.mvcr.cz/soubor/metodika-systemova-podjatost.aspx

38 tamté
% https://journals.muni.cz/cpvp/article/download/5272/4358

40 tamtéz
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1.4. Shrnuti

Z jazykového hlediska muze slovo neutrilni, z néhoz je odvozena neutralita,
znamenat za prvé takového, ktery nikomu nestrani, resp. oteviené nepfiznava,
komu strani, a za druhé takového, ktery nema vyrazné znaky nebo vlastnosti.
Prvni vyznam lze popsat slovy nestranny, indiferentni. Pridavné jméno nestranny
znamena pravé takového, kdo nikomu nestrani a hledi jen k véci. Opakem k nému

vystupuje knizni slovo podjaty.

Samotné slovo weutralita znamena z jazykového hlediska jednak postoj,
jednak jednani spocivajici v neucasti. Jako pojem se pouziva v riznych oblastech a
v zavislosti na kontextu pouziti se jeho obsahova napln muze lidit, stejné jako i
obsahova napln slova nestrannost. Nejstabilnéji se v tomto ohledu chova slovo

podjatost (viz tabulka ¢. 1).

Tabulka ¢. 1. Dimenze pojmu neutralita, nestrannost a (ne)podjatost

piedpoklddd neucast na vale¢nych akcich a

Mezinirodni prévo neudast statu na véalce trvald a prosté (do¢asné) L o ews e ,
ste]ne ChOVaIll vucl vsem ValClClm stranam

Ly s . . . je odvozena od nestrannosti;
netcast na nep¥atelskych akcich ani PR s .
L neni mozna bez nezavislosti;
na sporech politického, . . (s ey
L k , cilem je uchovani davéry;

. ndbozenského, rasového a £ i e yos

Humanitrn{ oblast . o - sebeomezeni spo¢ivajici ve zdrzeni se
ideologického razu; (. PR
podporovani stran i vyjadfovani se;

L et neutralita chovéni, nikoliv ndzorova neutralita;
nezvyhodiovani Zadné ze stran P PP N
neutrdlni chovani i mimo sluzbu

je pasivni;

znemoziuje nestranné jedndni;

Mirové operace - - Te mes ranne ) < PR
nelze byt neutralnim p#i obrané mandatu ¢i jeho

implementaci

mentélni postoj, diky némuz se

Neutralita

zachovdva objektivni vztah
Psychoanaly’rza k pacientovi, neptipousti se vnaseni
vlastnich hodnot a idedlii, vhucovéani

puvodné die Indifferenz,

ve vztahu ke konfliktu, . PO e ,
ptedpokladd zdrzenlivost a pfiméfenou miru

k pocitiim a k moci 9 ..
angazovanostl a Za]mu

vlastniho ndzoru a rad

skute¢né a trvalé schopnosti neutrality nelze
dosdhnout (osobni sympatie, ndzory, hodnoty a
ptesvédceni se vzdy promitaji do vztahu

specifické praktické ptisobeni na s ucastniky);
Mediace klienty, vné&j$i chovéni, nikoliv - neni pasivni;
vnitén{ nastaveni ptedpoklada angazovanost a pochopeni pro

kazdého ucastnika;
Ize vnimat skrze vnéjsi projevy pti chovéni;
nékdy se vylucuje se soubéhem povolani

Definice

nedinit zadné rozdily z hlediska
ndrodnosti, rasy, ndbozenstvi,
socidlniho zafazeni ¢&i politické
pislunosti, vénovat se jednotlivciim
. amérné utrpeni a naléhavosti;
Humanitdrni oblast -
poskytovani humanitdrni pomoci
vyhradné na zékladé potteby, aniz by

Nestrannost

byly diskriminovény nékteré ¢asti ¢i
skupiny postiZzeného obyvatelstva

(dtive) nestrannost vici viem

Mirové operace strandm a samotné mirové operaci B je aktivni, nezavisl4 a zaloZena na hodnoceni

jednotlivych situaci

(nyni) nestrannost vii¢i viem
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strandm konfliktu, aviak ne
nestranné jedndn{ pfi obrané
mandatu mirové operace

0 vedle nestranného chovéni je nutné usilovat o
- objektivni a subjektivni .
Mediace ) ) to, aby nestrannost byla zfejma

stejny piistup a zachdzeni;

snaha oprostit se od ptedsudki a zachovat
politickou a naboZenskou neutralitu;

je zajiSténa institutem podjatosti

objektivni, pfedem nezaujaty p¥istup
Vykon vefejné moci povétené osoby k plnéni svych -
ttednich povinnosti

Definice

podjatost je opakem nestrannosti;

vztah rozhodujici osoby k podjaty pomér k véci mize vyvérat
- projedndvané véci ¢i k ucastnikiim subjektivni a objektivni; z politického, ndbozenského, filozofického ¢i
§ V}'Ikon vefejné moci Yizen, resp. jejich zéstupciim, ktery vnitfni a vnéjii; jiného presvédéeni;
'._:.; vyvolévé pochybnost o objektivité systémovid (zvlastni typ vnéjsi) podjaty pomér k osobé znamend p¥ibuzensky,
n?' projednavani a rozhodovani véci milostny ¢i pfatelsky vztah nebo finanéni,

profesni ¢ jinou vazbu

Z vyse uvedené tabulky ¢. 1 je vidét, Ze neutralita mtze byt vnimana jako
pasivni (mirové operace) nebo aktivni (mediace), muze pfedpokladat pouze neicast
a nezvyhodnovani (mezinarodni pravo), anebo 1 zdrzeni se vyjadfovani
(humanitarni oblast), nebo pocitat s mirou angazovanosti (psychoanalyza, mediace)
a nékdy i zajmu (psychoanalyza), mize byt odvozena od nestrannosti (mezinarodni
pravo) nebo naopak nestranné jednani znemoznovat (mirové operace), muze
zahrnovat pouze vnéjsi chovani, nikoliv vnitfni nastaveni (humanitarni oblast,

mediace) nebo toto nerozliSovat (mezinarodni pravo).

Z tohoto vyplyva, ze neutralita ma vice dimenzi. Zohlednéni téch ¢i onéch
dimenz{ pak muze vést k riznym interpretacim tohoto pojmu, zaroven vsak
napomaha jeho komplexnéjsimu a hlubsimu pochopeni. Z hlediska teorie a praxe

tlumoceni se jako podstatné jevi predevsim nasledujici dimenze neutrality:

e aspekty neucasti, nezvyhodnovani stran a zdrzeni se vyjadfovani k situaci;
e rozliSeni nazorové neutrality, neutralntho chovani a neutralniho vzhledu;
e neutralita béhem sluzby 1 mimo ni;

e nemoznost neutrality ve vztahu k plnéni akolu;

e nedosazitelnost skute¢né a trvalé schopnosti neutrality.
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2 Neutralita v tlumoceni

V této kapitole se jiz dostavame k tomu, jak je v soucasnosti upravena a
chapana meutralita konkrétné v thumoénictvi. Uvodem miZeme fict, e translatologie
stale jednotnou ustalenou definici tohoto pojmu postrada, proto lze hovofit pouze
o ruznych interpretacich jeho obsahové naplné. Nejdiive nastinime vyskyt pojmu
neutralita a s nim souvisejicich pojmu  westrannost a  (ne)podjatost ve stanovach
vybranych tlumocnickych profesnich organizaci, etickych kodexech tlumocnikt a v
tlumoénickych piedpisech, a to jak v Ceské republice a Ruské federaci (s ohledem
na zaméfeni praktické casti této diplomové prace), tak i na mezinarodni trovni.
Poté podame piehled zakladnich existujicich konceptd tlumocnické neutrality, které
se rovnou pokusime propojit s pfedstavami o (ne)viditelnosti tlumocnika. Nakonec
se podivame na nckteré jiz realizované vyzkumy tykajici se tltumocnické neutrality.
Ve shrnuti se pak pokusime ucinit zavéry o probadanosti problematiky a

zohlednéni vybranych dimenzi zminénych ve shrnuti ke kapitole 1.

2.1 Tlumoc¢nické stanovy, kodexy, pfedpisy
2.1.1V Ceské republice

Profesni organizace, kterd v Ceské republice sdruzuje konferencni
tlumocniky, se jmenuje Asociace konferenc¢nich tlumocniki (ASKOT). Tato
asociace funguje od roku 1990 a v soucasnosti je jedinym profesnim sdruzenim
v Ceské republice, které ma ve své clenské zakladné pouze aktivné pasobic
konferenéni tlumocniky. Konferencni tlumocniky pfijima na zakladé ,,doporuceni
nalezittho poctu clent a zvazeni dosavadni praxe a odbornych i moralnich
kvalit“.*! Jakmile se konferenc¢ni tlumocnik stane ¢lenem ASKOTu, musi se ve své
tlumocnické cinnosti fidit mimo jiné zasadami etického kodexu organizace, ktery je

zvefejnén i na oficialnich webovych strankach ASKOTu. Tento eticky kodex

41 http://askot.cz/o-asociaci/
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obsahuje celkem 7 ,nejdulezitéjsich zasad profesni etiky®, z nichz zadna otazku

tlumoénické neutrality, resp. nestrannosti explicitné nefesi.*

Druhou vyznamnou profesni organizaci, ktera sdruzuje konferencni
tlumoéniky v Ceské republice, je Jednota tlumocniki a piekladateld (JTP). Funguje
stejné jako ASKOT od roku 1990 a sama sebe ve stanovach definuje jako
»hezavislou, otevfenou, dobrovolnou, profesni, vnitiné diferencovanou
organizaci, ktera je ,,nezavisla na politickych strandch a hnutich.* Na rozdil od
ASKOT-u pfijima toto sdruzeni nové cleny primarné na zakladé pfihlasky, a to z
fad jak profesionalnich tlumocnikd, tak i profesionalnich pifekladateld. Clenové JTP
se ve své odborné c¢innosti musi fidit eticky kodexem, ktery je pro zastupce obou
profesi spole¢ny. V tomto kodexu, ktery je soucasti stanov JTP a je zvefejnén na
oficialnich webovych strankach organizace, neutralita, resp. nestrannost nejsou

zminény, a to ani ve vztahu k tlumocénikiim, ani k pfekladatelam.

Zasada nestrannosti a neutrality je vsak zachycena v kodexu tlumocnikt
¢eského znakového jazyka Ceské unie neslysicich (CUN), ktera taktéz funguje od
roku 1990. Tento kodex zakotvuje pravo tlumocnika odmitnou tlumoceni
zdavodu absence neutrality: , Tlumoénik ma pravo odmitnout takové
tlumoceni, u néjZ neni schopen zajistit svou nestrannost a neutralitu, a
poskodil by tak klienta, svou osobu nebo profesi.* Blize se tyto pojmy v kodexu

nevysvetluji.

Dal§i profesni organizaci v Ceské republice, kterda promitla aspekt
tlumoénické neutrality do svych dokumentd, je Ceski komora tlumocnika
znakového jazyka, z. s. (CKTZ]). Komora byla zalozena v roce 2000 tlumoéniky
znakového jazyka a puvodné byla pasobistém spise nadSenych studentd a mladych
tlumocnika. Nyni ¢ita desitky clenu, které pfijima na zakladé piihlasky, a vyviji

aktivity nejen na celorepublikové, ale i na evropské arovni. Ve své tlumocnické

42 http://askot.cz/o-tlumoceni/eticky-kodex/
43 http://www.jtpunion.org/O-JTP/O-Jednote-tlumocniku-a%C2%A0prekladatelu/STANOVY-JEDNOTY-
TLUMOCNIKU-A-PREKLADATELU

4 http://www.cun.cz/o-nas/dokumenty-ceske-unie-neslysicich-z-u/kodex-tlumocniku/
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¢innosti se clenové CKTZ] musi #dit mimo jiné jejim etickym kodexem, ktery je
soucasti stanov komory a obsahuje 12 ,,zakladnich principt etického chovani®.
V souladu se 7. principem je tlumocnik opravnén odmitnout vykon, u néjz nemuze
garantovat zachovani neutrality vaci tlumocenému sdéleni: ,, Tlumocnik ma pravo
odmitnout vykon své profese z davodu pro néj nevhodnych pracovnich
podminek nebo v pfipadé, Ze by nedokazal byt neutralni vici tlumocenému
sdéleni, a mohl tak poskodit nékterou ze zucastnénych osob vcetné sebe.“” Pojem

neutralita je sice vymezeny co do sméru (tlumocnik -> sdéleni), ale dale neni

vysvetlen.

Pomérné¢ novym institutem je v Ceské republice komunitni neboli téz
socialnf tlumoceni. Komunitni tlumocnici své vlastni profesni sdruzeni zatim
nemaji, avsak od roku 2014 funguje sekce komunitnich tlumocénika pfi JTP a na
celorepublikové urovni se realizuji nejriznéjsi projekty zaméfené na komunitni
tlumoceni. Pravé v rimci jednoho z takovych projekti* doslo ke vzniku etického
kodexu komunitnich tlumocénikd, ktery byl zaroven prvnim etickym kodexem
komunitntho tlumoceni v Ceské republice vitbec. V souladu s ustanovenim 5
tohoto kodexu se komunitni tlumocnik ,,snazi zastat v ramci moZnosti neutralni,
tj. neméni zptsob vyjadfeni, nic nepfidava ani nic nezkracuje. Zaroven neni
odpovédny za obsah slov klienta®“.”” V souladu s ustanovenim 6 kodexu je
komunitni tlumocnik ,,nestrannym ucastnikem komunikace, proto nepracuje pro
osoby blizké, neuplatiiuje pfi tlumoceni své osobni, politické, naboZenské i
spoleCenské nazory, neprojevuje sympatie nebo antipatie ke
komunikac¢nimu partnerovi klienta ani ke klientovi, nevyjadfuje sviij nazor
na pfipad, ve kterém tlumoci, a neposkytuje pfi tlumoceni rady ohledné feseni
problému®. *® Eticky kodex komunitnich tlumoénikt také pfesné stanovi, ze

,,divodem odmitnuti ikolu nesmi byt narodnost, rasa, naboZenské vyznani,

4 http://www.cktzj.com/o-komore/eticky-kodex/

46 Jedn4 se o projekt ,Cizinci jako komunitni tlumo¢nici®, ktery byl realizovan v letech 2012 a 2013 a byl financovén z
prostiedkit Evropského socidlniho fondu prostfednictvim Opera¢nfho programu ,Lidské zdroje a zaméstnanost a
statniho rozpodtu CR".

47 https://www.meta-ops.cz/sites/default/files/eticky_kodex_aktualni.pdf

48 tamtéz
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politicka pfisluSnost, socialni postaveni, sexualni orientace, vék, fyzické a
rozumové schopnosti &i povést jedné ze stran komunikace“.* Je to v podstaté
zatim jediny eticky kodex pro tlumocniky v Ceské republice, kde jsou zasady

neutrality a nestrannosti nejen explicitné vyjadfeny, ale i podrobné rozepsany.

Podivame-li se na pravni ramec, narazime pfedevsim na zdkon ¢. 36/1967
Sb., o znalcich a tlumocnicich, z roku 1967, ktery upravuje odbornou cinnost
soudnich tlumocnikt. V souladu s timto zakonem skladaji jmenovani soudni
tlumocnici slib do rukou toho, kdo je jmenoval. Text slibu je uveden v § 6 bod (2)
zakona a zni takto: ,,Slibuji, Ze pfi své tlumocnické ¢innosti budu pfesné dodrzovat
pravni pfedpisy, ze tlumocnickou cinnost budu konat nestranné podle svého
nejlepsiho védomi, ze budu plné vyuzivat vSech svych znalosti a Ze zachovam
mlcenlivost o skutecnostech, o nichz jsem se pfi vykonu tlumocnické cinnosti
dozveédél.“" Jak jiz bylo uvedeno v oddile 1.3.2, opakem nestrannosti je v kontextu
vykonu vefejné moci podjatost. Prava a povinnosti soudnich tlumocnikt, u nichz lze
spatfovat pochybnosti ohledné jejich podjatosti upravuje § 11 pfedmétného
zakona: ,,(1) Tlumocnik nesmi provést tltumocnicky ukon, jestlize 1ze mit pro jeho
pomér k véci, k organim provadéjicim fizeni, k ucastnikim nebo k jejich
zastupcum pochybnost o jeho nepodjatosti. (2) Jakmile se tlumocénik dozvi o
skutecnostech, pro které je vyloucen, oznami to neprodlené; stejnou povinnost maji
1 ucastnici fizeni. O tom, zda tlumocnik je vyloucen, rozhoduje organ, ktery jej pro

tlumoénicky tkon ustanovil.«!

Profesni organizaci, ktera sdruzuje soudni tlumoéniky v Ceské republice, je
Komora soudnich tlumoéniki Ceské republiky (KST CR). Komora funguje od
roku 1996 a vypracovala pro své cleny eticky kodex soudnfho tlumocnika. V
souladu s ustanovenim 9 tohoto kodexu musi byt soudni tlumoc¢nik mimo jiné
nestranny: ,,Tlumocnik dodrzuje zasadu nezavislosti a nestrannosti a nepfipusti,

aby mu nékdo urc€oval, jakym zpisobem ma pfedneseny vyrok tlumocit ¢i

4 tamtéz
50 https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1967-36

51 tamtéz
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pfekladat. Z projevu tlumoc¢nika nesmi vyznivat, Ze je na strané nékterého z
ucastnika fizeni. Vstupovat do rozhovoru s klientem pfi ufednim tlumoceni
muze tlumocnik pouze na pokyn osoby, ktera fizeni vede.“ Problematiku
podjatosti soudniho tlumoénika KST CR podrobnéji vysvétluje ve skriptech Soudni
tlumoceni v teorii a praxi, ktera byla zpracovana stavajicimi soudnimi tlumocniky a
jsou urcena budoucim a zacinajicim soudnim tlumocnikiim. Skripta obsahuji vycet
konkrétnich pfipadu, ve kterych lze hovofit o podjatosti soudniho tlumocnika: ,,(...)
tlumocénik upozorni organ, ktery jej ustanovil, pokud napfiklad je spfiznén s
osobou, pro kterou by mél provadét tlumocnicky ukon, vede s ni spor,

projednavana véc se ho osobné tyka atd.« (KST CR 2009, s. 15).
2.1.2 'V Ruské¢ federaci

V Ruské federaci je nejznam¢jsi profesni organizaci pro tlumocniky Svaz
pfekladatelti a tlumocnikt Ruské federace / Coros nepesopunkos Poccun (CITP),
ktery v roce 2016 oslavil jiz 25. vyroc¢i svého vzniku. Tato organizace sdruzuje
odborniky na preklad literatury vSech zanra, pfekladatele oficialni dokumentace a
obchodni korespondence, soudni a konferenc¢ni tltumocniky, tlumocéniky pro média,
odborniky z oblasti lexikografie a vyucujici translatologie. Ve své cinnosti se svaz
fidi stanovami a pro své cleny ma vypracovany eticky kodex. Pozadavek na
neutralitu tlumocnika neni vsak zachycen ani ve stanovach, ani v etickém kodexu
svazu >*. Tento pozadavek chybi i v programovém prohliseni Narodni ligy
ptfekladatelt a tlumoénikti / Hanmonaapnas amra mepesoaunkos (HATI), coz je

dalsi znama profesni organizace pro tlumocniky z Ruské federace, ktera byla

zalozena v roce 2004 profesiondlnimi tlumoéniky a pfekladateli z Moskvy.>

Ackoliv zakladni dokumenty dvou nejvyznamnéjsich profesnich organizaci
pro tlumocniky z Ruské federace zadné ustanoveni o tlumocnické neutralité, resp.
nestrannosti neobsahuji, fada ruskojazycnych metodickych pfirucek a doporuceni

tuto problematiku fesi. Naptiklad zasad¢ mpartiality je vénovano samostatné

52 http://www.utr.spb.ru/Prof_codex.htm

53 http://www.russian-translators.ru/about/manifest/
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ustanoveni v dokumentu «[TamfTka 110 TexHHKE OE30MACHOCTH AAA CHHXPOHHBIX H
ITOCAGAOBATEABHBIX IIEPEBOAYHKOBY, ktery byl vypracovan prezidentem Narodni
ligy pfekladateld a tlumocénik Nikolajem Duplenskym: «O6sa3anHOCTS
IIEPEBOAYMKA —  IIEPEAATh COOOIIEHHE B TOM BHAE, B KAaKOM €rO
IIPEAHAMEPEHHO IIPEACTaBHA ayauropun oparop. Heaomycrumo BeIpaskaThb
CBO€ OTHOIIEHHE K COAEP>KAaHUIO BBICTYIACHHA KAKHM OBI TO HH OBIAO
00pa3oM — ABHO MAW WHTOHAIIMOHHO, PACCTAaBAfAA, HAIIPUMEP, AKIICHTHI B
MHBIX MECTaX, 4YeM 3T0 cAcraa opatop. He caeayer Takoke IIbITATBCA
»YAYUIIHTE® TO, YTO CABIIIAT IIEPEBOAYUK, IIOTOMY YTO OpPaTOp MOT
OOAYMAaHHO OCTABUTH § CBOHUX CAVIIATEACH OIIYIIEHUE HEOIPEACACHHOCTH HAU
HesAcHOCTH. Bo wm30exaHume wHcKaKeHUs, IEPEBOA AOAXKEH COOTBETCTBOBATH

IIEPEBOAMMOI PEYH U TIO PETUCTPY».> .

Zasada neutrality je velice podrobné rozepsana ve skriptech o tlumoceni
ur¢enych studentim jazykovych obort, ktera byla vypracovana béloruskou
translatolozkou Olgou Krenovou: «(..) 3asada: oka3aTbCA He3aMEYECHHBIM,
HAXOAACh B IIEHTPE BHHMAHUA. AOCTUTHYTH 9TOTO MOMKHO IIPH COOAIOACHUH

HCKOTOprX HpaBI/IA pC‘ICBOFO nu HCpC‘ICBOI‘O ITIOBEACHUA:

— BBIPAKATH YBA’KCHUE KO BCEM MHCHUAM;
— CO3A2BaTh BII€YATACHHUE NHTEPECA K TEME PA3ITOBOPA,
— HCEC IIOKA3bIBATH CBOCTO AMYHOI'O OTHOIIICHMA K KOMy—AI/I60;

— HE AONYCKaTh (PaMHABAPHOCTH IIpU OOIIEHUH C KAHCHTAMH BHE
3aBHCHUMOCTH OT OCOOEHHOCTEH AMYHBIX OTHOIIIEHU CHIMU,

— BBIOHPATH TOH I'OAOCA YyTh 00A€€ HEMTPAABHBIN, YEM TOH OPATOPA;

— HE BBICTABAATH HAIIOKA3 IPEAMETBI C CUMBOAMKOM ITOAUTHYCCKAX HAPTHH
HAM KAKUX-AUOO ABHKEHUI;

— IIPUBOAHTH CBOI BHEIIHMII BUA B COOTBETCTBUN C CUTYALIUCI.”

>4 http://translation-ethics.ru/materials/
%5 http://fsc.bsu.by/wp-content/uploads/2018/03/Teoreticheskij-material-po-ustnomu-perevodu-sokrashhenny-j-
variant.pdf
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Translatolozka Irina Alexejevova predstavuje v pfirucce o tlumoceni a
pfekladani uréené prekladatelim, tlumocnikim a vyucujicim translatologie
«Tpodeccmonanbuslil TpeHHHT IIEpeBOoAYHKa» svou vlastni verzi etického kodexu
prekladatele a tlumocnika. Jedno z prvnich ustanoveni tohoto kodexu je vénovano
tlumocnické neutralité, 1 kdyz ji explicitné nejmenuje: «B HeEKOTOpPBIX CAy4adx B
OOCTAHOBKE  YCTHOIO  IIOCACAOBATEABHOIO HAH  CHHXPOHHOIO  IIEPEBOAA
IIEPEBOAYMK OKa3BIBACTCA AHIIOM, OOACYEHHBIM TAKKE U AHUIIAOMATHYECKHMHU
IIOAHOMOYHAMU (HAIIPUMEp, IIPU IIEPEBOAC BBICKA3BIBAHUN KPYIIHBIX TOAUTHKOB
IIPA MEKAYHAPOAHEIX KOHTPaKTax). ECAM 5T AMIIAOMATHYECKHE ITOAHOMOYMA
32 IEPEBOAYMKOM IIPU3HAHEL, OH MMEET IIPABO IOIPEIIUThH IIPOTHB TOYHOCTU
HICXOAHOI'O TEKCTA, BBIIOAHAA (DYHKIIUIO BCIIOMOTATEABHOIO AHIA B IIOAACPIKKE
AUIIAOMATUYECKAX OTHOIIEHUMN, IIPEHATCTBY X OCAOMKHEHHIO, HO He 00sa3aH
IIPA 5TOM 3AINUINATh UHTEPECHhl KAKOM-ANOO OAHOM CTOPOHBD (Alexeejeva
2001, s. 16-17). Tento eticky kodex byl pfevzat nckterymi ruskymi
prekladatelskymi agenturami (TRANSNEED atd.) a fadou pfekladateld a
tlumocniki na volné noze, ktefi jej ocitovali na svych vlastnich webovych strankach

(Jelizaveta Goncarova, Jurij Vasilenko atd.).

V letech 2013 az 2014 odborna skupina slozena ze zastupci pfednich
ruskych pfekladatelskych agentur, pravnika, zkusenych pfekladatelt a tlumocnika,
mezi nimiz byli i ¢clenové obou vyse uvedenych profesnich organizaci, vypracovala
eticky kodex pfekladatele a tltumocénika. Pfedbézna verze tohoto kodexu byla Siroce
diskutovana a pfipominkovana odbornou vefejnosti na celostatni urovni.”® Aktualni
znéni kodexu, které je zvefejnéno na samostatnych webovych strankach, obsahuje
ustanoveni  vénované  obGeexmusrocmy  a  nesasucumocny  tlumocnika:  «lIpnm
BBIIIOAHCHHH VCTHOIO IIEPEBOAQ HEITHYHO BHOCHTH B IIEPEBOA AHYHBIC
CY’)KAGHUA U II€PeAaBaTh CBOE OTHONIEHHE K COOOIIEHMIO. Y CTHBIN
[IEPEBOAYHK COXPAHACT HEUTPAABHYIO IIO3UIMIO U CTPEMHTCH MAKCHMAABHO

TOYHO IIEPeAaTb cooOIeHus cropoH. KEcAn cropoHel oOmarorci Ha

56 Diskuze probihala i online ve facebookové skupiné: https://www.facebook.com/groups/TranslatorsCodex/
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MOBBIINEHHBIX TOHAX, IlepeBopAumk roBOpUT ,HAa IIOATOHA HIDKE® H
CTapAEeTCA CrAAAUTBh BO3MOXKHBIN KOH(MAUKT. [lepeBoaunk He coraamaercs
Ha BO3MOJKHBIE IIPOCBOBI CTOPOH II€PE€BECTH HH(OPMALUIO, KOTOpaA HeE

IIPEAHA3HAYEHA AASL [IEPEBOAAY.”
2.1.3 Mezinarodni aprava

Na mezinarodn{ drovni se namatkové podivame na ty nejproslulejsi profesni
organizace, které sdruzuji profesionalni tltumocniky. Pro konferencni tlumocniky je
takovou organizaci bezesporu Association internationale des interpretes de
conférence (AIIC), ktera funguje jiz od roku 1953 a ma ptes 3000 clent z vice nez
100 zemi. Eticky kodex této asociace, ktery je pro jeji cleny zavazny, se zaklada na
takovych standardech, jako je “integtity, professionalism and confidentiality”.”® I
kdyz v textu kodexu na pojem tlumocnické neutrality ani nestrannosti nenarazime,
mohou byt tyto standardy interpretovany i v takové roviné. Napifklad Benoit
Kremer ve svém clanku AIIC and ethics rozliSuje waterial integrity a intellectual integrity
a dospiva k zavéru, ze “moral integrity, together with confidentiality, leads to
neutrality”.” Odkazuje pfitom na to, ze profesionilni konferen¢ni tlumocnik

dodrzuje mlcenlivost a nepfijima dal$i pracovni zavazky v ramci jedné pracovni

doby, tudiz je neutralni a muaze uspésné pracovat i pro konkurujici spolecnosti.

Fédération Internationale des Traducteurs (FIT) funguje taktéz od roku 1953
a sdruzuje pres 100 profesnich asociaci pfekladatelti, tlumocniki a terminologt a
skolicich stfedisek. Jeji evropska pobocka, ktera ma aktualné 52 clend, pro né
vypracovala “Code Of Professional Practice”, v némz je jako jedna z hlavnich
zasad uvedena naprosta nestrannost: ““Translators and interpreters shall carry out their
work with complete impartiality and not express any personal opinions in the

course of the work.”*’

57 http://translation-ethics.ru/code/

%8 https://aiic.net/page/6724

5 https://aiic.net/page/739/aiic-and-ethics/lang/1

60 http://www fit-europe.org/vault/deont/European_Code_%20Professional_Practice.pdf
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The World Association of Sign Language Interpreters (WASLI) byla
zalozena v roce 2003 a je oproti dvéma pfedchozim organizacim mnohem mladsi.
Vroce 2014 zvefejnila tato asociace na svych oficialnich webovych strankach
prohlaseni tykajici se role tlumocnika znakového jazyka. V souladu s timto
dokumentem musi tlumocnici znakového jazyka dbat mimo jiné na nestranného
jednani: “In order to work effectively as an interpreter it is important that the
interpreter focus on impartially petforming their interpreting work.”®! Dile se
uvadi, ze by tlumocnici znakového jazyka méli zakazku odmitnout, védi-li, ze “they
can not take an impartial stance to the interaction.” ¢ Blize se pojem

nestrannosti v prohlaseni nevysvétluje.

The International Medical Interpreters Association (IMIA) sdruzuje
komunitni tlumocniky v oblasti zdravotnictvi. Tato asociace byla zaloZena v roce
1986 a jeji clenskou zakladnu aktualné tvoii pfes 2000 clent. Ve svém etickém
kodexu ma ustanoveni, vnémz je explicitné¢ zminéna tlumocnicka nestrannost:
. . . . . .

interpreters will refrain from accepting an assignment when family or close
personal relationships affect impartiality”, a také ustanoveni, které implicitné
hovofi o tlumocnické neutralité: “interpreters will not interject personal opinions

or counsel patients”.’

The European Legal Interpreters and Translators Association (EULITA) je
profesni organizace, ktera od roku 2009 sdruzuje evropské soudni tlumocniky. Ve
svém kodexu profesni etiky ma ustanoveni vénované nestrannosti a neutralité
soudnich tlumocnika a pfekladatelt: ,,Legal interpreters and legal translators shall
remain neutral and also maintain the appearance of impartiality, avoiding
any undue contacts with either witnesses, defendants and their families or

1144

members of the legal professions.“** V souladu s timto kodexem nesmi soudni
tlumocnik radit zadné ze zucastnénych stran ani se jinak angazovat: “Legal

interpreters and legal translators shall refrain from giving advice to the parties or

61 http://wasli.org/wp-content/uploads/2014/06/W ASLI-Statement-on-Role.pdf
62 tamtéy

63 http://www.imiaweb.org/uploads/pages/376.pdf

64 https://eulita.eu/wp/wp-content/uploads/files/EULITA-code-London-e.pdf
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otherwise engage in activities others than the ones belonging to the actual

assighment.”®

6 https://eulita.eu/wp/wp-content/uploads/files/EULITA-code-London-e.pdf
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2.2 Ptistupy

Turecka translatolozka Ebru Dirikerova rozlisuje v souvislosti s tlumocenim
diskurz obecny, bezkontextovy, a diskurz konkrétni, zasazeny do realného kontextu
(Diriker 2004, s. 48-49). Diskurzem se rozumi mluvni akty jako produkt
komunikacniho procesu. Na zakladé bezkontextovych diskurzi lze podle ni hovofit
o tlumoceni pouze jako o univerzalnim a abstraktnim jevu bez zohlednéni kontextu
a interakeni slozky. Takovy piistup pfevlada ve vystupech profesionalnich asociaci
v podobé¢ tlumocnickych stanov, etickych a profesionalnich kodexu, pfiruckach o
tlumoceni, dale také v ucebnicich teorie tlumoceni apod. (viz podkapitola 2.1).
Polska translatolozka Malgorzata Tryukova konstatuje, ze pravé z téchto vystupt
vyvstava obraz kompetentntho profesionalniho tlumocnika, ktery se koncentruje
pfedevsim na to, co fika mluvci, nikoliv na to, komu, kde a proc¢ to fika. Takovy
tlumocnik je podle ni pouhym ,,hlasem®. V této souvislosti uvadi jako piiklad nazev
dokumentarnftho snimku o konferencnich tlumocnicich ,,The Whisperers — Die
Flisterer — La Voix des autres. Konkrétni diskurzy naopak pfedpokladaji realné
situace se zohlednénim nejen toho, co fika mluvci, ale i toho, jak, komu, kde a pro¢
to fika. Tento typ diskurzu odrazi podle Malgorzaty Tryukové ,aktivni roli

tlumocnika a jeho ,,odpovédnost* za vysledek tlumoceni (Tryuk 2015, s. 27).

Veskeré pfistupy k problematice tlumocnické neutrality se daji v tomto
ohledu rozdélit do dvou vétsich skupin podle toho, na jakych diskurzech jsou
zalozeny. Prvni skupinu tvoii pfistupy k problematice tlumocnické neutrality, které
vychazeji z obecnych diskurza postradajicich kontext. Prave na nich je zalozen vyse
zminény koncept idealniho tlumocénika, ktery se nejen stava zakladem pii
vypracovani etickych kodext tlumocniki a metodickych doporuceni pro
tlumocniky, ale je témito vystupy nasledné¢ podporovan a diky nim sifen. Druhou
skupinu pfistupt k problematice tlumocnické neutrality pak tvofi piistupy, které

vychazeji z realné tlumocnické praxe a konkrétnich ptikladta tlumoceni.
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2.2.1 Koncept idealniho a neviditelného tlumocnika

V ramci konceptu idealntho tlumocnika se na tlumocnickou neutralitu
nahlizi jako na jeden z povinnych aspekti profesionalniho tlumoceni. Takto ji
vnima 1 francouzska tlumocnice a translatolozka Danica Seleskovitchova. “When
the late Danica Seleskovitch lectured to postgraduate students at the Ecole
Supérieure d'Interprétes et de Traducteurs in Paris, she stressed the three
prerequisites of professional translation: knowledge of the source and the target
languages, knowledge of the topic, and above all professional methodology. The
latter acquired through training, consisted, amongst other things, in making a
future translator fully aware that (s)he is a neutral mediator in someone’s
else communication, that mutual understanding should be prioritised and that
the professional mediatot’s own opinion should never be either evident or
communicated” (Dragovic-Drouet 2007, s. 29). Britsky tlumocnik a translatolog
Roderick Jones tvrdi, ze “professional ethics call for total neutrality on the part of
the interpreter”.%

Translatolog Vitézslav Vilimek zatazuje tltumocnickou nestrannost a neutrilnost
mezi 5 zakladnich etickych pravidel, ktera jsou obsazena v etickych kodexech
tlumoénikt.” I kdyz v nich neni pozadavek tlumocnické neutrality vzdy explicitné
uvadén (viz podkapitola 2.1), u profesionalniho tlumocnika se zpravidla
pfedpoklada jako samozfejmost. S timto nazorem se ztotoznuje napiiklad rusky
konferenéni tlumoénik a translatolog Andrej Cuzakin: «IIpodeccronan mepesoaa
BCErAd HECKOABKO OTCTpaHeH u Heitrpaseny (Cuzakin 2005, s. 177).

Tlumocnicka neutralita je proto spojovana s pfedstavami o ,,neviditelnosti‘
tlumocnika. Britska translatolozka Claudia Angelleliova dokonce uvadi, ze “the
invisibility is supposed to be a guarantee of the translator’s or interpreter’s
neutrality and objectivity” (Angelleli 2004). Rusky konferencni tlumocnik Igor
Korcilov uvazuje o neviditelnosti tlumocnika jako o nepsaném pravidle, které

formuluje takto: “the interpreter is supposed to be heard, not seen”. (Korcilov

% http://www.emcinterpreting.org/node/274?q=system/files/RoderickJones-ProfessionalEthics.pdf
57 https://www.academia.edu/10783546/Etické_konflikty pti ptekladu a_tlumocen%C3%AD_a_etické_kodexy
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1997, 5. 19). Ma za to, ze k poruseni tohoto pravidla dochazi pouze tehdy, kdyz se
tlumocnici dopoustéji chyb (Korcilov 1997). Vétsich rozmérd nabyla idea
neviditelného tlumocnika v Japonsku. Japonska translatolozka Kumiko Torikaiova
prozrazuje, ze v jeji domovské zemi jsou tlumocnici obvykle popisovani jako
,kurog(k)o®, coz v japonském tradicnim divadle kabuki znamena osobu v ¢erném
obleceni, jejiz role je pomahat na jevisti hercim a starat se o rekvizity. Stejné jako
,kurog(k)o“ jsou tlumocnici spolu s hlavnimi aktéry na ,jevisti a vykonavaji
dudlezitou praci, nicméné “they are not supposed to be seen and are expected to be

transparent”. (Torikai 2009, s. 12).
2.2.2 Koncept realného a viditelného tlumocnika

Koncept idealniho tlumocnika, ktery je neviditelny a diky tomu i neutralni, se
vsak muze jevit jako neprakticky, protoze je vzdaleny realnému Zivotu. Na existenci
rozporu mezi zasadami neutrality, objektivity a nestrannosti, které jsou obsazeny v
etickych a profesionalnich kodexech tlumocnikt, a redlnym vykonem
tlumocnického povolani v konfliktnich situacich (napf. za valky, ve véznici, v
soudni sini atd.) poukazuje Malgorzata Tryukova. Zastava nazor, ze je obraz
neutralntho a objektivniho tlumocnika idealisticky, ba romanticky (Tryuk 2015). S
jejim nazorem se ztotoznuje cela fada dalsich soucasnych badatelt, jako je Robert
Barsky, Mona Bakerova, Zrinka Stahuljakova, Krisztina Zimaniyova aj. Ve svém
védeckém badani se vyse uvedeni autofi opiraji pfedevsim o konkrétni diskurzy. Je
nutné zminit, ze jejich pfistupy maji dalsi spolecny rys, vychazeji totiz z aktivn{ role

tlumocnika, ktery jiz nenf neviditelnym clankem komunikace.

Robert Barsky, americky badatel kanadského puvodu, ktery se vénuje
tlumoceni v ramci fizeni o udéleni azylu uprchlikiim, porovnal obraz objektivniho
prostfednika a zapojeného aktivntho tlumocnika a dospél k zavéru, ze aktivita
komunitnich tlumoéniki je odrazem jejich zapojeni ve jménu lidskych a
obcanskych prav. Dalsi americka badatelka chorvatského pavodu Zrinka
Stahuljakova prozkoumala praci tlumocnika za valky v Chorvatsku (1991-1993) a

dospéla k zavéra, ze v pripadé konfliktd a valek muze dochazet ke zméné role
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tlumocnikt, kteff se z objektivnich pozorovatelt stavaji aktivnimi ucastniky
konflikta: ““(...) wartime interpreters do not merely lend their voices as interpreters
in the conflict but are also agents in it” (Stahuljak 2010, s. 393). Uvazuje nad
otazkou, zda valka muze byt tlumocena neutralné: “The scandal of war cannot
be neutrally translated. It may even be that the war, as an interpreter claimed,
should not be neutrally translated, for to do so would be to miss the event itself.
What distinguishes this event is that it doesn’t leave room for neutrality (...).”
(Stahuljak 2010, s. 407).

Britska translatolozka Mona Bakerova zastava nazor, ze vubec nikdo
zapojeny do komunikace, véetné tlumocnikd, nemuze zustat neutralni a objektivni.
Oduvodnuje to tim, ze se sdéleni musi interpretovat a musi se zvazit, které jeho
prvky budou vypustény a které budou zachovany s ohledem na miru podstatnosti.
Americka translatolozka Melanie Metzgerova v r. 2004 vydala knihu “Sign
Language Interpreting. Deconstructing the Myth of Neutrality”, jejiz hlavni
myslenka spociva v tom, ze ideal tlumocnika jako neutralniho jazykového kanalu
neexistuje. K tomuto zavéru dospiva na zaklad¢é analyzy videonahravek tlumoceni
dvou rozhovoru z oblasti 1ékafstvi ze znakového jazyka do anglictiny.

Malgorzata Tryukova poukazuje na to, ze veétsi zapojeni ucastnika
komunikace vede k tomu, Ze jsou tlumocnici nuceni nést odpovédnost za nasledky
svého jednani (Tryuk 2015, s. 19). Konstatuje, Zze tlumocnici jsou odpovédni za to,
co tlumodi a tato odpovédnost za¢ina okamzikem pfijeti tkolu (Tryuk 2015, s. 37).
Béhem tlumoceni se tato odpovédnost zvysuje, jelikoz tlumocnik musi podle
americké badatelky Moiry Inghilleriové fesit “dilemmas they experience in
responding simultaneously to the demands of employers, codes of ethics, and the
real or perceived tensions between translators’ personal/professional and
local/global allegiances” (Inghilleri 2010, s. 166-167). Mona Bakerova, ktera se také
vénuje problematice odpovédnosti tlumocnikt, v této souvislosti zduraznuje, ze
tlumocnici, kteff se drzi zasady neutrality, jsou casto zaslepeni a neuvédomuji si

nasledky svého jednani (Baker 2011). Vitézslav Vilimek poukazuje na to, Ze k
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odbornym diskuzim na téma, zda ma tlumocnik vykonavat zaroven roli ,,etického

fileru®, dochézi stile Castéji.*®

%8 https://www.academia.edu/10783546/Etické_konflikty pti ptekladu_a_tlumo¢en%C3%AD_a_etické_kodexy
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2.3 Sméry badani
Univerzita Johannese Gutenberga v némecké Mohuci usporadala v roce

2013 kulaty sttl na téma ,,Neutralita pfi tlumoceni*®

, jehoz cili bylo stimulovat
prostfednictvim vymény nazort odborniki védecko-vyzkumnou praci v otazce
tlumocnické neutrality a napomoci integraci teorie a praxe tlumoceni v této oblasti.
Kulatého stolu se zacastnili profesofi z riznych zemi, zejména Prof. Dr. Angela
Collados Afsova (Granadska univerzita, Spanélsko), Dr. Erik Hertog (Katolicka
univerzita v Lovani, Belgie), Ruth Kritzerova (Asociace tlumocnika a pfekladateld,
Némecko), Prof. Dr. Ingrid Kurzova (Videnska univerzita, Rakousko), Mette
Rudvinova (Bolonska univerzita, Italie), Sebnem Bahadir (Univerzita Johannese
Gutenberga, Némecko) a Prof. Dr. Dérte Andresova (Univerzita Johannese
Gutenberga, Némecko). V ramci diskuze byly polozeny zcela zasadni otazky: Je
koncepce neutrality mylna? Jak se ke koncepci neutrality stavi profesni organizace
tlumocnikar Jak se méni pozadavky na neutralitu v zavislosti na umisténi a na typu
tlumoceni? Jak lze zaclenit téma tlumocnické neutrality do odborné pfipravy
tlumocnika? Vsechny tyto otazky mohou vytyc¢it nové sméry pro zkoumani
tlumocnické neutrality.

Tlumocnicka neutralita je sice delsi dobu tézistém védeckych zajmu fady
badatelti z raznych zemi (vénovaly se ji Melanie Metzgerova, Zrinka Stahuljakova,
Krisztina Zimaniyova, Moira Inghilleriova, Mona Bakerova a fada dalsich), vétsina
badani ale zatim byla zaméfena na komunitni tlumoceni a tltumoceni v konfliktnich
zonach. Informace o tlumocnické neutralit¢ pfi konferencnim tlumoceni jsou
bohuzel velice kusé. Vnimani tlumocnické neutrality raznymi tlumocniky, véetné
konferenénich zkoumala napiiklad Claudia Angelleliova. Vysledky jejtho vyzkumu
byly zvefejnény v knize “Revisiting the interpreter’s role: a study of conference,
court and medical interpreters in Canada, Mexico, and the United States” (2004).
Vyzkum ukazal, ze u vSech tlumocnikt existuje jistd mira viditelnosti. V ramci
dotaznikového Setfeni Angelleliova zjistila, Ze se konferencni tlumocnici citl

nejmén¢ ,viditelni oproti soudnim a komunitnim tlumoénikim a také

% Round Table 2013 zur Neutralitit im Dolmetschen: http://www.fb06.uni-mainz.de/dolmetschwissenschaft/84.php
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tlumocnikim, ktefi tlumodi po telefonu. Dal§im zajimavym zji§ténim bylo, Ze mezi
profesionalnimi konferenénimi tlumocniky pfevladalo pfesvédceni, ze musi byt
neutralni: “A conference interpreter has the duty to be completely neutral (alas,
even against our preferences!)” (comment of a conference interpreter, member of
AIIC, Canada)” (Angelelli 2004, s. 78) nebo “Our work is serious, and we must be
respectful no matter what. Of course, we have feelings — we are human — but we
keep them to ourselves. We are not participants; we are channeling other people’s
words and feelings and give our all to do so. (conference interpreter, member of
AIIC, USA)” (Anglelli 2004, s. 79). Badatelka dospéla k zavéru, ze konferencni
tlumocnici nahliZeji na svou neutralitu pfi tlumoceni jako na samozfejmou véc.

Za zminku také stoji magisterska prace Antoniny Gurianovové, ktera se
zabyva vlivem rezimt konferencniho tlumoceni (simultanniho a konsekutivntho) na
neutralitu tlumocnika. Autorka pfitom vychazi z predpokladu, ze “if interpreters do
influence the interaction, they cannot be considered to be completely neutral in the
sense of being impartial, not interested in the outcome of the meeting and not
taking sides” (Gurianova 2010, s. 28). Pripousti, ze konferencni tlumocnici jsou
nejneutralnéjsi ze vSech tlumocnikd. Jistou roli v tom podle jejtho nazoru hraje
prostiedi, kde v pfipadé konferenc¢niho tlumoceni probiha interakce, ucastnici této
interakce, uroven vzdélani a profesionality konferencnich tlumocniki. Gurianovova
se pft definici tlumocnické neutrality opira o teorii mediace a navrhuje tezi, ze za
neutralntho konferenéntho tlumoénika muze byt povazovan ten, kdo: 1) se
neidentifikuje s zadnou ze stran a je nestranny; 2) neni ovlivnén vlastnimi
pfesvédcenimi, nazory ani city; 3) nema zadné pfedchozi znalosti o sporu a / nebo
jeho stranach; 4) je lhostejny k vysledku interakce. Mezi parametry, které mohou
ovlivnit tlumocnickou neutralitu, uvadi: 1) umisténi tlumocnika; 2) prostredky
tlumocnikovy intervence do interakce; 3) ¢asova omezeni. Bohuzel ma prace spise

povahu tvahy a neni podlozena zadnymi empirickymi daty.
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2.4 Shrnuti

Predni profesni organizace, na jejichz padé se sdruzuji konferenéni
tlumocnici, zasadu tlumocnické neutrality, resp. nestrannosti bud’ nefesi (ASKOT,
JTP, CITP, HAII) nebo ji fesi implicitné (AIIC). V nekompromisni podobé
(“complete impartiality”) je zasada nestrannosti zachycena v etickém kodexu
evropské pobocky FIT. Ackoliv se na urovni soudnfho tlumoceni pracuje spise
s pojmy nestrannost a podjatost (KST CR), promitla se zasada tlumocnické neutrality
do etického kodexu organizace EULITA. Explicitné vyjadfenou zasadu
tlumocnické neutrality, resp. nestrannosti muzeme najit hlavné v etickych kodexech
urcenych tlumocénikim znakového jazyka ((V:UN, CKTZ, WASLI) a komunitnim
tlumocnikim (IMIA). Tyto kodexy mnohdy zaroven zakotvuji pravo tlumocnika

odmitnout vykon prace, neni-li schopen svou neutralitu, resp. nestrannost zajistit

(viz tabulka ¢. 2).

Tabulka ¢. 2. Zasady neutrality a nestrannosti ve vybranych etickych kodexech tlumoé¢nikt

Organizace, resp. kodex Neutralita Nestrannost

“Translators and interpreters shall
carry out their work with complete
Evropska poboc¢ka FIT impartiality and not express any
personal opinions in the course of the
work.”

«YCTHBIH TIepeBOIYUK COXPAHACT

Konferenén{ tlumodeni

HeﬁTpaany}o TO3UIHIO M CTPEMUTCA

Eticky kodex pfekladatele a tltumoé¢nika, RF

MaKCHMaJIbHO TOYHO IepenaTh COO6I[I,EHI/[H

CTOPOH.»

Organizace Neutralita Nestrannost

»Tlumo¢nik mé pravo odmitnout takové tlumoceni, u néjz neni schopen zajistit svou

CUN

nestrannost a neutralitu, a poskodil by tak klienta, svou osobu nebo profesi.“

o
e
<% ,Tlumo¢nik m4 prévo odmitnout vykon své
-g\ profese z ditvodu pro né&j nevhodnych
racovnich podminek nebo v ptipadé, ze b
AN CKTZ) Dl e o e e
g nedokdzal byt neutrdlni vii¢i tlumocenému
.éé sdéleni, a mohl tak poskodit nékterou ze
g zicastnénych osob véetné sebe.
—8 “In order to work effectively as an
"é interpreter it is important that the
9 interpreter focus on impartially
g performing their interpreting work.”
SO WASLI

“It is also important that the
interpreter be aware of how to make
ethical decisions, and this includes: (...)

turning down work when they know
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that they can not take an impartial
stance to the interaction.”

Organizace, resp. kodex Neutralita Nestrannost

»Komunitni tlumo¢nik nestrannym
ucastnikem komunikace, proto
nepracuje pro osoby blizké,
neuplatiiuje pfi tlumodeni své osobni,
politické, nébozenské ¢i spolecenské
nézory, neprojevuje sympatie nebo
antipatie ke komunika¢nimu
partnerovi klienta ani ke klientovi,
nevyjadfuje sviij ndzor na piipad, ve
kterém tlumodi, a neposkytuje pti
tlumodeni rady ohledné feseni
problému.

,Komunitni tlumoé¢nik se snazi zistat v rdmci
moznosti neutrdlni, tj. neméni zpisob
vyjadteni, nic nep¥iddva ani nic nezkracuje.
Ziarovei neni odpovédny za obsah slov

Kodex komunitnich tlumoéniki, CR Klienta
lenta.

Komunitni tlumodent

»Dtvodem odmitnut{ tikolu nesmi byt narodnost, rasa, ndbozenské vyznani, politickd
ptislu$nost, socidlni postaveni, sexudlni orientace, vék, fyzické a rozumové schopnosti ¢i
povést jedné ze stran komunikace.“

“Interpreters will refrain from
“Interpreters will not interject personal accepting an assignment when family
opinions or counsel patients” or close personal relationships affect
impartiality.”

IMIA

Organizace Neutralita Nestrannost

»Tlumo¢nik dodrzuje zdsadu
nezavislosti a nestrannosti a nepfipusti,
aby mu nékdo urcoval, jakym
zpiisobem ma pfedneseny vyrok
tlumodit ¢i ptekladat. Z projevu

KST CR tlumoénika nesmi vyznivat, Ze je na
strané nékterého z tcastniki fizeni.
Vstupovat do rozhovoru s klientem pti
tfednim tlumoceni miZe tlumo¢nik

Soudni tlumoé&en{

pouze na pokyn osoby, kterd fizeni
vede.”

“Legal interpreters and legal translators shall remain neutral and also maintain the
EULITA appearance of impartiality, avoiding any undue contacts with either witnesses, defendants

and their families or members of the legal professions.”

Z vyse uvedené tabulky ¢. 2 je vidét, ze etické kodexy tlumocnikd, v nichz je
tlumocnicka neutralita, resp. nestrannost zachycena, ji koncipuji hlavné v dimenzi
vnéjsi neutrality a absolutni neutrality. Zohlednuji se pfitom pfedevsim aspekty
nezvyhodnovani stran a zdrzeni se vyjadfovani k situaci. Takové dimenze jako
nazorova neutralita, neutralni chovani a neutraln{ vzhled se nerozliSuji. Nefesi se

ani casovy aspekt (az na kodex Evropské pobocky FIT).

Téma tlumocnické neutrality se dostava do stfedu pozornosti translatologt
po celém svété. Pristupy k problematice tlumocnické neutrality 1ze rozdélit na dvé
skupiny podle toho, jestli se opiraji o bezkontextové nebo kontextové diskurzy.
V prvnim piipadé se pracuje s konceptem idealnitho a neviditelného tlumocnika a
absolutni tlumocnickou neutralitou. Ve druhém pfipadé se pracuje s konceptem

aktivniho a viditelného tlumocnika, absolutni neutralita je odmitana.

Na zakladé kontextovych diskurzii je nejvice probadané téma tlumocnické

neutrality pfi komunitnim tlumoceni a pfi tlumoceni v konfliktnich zénach.
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Nejméneé zkoumané je zatim téma tlumocnické neutrality pfi konferencnim

tlumoceni.
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3 Tlumoceni na vysoké arovni

V této kapitole popiSeme konferencni tlumoceni a vyjmenujeme jeho
zakladni typy, resp. rezimy. Poté udélame kratky exkurz do tlumoceni na vysoké
urovni a na zavér se ponofime do vzpominek slavnych tlumocnika, kteff na vysoké
urovni pracovali. Tato kapitola slouzi spiSe jako nezbytny kontextualni ramec pro

praktickou ¢ast prace, a proto nebude obsahovat shrnuti.

3.1 Konferenc¢ni tlumoceni

Profesionalni konferencni tlumocnice Zuzana Stasova, ktera je clenkou
ASKOTu, vjednom zrozhovora predstavila konferenéni tlumoceni jako ,,v
podstaté tlumoceni kabinové (simultinni).“™ Je to vsak uzs$i moderni pojeti, o cemz
se sama Stasova hned v dalsi vété zminuje. Konferenéni tlumoceni totiz puvodné
vzniklo jako tlumoceni konsekutivni neboli nasledné, coz je vedle simultanniho
tlumoceni jedna ze dvou zakladnich forem tlumoceni. Vznik konferen¢niho
tlumoceni se datuje obdobim po prvni svétové valce a byl podminén rozsifenim
mezinirodni spoluprice a snahami o internacionalizaci (Cetikova 2008, s. 9).
Dlouhou dobu bylo jedinym typem tlumoceni pouzivanym na mezinarodn{ trovni
prave konsekutivni tlumoceni (KT). Nastup simultannitho tlumoceni (ST) pfipada
na obdobi po druhé svétové valce. V soucasné dobé konferencni tlumoceni

zahrnuje oba dva typy, z nichz kazdy ma svoje podtypy.

V piipadé¢ KT se rozlisuje tlumoceni pferusované a nepferusované,
tlumocen{ s tlumocnickym zapisem a zpaméti, bilateralni a jednosmérné. ST je
zpravidla minéno kabinové tlumoceni. V pfipadé tlumoceni na vysoké urovni se
v$ak mnohdy muze jednat i o jiny podtyp simultanniho tlumoceni, jako je susotaz
neboli simultinni tlumodeni $eptem, coZ je tlumoceni bez kabiny. Sudota
pfedpoklada, ze tlumocnik sedi vedle klienta nebo za nim a tlumodi mu Septem.

Jako specificka forma mezi obéma zakladnimi typy tlumoceni se uvadi doprovodné

70 http://www.jazyky.com/proc-asociace-konferencnich-tlumocniku/
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tlumoceni, coz je ,,tlumoceni konsekutivni, bez zapisu, nékdy tlumoceni simultanni,

vétsinou Septem, a nékdy i vlastni cizojazyény vyklad (Cetikova 2008, s. 14).
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3.2 Kdo tlumoci na vysoké urovni?

Na vysoké urovni zpravidla tlumodci nejlepsi konferencni tlumocnici, kteff
jsou povazovani za skutecné odborniky ve své oblasti. Profesionalniho
konferenéntho tlumoénika AIIC definuje jako “a professional language and
communication expert who, at multilingual meetings, conveys the meaning of a
speaker’s message orally and in another language to listeners who would not
otherwise understand”.” Na vysoké urovni vedle profesionalnich konferencnich

tlumocnikt tlumoci mnohdy i tlumocnici, ktefi zaroven zastavaji dalsi funkci.
3.2.1 Tlumoc¢nici-diplomaté

Rozsifenou variantou je napifklad kombinace tlumocnik-diplomat, ktera je

typicka napiiklad pro ruské prostiedi:

«(...) nepuod Easyuna (...). Hexomopoe epema «na eepmune» pabomanu |...)

onwimmie compyonuicu MULA Poccuny. (Cuzakin 2005, s. 176)
a naopak vubec neni obvykla naptiklad pro USA:

«B omauvne om named cmpare, nepesoduux 1ocdena CILLA max u yidem na nercuro
nepesoduuxom (npasoa, bocameim), a 6 CCCP mroeue cnocobrese romontts, Hauuras ¢ nepesoda,

desanu Oaecmamyro Kapvepy ounjsomama (Hanpumep, Hedasro ckonyasuutica O. Tpoarosckuil u

wnoze dpyeue)y. (Cuzakin 2005, s. 178).

Konkurenén{ vyhodu tlumoénika-diplomata Andrej Cuzakin vidi ptedevsim
vtom, ze se takovy tlumoc¢nik vyzna v tlumoceném obsahu: «becedez FO. B.
Andponosa (...) nepesodunu compyornuxu MILA unu, dance uame, LIK KIICC. Ilocredrnue
OMIAUNANUC 170M, U720 NOMUMO A3bIKd, OHU 64d064U CYIIbI0 NPOOIEM, 0c00erH0 6 cneyuguyio
cpepe ommouternuit KIICC ¢ ee napmmepamu, npexpacto snatu ceoux 3apybescipix Koee,
Komoperx camu e u «xypuposasuy. (Cuzakin 2005, s. 173). Zarovent viak podotyka, e
nc¢kdy kariéra tlumocnika-diplomata muze nahle z politickych davoda skoncit:

«l Lepesoouur-ounnoman: eudum, Kax meopunmica ucmopus, nomozaen KPYmumy ee Koaeco, Ho

71 https:/aiic.net/page/1469/what-is-a-conference-interpreter/lang/1
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uroz0a cam nonadaem noo 1ezo U cXo0un? ¢ aperst Mecre ¢ NOAUNMUKOM, UHoz0a 006po60.16Ho,
wame no smuueckum coofpancenuzmy. (Cuzakin 2005, s. 167).

Stoji za zminku, Ze néktefi translatologové zastavaji nazor, ze tlumocnik-
diplomat by mél davat pfednost diplomatické strance jednani pfed vérnosti
tlumoceni. Irina Alexejevova dokonce zakotvila tuto povinnost tltumocnika ve své
verzi etického kodexu (viz oddil 2.1.2). Podle nékterych translatologhi by se toto
mélo ocekavat od jakéhokoliv tlumocnika, nejen od tlumocniki-diplomata.
Kumiko Torikaiova napitiklad cituje nazor Nagaty Sacové, podle niz je nejdulezitéjsi
ulohou tlumocnika budovani ,,;mosta*: “Interpreters, often called “Xiaowaijiaoguan
(little diplomats)’ in China, are deemed professionals who serve the ultimate goal
of promoting friendly international relations. Hence, if an interlocutor said
something which might undermine the ultimate cause, interpreters are not
expected to interpret faithfully to the original, since achieving the overall
objective of friendly relations is more important than individual

expressions.”

3.2.2 Vojensti tlumocnici

V dobach Sovétského svazu na vysoké drovni tlumocili spiSe muzi. Andrej
Cuzakin to vysvétluje tim, e profese tlumocnika byla dlouhou dobu povazovana za
témet vojenské povolani:  «Ipaduyuonro 6 CCCP npogeccusn yemmozo nepesoduuxa
CHUMANach YYMmb AU He «BOCHHOW, 00000 CAONCHOM, OMIBENMICINEeH IOl CBAAHHON ¢ 0ZPOMHBIMY
NCUXOPUUUECKUMU NEPEPYSKAMHU, EHE3ANHIMU 651€30aMU 6 KOMAHOUPOSKU, 10410t pabomol
U... HeHOpMamugHol Jexcukodl 6 Kyayapax. 2Kenwune, Oelicmsunmensiio, 1eaeeko 6v10epacants
maKue nepepysKi, 1o 2AaeHoe, 6ePOANING, — 6 YCIOAX POCCULCKoz0 0bmecnéa — 6 noaumuKe
awenuun 6cecda oo Hemponopyuonansio maso». (Cuzakin 2005, s. 181). Takovému
vnimani tlumocnického povolani jist¢ napomohla i dlouhodoba tradice tzv.
vojenskych tlumocnikid. Jedna se o specifickou kategorii tlumocnikd, ktera je pro
nckteré zemé pfirozena (napf. pro Ruskou federaci ¢i Francii) a v jinych zemich
naopak zcela chybi (napf. v Ceské republice). Pfedstavime si ji blize na piikladu

Ruska.
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Titul vojenského tlumocnika byl v Rusku oficidlné zaveden v roce 1929 na
zakladé nafizeni vydaného nameéstkem lidového komisafe pro vojenské a moftské
otazky a predsedy Revolucni vojenské rady SSSR Josifa Unslichta, avSak samotny
systém vojenskych tlumocniktt ma v Rusku mnohem dlouhodobéjsi historii. Rusti
badatelé L. Gavrilov, J. Kurapovova a J. Torsukov nastinili hlavni pficiny zrozeni
tohoto povolani v Rusku a zaroven zmapovali zakladni etapy vyvoje vojenského
tlumocnictvi. V ¢lanku «Toaroroska mepeBoadeckux kaapos B Poccun (k ncropun
Bompoca)» konstatuji, ze v carském Rusku duastojnici ruské armady, ktefi pochazeli
ze Slechtickych rodu, zpravidla dobfe ovladali cizi jazyky. Dale uvadéji, ze v Rusku
vzdy byly na jazykovou pfipravu nejvyssich duastojnika kladeny velké naroky. Aby
se uchaze¢ vibec mohl dostat napfiklad na Akademii generalniho stabu, musel
mimo jiné slozit povinné zkousky ze dvou cizich jazykd. Ruska armada tak témér
vzdy méla ve svych fadach lidi, ktefi perfektné uméli cizi jazyky. Vétsinou se vSak
jednalo o zakladni zapadni jazyky, zcela odliSna byla situace u jazykt orientalnich,
které ovladal malokdo. Pravé proto zacal vojensky ufad posilat dastojniky na
vysoké skoly, kde se tyto jazyky vyucovaly. Napiiklad v Institutu orientalistiky ve
Vladivostoku v letech 1899-1916 studovalo pfes 200 dustojnika (Gavrilov,
Kurapova, Torsukov 2014, s. 127). Soubézné¢ byly prosazovany i jiné formy
piipravy v podobé kurza. Vr. 1889 byla ve Vladivostoku zaloZena tlumocnicka
skola, ktera nabizela pro dustojniky se znalosti anglictiny a francouzstiny
osmimésiéni kurz ¢inského jazyka s naslednou dvouletou stazi v Ciné. Ve 20. letech
minulého stoleti pfiprava vojenskych tlumocniktt v Rusku probihala také v ramci
rekvalifikace studentt a vyucujicich filologickych fakult. Se zavedenim oficialniho
titulu vojenského tlumocnika vr. 1929 pfiprava na toto povolani dostala nové
rozméry. Vroce 1940 byla zalozena Vojenska fakulta zapadnich jazyka pfi
Moskevském statnim pedagogickém institutu cizich jazykl, ktera ziskala status
vojenské vysoké skoly. Téhoz roku doslo k zaloZzeni Vojenské fakulty pii
Moskevském institutu orientalistiky a o dva roky pozdéji Vojenského institutu
cizich jazykt Rudé armady. V soucasné dobé je jeho nastupcem Fakulta cizich

jazykl a zahranic¢nich vojenskych informaci pfi Vojenské univerzite.
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3.3 Vzpominky tlumocniku

Tlumocnici, ktefi dlouhodobé tlumocili nebo tlumodi na vysoké arovni, se
mnohdy stavaji svédky historie. Néktefi zasadné neposkytuji rozhovory, jini zase
radi komunikuji s novinafi a sdéluji podrobnosti difvéjsich tlumoceni. Jsou i takovi,
ktefi zanechavaji svoje svédectvi v podobé paméti, autobiografii, vzpominek nebo
uvah ohledné historickych udalosti, jez méli vzacnou moznost pozorovat zblizka.
Jako pfiklad mtuzeme uvést paméti Paula Schmidta (,,Paméti Hitlerova tlumoc¢nika“
/  «llepeBoaunk I'mraepa»), Valentina Berezkova (,,S diplomatickou misi
k Hitlerovi® / «C auraomarmaeckoii muccueii B bepausn, 1940-1941», «Kax st craa
repeBoAunkom Craamsay, «I mor yowurs Craamua», «Pasom co CraamHbBIVD,
«Crpannmpl  AEIAOMaTHYEcKOR  mcropumy), Alexandra  Svejcera  («I'aazamm
repeBoAunka. 13 Bocnomunanuiv) atd. Tyto knihy nejen ze pfinasi poutavé ctent,
ale pro zajemce mohou byt i zdrojem informaci o tom, jak tlumoceni na vysoké
urovni probfha. Lze v nich vystopovat i rizné tlumocnické strategie a jejich dopady
na komunikaci. Zminime nékteré z téch, o néz se budeme opirat pfi vypracovani

okruhu otazek pro praktickou ¢ast této prace:
— zména expresivity projevu:

«Odrancdwr, Kozda beckoreurvie CA080MPEHIUA 10 110600) KAKUX-7110 TYHKINOE PE30AI0YUL 0
esponetickotl 6e30nactochiy OKOHYameasHo sauan 6 mynux, ~les Andpeesuy ne svidepacan u,
npepsas ouepeonyro mupady B. M. Xeocmosa, paskmya: «Aoszo mur emye 6ydem sarumanives
amoil epynooti?y Mot xosneea Muwa bpyx ouens mouro nepedan urmornayuro Apyusosuua u
Oasice HeckONBKO YCUNUSA IMOYUOHANLHOCIID PENAUKU, 11EPE6EOS (EPYHOVY AMEPUKAHEKUM
caereusmom baloney. Pumopuueckuil sonpoc Avsa Anopeesuna sv136a1 63psi6 ermexa opysncieie

anaoduevenmer. (Svejcer 2012, 's. 78—79)
— Vvyznamové posuny:

«Cayuunocs mak, 4mo Ha npomaceruy 6cell 1n0e30Ku A 0via  OCHOSHBIM  NEPESOIUUKOM
A. C. I'loaanckozo. Bonpexu ounsomamuuecxozo npomoxony, mpebyronemy, umobst 4 u Mot
aMePUKAHCKUL KO1e2d NEPESOUNU NO0UEPEDHO — 4 — ¢ PYCCKO2O Ha areuilckull, a orn — ¢

areautickozo na pycekud, Ilosanckui nepeoe epema wacmauéan mna mom, umobs: 4 00Ut
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nepesodun 6c¢ epema. Amepurarcxozo nepesoduuxy Asnexcandpy Axanosckomy, npogeccuonany
6v100k020 Kaacca, 1lossnekuii e Odosepan, onacasce, Kak Obi 7107 NOMOMOK DPYCCKUX

be0aMmuzpannos we cmas exo ymviutaerno uckancamey. (Svejcer 2012 s. 46)

Mo xosneea no LIK D. Kanckui, nepesoduux na écmpeve /1. Bpeswresa ¢ npesudermom
Anzonvs, ¢ yowacom yeaviman, umo 1 encex nauan wumams e mexcm peut, a cnpasoyrivie
Mamepuans: K becede: 20e HAXO0OUNICA cmipard, ee meppumopus, Hacejerue, nOAUNUYECKAA
cucmema u np. Y arconvyes GyK6asvio Heatocniu 0meucan: boabuucmeo Haty pycckuil (a
nwtremnudl npesudenn HPA 2K D. dym Carnmyut soobupe saxonuun BY3 6 baxy u umen
pyeckyro awcery Tarroy). Borcmpo onpasusutuce om woxa, kax u nodobaen: «npoguy, D. Kancxuii
cman «nepesodunvy: «Aopoeue opyseal Ham wuseecmro, wmo 6aumta cmpana maxodumes Ha
sanade Agpuxu. Moz pades, umo meppumopus ee cocmasagen. .. npexpacio, umo aceaeriue

BZ;ZPOCI/M... c )/dOB./ZW%BOpé’H%é’M O7NIMEYAEM, Y710 NOAUNNIUYECCKAS obcmanosxa. .. ﬂp.)).

(Cuzakin 2005, s. 172)

«(...) npesudernm nmpurnumaerm Henvcona Marndeny. Coomsememsenro 6  cnpagounsix
Mamepuanax écmpedaena coxpanere FOAP. A nam 6cé pasro! Ymo e yeastutanu zocmu
us Agpurxu? «Mez pades, umo mam y éac 6 FOzocrasuu deaa udym nensoxoy. Ilepesoduux, me

MOperys 2/1a3om, ckasas «6 eautedl cmparie. . .», coxpanus auyo b. H. [Easyuna — npum.]

(... . (Cuzakin 2005, s. 176)

A o cux nop  ucnvimeisaro  Gaacodaprocmy - uckperiree  4y6cm60  Oaaz00apHocy K
conposoacdasuiemy denecayuro wypranucny u3 «IIpasosry 2Kerne Aumoumro, ¢ uvum umerem
IHonanekusi ovens cuumanca. 2Kens 00420 61yuian emy wyscmeo yéascerus K nepesooueckomy
mpyoy. Odnancowr on ckasan emy: «Lllsedyep we moavko 6ac nepesodum, Ho uroda u
Koppexmupyem. Bom, rnanpumep, 6 odnoi peun 6wt naséanu DPusadesvgpuro  cmoauyed
I encunvsanuuy. — «A passe mo ne maxé» — «Hemy. — «A umo e Llsenyep?y — «On

ckasan, umo mo Kpynmedniui 20pod wmamay. (Svejcer 2012, s. 47—48)

«K uecnmu 1 loagnexozo nado ckasams, umo on 1e obudenca. Ewe 6 Mockee na scmpeye co mmoil
u Mmoum ranapruxom 2Kopoi Macrosvim on npuseiéan mac e cmecrameca U 6 CAyuae
He00X00UMOCIIY  UCHPABAAINS €20 OUUOKY UAYU 02060pKU. <« 1m0 60m 00Hancdvr 1a npueme 6

00HOM n0coNBCII6e, — pacckasan on tam, — Bopomuios npousnocun peuv u 6dpye umo-mo
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aanya. Mer nepeaasmyaucs, a nomom cnpocunu, xax 3mo 36y4ano 6 nepesode. Oxasanoce, umo

nepesoduur cxasan 6cé npasuasior. (Svejcer 2012, s. 48)

«Aea 200a cnycmza, 2Kena Aumonixo, snaxoma mena ¢ samecmumenem pedaxmopa «I Ipagdsry
H.H. Wnosemyesvim, cxasan: «mo mom camerit Cama Lllseiyep, xomopeiii desan u3

TTonsnexozo unmeanuzenma». (Svejcer 2012, s. 50)
— zaujet{ postoje:

«3a epems, xomopoe a npopaboman 6 Cowsnom Cosenme, aums 00Handv: 06¢yndasace
peanviiag npobaema. Imo sacedariue bviao cossaro no mpebosaruro u.o. uasera Cosema o
CCCP  eenepana A. Kucenenxo 6 cea3su ¢ npunamuem aMepuxaHckuMy — 641acmamu
upesswryalineix  Mep 1m0 npeKpanmfenuro  3abacmoeKy  ANOHCKUX  IHeAEe3HOOOPOIHCHUKOS.
Awmepurarnys:  momusuposanu  céou  Oedlemsus  mem, umo, Yoy  eocydapemsenisiMu
CAYINCAUYUMY,  HCeNE3HO00PONCHUKY He uMeau npasa Gacmosanmn. Cosenckull npedcmasument
pesko  ocydun  Oedermsus  amepurarckux  6aacmed. B mo  spema sma nosuyus naueco
npedcmasumens Kasasacey mie cnpasedsusots. Ho name sem cnyemsa, xoeda namu 6oerivie
enacmy 6 bepaune npednpunsau xyoa boaee swecmoxue Oedcmeus, Gpocus manku nponius
3abacmosuuxos, A nouan, umo ewicmynaenue cernepata Kucnerxo Geino ne bosaee uem

nponazanducnicxoli axyued no npunyuny «Deoinozo cmamdapmar. (Svejcer 2012, s. 37)

A e 1pucm u ne bepyce dasams npogeccuonansrse oyerxu. Aa smo u e 6x00um 6 Mot
sadavy. Ho ¢ nosuyuu 30pasoco chmsicna Mie ceddac yowe 1e Kancemea OeccnopnsiM 1npaso
nobedumenetl cyoums nobexcerinvrx. Moscem: au Geime nodaurno becnpucmpacminwtm  ¢)o,
Komopwiil seputam ceprnisst npecmynaeHutl Had memu, Ko i npecmynaerus cosepuan? He
ayuute au Gviao bvr osepums 0 €U He caMuM ANOHYAM, 720, 1o Kpaiied Mepe,
HEUMPansHoMy MeHOYHapooHoMmy ¢yoy (sosmovcro, nod seudott OOH)? Beé amo, xomeuro, ymce
UCIIOpUA, 10 ee YPOKU 1ie MOy cumamyvis Hesstbaemoimu. Bpems erocum 6 nux ceou

Koppexmussr. (Svejcer 2012, s. 43)
— zasahovani do priab¢hu jednani:

«B mom seuep xosaiika, 6ecoma paseosopuusan amepuranKa, 6e3yenemo nuimaAAch 3ACas Uy
Aadedimpurosa scmynume 6 paseosop. Ilomacusan renasucminiil momanmmsiii cox, ot omeedan
00HOCA09/CHO.
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— L ocnodun Aadeduuros, évt 6edv us Cubupu. A cavimana, umo smo ckasounas cmpara.
— Na.

— Mue max 6w1 xomenoce mam nobvisants.

— Na.

— B amom 200y 2 6y0y 6 Mocxse u Aenunzpade. Ho 6eds 3mo max danexo om samezo Omeka.
— Na.

Tym ne evt0epacan nepesodusuiud smy becedy moi koaseea 2Kopa Macaos:

— Craomcume ett, umo na TY-104 myoa moocro dosements 6cezo 3a Hecko1bK0 Uacos.

— Bom mt smo eii u cxanew. (Svejcer 2012, s. 57)
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IT Prakticka Cast

1 Vjzkum

Nas vyzkum ma povahu empirické vyzkumné sondy a sleduje zaroven
nckolik  vyzkumnych cild. Za prvé chceme zmapovat, jak profesionalni
konferenéni tlumoénici v Ceské republice a Ruské federaci, kteif thumodi na vysoké
urovni, vnimaji koncept absolutni tlumocnické neutrality. Za druhé chceme zjistit,
zda se pfi tlumoceni na vysoké drovni nékdy potykaji s problémem absence
tlumocnické neutrality. Za tfetf chceme na zakladé situaci z jejich tlumocnické
praxe na vysoké urovni vymezit jednak realné faktory, jez mohou tlumocnickou
neutralitu ovliviiovat, jednak realné mozné nasledky absence tlumocnické neutrality
z hlediska tlumocnického vykonu. Zaroven se pokusime vytvofit hruby profil
pramérmého konferenéniho tlumoénika na vysoké trovni v Ceské republice a

Ruské federaci, ktery reprezentuje nas vzorek.

Ve vyzkumu se zaméfime na Ctyfi vyzkumné otazky, z nichz dvé jsou

desktiptivni (VO1, VO,):

(VO1) Co si profesionalni konferencéni tlumocnici mysli o dosazitelnosti absolutni

tlumocnické neutrality?

(VOy) Jsou profesionalni konferencni tlumocnici pfi tlumoceni na vysoké trovni

vzdy neutralni?

a dvé jsou deskriptivné-kauzalni (VO3, VOy):

(VO3) Co vsechno ma vliv na tlumocnickou neutralitu?

(VOy) Jak se absence tlumocnické neutrality projevuje na vykonu tlumocénika?

S ohledem na vyzkumné otazky jsme vytvorfili dvé hlavni hypotézy (Hi,
Ho):

(H1) Vsichni profesionalni konferencéni tlumocnici véff v existenci absolutni

tlumocnické neutrality.
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(Hz) Vsichni profesionalni konferencéni tlumocnici jsou pfi tlhumoceni na vysoké

urovni naprosto neutralni.
a dv¢ pracovni hypotézy (Ho,, Ha):
(Hz2a) Tlumocnicka neutralita je vystavena riziku ovlivnéni fadou faktort.

(Ha,) Absence neutrality u profesionalnfho konferencnitho tlumocnika se muze

promitnout do jeho vykonu.

Podafi-li se nam vramci vyzkumu ziskat data, ktera budou v rozporu
s tvrzenimi obsazenymi v hlavnich hypotézach Hia Hp, bude to znamenat, ze jsme
stanovené hypotézy vyvratili. Vyvraceni H> nam otevie moznost zkoumat blize
korela¢ni vztah (souvztaZnost) mezi riznymi faktory a absenci tlumocnické

neutrality a také mezi absenci tlumocnické neutrality a ttumocnickym vykonem.

V ramci pracovnich hypotéz Hz,a Hop, se pak pokusime zjistit, zda se jedna
pouze o korelacni vztah, nebo v nékterych pfipadech muzeme hovofit o
kauzalnim vztahu (pfi¢innosti). Abychom mohli hovofit o existenci kauzalniho
vztahu, budeme potfebovat minimalné dvé zjisténi, ktera se budou lisit v

hodnotach nezavislé proménné.

U pracovni hypotézy Hz, je tlumocnicka neutralita zavislou proménnou a
veskeré faktory, o nichz se domnivame, Ze mohou tlumocnickou neutralitu
ovliviiovat, jsou nezavislymi proménnymi. Na zaklad¢ zpracovani dosavadnich
teoretickych poznatki o tlumocnické neutralit¢ mezi takové faktory muzeme
zafadit:

e rezim tlumoceni;

e pohlavi/gender tlumocnika;

e soubch povolani u tlumocnika;

® nazory a postoje tlumocnika;

e vyhrocenou situaci (probihajici konflikt, revoluce, valka atd.).
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7 davodu predvyzkumné povahy a obecnéjsitho zaméfeni naseho vyzkumu
nebudeme vénovat pozornost vzajemnym vztahlim nezavislych proménnych mezi
sebou, coz bude znamenat zamérnou redukci analyzovanych vztaht. Je také
nutné podotknout, ze se u pracovni hypotézy Ha nevyhneme redukci poctu
pozorovanych nezavislych proménnych, a proto se vystavujeme riziku, ze
ncéktera proménna, ktera ve sledovaném vztahu muze hrat dulezitou roli, bude

opomenuta.

U pracovni hypotézy Haz, bude tlumocnickd neutralita nezavislou
proménnou a vsechny mozné nasledky v roviné vykonu tlumocnika budou
zavislymi proménnymi. Na zakladé zpracovani dosavadnich teoretickych

poznatkl o tlumocnické neutralité mezi takové faktory mizeme zatadit:

® Vvyznamové posuny;
e zménu expresivity;
e vyjadfeni vlastniho nazoru;

e intervenci do priubéhu jednani.
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2 Metodika

Populaci neboli zakladni soubor budou tvofit profesionalni konferencni
tlumoénici a thumocnice z Ceské republiky a Ruské federace, kteff maji zkugenost s
tlumocenim na vysoké urovni (tlumoceni pro hlavy statl, zastupce vrcholnych
organu zakonodarné, vykonné a soudni moci, celni pfedstavitele cirkve a jinych
ideologickych struktur, vedeni centralnich finanénich a ekonomickych subjektd).
Za profesionalniho konferencniho tlumocnika budeme povazovat osobu, ktera za
uplatu provadi konferenc¢ni tltumoceni a ktera ma piislusné vzdélani (vysokoskolské
nebo postgradudlni, resp. specializované kurzy) a/nebo  dlouhodobou

tlumocnickou praxi v oblasti konferenc¢niho tlumoceni (vice nez 3 roky).

Empirické vyzkumné sondy jsou hojné vyuzivany v ramci piipravnych
vyzkumnych fazi v sociologii, proto jsme cerpali inspiraci mimo jiné v metodologii
sociologickych vyzkumi. Zvolenou populaci nezname dostatecné dobfe na to,
abychom mohli pfi stavbé vzorku neboli vybérového souboru vyuzit kvétniho
vybéru, kdy se imituji znamé vlastnosti populace. Navic pfedpokladame, Ze se
vlastnosti zvolené populace mohou lisit podle zemi, proto by bylo dost obtizné
stanovit kvoty spole¢né. Také bychom se vystavili velkému riziku prehlédnuti
nckteré proménné, ktera ve zkoumané problematice hraje dilezitou roli a ktera by
nam tak unikla. V pfipadé dotaznikového setfeni v tivahu pfichazi ndhodny vybér,
ktery vsak nebudeme moct aplikovat pfi stavbé vzorku pro rozhovory, a to
z diivodu necetnosti a uzavienosti zvolené populace. V pfipadé rozhovori proto
vyuzijeme ucCelového vybéru, ktery je sestavovan badatelem na zakladé jeho

rozhodnuti.

Obecné plati, ze ¢im je vzorek vétsi, tim mensi je rozdil mezi jeho
sttukturou a strukturou populace (Disman 2002, s.93). V této souvislosti se
pokusime vyuzit riznych zpusobu osloveni potencidlnich respondentt, zejména
prostfednictvim  profesnich organizaci a sdruzeni, vzdélavacich instituci,

davéryhodnych specializovanych skupin na socialnich sitich a v neposledn{ fadé
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s vyuzitim osobnich kontaktd. Zaroven si vsak uvédomujeme, Ze osloveni
konferencni tlumocnici pisobici na vysoké urovni mohou svou ucast ve vyzkumu
z etickych nebo pracovnich divodi odmitnout. Proto sahneme 1 po tzv. technice
sn¢hové koule (angl. snowball technique), kdy k ziskavani potencialnich
respondentt dochazi na zakladé doporuceni respondentt, ktefi jiz ve vzorku jsou
(Disman 2002, s. 114). To, Ze potencialnim respondentim doporuéi ucast ve
vyzkumu jejich kolega nebo kolegyné, by mohlo poslouzit jako jisté ujisténi, ze se

neni tfeba Ucasti obavat.

Pfi volbé metodiky vyzkumu jsme se snazili zohlednit jak povahu
vyzkumnych otazek (deskriptivni a deskriptivné-kauzalni), tak i vyse uvedena
specifika zvoleného vzorku (eventualni vazanost povinnosti mléenlivosti, etickymi
a/nebo pracovnimi zasadami atd.). Pfednost jsme proto dali anonymnimu
dotaznikovému Setfeni a anonymnimu interview, jelikoz umoznuji
respondentim vyjadfit své subjektivni nazory, aniz by timto ohrozili povést svou
nebo svych klientt, resp. zaméstnavateld. Pivodné jsme uvazovali i o nasledném
strukturovaném nestandardizovaném pozorovani zaméfeném na hodnoceni kvality
tlumoceni, které by vychazelo ze zjisténi z dotaznikt a rozhovora. Nakonec jsme
museli od této myslenky upustit, a to pfedevsim z toho davodu, ze jednani, ktera
probfhaji na vysoké urovni, nejsou zpravidla pro vefejnost pifistupna a pfistup

k nahravkam a protokolim takovych jednani je striktné omezeny.

Vzhledem ke zvolené populaci jsme vyhotovili dvé jazykové mutace
dotazniku, a to ceskou (Pfiloha ¢. 1) a ruskou (Priloha ¢. 2). Pro snadnou
dostupnost byl dotaznik vytvofen v aplikaci Disk Google, ktera umoznuje kontrolu
zodpovezeni vSech otazek dotazniku a také ukladani jednotlivych odpovedi na
stejnou otazku. V souladu s védeckou etikou jsme v uvodu k dotazniku uvedli
nasledujici informace: 1) ¢im se dany vyzkum zabyva; 2) kdo konkrétné dany
vyzkum realizuje; 3) jakym zpisobem se bude s daty pracovat, kdo k nim bude mit

piistup a jaka je mira anonymity; 4) kontakt na badatele.
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Co se tyce anonymity, dokazeme zajistit pouze anonymitu povrchovou.
V dotaznicich nebudeme zachycovat informace, které by mohly vést k okamzité
identifikaci respondenta (jméno, piijmeni, zaméstnani, clenstvi v profesnich
organizacich a sdruzenich, kontaktni informace). Pro ucely vyzkumu budou
nicméné nezbytné udaje o pohlavi, véku, jazykovych kombinacich, vzdélani,
povolani respondentt a délce jejich praxe v oblasti konferencniho tlumoceni, tedy

,»nepfimé* udaje, na jejichz zakladé budou respondenti stale dohledatelni.

Pii tvorbé dotaznikli jsme vychazeli z obecného metodického doporuceni
ohledné jeho délky. Vypliovani dotazniku pro vyzkum by obvykle nemélo
pfesahnout limit 25-30 minut (Chromy 2014, s. 11), a proto jsme nas dotaznik
koncipovali tak, aby nebyl pro budouci respondenty ¢asové naro¢ny. Jeho vyplnéni
by mélo zabrat pfiblizné 10 az 20 minut s ohledem na to, zda respondent odpovi
kladné na otazku, jestli u sebe nékdy pii tltumoceni na vysoké urovni zaregistroval u

sebe pocit absence tlumocnické neutrality, pfipadné zda bude nechavat komentar.

Dotaznik se sklada ze 2 ¢asti. Prvni c¢ast dotazniku obsahuje 20 otazek a
prostor pro komentaf, druha céast dotazniku obsahuje dalsich 5 otazek a prostor
pro komentaf. Téméf vSechny otazky, az na upfestujici a komentafe, byly
nastaveny jako povinné a respondent jejich vyplnéni nemohl vynechat. Co se tyka
typd a pofadi otazek, snazili jsme se vzit v potaz vSeobecné znamé tendence

tykajici se odpovidani respondentd v ramei vjzkumu'

V dotazniku se stfidaji otazky oteviené, kde je moznost odpovedi volna, a
uzaviené, kde maji respondenti zvolit odpovéd z nabizenych moznosti.
Uvédomujeme si, ze oteviené otazky poskytuji presnéjsi a detailnéjsi informace,
nicméné jsou pomeérné casové narocné. Navic je zde velkd pravdépodobnost, ze
zaneprazdnéni respondenti zacnou uvadét zkratkovité odpovédi, piipadné tyto
otazky pfeskakovat (Chromy 2014, s. 14). Proto jsme se snazili, aby oteviené

otazky mély spise povahu otazek doplikovych a slouzily k rozvedeni odpovédi na

72 Vice o fazeni otdzek, ¢asové ndro¢nosti dotaznikl a ochoté respondenta odpovidat viz prace Miroslava Dismana, Jana
Chromého.
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pfedchozi, uzavienou otazku. Jednu z otazek jsme pro jistotu doplnili o napovédu

s ohledem na rozdily v pouzivané terminologii a jiny Gzus v obou zemich.”

Pred spusténim dotazniku se respondentiim zobrazovalo pouceni o tom, Ze
na otazky neexistuji ,,spravné* a ,,spatné“ odpovedi a ze na otazky maji odpovidat
vyhradné podle svého presvédéeni. Toto pouceni bylo nezbytné, jelikoz jsme
vychazeli z toho, Zze tlumocnici, kteff pasobi na vysoké urovni, mohou mit tendenci

odpovidat v souladu s normami, které plati pro jejich povolani.

Pro minimalizaci tzv. efektu hald, ktery spociva v tom, ze odpoved na
urcitou otazku muze ovlivnit odpovédi na otazky nasledujici (Chromy 2014, s. 47),
jsme vyuzili nahodného potadi otazek. Dotaznik zac¢ina ,,identifikacnimi® otazkami
tykajicimi se pohlavi, véku a pracovnich jazykd respondentt. Poté nasleduje klicova
otazka, zda muze byt tlumocnik absolutné¢ neutralni. Na ni opét navazuji
widentifika¢ni® otazky tykajici se zkusenosti respondentd s tlumocenim na vysoké
urovni, vzdélani v oboru tlumocnictvi, pfip. v jinych oborech, prace v jinych
oborech nez tlumoceni, sledovani politického déni a postoje v politickych a
ideologickych otazkach. Vzapéti nasleduje dalsi klicova otazka ohledné narocnosti
raznych typt tlumoceni z hlediska dodrzovani tlumocnické neutrality. Tuto sekei
uzavira klicova otazka na realnou zkusenost respondenta — dotaznik se pta, zda se
respondent pfi tlumoceni na vysoké urovni nékdy setkal s pocitem absence
tlumocnické neutrality. V piipadé zaporné odpovédi bude tato otazkou posledni,
na konci vsak bude moct zanechat vlastni komentat. Respondentim, kteff na tuto
otazku odpovi kladné¢, se otevie druha sekce dotazniku zaméfena na konkrétni
situace z jejich tlumocnické praxe, v nichz se pfi tlumoceni na vysoké udrovni
necitili byt neutrdlnf a nejvice si tuto skutecnost uvédomovali. Druha
sekcedotazniku zacina ,,identifikacnimi® otazkami na typ tlumoceni a jazykovou
kombinaci, v niZz respondent tehdy tlumocil. Dalsi tii otazky jsou pro nas klicové,

z nich prvn{ a druha na sebe obsahové navazuji. V prvni otazce se ptame, zda se

73 Jedn4 se o otdzku o pracovnich jazycich. V ndpovédé je pouZita kategorizace Mezindrodni asociace konferen¢nich
tlumo¢nikd AIIC, v souladu s niz rozli$ujeme jazyky aktivni (jazyk A, jazyk B) a jazyky pasivni (jazyk C).
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absence neutrality u respondenta néjak promitla do jeho tlumocnického vykonu.
Odpovi-li respondent na ni kladné, zobrazi se mu navazujici otazka, ktera se taze,
jak konkrétné byl jeho tlumocnicky vykon ovlivnén. Posledni tfeti otazka je
zaméfena na zjisténi moznych pficin absence tlumocnické neutrality u
respondenta. Také druha sekce je také na konci opatfena prostorem pro zanechani

komentafte.

Po spusténi dotazniku jsme vyckali na prvni komentafe, abychom je mohli
pfipadné zohlednit pfi pofadani interview. Pfi volbé typu interview jsme vychazeli
pfedevsim z toho, ze u pracovnich hypotéz Hz a Ha, nezname vSechny mozné
proménné. Uvédomujeme si, ze nas vycet faktort, jimiz muze byt tlumocnicka
neutralita ovlivnéna, ani vycet moznych nasledkt absence u tlumocnika neutrality
pfi tlumoceni na vysoké arovni nemusi byt tplny. To byl hlavni davod, proc jsme
zvolili semistrukturovany rozhovor, tedy Castecné fizeny. Tento typ rozhovoru
by nam mél na jedné strané¢ umoznit drzet se tématu naSeho vyzkumu,
vyzkumnych otazek a pfedem stanovenych hypotéz, a na druhé strané¢ neomezovat
respondenty pifsné stanovenym poctem a pofadim otazek a umoznit jim vyjadfit

jejich postfehy.

Stejné¢ jako v pfipad¢ dotazniku jsme na zacatku rozhovoru vzdy uvedli
respondenty do kontextu vyzkumu (kdo vyzkum provadi, ¢im se vyzkum zabyva) a
jeho podminek (nahravani rozhovoru, zajisténi povrchové anonymity) a seznamili
jsme je s tim, jak se bude ze ziskanymi daty bude nakladano. V pribéhu rozhovoru
jsme podle potteby pfeformulovavali znéni a pofadi nasich otazek v zavislosti na
ochoté¢ respondenta komunikovat a na mife otevienosti a divérnosti komunikace.
Podle Eileen M. Kaneové bychom i tak méli od respondent ziskat stejné typy
odpovedi (Kane, 1985). Rozhovor jsme se snazili vést tak, aby upfesnujici otazky
ohledné¢ vlastnich zkusenosti respondenta, ktery uvede, ze zazil pfi tlumoceni na
vysoké arovni pocit absence neutrality, byly pokladany az v zavéru rozhovoru.
Osobni zkuSenosti respondentu totiz plati za ,,citliva® témata a pro ta plati, ze se

maji nechavat az na konec rozhovoru (Hendl 2005).
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Pro minimalizaci jiz vySe zminéného efektu hald jsme vyuzili nahodného
pofadi otazek ,identifika¢nich® a klicovych. Dal§i mozné zkresleni, které muze
nastat, souvis{ s tzv. pfitakanim (angl. acquiescence). Bylo prokazano, ze lidé
obecné maji tendenci odpovidat spise pozitivné nez negativné (tj. fikat spise ,,ano*
nez ,,ne”) (Chromy 2014, s. 47). Tomu jsme se pokusili zabranit tim, ze jsme

nckteré otazky formulovali obracené.

Nasi nejvétsi obavou vsak bylo, Ze profesionalni konferenéni tlumocnici,
ktef{ pisobi na vysoké urovni, budou mit intenci béhem rozhovoru odpovidat na
otazky nikoliv podle podle svého vlastniho pfesvédceni, ale tak, aby putsobili jako
profesionalové v ocich téch, kdo budou mit k ziskanym datim piistup. Jedna se o
tzv. efekt morcete, kdy se testované osoby snazi vypadat v badatelovych ocich 1épe,
jelikoz jsou si védomy toho, ze jsou zkoumany (Chromy 2014, s. 47). V nasem
piipadé tedy existovalo riziko, ze se respondenti budou snazit ve svych odpovédich
zustat v roli ,,profesionalniho tlumocnika®, coz se vztahuje 1 na souvisejici normy a
ocekavani, ktera pro toto povolani plati. Tomu jsme se pokusili zabranit tim, Ze
jsme jim zduaraznili, ze maji na naSe otazky odpovidat s ohledem na vlastni
zkusenosti, a upozornili jsme je, ze odpoveédi nebudou hodnoceny na urovni

spravnosti a Spatnosti.
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3 Dotazniky

Piistupova adresa dotazniku spolu s prosbou o §ifeni mezi konferencni
tlumocniky byla vr. 2016 rozeslana na sekretariaty hlavnich ceskych a ruskych
tlumocnickych profesnich organizaci a uznanych ruskych vzdélavacich instituci
poskytujicich odbornou pfipravu v oblasti konferenc¢niho tlumoceni. Zejména se
jedna o Asociaci konferenénich tlumoéniki v CR (info@askot.cz), Jednotu
tlumocnika a pfekladateld (JTP@)]TPunion.org), Komoru soudnich tlumocnikd
CR  (kstcr@kster.cz), Asociaci ¢eskych prekladatelskjch agentur (ACTA)
(info@acta-cz.org), Svaz piekladateld a tlumocnikd Ruské federace / Coros
repeBoAYNKOB  Poccum  (gurutrus@yandex.ru), Narodni ligu pifekladatela a
tlumocnikit  / Hammonaapmas amra  mepeBoaunkoB  (ligaoffice@russian-
translators.ru), Gildu profesionalnich pfekladateld a tlumoénikd / T'mapaums
podeccHoHaAbHBIX  1epeBoAunKoB  (id@transguild.by), Vojenskou univerzitu
Ministerstva obrany Ruské federace / Boenmnsiii yuumepcurer MuHuncrepcrsa
obopousr PO (vu-nu@mil.ru), Vysokou skolu pfekladu a tlumoceni Ruské statni
pedagogické univerzity A. I. Gercena v Sankt Peterburgu / Canxr-TlerepGyprekas
BBICITIAA IIIKOAQ IIEPEBOAA POCCHIICKOrO TOCYAApPCTBEHHOTO IIEAATOIHYECKOIO
yausepcurera um. A. V. I'epriena  (spbs@herzen.spb.ru), katedru piekladu a
tlumoceni Institutu cizich jazyka Ruské statni pedagogické univerzity A. 1. Gercena
v Sankt Petetburgu / xadeapa mepeBoAa MHCTHTYTA HHOCTPAHHBIX A3BIKOB
Poccutickoro FOCYAQPCTBEHHOTO IIEAATOTHYIECKOTO VHUBEpCUTETA
um. A. W T'eprena (trans.inter.dept@herzen.spb.ru), Vysokou skolu pifekladu a
tlumoceni Moskevské statni univerzity M. V. Lomonosova / Bsicimas mkoaa
rrepeBoAa MOCKOBCKOTO rocyAapcTBeHHOTO yHHBepcuTeTa nM. M. B. Aomonocosa
(info@esti.msu.ru) a Odbor lingvistickych sluzeb Ministerstva zahrani¢nich véci
Ruské federace / AemaprameHT AHMHIBUCTHYECKOro obecredenus MuHuCTepCTBa
nHOCTpaHHBIX AeA PO (secretariate_dlo@mid.ru). Odkaz na dotaznik s prosbou o
jeho dalsi &ffeni byl také rozeslan mezi tlumoéniky v Ceské republice a v Ruské

federaci, s nimiz mame navazany kontakt. Zaroven jsme oslovili potencialni
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respondenty prostfednictvim davéryhodnych specializovanych skupin na socialni

siti Facebook.

Nevyhoda hromadné elektronické distribuce dotazniku spocivala predevsim
v tom, ze jsme nemcli prehled o tom, ke komu se dotaznik dostal a kdo jej jiz
vyplnil. Proto jsme nemohli ovéfit navratnost a piipadné potencialni respondenty

oslovit opétovné.

Ob¢ dvé jazykové mutace dotazniku byly aktivai po dobu necelych 2 let.
Celkem jsme obdrzeli 52 vyplnénych dotaznika, ztoho 24 dotaznikd od
tlumoéniki z Ruské federace a 28 dotazniki od tlumocniki z Ceské republiky.
Zadny z obdrzenych dotazniki nebyl z vyzkumu vyfazen, jelikoZ viechny byly
vyplnény respondenty, o nichz se podle uvedenych udaji domnivame, ze skutecné
patii k vymezené cilové skupiné. Pii popisu vysledki dotaznikového Setfeni
budeme niZe pro oznaceni respondentt z Ruské federace a Ceské republiky uZivat
rovnéz vyraza ,,cesti/rust respondenti a ,,Cesti/rust tlumocnici®. Toto oznaceni
neodrazi statni pfislusnost ¢i narodnost dotazanych, ale odkazuji pouze na pivod

vyplnénych dotaznika.

V obou zemich mezi respondenty vyrazné pfevazovaly zeny s tim, ze ceskou
verzi vyplnilo 25 Zen (89,3 %) a 3 muzi (10,7 %) (viz graf ¢. 1) a ruskou 17 zen
(70,8 %) a 7 muzu (29,2 %) (viz graf ¢. 2).

Graf ¢. 1

Uvedte, prosim, zda jste Zena nebo muz:
28 odpovédi

® Zena
® muz

A
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Graf ¢. 2

Bbl My>X4MHa UMK XKeHLWKUHa?

24 odpovédi
@ menwmna
@ mywamHa

Z hlediska véku respondentd jsme méli zastoupeny vSechny vékové

kategorie kromé kategorie 75+:

o 25 34;
o 35-44;
o 45 54;
o 55-G4;
o (5-74.

Mezi ,,Ceskymi® respondenty pfevazovali lidé ve véku 55 az 64 let (28,6 %),
dale 45 az 54 let (21,4 %) a 35 az 44 let (21,4 %), a nakonec 25 az 34 let (17,9 %)).
Nejméné byla zastoupena kategorie 65 az 74 let (10,7 %) (viz graf ¢. 3). Mezi
ruskymi respondenty vyrazné prevazovali lidé ve véku 35 az 44 let (50 %), druhou
relativné pocetnou skupinu tvofili lidé ve véku 25 az 34 let (28,2 %). Ostatni

vékové kategorie byly zastoupeny mnohem méné (pod 10 %) (viz graf ¢. 4).

Graf ¢. 3

Uvedte, prosim, Vas vék (vyberte rozpéti):
28 odpovédi

® 25-34
® 35-44
45-54
® 5564
® 65-74
® 75+
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Graf ¢. 4

Baw soapacT? (BbibeprTe gUanasoH)
24 odpovédi

® 2534
® 35—44

O 45—54
® 5564
® 65—74

® 75+

Vétsina respondenti meéla vysokoskolské nebo postgradualni vzdélani
v oboru tlumocnictvi. V Ceské republice ¢inil podil vystudovanych tlumoéniki
mezi respondenty 53,6 % (15 z 28 respondentt) (viz graf ¢. 5) a v Ruské federaci
62,5 % (15 z 24 respondentt) (viz graf ¢. 6).

Graf ¢. 5

Mate vysokoskolské ¢i postgradudlni vzdélani v oboru tlumoénictvi?

28 odpovédi
® anc
46,4% ®ne

Y Bac ecTb BY30BCKOE MNK NOCNeBY30BCKOE oﬁpaaosaHme no

crneunanbHOCTH «YCTHbIA nepesoa»?
24 odpovedi

Graf ¢. 6

®na
. HeT

&

V piipadé respondentit z Ceské republiky se jednalo o studium na jiz

neexistujici Univerzit¢ 17. listopadu, Univerzit¢ Karlové v Praze, Univerzité
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Komenského v Bratislavé a Univerzit¢ Karla Franze v rakouském Grazu. Mezi
vysokymi Skolami, které uvedli ,,rusti“ respondenti, byla Moskevska statni
lingvisticka univerzita (dfive Moskevsky statni pedagogicky institut cizich jazyka
Mautice Thoteze /  MOCKOBCKUII  I'OCYAAPCTBEHHBIA — AMHIBHCTHYCCKHIL
yuuBepcurer  (ObBIImii  MOCKOBCKHANM — IOCYAAPCTBEHHBI  ITEAATOTHYECKUI
HMHCTUTYT HHOCTPAHHBIX A3BIKOB mM. Mopuca Topesa), Statni univerzita v Sankt
Petetburgu / Cankr-TlerepOyprckuii  rocyAapCTBEHHBIH yHUBEpCHTET, Stitni
lingvisticka univerzita v Pjatigorsku / Ilaruropckmii  rocyaapCTBEHHBIH
AMHIBUCTHYECKNI yHuIBepcurtet, Moskevska statnf univerzita M. V. Lomonosova /
MockoBCKOro rocyaapcrseHHoro yamsepcurera wmmenu M.B. Aomonocosa,
Kazanska statni univerzita / Kasauckuit rocyaapcrBennsiil yausepcurer, Lvovska
narodni univerzita Ivana Franka / ApBiBchkuil HalOHAABHMIT yHIBEpCHTET IMEHI
IBana ®panka, Middlebury Institut mezinarodnich studif v americkém Monterey /
Middlebury Institute of International Studies at Monterey, Institut cizich jazyka a
tlumocnika v némeckém Mnichové / Hochschule fiir Angewandte Sprachen des
SDI Miunchen a Univerzita Johannese Gutenberga v némecké Mohuci / Johannes

Gutenberg-Universitit Mainz.

Na navazujici otazku ohledné absolvovani tlumocnického kurzu
v jazykovych Skolach nebo jinych vzdélavacich institucich jsme obdrzeli od
respondentti v obou zemich vice zapornych odpoveédi nez kladnych. Pomér v obou
zemich byl piiblizné stejny a ¢inil v Ceské republice 64,3 % oproti 35,7 % (viz graf
¢. 7) av Ruské federaci 62,5 % oproti 37,5 % (viz graf ¢. 8).
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Graf ¢. 7

Absolvoval(-a) jste nékdy tlumoénicky kurz(-y) v jazykové Skole &i jiné
vzdélavacf instituci?
28 odpovédi

. ano
® ne

Graf ¢. 8

Bbl KOraa-HM6yAb 3aKaH4MBanu Kypc(-bl) YCTHOTO NepeBofa B A3bIKOBOW

wKone niM NHoOM OﬁpaSDBaTEJ'IbHOM y'-lpe)K,D,eHVIH?
24 odpovédi

®na
® et

<

,Cesti respondenti uvadéli tlumocnické kurzy jak v Ceské republice

(EUROMASTERS na Ustavu translatologie Univerzity Karlovy, tlumoénické
kurzy pofadané Komorou soudnich tlumoénikia Ceské republiky, Jednotou
tlumoc¢nikt a pfekladatelt Ceské republiky, Statni jazykovou skolou v Praze,
Ruskym stfediskem védy a kultury atd.), tak i v zahranici, konkrétné v Némecku.
Mezi tlumocnickymi kurzy, které uvedli ,,rusti respondenti, také byly kurzy jak na

domaci pude, tak i v zahrani¢ni, konkrétné na Ukrajiné a v Belgii.

Po statistickém zpracovani odpovedi jsme zjistili, ze 7 z 28 respondentt
2z Ceské republiky nema za sebou ani vysokoskolské nebo postgradualni
tlumocnické vzdélani, ani tlumocnické kurzy. Dale 4 ,,ceSti* respondenti nemaji
vysokoskolské nebo postgradualnf tlumocnické vzdélani, ale maji absolvovany
tlumocnické kurzy. Ostatni respondenti uvedli obé dvé varianty najednou, tedy
vysokoskolské nebo postgradualni tlumocnické vzdélani i tlumocnické kurzy.

V ptipad¢ respondentt z Ruské federace 4 neméli za sebou ani vysokoskolské
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nebo postgradualni vzdélani v oboru, ani tlumocnické kurzy a 4 méli absolvovany
tlumocnické kurzy, ale chybélo jim vysokoskolské nebo postgradualni vzdélani

v oboru.

Na otazku ohledn¢ jiného vysokoskolského nebo postgradualniho vzdélani
jsme obdrzeli vice kladnych odpovédi od respondenti z Ruské federace. 75 %
,tuskych® respondentt (18 z 24 dotazanych) o sobé¢ uvedlo, ze ma vysokoskolské
nebo postgradudlni vzdélani v jiné oblasti (viz graf ¢. 10). Mezi respondenty
z Ceské republiky byl tento podil mnohem nizé. Pouze 42,9 % , ceskjch®
respondentt (12 z 28 dotazanych) odpovédélo na predmétnou otazku kladné (viz
graf ¢. 9).

Graf ¢. 9

Méte jiné vysokoskolskeé Ci postgradudlni vzdélani?
28 odpovédi

® ano
®ne

Graf ¢. 10

Y Bac ecTb ewe KaKOE-HHGy,D,b BY30BCKOE MK NOCNEBY30BCKCE

ofbpasoBaHue?
24 odpovédi

®
® et

V navazujici otizce jsme zjist'ovali, o jaké obory se konkrétné jednalo, tato
otazka véak nebyla povinna. Z 12 respondentt z Ceské republiky, kteff odpovedéli
kladné na pfedchozi otazku o jiném vysokoskolském nebo postgradualnim

vzdélani, na ni odpovedeli vsichni. Z nich 1 o sobé uvedl, Ze vystudoval biochemii,
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1 lesnictvi a dfevafstvi, 1 penézni ekonomii a bankovnictvi a také pravo a pravni
védu (probihajici), 1 vnitfni obchod, 1 podnikani a ekonomii, arabistiku a déjiny a
kulturu islamskych zemi, 1 psychologii, 1 jihovychodoevropska studia, 1 déjiny,
bohemistiku a polonistiku, 1 slovanskou filologii a d¢jiny, 1 romanistiku, 1 moderni

jazyky, 1 vychodoevropské literatury a jazyky.

Z 18 respondenti z Ruské federace, ktefi odpovédéli kladné na pfedchozi
otazku o jiném vysokoskolském nebo postgradualnim vzdélani, jich na navazujici
otazku odpovédélo 15. Z nich 1 o sobé uvedl, ze vystudoval molekularni biologii a
genetiku, 1 ochranu kovt pfed korozi, 1 matematiku a ekonomii, 1 svétové a
evropské hospodafstvi a zahrani¢ni obchod, 1 finance, 1 surdopedagogiku, 1
akmeologii a psychologii odborné cinnosti, 1 sociologii, 1 PR a komunikaci, 1
zurnalistiku, 1 filologii a ruské déjiny, 1 orientalistiku a arabistiku, 1 pravo, 1 statni
spravu a pravo (neuplné vzdélani). 1 respondent misto oboru uvedl pouze stupen

studia.

Za tcelem uréeni pfipadného soubchu povolani jsme zjist'ovali, zda
respondenti vedle tlumoéeni piisobi i v jiné oblasti. 57,1 % respondentt z Ceské
republiky (12 z 28 dotazanych) na otazku ohledné¢ dalstho povolani odpovédélo
kladné (viz graf ¢ 11), nicméné ve valné vétsiné piipadd se jednalo o
pfekladatelstvi, coz je obor, u néhoz stézi mizeme ocekavat, ze negativné ovlivni
profesionalni vykon povolani tlumocnika z hlediska dodrzeni tlumocnické
neutrality. 1 respondent o sob¢ uvedl, Zze pusobi v kancelafi velvyslanectvi, avsak
blize svou napln prace nespecifikoval. 1 bez blizsi specifikace uvedl, Zze puasobi

v neziskové organizaci.

Podil téch, kdo pusobi i v jiné oblasti nez tlumoceni, byl mezi respondenty
z Ruské federace vyssi a ¢inil 75 % (18 z 24 dotazanych) (viz graf ¢. 12). Stejn¢ jako
v ptipadé ,,Ceskych® respondentid se nejvice vyskytovala odpoved ,,preklady*.
Zaroven se mezi odpovéd'mi objevila oblast prava, hospodafstvi, obchodu a statni
spravy. 1 z respondentid o sobé uvedl, ze poskytuje psychologické poradenstvi a

pofada odborna skoleni. 2 respondenti uvedli, Ze uéi v oboru translatologie.
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Graf ¢. 11

Pracujete i v jiném oboru nez tlumoceni?
28 odpovédi

® ano
®ne

Graf ¢. 12

Bbl paGOTEETE TaKe U B MHON ccbepe, NOMHUMO YCTHOIO I'IEPEBG,QE?
24 odpovédi

® na
@ rer

Z hlediska délky praxe v oblasti konferencntho tlumoceni tvortili valnou
vétsinu respondentt v obou zemich zkuseni tlumocnici, ktefi tltumoci 10 a vice let.
Mezi respondenty z Ceské republiky jich bylo 67,9 % (19 z 28 dotazanjch) (viz
graf ¢. 13) a z Ruské federace 66,7 % (16 z 28 dotazanych) (viz graf ¢. 14). Na
druhém misté v obou zemich byli tlumocnici s délkou praxe 7 az 9 let. Mezi
respondenty z Ceské republiky jich bylo 14,3 % (4 228 dotazanych) a z Ruské
tederace 20,8 % (5 z 24 dotazanych). 4 ,,cesti* respondenti a 2 ,,;rusti” respondenti
o sob¢ uvedli, ze maji zkusenosti v délce 1 az 3 roky. U téchto respondentti jsme
jednotlivé ovéfovali, zda maji v oblasti tlumocnictvi vysokoskolské nebo
postgradualni vzdélani, resp. odborné kurzy, abychom je mohli povazovat za
profesionalni konferenéni tlumocniky. Pouze u jednoho respondenta z Ruské
tederace s kratkodobou praxi zaroven chybélo jakékoliv tlumocnické vzdélani.
Tento dotaznik jsme nicméné nevyftadili, jelikoz o sobé respondent uvedl, ze ma

zkusenosti s tlumocenim ministr a velvyslanct.
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Graf ¢. 13

Délka praxe v oblasti konferencniho tlumogeni?
28 odpovédi

® 13t
® 460t

79t
@ 10+ et

\ 4

Graf ¢. 14

Kak gonro Bel paboTaete B o6nacTu kKoHdepeHuU-nepeeoga? (Bobibepute

AnanasoH)
24 odpovédi

® 1—3ropa

® 46 ner
7—9 ner

@ 10+ ner

Pokud se jedna o zkuSenosti s tlumocenim na vysoké urovni, vétsina
respondentd v obou zemich je méla spise velké, nebo stfedni. Podil téch, kdo mél
s tlumocenim na vysoké urovni velké zkusenosti, byl mezi ,,ceskymi® respondenty
patrné vyssi a ¢inil 46,6 % (13 z 28 dotazanych) oproti 29,2 % (7 z 24 dotazanych)
v Ruské federaci (viz graf ¢. 16). Mezi respondenty z Ruské federace zase prevladali
tlumocnici se stfednimi zkusenostmi. Byla jich pfesné¢ polovina (12 z 24
dotazanych), kdezto v Ceské republice podil respondenti se stfednimi zkusenostmi
¢inil 39,3 % (11 z 28 dotazanych) (viz graf ¢. 15). Malé zkusenosti s tlumocenim na
vysoké tdrovni o sobé uvedlo 14,3 % (4 respondenti) z dotizanjch v Ceské

republice a 20,8 % (5 respondentt) v Ruské federaci.
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Graf ¢. 15

Jak velké zkuSenosti s tlumocéenim na vysoké Grovni mate?
28 odpovédi

@ velké (tumo&im / lumogil{-a) jsem na
vysoké Grovni pravidelnd)

@ stredni (Humodim / flumodil{-a) jsem
na vysoké arovni obéas)
malé (tumodil(-a) jsem na vyscké
urovni jednou, maximaling nékelikrat)

Graf ¢. 16

Kako# y Bac onbiT nepeeoga nepsbix nnuy?
24 odpovédi

@ GonbLWwod (s perynapHo nepesoxy /
nepesognni{-a) nepasix nuy)

@ cpepHvit (s ukoraa nepesosy |
NepeBoaun|{-a) nepasix nuy)
ManeHLKMIA (A BCETD 0OMH, Napy pas
nepesonun(-a) Nepasix nuy)

Otazka ohledné kategorii klientd na vysoké urovni byla v podstaté kontrolni
a slouzila k tomu, abychom dodatecné ovéfili, zda respondent skutecné patii
k cilové skupiné. Mezi respondenty z Ceské republiky bylo nejvice téch, kdo
tlumocili pro ministry, a to 26 z 28 dotazanych (92,9 %). Pro prezidenty tlumocilo
20 z 28 dotazanych (71,4 %) a pro predsedy vlad 16 z 28 dotazanych (57,1 %).
Mezi svymi klienty ,,ceSti* respondenti uvadéli také velvyslance a dalsi zastupce
diplomatického sboru, konzularni pracovniky, poslance, senatory, krajské a zemské
hejtmany, celni politické predstavitele, véetn¢ kandidatd na prezidenta, nejvyssi
velen{ armady, cirkevni hodnostate, vedeni BIS, U007, vysokého komisafe pro
uprchliky a celni pfedstavitele svazi. Jeden z dotazanych uvedl, ze mél zkuSenosti s

tlumocenim pro krale.

Mezi respondenty z Ruské federace bylo nejvice téch, kdo tlumocil pro
ministry, a to 20 z 24 dotazanych (83,3 %). Pro prezidenty tlumocilo 14 z 24
dotazanych (58,3 %) a pro piedsedy vlad 13 z 24 dotazanych (54,2 %). Mezi svymi
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klienty rusti respondenti uvadéli také velvyslance, budouci prezidenty, vedeni
resortd, sprav a ufadd, hejtmany oblasti a starosty meést, feditele nejvétsich statnich
podnikt a vedeni bank. Dva z dotazanych uvedli, ze méli zkusenosti s tlumocenim

pro cleny kralovskych rodin.

Na otazku, zda sleduji, co se déje ve svété politiky, vSichni respondenti
v obou zemich az na 1 respondenta z Ruské federace odpovédéli kladné (viz graf ¢.

17 a graf ¢. 18).
Graf ¢. 17

Sledujete, co se déje ve svété politiky?
28 odpovédi

® ano
®ne

Graf ¢. 18

Bel cnegnTe 3a TeMm, YTO NpOUCXodnT B MUpe NONUTUKK?
24 odpovédi

® g
@ et

Pokud se vsak jedna o aktivni postoj v politickych otazkach, k nému se
pfihlasilo mezi ,,éeskymi® respondenty 60,7 % (17 z 28 dotazanych) (viz graf ¢. 19)
a mezi ,,ruskymi® respondenty 45,8 % (11 z 24 dotazanych) (viz graf ¢. 20).
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Graf ¢. 19

Zaujimate aktivni postoj v politickych otdzkach?
28 odpovedi

® ano
39,3% ®ne

Graf ¢. 20

Bbl 3aHMMaeTe aKTUBHYKO NO3ULKUIO NO NONUTUYECKHUM BOI'IpOCBM?
24 odpovédi

® 12
@ ner

Jako zastance ideologie se identifikovalo pouze 17,9 % ,.ceskych®
respondentu (5 z 28 dotazanych) (viz graf ¢. 21) a 33,3 % ,,ruskych® respondenta
(8 z 24 dotazanych) (viz graf ¢. 22).

Graf ¢. 21

Jste stoupencem néjaké ideologie?
28 odpovédi

® ano
®ne

82,1%
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Graf ¢. 22

Bbl aBnsieTech CTOPOHHWUKOM KaKoW-nuéo H,CIEDJ'IOFHH?
24 odpovédi

®pa
® ver

Na klicovou otazku, zda muze byt tlumocnik absolutné neutralni, jsme
obdrzeli riznorodé odpovédi. V ani jedné zemi se nikdo z respondentti nepfiklonil
k jednoznacné zaporné odpovedi ,zcela urcité ne. Jednoznacna kladna odpoved
»zcela urcite ano® naopak v obou zemich zastoupena byla, s tim, Ze v Ceské
republice ji zvolilo 28,5 % (8 z 28 respondentt) a v Ruské federaci 25 % (6 z 24
respondentt). Nejpopularnéjsimi odpoveédmi nicméné v Ceské republice byly
»hejsem o tom presvédéen, ale asi by to tak mélo byt* — 32,1% (9 z 28
respondenttt) a ,,pravdépodobné ano“ — 28,6 % (8 z 28 respondentt). Pouze
10,7 % (3 z 28 respondentt) se vyjadfilo pro ,,pravdépodobné ne®. (viz graf ¢. 23)

Graf ¢. 23

Miize byt tlumocnik absolutné neutraini?
28 odpovédi

® zcela urkité ano
® pravdépodobné ano

nejsem o tom pfesv&déen(-a), ale asi
by to tak mélo byt
@ pravdépodobné ne

@ zcela urdité ne

V Ruské federaci zase vyrazné prevazovala odpovéd ,,pravdépodobné ano*

— 54,2 % (13 z 24 respondentt). K varianté ,,nejsem o tom pfesvédcen, ale asi by
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to tak mélo byt se pfihlasilo pouze 12,5 % (3 z 24 respondentt) a pouze 8,3 % (2
z 24 respondentt) se vyjadrilo pro ,,pravdépodobné ne®. (viz graf ¢. 24)

Graf ¢. 24

MoKeT 6bITb YCTHbI NepeBogHMK a6CONMKOTHO HedTpaneH?
24 odpovédi

@ onHosHauHo, na

@ cropee Beero, ga
A He yBepex(-a), HO, NOXANYHA, oH
non#eH GuiTe

@ cropee Beero, et

@ oaHoaHauHo, HeT

Z komentait vyplynulo, Ze pro nékteré respondenty profesionalni spociva

tlumocnicka neutralita v zachovani ,,vnéjsi* neutrality:

o Llumocin od 70. let — tebdy nebylo mozgno citit se neutrdlni, jakkoli bylo nutno to nedat
najevo. (...) Pokud thumolim pro rizné osobnosti vereiného Zivota, jejichg ndgory a pociny json
verfejné ndmy, nemobu abrdanit tomm, abych na né méla viastni, nékdy i vybranény nazor.

Profesionalita se vsak nusi projevit v tom, Fe tento nazgor neddam najevo. Pokud mdm pocit, Fe to

nebude moné, raddji thimoéent odmitnu. “ (Respondent ¢&. 22, CR)

INecitim se samorejmeé Casto neutrdlni, ale nesmi to e mne (iset, nesmim to dit najevo.

(Respondent ¢&. 24, CR)

wDommnivdam se, Ze posto] k_tématu i konkrétnimu recnikovi v nékterych pripadech miige

ovlivnit volbu slov, expresivitu a celfeové — i hlasové — vyznéni projevu thumocnika. Je to ovsem
posun, ktery by se projevil pouge pii primeém srovndni — tégko uskutecnitelném — Humoceni
srovnatelného projevu srovnatelnym recnikem, jen s ,,opacnym naménkem . Takovy posun ovsem
musi - istat  mimo _roxlisovacl _schopnost _vsech, s vyjumkou samotného tHumocnika.

(Respondent ¢ 22, CR)

V nékterych komentafich takové pojeti tlumocnické neutrality bylo
odiivodnéno tim, ze tlumocnik je zaroven soukroma osoba a ma pravo na vlastni

nazor a posto;:
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wProfesiondlni thimocnik musi dokdzat navenek zachovat neutralitn, ackoliv si_miige

myslet, co chee.“ (Respondent ¢. 19, CR)

«Kax nepesoduux ecezda cmaparoce ocmasamvea retmpanvtion. Kax wacmmeiii wenosex

Mozy uments cobemseriioe muenue.» (Respondent €. 5, RF)

..a nékdy i na intervenci do tlumocené komunikace jakozto soukroma

osoba:

Povinnosti tiumoclnika je prelogit to, co bylo receno. Mordlni a lidskon povinnosti vsak

Je rovné% upoornit na [Ziwé informace, pokud ndm pravdu, ovsem mimo oficidlni jednani, které

nesmin narnsit.“ (Respondent ¢ 6, CR)

v,

Zaroven se vyskytly 1 komentafe, které odrazely piisnéjsi chapani
tlumocnické neutrality, v souladu s nimz by mél v sobé tlumocnik jako ,,stroj

béhem tlumoceni potlacit v sobé veskeré emoce:

(((..) cuuniaro, 4rnio 6’62]?6177‘6‘62777?9 CBOU CUMNAmUU UAYU IMOYUOHAABHO BC/11ABANI6 HA Ybl0-

aubo_cmopory nepesoduux e moscens.» (Respondent €. 14, RF)

«Bo epems nepesoda s cmaparocy ombpocumes smoyun.» (Respondent ¢. 19, RF)

Druha klicova otazka se tykala narocnosti jednotlivych typu konferenéntho
tlumoceni z hlediska dodrzovani tlumocnické neutrality. Vétsina dotazanych
v obou zemich se ztotoznila s nazorem, ze nejvétsi naroky co do dodrzeni
tlumocnické neutrality klade na tltumocnika konsekutivni tltumoceni (viz graf ¢. 25 a
graf ¢. 26). Podil respondentt v obou zemich, ktefi se vyslovili pro tuto variantu
odpovedi, byl piiblizné stejny a cinil v Ceské republice 71,4 % (20 z 28
respondentt) a v Rusku 70,8 % (17 z 24 respondentt). Pro simultanni tlumoceni
Septem neboli $usotdz se vyslovilo 21,4 % dotazanjch v Ceské republice (6 z 28
respondentt) a 12,5 % dotazanych v Ruské federaci (3 z 24 respondentt). Pro
simultanni tlumodceni v kabiné se vyslovilo 7,1 % dotazanych v Ceské republice (2

z 28 respondentt) a 16,7 % dotazanych v Ruské federaci (4 z 24 respondentt).
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Graf ¢. 25

Jaky typ tlumoceni je podle Vas z hlediska dodrzovani neutrality
nejnarocnéjsi?

28 odpovédi
@ konsekutivni
@ simultanni
© Sudotaz
Graf ¢. 26

Kakoii BUA nepesopa, Ha Ball Barnag, HaMbonee CNOXeH C TOUKK 3peHus

COBMIOAEHUA HEHTPANbHOCTU?
24 odpovédi

@ nocnegoeatensHbli
@ CHHXpOHHBIR

@ HawenTkIBaHMe (WylWyTa,
MOACHHXPOH)

Na tfeti klicovou otazku, zda respondenti nékdy pfi tlumoceni na vysoké

Graf ¢. 27

Stalo se nékdy, Ze jste se pfi tlumoceni na vysoké drovni necitil(-a) byt
neutralni?
28 odpovédi

. ano
®ne

urovni zazili pocit absence tlumocnické neutrality, vice nez polovina dotazanych
v obou zemich odpovédéla kladné. Pomér kladnych odpovédi oproti zapornym
¢inil v Ceské republice 53,6 % ku 46,4 % a v Ruské federaci 62,5 % ku 37,5 % (viz
graf €. 27 a graf ¢. 28).
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Graf ¢. 28

Cnyyanocb 5u, 4To Bbl He YyBCTBOBaNM cebs HedTpanbHbIM(-0i) Npu

YCTHOM nepeeoge 4N\ NeEpPBbIX J'IHL.I,?
24 odpovédi

® a2
® ver

Odpovédi 15 ceskych a 15 ruskych respondentd, ktefi o sobé uvedli, Zze se
nckdy pfi tlumoceni na vysoké urovni necitili byt neutralni, jsme hodlali podrobit
detailnéjsi analyze. Po zahajeni této analyzy vSak bylo zjisténo, ze v ruské jazykové
mutaci dotaznifku nastavala pfi jeho vyplnovani technicka chyba. U respondentt,
ktefi odpoveédeli zaporné na otazku ,,Stalo se nékdy, Ze jste se pfi tlumoceni na
vysoké udrovni necitil(-a) byt neutralni?‘, coz byla posledni otazka prvni sekce
dotazniku, nedochazelo k automatickému uzavieni dotazniku. Misto toho se jim
zobrazovala druha sekce dotazniku, ktera byla zaméfena na konkrétni situaci
z tlumocnické praxe, kdy se respondent pfi tlumoceni na vysoké trovni necitil byt
neutralni. Vsichni respondenti z Ruské federace, ktefi v prvni sekci dotazniku
uvedli, ze pfi tlumoceni na vysoké urovni nezaregistrovali u sebe pocit absence
tlumocnické neutrality, si po chybném zobrazeni druhé sekce dotazniku na takové
situace zfejm¢ vzpomnéli, jelikoz odpovédéli na vsechny povinné otazky druhé
sekce. V této souvislosti jsme se rozhodli podrobit detailnéjsi analyze odpovedi

vsech 24 respondentt z Ruské federace.

Detailnéjsi analyza predpokladala zohlednéni takovych ciniteld, jako jsou
pohlavi/gender, vek, délka tlumocnické praxe, zkusenosti s tlumocenim na vysoké
urovni, vzdélani v oboru tlumocnictvi (vysokoskolské nebo postgradualni, resp.
tlumocnické kurzy) a pfipadné jiné vzdélani (vysokoskolské), pfipadny soubch
povolani, zastavani ¢i nezastavani aktivatho postoje v politickych otazkach a otazka

ideologie.
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S ohledem na pfedmét a cile naseho vyzkumu nds zajimaly pfedevsim ty
obory, které by mohly svym zptisobem podminit bud’ vyhranéni nazora (napf.,
mezinarodni vztahy, diplomacie, politologie, pravo, ekonomie, historie apod.),
nebo by mohly umoznit ziskani dovednosti spojenych se sebeovladanim a
zachovanim neutrality atd. (psychologie, mediace, soudni tlumoceni apod.). Co se
tyka zaméstnani respondentli, obdobné nas zajimaly pfedevsim ty profese, které by
mohly svym zplsobem vést ke kolizi tlumocnické role a néjaké dalsi profesni role
(napf. diplomati, vojaci, pravnici apod.) nebo by naopak mohly pfispét k posileni
dovednosti spojenych se zachovanim neutrality atd. (mediatofi, soudn{ tlumocnici
apod.). Prekladatelskou cinnost, o niz se mnozi respondenti v obou zemich
zminovali jako o dal$i oblasti pisobnosti, jsme sohledem na zaméfeni této

diplomové prace za soubéh povolani nepovazovali.

Vysledek detailnéjsi analyzy uvadime v podobé pfehledné tabulky, kde jsme
zvyraznili faktory, o nichz se domnivame, ze mohou, i kdyz nemusi, za jistych
okolnosti mit vliv na tlumocnickou neutralitu (viz tabulka ¢. 3.). Razové jsou
oznaceny faktory, o nichz se domnivame, ze by mohly za jistych okolnosti
znesnadnovat udrzovani tlumocnické neutrality, a zelen¢ ty, které by mohly
potencidlné zachovani tlumocnické neutrality naopak usnadfiovat. Zluté jsou
oznaceny faktory, u nichz respondenti neuvedli dostatecné mnozstvi informaci pro
to, abychom je mohli zafadit mezi prvni nebo druhou kategorii. Pro snadnéjsi
orientaci jsou respondenti ocislovani podle pofadového cisla dotazniku, ktery
vyplnovali. Respondenti z Ruské federace, kterym se chybné zobrazila druha sekce

dotazniku, jsou oznaceni hvézdickou.
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Tabulka ¢. 3. Profily vybranych respondentii

b= Zkuenosti Tlum. Aktivn{
g P(‘i’];ll“: Vek Dﬂ;‘“ﬁi"“" slzluum. na vzd:lIZni Jiné vzd8léni Soubdh postoj Zastévinf
g ) (let) (let) vysoké' V8, v8) povoldni v polit. ideologie
& trovni kurzy) otdzkich
F 35-44 7-9 velké ano ano ne ano ne
F 25-34 7-9 velké ano ano ne ano ano
« M 35-44 10+ sttedni ano ano ano ano ne
'ﬁ F 25-34 7-9 stfedni ano ne ne ne ne
Fa F 25-34 1-3 sttedni ano ne ano ano ne
E F 45-54 10+ velké ano ano ne ano ne
'{43 F 65-74 10+ velké ano ne ano ano ne
© F 55-64 10+ velké ano ne ano ne ne
F 45-54 10+ sttedni ano ano ne ano ano
F 55-64 10+ malé ne ano ne ne ne
F 35-44 10+ velké ano ne ano ano ne
F 55-64 10+ velké ne ne ne ano ne
F 65-74 10+ velké ne ano ne ano ne
F 55-64 10+ velké ano ne ne ne ne
F 45-54 10+ velké ano ne ne ano ano
Zku3enosti Tlum. Aktivn{
§ P(‘i’l::‘: Vek Dé];‘“mi“m' s dum. na vzdglan{ Jiné vzdaléni Soubsh postoj Zasthvéni
g muz) (let) (et) vysoke' (8, v3) povolini v polit. ideologie
& trovni kurzy) otdzkich
-
F 35-44 10+ sttedni ne ano ano ano ano
M 55-64 10+ sttedni ano ano ne ano ano
M 35-44 10+ velké ano ne ne ne ne
M 35-44 10+ sttedni ne ne ne ne ne
F 35-44 10+ sttedni ano ano ne ano ano
F 25-34 10+ velké ano ano ne ne ne
F 35-44 79 sttedni ne ano ano ne ne
8 M 35-44 10+ velké ano ano ne ano ano
g F 25-34 1-3 malé ano ne ano ne ne
E F 25-34 7-9 sttedni ano ne ano ne ne
:—a F 35-44 79 sttedni ano ano ne ne ne
é F 25-34 7-9 st¥edni ano ano ne ano ano
M 35-44 10+ sttedni ano ne ano ne ano
F 55-64 10+ sttedni ano ano ano ano ano
F 65-74 10+ velké ano ano ano ano ne
F 35-44 10+ sttedni ano ano ano ne ne
F 25-34 4-6 malé ne ano ne ano ne
F 25-34 1-3 malé ne ano ano ano ne
F 35-44 7-9 sttedni ano ne ano ano ne
M 25-34 10+ malé ne ne ano ne ano
M 35-44 10+ velké ano ne ano ano ne ne
F 45-54 10+ malé ano ano ne ne ne
F 35-44 10+ velké ano ano ano ne ne
F 45-54 10+ velké ano ano ano ne ne

V komentafi k prvni ¢asti dotazniku nékolik respondentd popsalo situace,

kdy se pfi tlumoceni na vysoké urovni necitili byt neutralni. Ve dvou z uvedenych
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pfipadi se jednalo o to, Zze jeden z fecniki pronesl informace, jez tlumocnici
zhodnotili jako nepravdivé nebo 1zivé:
V7 moments, kdy vyznamny predstavitel CR na drubé strané svéta prezentoval absolutni

Ve

I%i v souvishosti s viznammym historickym momentem nasi zemé.“ (Respondent ¢&. 7, CR)

WKdyg jedna strana nvadéla nepravdivé informace a snagila se drubou stranu védomé

upddét v omyl. Slo pistom o nddlosti a skutenosti, kterych jsem byl dive osobné svédkem nebo se

Jiimi po_odborné strince zabyval.“ (Respondent ¢&. 6, CR)

Vjednom zuvedenych piipadi pocit absence neutrality u tlumocnika

vyvolala sdéleni fec¢nikd, ktera jim byla zhodnocena jako hloupost:

«Kozda nepevie auya necau omrposentiyro wyme.» (Respondent ¢. 15, RF)

Jesté v jednom pfipadé se divodem absence neutrality u tlumocnika stal

pfedmeét jednani, které tlumocil:

“Talks bow and when to start annexing the Crimea.” (Respondent ¢. 21, RF)

V dalsich dvou pfipadech byla absence neutrality u tlumocnikt zptsobena
jistymi vlastnostmi a jimi podminénym chovanim fec¢niku:

W V7 pripadech miimorddné nesolidnosti a_predstirané tuposti zabranitnibo partnera

(Bélorusko — p. Lukasenko, ministii zabranici, dalsi ministii, velyyslanec apod.) (Respondent

¢ 15, CR)

((Fé’ﬂ@éibﬂO HeYUYBCINEUINIEABILYIO  UlYIIZKY 001020 Mﬂﬂﬂﬁﬁpd ﬂpmwzocb ceAaxncueanis.»

(Respondent ¢. 12, RF)

Uvedené komentate bohuzel postradaji dalsi podrobnosti nutné k tomu,
abychom je mohli zahrnout do analyzy v ramci druhé sekce (typ tlumoceni,
jazykova kombinace, zda absence neutrality u tlumocnika ovlivnila jeho vykon),

nicméné budou zohlednény v ramci shrnutf a diskuze.

Vsechny odpovédi z druhé sekce dotazniku jsme zanalyzovali a zpracovali
do pfehledné tabulky, v niz jsou uvedeny podrobnosti jednotlivych tlumoceni na

vysoké urovni, kdy u sebe respondenti zaregistrovali pocit absence neutrality (viz
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tabulka ¢. 4). U kazdé situace je uveden typ tlumoceni (konsekutivni — KT,
simultinni — ST, $usotdz — S), jazykova kombinace a smér tlumoceni, zda se
absence neutrality u tlumocnika projevila na jeho vykonu a pfipadné jakym
zpusobem (dle respondentt). Pro pracovni jazyky je pouzito kéda
doporucovanych Akademif veéd™ a kategorizace AIIC™. Nebyl-li udaj o jazykové
kombinaci a sméru tlumoceni uplny, je opatfen otaznikem. Nesdélil-li respondent
odpovéd na nékterou z otazek, je v policku uveden ,,-“. Pro snadnéjsi orientaci
jsou respondenti ocislovani podle pofadového cisla dotazniku, ktery vyplnovali.
Respondenti z Ruské federace, kterym se chybné zobrazila druha sekce dotazniku,
jsou oznaceni hvézdickou. Modfe jsou zvyraznény situace, kdy se absence
neutrality u tlumocnika projevila na jeho vykonu, které nize podrobime hloubkové

analyze.

Tabulka ¢. 4. P¥ipady absence tlumo¢nické neutrality

Typ Jazykové kombinace Projeveni Jak to ovlivnilo vykon Mo#n4 pti¢ina
tlumoden{ se na
(KT/ST/S) vykonu
(dle respondenta)
ST cze (A) ? rus (A) ne - ,,Mqu{M absolutni
nesouhlas s jeho postoji“
KT rus (A) -> cze (B) ano ionalita “ ,,silné emoce
KT scr (B) -> cze (A) ano »Presel jsem z 1. osoby do 3, osoby a pouZil modifikdtori »1a partnerské strané byli lidé
,PIy' ,idajné‘a uvozovacich vét typu ,Pan XY k4, Ze... obvinén! z vdletnych zlodind, o
Po skonceni jedndni jsem neoficidlné nékteré zavddéjict kterych se vseobecné védélo a které
Informace, které zaznély pri jedndni, uvedl na pravou Se oni snaZili zamaskovat
mifru a doplnil o své poznatky. “
KT cze (A) -> spa (B) ne - »védomi, Ze se jednd o IZivé
Informace, které zcela pfekrucujf
o pohled na jeden z
= nejvyznamnéjifch okamdiki nasich
éﬂ novodobych déjin“
; ST slo (A) <-> rus (B) ne - ,,prilis ostrd vymena ndzorov
'fé diskutujiicich (...), zaujimali
g vyh postoje a reagovali
emoc Ine a exp. “
KT eng (B) -> cze (A) ne - »antipatie k mluvéimu
KT ita (B) ? cze (A) ne - ,jedna tlumodend strana lhala“
KT cze (A) <-> rus (B) ne - ~zjevnd neochota zahranicnich
partnerti dospét k dohodé,
KT cze (A) ? ger (B) ne - »stud nad zpiisobem vystupovini
Jednajici osoby
ST cze (A) ? rus (B) ne - ¢nénf s ndzory recnika“
KT ger (B) ? cze (A) ano - .stud za klienta“
ST fre (B) -> cze (A) ne »naprostd averze k postojim, jez pri

této prileZitosti — nota bene na piidé
parlamentu — byly vyjadfovdny

KT cze (A) -> ita (B) ne - »priserné mne dopaloval fecnik i to,

74 https://www.lib.cas.cz/asep/pro-zpracovatele/manual/kody-jazyku/

7> https://aiic.net/node/6/working-languages/lang/1
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KT cze (A) ? spa (B) ne - CyIISmUs, s jakym premiér uvidél,
Ze bude-Ii treba, budou obéroviny
Vary, protoZe zdsoby uhli tam jsou
dostatecné*

KT cze (C) -> ger (A) ano »Zzmirnéni expresivity L postoj mé viasti k vyuzivini

Jaderné energie*
Typ Jazykové kombinace Projeveni Jak to ovlivnilo vykon Mo#n4 ptina
tlumoden{ sena
(KT/ST/S) vykonu
(dle respondenta)
KT rus (A) -> eng (B) ne - «PYCCKOA3BITHBIH OpaTOp H3/1araer
nagoCHyT0, MOBHANCTCKYIO TyIh
(49acTo 510 CBA3AHO C ZPEMYyTECTHIO
B reHZepHBIX BOIIPOCAX)»

KT rus (A) ? ne - «He 65T ¢ oparopom»

KT ukr (A) —> ukr zn. (B) ano 1p H» g oy

KT eng (B) ? rus (A) ano Iy cobi 0 17

$ rus (A) -> eng (B) ne - «He 0XKHZaja TaKoro Ipagyca
SMOLHOHA/IEHOCTH B
BBICKa3bIBAHHH ITOSHIIHH,
HOJHOCTHI0 HPOTHBOPEYAmEH MOHM
B3I/LEZAM Ha MHD»

KT rus (A) -> ger (B) ne - -

S eng (B) -> rus (A) ne - «CTpax, HeI[pHATHAA HEQOpMaIHT
IS ITI€PeBoJa»
KT rus (A) -> eng (B) ne - «COIVIACHE C BBICTyTamOL[eH
CTOpOHOH»
S eng (B) ? rus (A) ano p DIHKTHOH
CHTya[HH BO BpeMs IepPeroBOpOB,
ILT0XaA MOATOTOBKAE
K JOKTazy OFHOH H3 CTODOH»
KT rus (A) ? eng (B) ne - ITHYHAL HOSHI[HA»
KT rus (A) <-> scc (B) ne - «HEyMeHHe OFHOTO H3
COBeceqHHKOB YeTKO
dop 1% CBOH MBICITH»
KT ukr (A) ? ano « 10 IPHIIIIOCH CIIAZHTS MEPEBOZ,
IIOCKOIBKY A PelrtI, 9T0
HaMepeHHe JOKIaTHKA He
65110 OGHZETE, 2 BOT CAIyIIATENH
MornH
S eng (B) ? rus (A) ano capHTH, P oy 1P
KT rus (A) <-> eng (B) ne -
OZHO¥ H3 CTOPOH K ApYTOH
cropore»
S eng (B) <-> rus (A) ano «BMEmIAaTeNbCTBO B X0 IIEPErOBOPOB, A TOIAA paboTana KaK | «dIeHsI IPYITITsI GBLTH COBEPIIEHHO
IIEPErOBOPINHK, 4 He KaK IIePeBOLIHK; d ePeBOAHIIA He I'OTOBBI K IT0€34Ke H HECTH
IIPOCTO A/IA TOrO, 9106 BBECTH B KYPC K€/ OCTAABHYIO HOJHYIO TymB, XOTA
Ipymmy» BOIPOCHI JJIA HUX A TOATOTOBHIIA
3apaxee H IPOCHJIA HE BEICTYIIATS C
HEHYKHOH
THBOH»

KT ukr (A) ? eng (B) ne « y 1P H (BOSMOXHO IHYHEIE SMOITHH II0 ITOBOZY
MHHHMAaJIbHO, Ha yPOBHE Ip i/ 4
JTHYIHBIX A3BIKOBBIX SKCHPECCHBHEIXI(]IHIIIE - 50/'16'9 IZPEﬂbIﬂyII[HX
BEKTHBBIE COOTBETCTBHA)» DOTHTHYECKHX COGEITHE H

OQHI[HATEHEIX 3aAB/ICHHH; THIHEIE
Kayecrsa (IIOBRUIEHHOE

9YBCTBO CHPABEJ/INBOCTH, INTHOE
HEIpHATHE IHIEMEPHA); PASHAT
HOSHIAA OEPBOTO

JHLA B 3aBHCHMOCTH OT
cobeceJHHKOB»

KT eng (B) -> rus (A) ne « cAes1a/1a peMapRy KAHEHTY, YT0 B TOH CHTYal[HH «1 6BLIa CBERETENEM OITHCHIBAeMO
@aKTyax GbUT APYTOH, ITOTOMY 9TO A CHTyauuy H 3HAJIa, Y70 MOEMY
1IpH HEM OPHCYTCTBOBAJIA» KTHEHTY JITYT>

ST ara (B) <-> arm (A) ne - -

ST eng (B) -> rus (A) ne - «pe3Koe HeCOOTBETCTBHE TOTO, O

YeM TOBOPHII JOKAAJIHK, MOEH
S rus (A) ? eng (B) ne - IHIHAS PaSAP »

KT rus (A) ? ger (B) ne - “I was against wars”

KT rus (A) ? ne - «MHMHKa»

ST eng (B) ? rus (A) ne - -

KT ita (B) ->? ne - -
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Je nutné se zminit o tom, zZe jsme pfi zpracovani odpovédi z druhé sekce
dotazniku mnohdy narazeli na komentafe respondentd, které vypovidaji o silné

intenci pusobit v oc¢ich badatele profesionalné:

() prelogil jsem ovSem vérné, (ili nentralné” (Respondent ¢. 6, CR)

« Lonumas, umo npoucxoodun, noouepKiLymI0 6HUManeNb0 0CACHUBANA COOCIIEeNILbIE
(106, U006l OYEHOUHOCIIb, IMOYUOHANBHOHIL U pUmMopUKa opamopa bviau nepedariv: Kax

Mogerio mounee.» (Respondent €. 5, RF)

«Y mena ne omeymemeosana nedmpanvioce, A sceeda Helmpanviia 6 ceoeM nepeode, A

WpOé‘/ﬁO YerIKo 0003Hasala c60¢ 603MYywueHUe 108aMU Clﬁxﬂ(éibd, HO 37710 HUKAK He 0/77?613%./]06‘6 Ha

Moetl_pabome, o bviaa Moa audHan npobaema, a e npogeccuonatsras.» (Respondent C.

17, RF)

«Ho nepesena s mouro mo, umo cxasanu, dobasus pemapxy om cets.» (Respondent .

17, RF)

«Ha_pabome npucymemeyrmue 100U Mre — uyoncue, ¢ HUMU A HeWHPAAbIHA.»

(Respondent ¢. 24, RF)

Z odpovedi na prvni ,identifikacni® otazku druhé sekce dotazniku
vyplynulo, ze si vétsina respondentd v obou zemich nejcastéji vybavovala ptipady,
kdy jim chybéla tlumocnické neutralita a kdy si to nejvice uvédomovwali, ve spojeni
s konsekutivnim reZimem tlumocen{ (viz graf ¢. 29 a graf ¢ 30). V Ceské republice
uvedlo, ze se jednalo o situaci, kdy se tlumocilo konsekutivné, 11 z 15 respondenta
(73,3 %). V Ruské federaci takto odpoveédélo 15 z 24 respondenta (62,5 %). Pouze
4 ,cesti respondenti (26,7 %) uvedli, Ze se jednalo o situaci, kdy se tlumocilo
simultanné. V Ruské federaci byla druhou popularni odpovédi ,,susotaz®, kterou
uvedlo 8 respondentt (25 %). O simultanni tlumoceni se jednalo pouze u 3

,ruskych respondenta (12,5 %).
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Graf ¢. 29

0 jaky typ tlumoceni se jednalo?
15 odpovédi

@ konsekutivni
@ simultanni
© susotaz

Graf ¢. 30

Kakow Tun ycTHoro nepesoga Bl Toraa BeinonHAnu?
24 odpovédi

@ nocnenosatentHbli

@ cuHXpOHHLIR

@ HalWenTbIBaHME (LWYILYTEX,
NOACHHXPOH)

Na klicovou otazku, zde se tehdy projevila absence tlumocnické neutrality
na vykonu, vétsina vSech respondenti odpovédéla zaporné. Pomér zapornych
odpovédi oproti kladnjm byl v obou zemich téméf stejny a ¢inil v Ceské republice
73,3 % proti 26,7 % (viz graf ¢. 31) a v Ruské federaci 75 % proti 25 % (viz graf
¢. 32).

Graf & 31

Projevila se tehdy absence neutrality na Vasem tlumocnickém vykonu?
15 odpovédi

® ano
®ne
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Graf ¢. 32

OTCyTCTBHe HeﬁTpaanocm OTpa3vnechb Torga Ha BbliNOHAEMOM Bamu

YCTHOM nepesoge?
24 odpovédi

® e
. Het

Pavodné jsme chtéli podrobit hloubkové analyze pouze odpovédi 4

neeskych®“ a 6 ,ruskych® respondentd, ktefi uvedli, ze se u nich absence
tlumocnické neutrality projevila 1 na vykonu, nicméné pifi zpracovani odpovedi
dalsich respondentd jsme narazili na dva pfipady, kdy doslo k ovlivnéni
tlumocnického vykonu, i kdyz respondenti toto nereflektovali. Proto jsme nakonec
podrobili hloubkové analyze celkem 12 pfipadd. Tato analyza predpokladala
zohlednéni profilu respondenta, jim popsané situace a jeho pfipadnych komentata.
Vysledek uvadime niZze v tabulce (viz tabulka ¢. 5). Pro snadnéjsi orientaci jsou
respondenti ocislovani podle pofadového cisla dotazniku, ktery vypliovali
Respondenti z Ruské federace, kterym se chybné zobrazila druha sekce dotazniku,
jsou oznaceni hvézdickou. Nebyl-li udaj o jazykové kombinaci a sméru tlumoceni
uplny, je opatfen otaznikem. Nesdé¢lil-li respondent odpovéd’ na nékterou z otazek,
je v policku uveden ,,-“. Rizov¢ jsou oznaceny faktory, o nichz se domnivame, ze
by mohly za jistych okolnosti znesnadnovat udrzovani tlumocnické neutrality, a
zelené ty, které by mohly potencialné zachovani tlumocnické neutrality naopak

usnadniovat.
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Tabulka ¢. 5. Hloubkova analyza vybranych piipadi absence tlumo¢nické neutrality

Cesk4 republika
Respondent 5 &6

Pohlavi (Yena/muz) F M F F
Vék (let) 25-34 35-44 35-44 45-54
Délka tlum. praxe (let) 7-9 10+ 10+ 10+
Zku3enosti s thum. na vysoké tirovni velké stfedni velké velké
Tlum. vzd&dn{ (V§, kurzy) ano ano ano ano
Jiné vzdéldni (VS) ano ano ne ne
Soub&h povoldni ne ano ano ne
Aktivni postoj v polit. otdzkéch ano ano ano ano
Zastdvani ideologit ano ne ne ano
Typ tlumodeni (KT/ST/S) KT KT KT KT
Jazykovd kombinace rus (A) -> cze (B) scr (B) -> cze (A) ger (B) ? cze (A) cze (C) -> ger (A)
Pfi¢ina (dle respondenta) silné emoce nepravdivé informace, lez stud nesouhlas s postojem
Vysledek tlumodeni ve 3. os.,

pouziti modifikatora ,,pry*,

»udajné“ a uvozovacich vét

emocionalita typu ""“Pan XY ¥ika, ze...", - zmirnéni expresivity
vyjadfeni svého nézoru po
skonceni jednan{

Sebereflexe ano ano ano ano

Ruskd federace

Respondent 3
Pohlavi (F/M) M M F F M F F F
Vék (let) 35-44 35-44 25-34 25-34 35-44 65-74 35-44 25-34
Délka tlum. praxe (let) 10+ 10+ 1-3 7-9 10+ 10+ 10+ 4-6
ZkuSenosti s tlum. na vysoké drovni velké stfedni malé stiedni stiedni velké stfedni malé
Thum. vzd&ini (VS, kurzy) ano ne ano ano ano ano ano ne
Jiné vzdélini (VS) ne ne ne ano ne ano ano ano
Soubéh povoldni ne ne ano ne ano ano ano ne
Aktivni postoj v polit. otdzkich ne ne ne ano ne ano ne ano
Zastdvdni ideologit ne ne ne ano ano ne ne ne
Typ tlumoteni (KT/ST/S) KT KT S KT S S KT KT
Jazykovd kombinace ukr (A) —> eng (B) ? rus eng (B) ? rus ukr (A)? eng (B) ? rus eng (B) <-> ukr (A) ? eng eng (B) ->
ukr zn. (B) (A) (A) ! (A) rus (A) (B) rus (A)
Pti¢ina (dle respondenta) osobni
emoce
v souvislosti
s ob¢anskou
pozici;
nepiipraveno osobni
st delegati, kvality
shodnocent zhodnoceni (zvySeny
Konflikeni Zéméru jejich sdéleni pocit
situace, mluvéiho a jako sprave??O?tl védomi, Ze
rozéileni mozného pocit hloupost, > nepryjet! klientovi
nepravdivé , - s nedodrzeni pokrytectvi); .
. vlastenectvi kvuli $patné negativniho nespravedIno ) . 1Zou,
informace torave dopadu na st delegaty vliv vaiici
prip v pacu . g pfedem predchozich VYPYY ?1 !
jedné ze publikum pii - , oy z vlastniho
tran vérném pfipravenych politickych svédectvi
$ tlumodent projevii a udalosti a
umoce jejich vlastni oficidlnich
iniciativa prohléseni;
odli$nd
pozice
mluvéiho
v zavislosti
na
spole¢nikovi
Vysledek (dle respondenta) zména
vniman{ expresivity,
tlumoé¢nické aviak sdtent
zmirnéni 3 , role jako minimdalni na VT] enih
ilent vyjadient L, expresivity, vyznamove sekundarni a trovni v als niho
zest enl[ vlastniho Zmlrn,eil neutralizace po?unvy,( intervence osobnich naz;)n;v
expresivity nézoru expresivity celého zmlrr{el?tl do priibéhu jazykovych M PO, oke
sdéleni expresivity jednani expresivnich POZ?{T.m tY
jakozto Klizé, proXienta
vyjednava¢ zdvotilejsi
vyjadfovani
Sebereflexe ohledné vykonu ano ano ano ano ano ano ne ne
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4 Rozhovory

Rozhovor jako nastroj sbéru dat zalozeny na pfimé interakci s
respondentem jsme z logistickych a technickych davodd mohli plnohodnotné
vyuzit pouze v pipadé tlumoéniki, kteff se nachazeji na tzemi Ceské republiky.
Prostfednictvim e-mailt jsme oslovili fadu znamych konferencnich tlumocnika,
ktefi tlumoci na vysoké urovni, s prosbou o poskytnuti kratkého rozhovoru, ktery
bude anonymni a nebude zaméfen na konkrétni osoby. Oproti dotazniku ovsem
rozhovor ptsobil méné anonymné, jelikoz mél byt nahravan. Proto jsme mnohdy
museli vyvijet vétsi usili, abychom potencialni respondenty o ucasti v nasem
vyzkumu presveédcili. Celkem se nam podafilo uspofadat rozhovory s 10
profesionalnimi konferencnimi tlumocniky a tlumocnicemi ptsobicimi na dzemi
Ceské republiky, ktef{ maji zkuenost s tlumocenim na vysoké drovni. Rozhovory
probihaly v roce 2016 a 2018. Z davodu citlivosti nékterych informaci nebudou
soucasti této diplomové prace uplné prepisy rozhovort, avsak zlistanou v
anonymizované podob¢é ulozeny u diplomantky pro potteby pfipadnych
navazujicich badani.

Nize uvadime zakladni informace o respondentech (viz tabulka ¢. 06).
Abychom eliminovali moznost identifikace osob respondentt, veskeré udaje o
véku, vzdélani a roku zahdjeni tlumocnické praxe jsme zobecnili obdobné jako v
dotaznicich. Pro snadnéjsi orientaci a citovani bylo kazdému respondentovi
pfidéleno pismeno. Razove jsou oznaceny faktory, o nichz se domnivame, ze by
mohly za jistych okolnosti znesnadnovat udrzovani tlumocnické neutrality, a zelené
ty, které by mohly potencialné zachovani tlumocnické neutrality naopak

usnadnovat
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Tabulka ¢. 6. Profily respondentt

8 Pohlavi Delka Zkufenosti Akeivai
g (sena/ Vék tlum. o thm. na Ké Tlum. vzdélan{ Jiné vzdélani Soub&h Ppostoj Zastédvin{
8 . (let) praxe u.m .! (V8, kurzy) (vV8) povolan{ v polit. ideclogie
9 muz) urovni
[ (let) otdzkdch
A Zena 35-44 10+ velké ano ne ne ne ne
g B ‘ Zena 35-44 10+ velké ano ne ne ne ne
:.g C ‘ muz 75+ 10+ velké ano ano ne ne ne
(=]
1 D Zena 45-54 10+ velké ne ne ne ano ano
g
fw.‘ E Zena 65-74 10+ velké ne ano ne ano ano
- y ano
F muz 75+ 10+ velké ne ne ne ne
G muz 25-34 4-6 velké ano ne ne ne ne
H ‘ Yena 35-44 10+ stredni ane ne ne ano ne
‘ Zena 25-34 10 velké ano ano ne ano ne
X Zena 45-54 10+ velké ne ano ano ano ne

Mezi respondenty byli 3 muzi a 7 zen. Méli jsme zastoupeny vsechny vékové

kategorie kromé kategorie 55 az 64 let:

o 25az7 34 let;
o 35a7 44 let;
o 45 a7 54 let;
o (5az 74 let;
o 75+,

Viichni respondenti, az na jednoho, nam o sob¢ sdélili, Ze maji vice nez
desetiletou praxi v oblasti konferenéntho tlumoceni, pficemz 4 zacali tlumocit jesté
za komunistického rezimu v Ceskoslovensku. Z 10 respondenti jich pravidelné na
vysoké urovni tlumoci 9, 1 na vysoké urovni tlumoci obcas. Co se tyka o vzdélani,
5 z 10 respondentt vystudovalo tlumocnictvi, dale 2 ze 4, ktefi vystudovali jiny
obor, maji za sebou bud postgradualni vzdélani v oboru tlumocnictvi nebo
nastavbovy tlumocnicky kurz, 1 ma vzdélani v jiném oboru a téméf 30 let praxe
v oblasti konferenc¢niho tlumoceni a 1, ackoliv nema zadné vysokoskolské vzdélani,

také tlumoci témér 40 let. VSech 10 respondentt tudiz muzeme pro acely vyzkumu
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povazovat za profesionalni tlumocniky, a to s pfihlédnutim bud’ k jejich vzdélani

a/nebo praxi a zkusenostem s tlumocenim na vysoké Grovni.

Pro 9 z 10 respondentt je tlumoceni hlavnim povolanim. Prekladatelské
povolani, o némz se vétSina respondentd zminovala jako o dal§i hlavni nebo
vedlejsi cinnosti, jsme s ohledem na zaméfeni této diplomové prace za soubéh
povolani nepovazovali. Pouze u 1 respondenta dochazi ke skutecné kolizi
povolani, jelikoz zaroven vykonava funkci tlumocnika a funkci statniho

zaméstnance v jednom z resortd organu statni spravy.

Viichni respondenti o sobé uvedli, ze aktivné sleduji déni ve svété politiky, a
néktefi i zdaraznili, ze to podle jejich nazoru k tlumocénickému povolani pfimo
patfi:

WSledovat, co se déje ve svété politiky, to je naprosty predpoklad. “ (Respondent A)

() povazguju to i 3a souldst povolani samozremeé. “ (Respondent B)

W UrCte sledujn aktivné, co se déje ve svété politiky. To musim i v rdmei price.

(Respondent K)

Zaroven vsak 6 z 10 respondentt prohlasilo, Zze se v politice nijak zvlast’
neangazuji, i kdyz maji jasny politicky nazor a chodi k volbam. 5 z 10 respondentt
naopak zaujima v nékterych politickych otazkach aktivni postoj a 1 se nékdy
ucastni 1 demonstraci. 2 respondenti, ktef{ zaujimaji v politickych otazkach aktivni

postoj, potvrdili, ze zaroven zastavaji jistou ideologii.

Jeden z respondentd poznamenal, Ze na sobé posledni dobou pozoruje
tendenci, ze ¢im delsi tlumocnickou praxi ma, tim vétsi ma snahu potlacovat svij

osobni nazor i v soukromém zivoteé:

" Diive jsem byl mmobem vyhranénéisi a ochotny se hddat a celfeové jsem mél radikedlnéisi
ndzory neg ted. NMdm pocit, $e se ta neutralita naopak presonvd i do toho osobniho Zvota (...).

(Respondent G)
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V ramci prvni ¢asti rozhovoru jsme ovéfovali Hi o tom, Ze profesionalni
konferencni tlumocnici véfi v existenci absolutni tlumocnické neutrality. Otazka,
zda existuje absolutni tltumocnicka neutralita, slouzila jako tvodn{ a navazovaly na
ni dal$i upfesfiujici otazky. Na tuto otazku jsme obdrzeli velmi rtznorodé

odpovedi, od kladnych:

o VSichni se o ni [absolutni tlumocnickon neutralitu] musime pokouset a vérim, e

existuje absolutni thumocnickd nentralita. “ (Respondent A)

pfes nejednoznacné:

o Llumocnike  mige byt _absolutné nentralni _ve vystupovdni, _ale vnitiné ne.*

(Respondent B)

wDommnivdam se, e pro bégné potreby miige tiumocnik vidy byt dostatecné neutralni.

(Respondent D)

o Llumocnicka neutralita je_néco, co by se mélo dodrovat. Nevndset svoje emoce, ale

preddvat, kopirovat emoce toho, kdo mluvi. 1 ten moment tiumocnik neni neutrdlni, protoge

vyjadiuje emoce toho spikra, a potom, kdyZ je ve stietn, tak predavd emoce toho drubého. Meél by
se oprostit od vlastnich emoci a ndzori a jenom kopirovat ty emoce a nagory toho mluviiho.

(Respondent H)

\WJsem presvédiena o tom, Fe zdlegi na situaci, a také na tom, jak tlumoclnik nentralitu

vnimd. V' jazykové roviné je nentralita pro mé protikladem vérnosti. Na vysoké sirovni je naopak
xdsadni vérnost (opak neutrality!), aby si politik, Rterémn tumolis, s tim poradil sdm.

V" mimojazykové roviné spociva neutralita v zachovani masky, cof je dovednost, kterd se dd

trénovat. Takovou nentralitu je nefjednodussi gachovat v sitnaci, kterd je prisné formalizovand,
kde je role tiumocnika jasné dopredu definovand, a to je presné pripad tiumoceni oficidlnich

Jednani a setkdni na vysoké sirovni.“ (Respondent I)

WINevérim v absolutni thimocnickon nentralitn, ale drgim se ji. Myslim si kolikrit leccos,
ale pretlumocim prosté to, co bylo receno. (...) Ten vyrag [Humolnikova] obliceje musi byt

neutrilni 3a kadeé situace, at’ se s tim totoZnugn nebo nezrotogringn. “ (Respondent K)
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az po zaporné:

, Uplné absolutni ve smysin, Ze stoprocentni nentralita asi neexistuje. “ (Respondent C)

wAbsolutni neutralita to nejde... To by musel byt clovék vylogené absolutné bez ndazori a

to neexistuje. Anebo e by mél to $tésti, e by délal v tandemu s néjakym miluviim, se kterym si

(ton mySlenky. Pafk se citi nentrdalné, ale ve skutelnosti je 3totognény. “ (Respondent D)

2 Llumolnik nemiige byt absolutné nentrdlni, ale nesmi to ddt najevo. “ (Respondent E)

2 Llumocnike nikdy nemiize byt absolutné nentralni. “ (Respondent G)

V piipadé zapornych odpovédi jsme se respondenti dodate¢né ptali na
davod(-y), pro¢ neni podle nich v realném zivoté absolutni tltumocnicka neutralita
mozna. Zakladnimi argumenty ve prospéch neexistence absolutni tlumocnické

(T3N3

neutrality bylo to, ze clovék neni ,,automat®, “stroj:

DNejsme antomaty, jsme lidé. Ovsem musime si to nechat pro sebe. “ (Respondent ¢. E)

ze ustni komunikace je ,,zivy* proces:

Mate co do Ginéni s Zivym slovem, jsou tam lidé, lovék, ktery minvi, clovék, ktery slysi

a potom Humoinik. “ (Respondent C)

a ze tlumocnik je zpravidla vazan na jednu ze stran (financné, pracovné

atd.):

WJd bych miéla byt jako thimoinik loajdlni & tomu, kdo si mé najal. “ (Respondent A)

o[ Tlumocnik] primdarné nemiige byt siplné neutrilni, protoge (nedokdsu si predstavit

sitnaci, e by toho tHumolnika privedla néjakd treti strana) vZdy jedna strana jedndni nebo

komunikace toho Humolnika ajistuje, takse néjakym piisobem je tam na néj vagba, at’ ug

treba jen to, Ze ho plati anebo jesté néjaka bligsi. Kdyg je to spolupracovnik nebo zaméstnanec

Jedné 3 téch stran, pak je ta vazba jesté silnéisi. Myslim si, %e, i kdyg se clovék sebevic snazi byt

nentrdlni a neddvd to na povrchu ndt, tak vdy jedné strané bude, i tieba nevédomky, ne siplné

treba nadrgovat, ale néiakym gpiisobem se vice totogni s jejim nazorem. Obias se dokonce miige

stat, ge se thumocnik totogni vice s ton v uvogovkdch protistranon, protoe ndzorové s ni bude

soublasit. Kayg klient, ktery thumocnika plati, je buran a ma nevhodné sexistické, rasistické

89



komentire a vyugivd tobo, e drubd strana nerogumi, tak si myslin, Ze thimocnik ma naopak
“

tendenci  se  priklonit na drubon  stranu a  néjakym  pisobem s ni - sympatizovat.

(Respondent G)

Vnimani tlumocnické neutrality bylo u respondenti uzce spjato s jejich
pohledem na roli tlumocnika, ktery byl pro né vétsinou jen komunikacnim
nastrojem. V odpovédich casto zaznivala pfirovnani tlumocnika k neviditelné

pomucce, véci, ktera usnadnuje cely proces komunikace:
WJd midm byt ta neviditelna. 1idi slysi jenom blas. “ (Respondent A)

WJd jsem jenomt ta pomocnd berlicka. (...) A strasné nendvidim takovyto, co leze dopredn

s jgd si mystim". Kdyby tam mikrofon zalal vykiikovat, co si mystt, tak by to bylo, mysiim,

stejné. To je nepatiicné naprosto. “ (Respondent E)

,WJd tam nejsem od toho, ja nejsem souldst 1¢ spolecnosti takrikayic, ja jsem ndstroj. Kdyby

oba dva bexvadné uméli jeden jagyk, tak mé k nicemu nepotrebui.“ (Respondent F)

W VY Jste ta Sedd mys v pozadi, kterd prostiedkovavi komunikaci. V'y nejste oficidlni

llen delegace, vy byste méla chodit i oblékand tak, abyste na sebe neupozoriovala. (...) Tlumocnik

Je opravdu lidsky stroj. “ (Respondent K)

Z rozhovort vyplynulo, ze stupent narocnosti dosazeni neutrality se podle
respondentd odviji mimo jiné i od rezimu tlumoceni. Na otazku, jaky typ
tlumoceni je zhlediska dodrzovani tlumocnické neutrality nejnarocnéjsi,
respondenti odpovidali téméf identicky. Sledovali jsme vyraznou tendenci, kdy je
konsekutivni tlumoceni vaimano co do dodrzovani tlumocnické neutrality jako
narocn¢jsi nez tlumoceni simultanni:

WINendrocnéjsi g hlediska dodrgovani neutrality je konsekutiva. “ (Respondent A)

WPri tom simultannim  Humoceni to jedete trosku bezmyslenkove, Fe ano. MoZna,

konsekutivni je nejndrocnéjsi, aby fovék stibnul gachovat tvar. “ (Respondent B)

w2 pobledn dodrgovdni neuntrality je ,mald‘ konsekutiva je nejndrolnéisi. Ne vysokd

konsekutiva ani v kabiné, ani susotaz.“ (Respondent D)
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Konsekutiva je 2 hlediska dodriovdni neutrality nejndrocnéjsi. Protoge jste blig & tém
lidem. “ (Respondent E)

wKabina je takovd neosobnéis, prisobi tak trochu obrazené témi jejimi sténami. Dejme
tomu, e pii ¢ fonsekutivé (lovék stoji wvedle svého svérence, tak je to vypjatéisi.”

(Respondent F)

WU konsekutivy si myslim, e braje velfou roli stres nebo krdtka ta dand situace,
protoge je to bilaterdlni. Absence neutrality se tam miige snadnéji projevit (...)* (Respondent
G)

wAsi konsekntiva. Tam jsi tvdi7 v tvdr tomu clovékn a miigon byt emoce vidét na gestech,
na obliceji, mimodék tieba, miige se pousmat u néteho nebo pousklibnout, i kdyg nechee.

(Respondent H)

WINeindarocnéjsi je konsekutiva. Je velmi snadné zachovat nentralitu v kabiné. Na drubou

stranu je temer nemozné gachovat neutralitu u jednani.“ (Respondent I)

Konsekutiva je nejndrocnéji. (...) U Susotige je ale prostor pro manipulaci. Je to v
podstaté stejny jako simultanni thimoceni. Nikdy tam nezazni sto procent recenyeh informaci. A
Jd mdm ten cas udélat ten vybeér. Je tam prostor pro manipulaci. V" kabiné tlumocnik taky md

udélat vybér toho, co prelogi a co vynechd. “ (Respondent K)

Z vyse uvedenych odpovédi zaroven vyplynulo, ze ncktefi respondenti
vnimaji z hlediska dodrzovani tlumocnické neutrality jako naroénéjsi konsekutivu
na nizs{ urovni, nikoliv konsekutivu vysokou. Respondent D to zduvodnil tim, Ze
v ptipadé ,malé” konsekutivy je tlumocnik nejvice v kontaktu s acastniky

komunikace:

U takovéto malé konsekutivy, kdy je clovék viastné nejvice s témi lidmi v kontaktu, tam

se mi dd, e obias, mam pocit, e mdm trosilinku, asport v duchn, sklon zaujimat stanovisko.
Tam se jako miige najednoun tlovék vice treba s nékym totoZnit, kdyg vedle né sedi a viastné si s

nim miige i trochu povidat.“ (Respondent D)
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Respondent 1, ktery vnima tlumocnickou neutralitu pfedevsim v jazykové
roviné, uvedl, ze mala konsekutiva klade mensi naroky na vérnost a tim padem

vetsi na neutralitu:

wMald konsekutiva je narocnéisi nes vysokd, kde se olekdvad vérnost. “ (Respondent I)

Pouze 1 z respondentt oznacil z hlediska dodrzovani tlumocnické neutrality
za nejnarocnéjsi susotaz. U tohoto typu tlumoceni spatfuje pfekazky pro zachovani
tlumoc¢nikem neutrality pfedevsim ve vzajemném naruSeni tzv. komfortni zony

a ve vetsim prostoru pro pfipadné komentafe a poznamky ze strany tlumocnika:

w(-+) Protoge tam je kus toho kontextu, kdy si dva lidé narusuji navzdjem komforini

zonu. Dokdu si predstavit, Se ten tlumocnik md tendenci tu sitwaci brat jinak a tin, e to

thumodi spontanné a do ucha, tak si myslim, Ze tam je spousta prostoru pro néjaké komentire na

okraj nebo v zdvorce a néjakym piisobem se daji do toho projektovat. “ (Respondent G)

3 respondenti vyjadfili na Susotaz opacny nazor:

., Co se tjkd Susotdze, tam je (lovék vice méné boku nebo vadu, takge to neni ag tak

ndrocné na neutralitu. “ (Respondent H)

WU Susotage neni neutralita tak dilegita, protoe se od tlumoclnika primdarmé ani
neolekdvd. Susotdi md za cil piiblizit, o cem se minvi. To znamend, e se predpoklidd, e

thumocnik miige néco dovysvétlit, nkdzat na néco rukou atd.” (Respondent I)

WSusotai neni 3 hlediska dodrgovani neutrality narocna, protoge vétsinon sedite za tim

Clovékem. On vam nevidi do tvare. “ (Respondent K)

Jeden z respondentt uvedl, ze problém s dodrzenim tlumocnické neutrality
muze nastat u vSech rezimua tlumoceni a rozhodujici je podle n¢ho nikoliv rezim

tlumoceni, ale pfedevsim téma komunikace a jeji ucastnici:

INedd se 1ct, ktery typ thumocent je 3 blediska dodrgovdni neutrality nejndrolnéisi. To

migon byt vsechny. ZaleZi na tématu a na téch lidech, pro které thumocim. Kdyg mdite rovna tu

vysokou tirover, tak (...) nékdy je ldst konsekutivni, potom je ldst simultanni, potom miige byt

néjakd iast susotag. “ (Respondent C)
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Pro ovéfeni hlavni hypotézy H> (Profesionalni konferencéni tlumocnici jsou
pfi tlumoceni na vysoké trovni naprosto neutralni.) a s ni souvisejicich pracovnich
hypotéz Ha, (Tlumocnicka neutralita je vystavena riziku ovlivnéni fadou faktort.) a
Hoa, (Absence neutrality u profesionalniho konferencniho tlumoc¢nika se muze
promitnout do jeho vykonu.) jsme se ve druhé ¢asti rozhovorta pokusili zaméfit na
osobni zkusenosti respondentt. Na otazku, zda se né¢kdy pfi tlumoceni na vysoké
urovni necitili byt uplné neutralni, 6 z 10 respondentd odpovédélo kladné. Z nich
jeden nejdfive myslenku, ze by mohl nékdy pfi tlumoceni na vysoké urovni
postradat tlumocnickou neutralitu, kategoricky odmital, poté si vsak uvédomil, ze k
tomu skutecné nckolikrat doslo. 2 respondenti uznali, ze pocit nedostatecné
tlumocnické neutrality u sebe aspon jednou zaregistrovali, av§ak az po tlumocent:

wStalo se mi, Ze jsem se necitila byt 1iplné neutralni, ale ag po tom Humoceni. V' praci se

Clovék musi soustredit. Na to neni cas. 1V Sechno musi stranou. Bolest musi stranon, moje nagory
musi Sstranon. V'3dyt to zndte. Leti moucha a u3 jste rozptylend. To nede. To je véc

soustredént. “ (Respondent E)

., Oblas se mi stalo, Ze jsem si potom 2pétné o dva dny pozdési nvédomil: ,, Aba, tak tady

by se to moind dalo tict neutralnéji. Nebo potlacit jesté vice tu svoji slogkn v tom." Ale v tn

danou chvili se to t63ko di uvédomit.“ (Respondent F)

Dotycné respondenty jsme nasledné pozadali, aby v hrubych rysech popsali
realné situace, kdy se pfi tltumoceni na vysoké urovni necitili byt neutralni a nejvice
si to uvédomovali, resp. si to uvédomili nasledné. Snazili jsme se zachytit rezim
tlumoceni, jazykovou kombinaci, jak vnimali pocit absence tlumocnické neutrality,
zda se to promitlo do jejich vykonu a pfipadné jakym zpusobem. Ziskat od
respondentt vSechny tyto informace bylo pomérné naro¢né a ne vzdy se nam to
podafilo, a to hlavné ze dvou divodu. Za prvé se respondenti obavali sdélovat
blizsi podrobnosti o jednotlivych tlumocenich a za druhé byla mnohdy citit snaha
zachovat pfi popisu rozebiranych situaci obraz sebe sama jako profesionalniho

tlumoc¢nika, jehoz vykon a jeho kvalitu by nemélo nic ovlivnit.
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Veskeré ziskané informace tykajici se realnych situaci, kdy se respondenti
necitili byt pfi tlumoceni na vysoké urovni neutralni, jsme zpracovali do pfehledné
tabulky (viz tabulka ¢. 7). V pifipadé, kdy se nam nedostalo konkrétni odpovedi,
resp. respondent na polozenou otizku odmitl zjakéhosi divodu odpovidat,
je policko proskrtnuto pomlckou. Nezaznél-li udaj o jazykové kombinaci a sméru

tlumoceni, uvadime otaznik.

Tabulka ¢. 7. Hloubkovd analyza vybranych p¥ipadii absence tlumoc¢nické neutrality

Cesk4 republika
Respondent
Pohlavi (E/M) Zena Zena muZ Zena Zena muz
Vék (let) 35-44 35-44 75+ 45-54 65-74 25-34
Délka tlum. praxe (let) 10+ 10+ 10+ 10+ 10+ 4-6
u?:‘.’s:;wstl Sl ok velké velké velké velké velké velké
Thum. vzd&lini (VS, kurzy) ano ano ano ne ne ano
Jiné vzdélén{ (VS) ne ne ano ne ano ne
Soubé&h povoldni ne ne ne ne ne ne
Aktivni postoj v polit. otizkich ne ne ne ano ano ne
Zastdvani ideologie ne ne ne ano ano ne
Typ tlumoden{ (KT/ST/3) KT KT ? KT ? ?
Jazykovd kombinace rus (B) <-> cze (A) rus (B) <-> cze (A) ger (A) ? cze (B) cze (A) ? fre (B) ? ?
Pfi¢ina (dle respondenta) nepiijemny pocit nesouznéni s city souznéni a
ze situace politickym ztotoznéni s
néazorem, s ndzorem B
prezentaci tématu
Vysledek (dle respondenta) neprojevilo se na neprojevilo se na snaha o lepsi
vykonu vykonu ) vykon
Sebereflexe ano ano ano ne -> ano ano ano

V ramci pracovni hypotézy Ha, jsme se snazili zjistit, co vSechno muze mit
na neutralitu u tlumocnika z hlediska jeho vykonu negativni vliv. Respondenty
jsme vyzyvali jsme, aby odpovidali pfedevsim na zakladé vlastnich zkuSenosti a
sebereflexe béhem po tlumoceni, piipadné po ném. Jako mozné pficiny absence
tlumocnické neutrality nebo jejtho ohrozeni u téchto konkrétnich piipada

respondenti uvadéli:
— nepiijemny pocit ze situace:

WStalo se, e jsem se citila neprijemné (...)“ (Respondent A)

v () Samozremeé jsem se snagila odtlumolit poctivé tak, jak to bylo, ale rozhodné ten

vnitini pocit nebyl dobry. “ (Respondent B)

— nesouznéni s nazorem:

5 Lam zaznivaly véci, se kterymi vnitiné nejsem totognéna. “ (Respondent A)
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— nesouznéni s prezentaci tématu:

WwStalo se, e jsemr se pri thumoleni na vysoké dirovni necitila byt ipiné neutrdalni.

Nesouznéla jsem s tim politickym ndzorem nebo s prezentaci toho tématu, jak to tam bylo

predestieno. (...) Bylo mi to vnitiné proti srsti. (...)“ (Respondent B)
— osobni ztotoznéni s tim, co zazniva:

ss(--) Kdy jsem si tikala: \Jo, to rekl dobre. To se mi stalo.” (...) Necitila jsem se byt

neutrdlni, protoge si ug dloubo myslim, Ze to nékdo mél i7ct. “ (Respondent D)

— véci, které se tlumocnika dotykaji osobné, emocionalni véci:

w(-.) Je obecny problém n mé, kdyZ u tobo jsou city. (...) Jde o takové véci, které se vis

dotykaji 0sobné nebo velyi emociondini véc. “ (Respondent C).

Respondenty, ktefi si na zadné konkrétni piiklady z praxe nevzpomnéli nebo
nechtéli uvadét podrobnosti svych tlumoceni, jsme pozadali, aby se vyjadfili
k moznym pficinam absence neutrality u tlumocnika pfi tlumoceni na vysoké
urovni alespon hypoteticky. Ve svych odpovédich se zminovali o nasledujicich
moznych pricinach:

— vyhranény tlumocnikav nazor;

WPricin toho, Ze se thumolnik nékdy neciti byt neutrdlni, mize byt hodné. Jednak kdyg

midte vybranény ndzor na néjakon véc, dejme tomn, e jste 3a to, aby chodci méli mit na prechodn

pro chodce prednost a ten, kdo se md snazit, json anta a ne Ze bychom ase Jmeénili zakony tim
smérem, Ze chodec bude zase omezovan a musi mdivat néakon ceduli a potom jesté mit x

reflexcnich prokii. “ (Respondent C)

— vypjata situace (revoluce, valka);

»Chdpu, kdyZ je takovd sitnace vrusend, roxbourend [o politickych wuddlostech na

Ukrajiné v r. 2004 a v posledni dobé], 1 lidé maji nazory velmi vybranéné, tak se jim nedivim a
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mam pro né pochopent, Ze v tu chvili to toho ovéka tak dopdili, e zalne svym posinchaliim

nkazovat, e je to vSechno podvod a lef. “ ™ (Respondent F)
— nezkusSenost;
— neprofesionalita, nepochopeni podstaty prace tltumocnika;

— neslusné chovani vedoucich delegaci nebo delegati samotnych.

. V' eétsinon toho tumolnika na vysoké sirovni oviivni chovani téch vedoncich delegaci.

Nebo i téch delegatn samotnjch, kdyZ se chovaji neslusné, kdyz komentuji vék, kdyz komentuji

vzhled. Nékdy se vam i ministr 3achova, e tekne néco. Neslusné chovini e strany, ale to miige

byt i g protistrany. “ (Respondent K)

I kdyz u nikoho z respondentt (az na jeden pfipad) nedochazi k soub¢hu
povolani, pokusili jsme se zjistit jejich nazor na to, zda ziskani diplomu v nékolika
raznych oborech a/nebo vykon vice povolani muze dodrzeni tlumocnické
neutrality znesnadnovat. Jak se ukazalo, nazor respondentt na tuto problematiku
nebyl jednotny. Nékteff maji za to, ze by profesionalniho tlumocénika dalsi povolani

béhem tlumoceni nemélo ovliviiovat viibec:

WINevin, proc by méla vojenska piisaba prekdsget dobrému tlumocnickémn vykonn. Kdyg
ten thimocnik bude Zaujimat tu strann, které viastné prisahal, tak je to $patny tumolnik.

Tlumoclnik  nezanjima stranu. 1 elyyslanec nemisige byt thumocnikem (sovétské casy byl

vyjimelné). (...) Chapu, e kdyZ je nékdo vojik nebo diplomat, v t¢ své podobé musi slonit své
viasti. Ale v idedlnim pripadé bych si stejné predstavoval, Fe ve chvili, kdy se stane tim
thimocniken, tak ma byt jeho snabhou a koneckoncii i djmem previdet co nejpresnéji, co obé dyé
strany vikaji. Nemad nechat své city, aby ho ovlivnily. Nevim, do jaké miry je to vidy a v kagdém
pripadé mogné, ale tovék by se mél snazit. A ve chvili, kdy se vrati do své funkce diplomata nebo

vojdka, tak at’ zase do roztrhant téla slongi viasts. (Respondent F)

WKadyg je clovék pravnik a drover soudni tlumocnik, tak ja bych rekla, e blavné

vystupuje coby ten pravnik a Fe se to di.“ (Respondent D)

76 K ptipadu ukrajinské tlumoénice znakové fe¢i Nataliji Dmytrukové.
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Podobny nazor na véc ma i respondent, kterého se soubéh povolani pfimo

tyka:

wSe soubéhem povolani nemdm problém. “ (Respondent K)

Ne¢kdo naopak povazuje soubéh povolani za faktor, ktery mutze vést k uplné

ztraté neutrality pf1 tlumocent:

WNeutralita thimocnika je svym prisobem maska, 3a kterou se schovavdme. Pri soubéhu

povolani tam ta maska podle mého ndzorn neni. Navic je tumocnik, ktery je arovert cinny v

Jiném oborn, kterého se thumoceni tykd (typicky diplomat, manaser atd.), v pokusent do jedndni

vstupovat pravé v 1¢ své odborné roli. (...) Navic je tam problém olekdvani posiuchale, ktery také

nepredpoklida, e kdyg tumoli pravnik protistrany, bude tento pravnik cela neutrdlni jakmile
Je soucdsti tymu v jiné roli neg pouzge tumoinik, minvi ga ten Him, nikoli pouze previdi sdéleni
nékoho jiného, minimalné je postuchali takto vniman. “ (Respondent I)

Nejcastéji vSak zaznivala myslenka o tom, Ze v idealnim pifipadé by mél
tlumocnik zastavat pouze roli tlumocnika:

WJd i myslin, e je viibec idedlnt situace, kdyF je thumocnik_jenom tiumocnik a co nejvice

thumolnik. “ (Respondent F)

wSoublasim s tim, Ze _lipe to povoldni bude vykondvat ten, kdo je jen tlumolnik. 1

nakonec bude, myslin si, snazee dosabovat t¢ neutrality. Protoge bude angagovany jenom do toho

prekladint, a ne do t¢ obsahové stranky. On to stanovisko netvorl, takse mn nejde o to, jak to

druzi pochopi. “ (Respondent D)

V ramci pracovni hypotézy Ha, jsme se snazili zjistit, zda se absence
neutrality u profesionalniho konferenéntho tlumocénika muze promitat i do jeho
tlumocnického vykonu a pokud ano, jakym zptisobem. Ptali jsme se respondentt
hlavné na takové mozné nasledky, jako jsou vyznamové posuny, zmirnéni/zesilen

expresivity, vyjadfeni vlastntho nazoru a intervence do pribéhu jednani.
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Viichni respondenti se proti umyslnym vyznamovym posunim ohradili.
Stejné tak bylo téméf pro vsechny bylo neakceptovatelné béhem tlumoceni vyjadfit
svlj nazor:

() Urcté nerikat svoje nazory. To neni skutecné role a posiani tlumolnika.

(Respondent A)

wPokud se mé nékdo zeptal na miyj nazor, pak ano. |d si mystin, Ze to je nejvétsi Zbrai

a vyhoda tumocnika, Ze mics, dokud nent tazan. “ (Respondent E)

WINikdy sviij ndazor nevyiadiuji. Pokud jsem si toho védom, nakolik se dokdsgn sledovat a

hlidat.“ (Respondent F)

WJd jsem zaZila situaci, kdy jedna tumolnice externistka se jednonn nejmenovanénin

pnistrovi_snagila vysvétlit, jaky md zanjimat postoy k nétemu. On ji sice odRyvl, ale pak mi

zavolal a vekl, Se ta Zena v Zivoté pro ného nebude thumolit. “ (Respondent K)

2 respondenti nepovazovali verbalni vyjadfeni tlumocnikova nazoru za

nepfipustné, pokud k nému dojde az po tlumocent, nikoliv v jeho pribéhu:

WSvij ndgor jsem nedala najevo, ag po jedndni té strané, se kterou jsem ndzorové

nesoublasila. “ (Respondent B)

WJakmile to je po jedndni, tak to neni nic proti nicemu. To je i pravo toho tiumoclnika,

protoge je také lovék. Intervence v priibéhu jedndni, to mi piijde neprofesiondlni. Jestli ja nejsem
ochoten a schopen tlumolit ndazory lidi, pak to povoldini nemuizn délat.“ (Respondent K)

Z. rozhovort vyplynulo, Ze absence tlumocnické neutrality maze vést 1 k
tlumoceni ve tfeti osobé. Respondent, ktery tento fenomén zminil, podotkl, Ze se
tehdy nejednalo zrovna o tlumoceni na vysoké Grovni, nicméné pficinu gramatické

zmény osoby spatfoval pravé v absenci tltumocnické neutrality:

s Jednon, to jsem byla mlada, a to se mi moc priiilo (to nebylo na vysoké sirovni, to bylo
v néjaké firmeé), kdy se mi ddlo, e ten mug rika blbosti, tak v tu chvili jsem nepokracovala

v pront 0sobé a i%kala jsem on 1kd " (Respondent D)

Ostatni respondenti vsak gramatickou zménu osoby vnimali negativneé:
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o[ Tlumocent ve tret osobé] je ovsem jasny tumolnicky hiich. To je proti vsem kdnoniin
tumoleni. Relnik 1ikd ja', tak jd, jsa v tu chvili jeho dista, musim také rikat ja', nikoliv ,on" “

(Respondent F)
o Llumocent ve 3. osobe, to je také vyraz neprofesionality. “ (Respondent K)

Zaroven dva respondenti zminili ,,strategii, pfi niz tlhumocnik v situacich,
kdy ma pfetlumocit sdéleni, které se mu pfici obsahové nebo obsahuje zjevnou
chybu, pfi pfevodu sdéleni zamérné zdtrazni gramaticky tvar 1. osoby, pfipadné
pouzije jiny odpovidajici prostfedek (Ize zafadit ke strategiim ochrany tvafe

tlumocénika’):

WJd bych mond néjak vice zdiraznil v tn danon chvilz, e to je osobni ndzor tobo

recnika. Ja bych tam pridal napriklad: \Jd si myslim, Ze...  Néjakym 3piisobem tam ddt sloveso

a zajmeno jja'. Nebo tieba ,Miij ndzor je... ', ,Podle mne... . Abych to opravdu odosobnil od toho,

e 1o jde skrz moje dista, ale Ze to neni myslenka, se kterou se totogrinju. “ (Respondent G)

,Ceského politika viti obéan v cizi zemi a celon dobu minvi o Ceskoslovenskn. Mysii
pritom Ceskon republikn. Zachovivim vérmost, jenom pred slovem Ceskosiovensko udélim

Dpauzn, abych zdiiraznila, Ze se nejednd o mé prefeknuti. “ (Respondent I)

Nejvice vystavenou vlivu absence tlumocnické neutrality se ukazala byt
rovina expresivity tlumoceného projevu. 2 respondenti se domnivaji, Zze v situaci,
kdy se necitili byt pfi konsekutivaim tlumoceni na vysoké urovni neutralni; u nich
mohlo dochazet ke zméné expresivni slozky tlumoceného projevu, a to k jejimu

zmirnéni:

WA u 16 expresivity, urité ne esileni expresivity, ale nejsem schopnd posoudit, jestli t'eba
malitko ten ton_expresivity neubirdm, ale to je, si myslim, obecny a téko se to di posondit.

(Respondent A)

wMozna, jsem to trochu mirnila. Je mogné, e se to stalo (...)" (Respondent B)

77 Jedna se o sociolingvisticky koncept zdvotilosti a tvate, ktery byl v translatologickém pojeti aplikovan v diplomové
praci Hany Richterové ,Strategie ochrany tvate tlumo¢nika®.
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1 respondent sdélil, ze vyuziva zmirnéni expresivity pfi tlumoceni

konfliktnich situaci, avSak ne na vysoké urovni:

WwINa vysoké dirovni jsem nikdy nezmiriiovala, protoge tam nebyly néjaké konfliktni véci
gatim.  Jinak  jsem zmiriovala  hodné, protoge je to casto o stietw mentalit (..)."

(Respondent H)

O zesileni expresivity mluvil pouze 1 respondent a spise v hypotetické

roving;

»Co se tjkd expresivity, urlité [thumocnik], kterémn chybi neutralita, bude zesilovat.*
(Respondent G)

1 zrespondenti zménu expresivity kategoricky odsoudil, ale zaroven se
vyjadfil pro zmirnéni emocionality pfi tlumoceni:

W Odsuzuju zménu excpresivity. To je zacldtecnickd chyba. Toho se clovék musi vyvarovat.

Doufim, e se mi to nestalo. Zdrovert ji viibec neisem astancem néjaké prilisné emocionality pri

tumocent. |d si mystim, Ze ten partner, i kdyZ tomu jagyku tieba neroumi, tak neni slepy ani
hluchy. On slysi a vidi, jak se ten retnik vyjadiuge. Takse ja se v¢dy snagim najit takovou
néjakou rovinu mimo emoce, aby to bylo prijenné na poslech. “ (Respondent E)

Jiny respondent se zminil o tom, ze volba miry expresivity je nékdy dana

samotnou jazykovou kombinaci, v niz tlumocnik pracuje:

WA kdyg nékdo rika sprosti slova, tak stené je_riznd mira, sila expresivity u

jednotlivich jagyki. Takge kdyg se treba v anglictiné témi sprostymi slovy pomeérné mrskd na

vSechny strany, tak stejné, kays clovék tumoli lesky, do lestiny, stené jich 95 % vynechd. Pak je
ten projev neutralnéjsz.“ (Respondent D)

Jeden respondent se pfiznal, Ze miva problém s tlumocenim nadavek, ale
nepovazuje to za zmirnéni expresivity:

WMdm nékdy trochu problém s nadavkami. NMdm problém je prevést. Tak vétsinou

v lestiné pougivam jenom ,,sakra‘ a ,atracené”. Ne Ze bych zmirioval. Uvédomuji si to a

snagim se to nedélat.“ (Respondent C)
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Vsichni nasi respondenti pfipoustéli moznost absence tlumocnické
neutrality pfi tlumoceni na vysoké urovni a dokonce sami navrhovali feseni.
Nejcastéji jako nejlepsi feseni uvadéli odmitnuti zakazky:

Ve valné vétsiné pripadii thumocnik miige roghodovat sdam a miige slusné odmitnont
akci, at’ ug se jednd o néjakou konkrétni osobn. A ja to tak mdm. Ja pokavad’ si myslin, e

bych s tim méla problém, néjaky eticky, nebo bych se opravdu citila nedobre, tak si mystim, e je

mnohem lepsi predem odmitnout nes tam jet a trpét a rikat véci, se kierymi néjak hodné 3dsadné

nesoublasim. “ (Respondent A)

»(-2) je to takovy, Ze si to potom musite odivodnit sama pred sebou, da jste ochotna do

toho jit. To gnamend, do dobryjch a zhjch casi, protoge nevite, co ten clovék vypusti g dist. A
potom samozrejme, kdyg vim, Ze bych to neprekousl, tak to musim odmitnout, urcité odmitnout.

(Respondent C)

WSamozrejme json véci, kam nikdy nejdu Humodit. Treba jatka. (...) Prosté se to musi

qvagit — ano nebo ne. Neprijdu tlumocit ke komunistim , prosté nepijdu. Ja bych to
nedokdzala. (...) K tomu je dobry proces vyjednavini s klientem. (...) Co si dojedndnme, to mdme.
(Respondent E)

,» L0 je privé to svobodné rozhodnuti, jakon praci prijmmu a jakon neprijmu. A kdyg ng ji
prijmu, tak musim byt profesiondini.“ (Respondent K)

Nejradikaln¢jsi fesent, které zaznélo, bylo vzdat se prace a s omluvou, resp.

vysvétlenim odejit:

» Ve vybrocenych situacich... jediné, co mé napadd, vzdat se t¢ price a_odejit, ale urité

nerikat svoje nazory. To neni skutecné role a postani tumolnika. Ominvit se, Rlidné vysvétlit. |a

si to nedovedu predstavit. Nebo dokdzu si predstavit néjaké iiplné hrogné vybrocené situace,
absurdni, které si nedovedn predstavit, e by se redlné staly, ale dovedu si je vyfantazirovat, e by

se néco takového stalo, kdybych prosté rekla: ,Ne, tady jd nebudn, toto délat nebudu’. Ale sipiné

Jako nevim redlné, jestli by néco takové... a nikdy v redlném Fivoté jsem se k nicemu takovému

ani jako nepribligila, ani o kousek, ne, jako vibec...“ (Respondent A)
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5 Shrnuti

V této kapitole zminime zakladni tendence, které jsme v ramci vyzkumu
vysledovali, pfedstavime profil praimérného konferenc¢niho tlumocnika na vysoké
arovni v Ceské republice a Ruské federaci, ktery reprezentuje na§ vzorek,
vztahneme vysledky k hlavnim a pracovnim hypotézam a vyhodnotime, jestli se
nase predpoklady potvrdily, ¢i nikoliv. Dale u pracovnich hypotéz vyjmenujeme
vsechny znamé a nov¢ zjisténé proménné a pokusime se konstatovat vztah mezi

nezavislymi a zavislymi proménnymi (vztah kauzalni, vztah pficinnosti).

PonévadZ jsme realizovali empirickou vyzkumnou sondu a pro stavbu
vzorku jsme vyuzili nahodného a udcelového vybéru, veskeré zavéry v tomto
shrnuti plati pouze pro dany vyzkum a zjiSténi nemohou byt automaticky
vztahovana na celou populaci. Pro ovéfeni reliability a reprezentativnosti

téchto zavera by bylo zapotiebi dalSich, uzeji zaméfenych vyzkumd, toto v§ak neni

v moznostech pfedmétné diplomové prace.

Mezi konferencnimi tlumocniky pusobicimi na vysoké udrovni, ktefi se
zacastnili naseho dotaznikového $etfenti, virazné prevladaji Zeny, a to jak v Ceské
republice (89,3 %), tak i v Ruské federaci (70,8 %). I kdyz toto zjisténi koreluje
s obecné znimou tendenci feminizace tlumocnické profese ™ (dle udajt
zvefejnénych v r. 2006 Mezinarodni asociaci konferenénich tlumocénika AIIC
tvofily zeny 75 % jeji clenské zakladny™), skuteéné pficiny nizké ucasti muza-
tlumocnikt v nasem dotaznikovém Setfeni nam nejsou znamy a lze o nich pouze

spekulovat.

V Ceské republice byli soucasti naseho vzorku spise zastupci starsf generace
ve veku 55 az 64 let (28,6 %), dale zastupci stfednich generaci ve véku 45 az 54 let
(21,4 %) a 35 az 44 let (21,4 %). V Ruské federaci se naopak jedna hlavné o

zastupce stfedni generace ve veku ve veéku 35 az 44 let (50 %) a také mladsi

78 Vice o této problematice ve vztahu k Ceské republice v teoreticko-empirickych studiich Lenky Adamovské a Renaty
Sobolevi¢ové vénovanych postaveni tlumo¢nika ve spole¢nosti a vhimani jeho role.
7 https://aiic.net/page/2195/numer-aiic-ology/lang/1
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generace ve veku 25 az 34 let (28,2 %). Pokud by nas vzorek byl vyrazné vétsi, dal
by se tento rozdil v zastoupeni vékovych kategorii interpretovat tak, ze na vysoké
arovni v Ruské federaci oproti Ceské republice tlumodi spise mladsi lidé, nicméné

takovy zavér potfebuje byt podlozen statistickymi udaji, jez nemame k dispozici.

Respondenty z Ceské republiky i Ruské federace byli zpravidla zkuseni
tlumocnici, ktef{ maji praxi v oblasti konferen¢nfho tlumoceni v délce 10 a vice let.
Zaroven maji vétsinou vysokoskolské nebo postgradualni vzdélani v oboru
tlumocnictvi, resp. prosli specializovanymi tlumocnickymi kurzy. Vysledky také
odhalily, ze vice nez 60 % respondentt specializovany tlumocnicky kurz (sem
zafazujeme 1 kurzy kondi¢ni) nikdy nenavstivilo, coz se vzhledem k pramérné délce
jejich praxe zda byt v rozporu s obecné proklamovanou tezi o nutném
kontinualnim sebevzdélavani tlumoénikt i po ukonceni{ studia. Vidime zde
potencial pro pruzkum zaméfeny na prubézné (sebe)vzdélavani konferencnich
tlumoc¢niktt pusobicich na vysoké udrovni a navstévovani jimi kondic¢nich

tlumocnickych kurza.

Podle vysledka dotaznikového Setfeni v ramci naseho vzorku 75 %
respondentt z Ruské federace disponuje vysokoskolskym nebo postgradualnim
vzdélanim v jiném oboru neZ tlumoénictvi. Mezi respondenty z Ceské republiky je

v jinych oblastech nez tlumocnictvi vystudovanymi odborniky pouze 42,9 %.

S vyse uvedenou tendenci zfejmé souvisi vykon tlumocniky vicero povolani
najednou. V ramci naseho vzorku se 75 % respondentt z Ruské federace a 57,1 %
respondenti  z Ceské republiky vénuje vedle tlumoceni dalsim odbornjm
cinnostem. Mnohdy se vsak jedna o pfekladani.

Témet vsichni respondenti sleduji politické déni, avSak zaujimat aktivni
postoj v politickych otazkach maji tendenci spi$e konferenéni tlumocénici v Ceské
republice (60,7 %) neZ v Ruské federaci (45,8 %). Rada dotazanych konferenénich
tlumocnikt se identifikuje s jistou ideologii, pficemz podle vysledkii dotaznikového

setfeni maji tendenci zastavat ideologii spiSe konferencni tlumocnici v Ruské
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federaci (33,3 %) nez v Ceské republice (17,9 %). Z vysledkil rozhovori se viak
domnivame, Ze zde doSlo ke zkresleni zptisobenému odlisnym vnimanim slova

,ideologie® v porovnavanych zemich, a to predevsim na konativni Grovni.

Budeme-li hovofit o profilu primérného ceského konferencniho tlumocnika
pusobiciho na vysoké urovni, ktery se zucastnil naseho vyzkumu, pak je to pro
cesky vzorek zena ve véku 55 az 64 let s vysokoskolskym nebo postgradualnim
vzdélanim v oboru tlumocnictvi a s viceletou praxi v oblasti konferencniho
tlumoceni, avsak bez zajmu o specializované kurzy, ktera se vedle konferenéniho
tlumoceni pravdépodobné vénuje 1 prekladatelské cinnosti, aktivné sleduje, co se
déje ve svéte politiky, a zaujima aktivni pozici v politickych otazkach. Primérného
respondenta z Ruské federace reprezentuje zena ve veéku 35 az 44 let s
vysokoskolskym nebo postgradualnim vzdélanim v oboru tlumocnictvi a
vzdélanim v dalsim oboru a s viceletou praxi v oblasti konferen¢niho tlumoceni,
avSak bez zajmu o specializované kurzy, ktera zaroven vykonava jest¢ dalsi
povolani, pravdépodobné prekladatelskou ¢innost, aktivné sleduje, co se déje ve

svéte politiky, ale v politice se nijak obzvlast’ neangazuje.
p y p J gazuj

Nez se pustime do analyzy hypotéz, je zasadné nutné se zminit o tom, Ze
zpétné zjiSténa technicka chyba v ruské mutaci dotazniku odhalila, Ze se 9
ze 24 ,ruskych® respondentt pravdépodobné snazilo odpovidat na otazky prvni
sekce dotazniku takovym zptisobem, aby nebyla zpochybnéna jejich profesionalita
(viz kapitola 3). Domnivame se, ze stejné zkresleni mohlo nastat 1 v piipadé
,ceskych® respondentt, avSak nemuzeme tuto skutecnost prokazat. Rovnéz
rozhovory odhalily silnou snahu respondentd puasobit predevsim profesionalné,

coz bylo n¢kdy na ukor obsahu samotného rozhovoru.

Hlavni hypotézy Hia Hz se nam nepotvrdily ani v ramci dotaznikového
Setfeni, ani v ramci rozhovort. NiZze se podrobnéji zaméfime na kvantitativni a

kvalitativni zjisténi.
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(H1) Vsichni profesionilni konferenéni tlumocnici véii v existenci

absolutni tlumocnické neutrality.

I kdyz celkové vysledky vyzkumu hypotézu Hi nepotvrzuji, mezi
konferencnimi tlumocniky z naseho vzorku je pfesvédceni o existenci absolutni
tlumocnické neutrality pomérné rozsifené. Mizeme fict, Ze vétsina respondentd
v porovnavanych zemich v dosazitelnost absolutni tlumocnické neutrality véfi.
Podle vysledkti dotaznikového Setfeni je celkovy podil respondentt, ktefi jsou si
existenci absolutni tlumocnické neutrality jisti nebo téméf jisti, vysSsi v Ruské

federaci a ¢inf tam 79,2 %, kdezto v Ceské republice tento podil ¢ini 57,2 %.

Jak vime z teoretické ¢asti, muze se stupent narocnosti dosazeni neutrality pfi
tlumoceni odvijet mimo jiné od rezimu tlumoceni. Podle dotaznikového Setfeni i
rozhovori vnima vétSina respondentd z hlediska dodrzovani tlumocnické

neutrality jako nejnarocnéjsi konsekutivni rezim tlumoceni.

(H2) Profesiondlni konferencni tlumoclnici jsou pii tlumoceni na

vysoké urovni naprosto neutrdlni.

Celkové vysledky vyzkumu naopak ukazuji, Ze mnoha respondentim je pfi
tlumoceni na vysoké urovni znam pocit chybéjici nebo nedostatecné tlumocnické
neutrality. V ramci vzorku jej alespon jednou zaznamenalo 53,6 % respondentd
z Ceské republiky a 62,5 % respondentt z Ruské federace. V piipadé dotizanych
tlumoc¢nikta z Ruské federace muzeme hovorit dokonce o 100 %, zohlednime-li

vysledky druhé¢ sekce dotazniku.
Z rozhovort a komentafa k dotaznikim zaroven vyplynulo, ze konferenéni
tlumocnici, ktef{ tlumoci na vysoké urovni a zacastnili se naseho vyzkumu, chapou

pojem ,,tlumocnicka neutralita® riznorodé. Predstavuje pro né:

e vnitini pocit neutrality;
e vn¢jsi neutralitu ve vystupovani (tzv. masku);
e vn¢jsi neutralitu v oblékan;

e neutralitu projevu (jako protiklad vérnosti).
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S ohledem na vySe uvedené lze divodné pfedpokladat, Ze by zjisténi mohla
byt ponckud odlisna, kdybychom respondenty omezili jednotnou definici
tlumocnické neutrality. Zde vidime prostor pro uzeji zaméfeny vyzkum postaveny
na modelovych situacich, které by respondenti méli zhodnotit podle kritéria

neutrality tlumocnika.

Nepotvrzeni H> nam umoznuje obratit bliz§i pozornost k pracovnim
hypotézam. Obé dvé pracovni pracovni hypotézy se nam potvrdily, a proto se
jejich dil¢i variace mohou stat nosnou osou moznych navazujicich vyzkumu uzstho
zaméfent.

(H2) Tlumocnicka neutralita je vystavena riziku ovlivnéni fadou

faktoru.

Sami respondenti v dotaznfkovém Setfeni 1 rozhovorech jako nejcastéjsi
pficinu absence tlumocnické neutrality udavali nezvladnuti emoci béhem
tlumoceni, nesouznéni, neztotoznéni se ¢i nesouhlas s tlumocenym obsahem

sdéleni nebo nutnost tlumocit nepravdivé ¢i 1zivé informace.

Co se tyka faktora puvodné vymezenych a sledovanych v ramci vyzkumu,
ne vzdy byla zjisténi dostatecnd a rozdily natolik znatelné, abychom mohli dospét
k jednozna¢nému zavéru. Z celkovych vysledkt vyzkumu vsak vyplyva, ze pocit
absence tlumocnické neutrality mohou zazivat jak Zeny, tak i muzi, a Ze se muze
projevit na vykonu nezavisle na pohlavi tlumocnika. Bylo by jist¢ zajimavé
prozkoumat, zda ve frekvenci vyskytu pocitu absence neutrality u tlumocnika a

tlumocnic a v dopadech absence neutrality na tlumocnicky vykon existuji

genderové rozdily.

Podle celkovych vysledka vyzkumu mohou absenci tlumocnické neutrality
pocitit i konferenéni tlumocnici, ktefi maji s tlumocenim na vysoké urovni stfedni
az velké zkusenosti. Dalsim zajimavym zjiSténim je, Zze se absence tlumocnické
neutrality muaze jednoduse projevit i na vykonu profesionalnich konferenénich

tlumoénikd, ktefi maji tlumocnické vzdélani a bohaté mnohaleté zkusenosti
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v oblasti konferené¢niho tlumoceni. Jako ohrozenéjsi se v tomto ohledu jevi podle
vysledkti dotaznikového Setfeni konferencni tlumocnici mladsi generace (25 az 34
let) a stfedni generace (35 az 44 let). Pro takovy zavér by vsak bylo zapotiebi
dalstho dil¢tho vyzkumu s ekvivalentnim zastoupenim vsech vékovych kategorii

tlumocniki se srovnatelnym vzdélanim a délkou praxe v oboru.

Pro zjisténi realného dopadu soubc¢hu vzdélani a povolani nam chybély
udaje o tematickém zaméfeni jednotlivych tlumoceni, kdy se dotazani konferencni
tlumocnici necitili byt neutralni. Z vysledka dotaznikového Setfeni se nicméné zda
pravdépodobné, ze na udrzeni vnéjsi neutrality béhem tlumoceni mtze mit kladny
vliv vzdélani nebo prace v oborech umoznujicich ziskani ¢i posileni dovednosti
spojenych se sebeovladanim a zachovanim neutrality mohou mit kladny vliv na
udrzovani konferenénim tlumocnikem vnéjsi neutrality béhem tlumoceni. V nasem
vyzkumu se konkrétné jednalo o obor psychologie a o soudni tlumoceni. Obdobna
pravdépodobnost plati i pro soubéh povolani, kdy konferenéni tlumocnik zaroven
pusobi jako pfednasejici translatologickych disciplin. Vidime zde prostor pro
navazujici vyzkum zaméfeny na vliv soub¢hu vzdélani a povolani na tlumocnicky

vykon z hlediska dodrzovani tlumocnikem neutrality pfi tltumocen.

Mezi konferencnimi tlumocniky, u kterych se absence tlumocnické neutrality
promitla do vykonu, byli pomérné hojné zastoupeni ti, ktefi zaujimaji aktivni
postoj v politickych otizkich a/nebo ideologicky postoj. Abychom v$ak mohli
tvrdit, ze tyto faktory byly rozhodujici, chybi nam ddaje o tematickém zaméfeni
jednotlivych tlumoceni, kdy se dotazani konferencni tlumocnici necitili byt

neutralni.

Pii zkoumani jazykovych kombinaci jednotlivych tlumoceni, pfi nichz se
absence neutrality u konferenénfho tlumocnika promitla do jeho vykonu, jsme si
vsimli, Zze se ve vSech pfipadech jedna o kombinace jazykud, jimiz se mluvi
v zemich, které spojuji rozporuplné historické nebo politické udalosti (napf.

némcina — Cestina, rustina — Cestina atd.). Dalo by se uvazovat o vyzkumu, ktery by
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tento faktor zohlednoval v kombinaci s faktorem aktivnhiho postoje tlumocnika

v politickych otdzkich a/nebo ideologie.

Konzistentnéji pusobi vliv rezimu tlumoceni na tlumocnickou neutralitu. Ve
vsech uvedenych pfipadech, kdy se respondenti necitili byt pfi tlumoceni na vysoké
urovni neutralni, se jednalo bud’ o konsekutivni tltumoceni nebo Susotaz s tim, ze

prvni varianta pfevladala.

Vedle sledovanych faktort vyzkum odhalil i fadu dalsich, které neutralitu

ovliviuji. Podle jejich povahy jsme je rozdélili do nékolika vétsich skupin:

e biologicky dané faktory:
O pohlavi;
o vek;
e faktory souvisejici s dosavadnimi znalostmi a zkusenostmi tlumocnika:
o tlumocnické vzdélani;
o délka tlumocnické praxe;
o jiné vzdélani;
o soub¢h povolani;
o osobni zkusenosti;
e faktory souvisejici s osobnimi kvalitami tlumocnika:
o schopnost ovladat emoce (rozcileni, rozzlobeni, strach, stud za
mluvciho, antipatie az averze k mluvéimu atd.);
o zvyseny cit pro spravedlnost;
O zvySena empatie;
o odmitani pokrytectvi, 1z1;
e faktory souvisejici s osobnimi nazory a postoji tlumocnika:
o zastavani aktivni pozice v politickych otazkach;
o zastavani ideologie (pacifismus, antikomunismus, boj za prava
zvifat ¢i vegetarianstvi atd.);

o vyhranény nazor ¢i postoj v konkrétni véci;
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O

silné vlastenectvi;

e faktory souvisejici s tlumocenou komunikacni situac:

O

O

O

O

charakter situace (nepiffjemna, citliva, vyhrocena, konfliktn{ atd.);
kontext tlumoceni (aktualni politické udalosti, probihajici konflikt,
revoluce ¢i valka atd.)

vzhled a chovani mluvciho (mimika, neschopnost formulovat
myslenky, $patna pfiprava, pifiliSna emocionalita, cynismus,
predstirani, lhani, neuctivé chovani, rizné stanovisko v zavislosti
na protistran¢ atd.);

tlumoceny obsah a/nebo jeho prezentace (nepfijemné,
sovinistické, nespravné, nepravdivé ¢i 1zivé informace atd.);
jazykova kombinace;

rezim tlumocent;

e faktory souvisejici s postavenim tlumocnika:

O

O

O

pracovni vazba na jednu ze stran jednani;
tinanéni vazba na jednu ze stran jednant;

jina vazba na jednu ze stran jednani.

(Hov) Absence neutrality u profesiondlniho konferenéniho tlumocnika

se nmiZe promitnout do jeho vykonu.

Podle vysledki dotaznikového Setfeni absence neutrality u tlumocnika

pfiblizné¢ v 1 ze 4 piipadd ovlivnila jeho vykon. V dotaznikovém Setfeni i

rozhovorech respondenti jako nejcast¢jsi dopad absence tlumocnické neutrality

uvadéli zmirnénou expresivitu tlumoceného projevu.

Vedle puvodné vymezenych a sledovanych moznych nasledkd absence

neutrality u tlumocnika se ve vyzkumu vyskytly 1 dalsi. Vsechny zminéné nasledky

jsme roztfidili podle toho, jak casto byly v nasem vzorku zminovany (od

nejcast¢jsich k ojedinélym):

e zmcéna expresivity (véetné zmény emocionality);
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vyjadfeni vlastniho nazoru (béhem jednani nebo po ném);
zasahovani do prabéhu jednani (tzv. intervence);
vyznamové posuny;

pfechod do 3. osoby;

pouziti uvozovacich vét typu ,,Pan/Pani XY fika, ze...” ;
vkladani modifikatort ,,adajné®, ,,pry* ;

zdlraznovani za ucelem odosobnéni (pouziti pauzy a/nebo vét typu ,,Ja

si myslim, ze...*, ,,M8j nazor je...*, ,,Podle mne...%).
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6 Diskuze

V ramci diskuze se zaméfime na vybrané nasledky absence neutrality u
tlumocnika, které se ve vyzkumu vyskytly a které byly nékterymi respondenty
zaroven oznaceny jako tlumocnicky ,,hfich®. Pokusime se je zhodnotit prizmatem
stanovisek translatologt, piipadné piislusnych etickych kodext tlumocnikt. Dale
okomentujeme nepfesnosti, které jsme v ramci vyzkumu reflektovali. Nakonec se
pokusime zasadit néktera nase zjisténi do spolecného kontextu spolu s vysledky

relevantnich vyzkum, které byly realizovany jinymi badateli.

Jednim ze zminovanych nasledkt absence neutrality bylo vystoupeni
tlumocnika z role a nahrazeni prvni osoby singularu ¢i pluralu osobou tfeti. Obecné
plati, Zze se pfi tlumoceni pouziva gramaticky tvar 1. osoby a tak zména na 3. osobu
je zpravidla vnimana jako nepfipustna. Poukazuje na to i Malgorzata Tryukova,
ktera vychazi ze slov Rafale Springera: “It is often considered that changing the
form of speech from the first to the third person is [a] fundamental mistake in
interpreting and evidences the interpreter’s low level of competence.” (Tryuk 2015,
s. 31) Rada teoretiki tlumoceni, ktefi vyzdvihuji aktivni roli tlumoénika jako
spolutvirce komunikace, zastava nazor, ze tlumoceni ve 3. osob¢ muze byt
podminéno dialogickym modem, ktery je schopen zvySovat pfedpoklady pro
pouziti tlumocnikem 3. osoby. Claudia Angelleliova uvadi, Ze k situacim, kdy
tlumocnik voli dialogické tlumoceni, nejcastéji dochazi pfi tlumocen{ v 1ékafském
prostredi (Angelelli 2004). Podle Lynn Vissonové muze byt vyjimkou pouze soudni
tlumoceni, jedna-li se o svédeckou vypoved svédka nebo vyslech obvinéného
béhem vysetfovani trestného cinu, napiiklad «on rosopur, ¥ro He ObIA Ha MecTe
youticrBar.” Cecilie Wadensjoova, kterd aktivné pracuje s tlumoénikovymi rolemi,

vsak zduraznuje, ze pfi konferenénim tlumoceni vystupuje tlumocnik téméf vzdy

80 http://fsc.bsu.by/wp-content/uploads/2018/03/Teoreticheskij-material-po-ustnomu-perevodu-sokrashhenny-j-
variant.pdf
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vroli tzv. animétora neboli reprodukujictho®, ktery tlumoéi sdéleni bez vniseni

zmén, ale zaroven nepfebira odpovédnost za tltumoceny obsah (Wadensjo 1998).

Pouziti uvozovacich vét typu ,,Pan/Pani XY fikd, ze..“ muze byt podle
nazoru Rodericka Jonese jednou z moznych tlumocnickych strategii v situaci, kdy si
tlumocnik nenf jist, zda mluvéi skutecné chtél fict to, co fekl. Jones tuto strategii
vidi jako vhodnou, jedna-li se o zavaznéjsi vadu na sdéleni nez pouhé prefeknuti

mluvciho a chee-li lumoénik k fe¢enému upoutat pozornost posluchace.™

Vyjadfeni vlastntho nazoru tlumocnika k tlumocenému obsahu, a to jak
vyjadfeni verbalizované, tak i1 vyjadfen{ implicitni, napf. prostfednictvim intonace,
vétsina etickych kodexti odsuzuje (viz podkapitola 2.1). Jak uvadi Roderick Jones,
tlumoénikova role je “to convey the speaket’s message and nothing else”.® Vétsina
soucasnych etickych kodext pro tlumocniky vSak nefesi otazku, zda musi
tlumocnik ztstavat neutralni i mimo ,,sluzbu®. Vyjimkou je “Code Of Professional
Practice”, ktery byl vypracovan evropskou pobockou FIT, a ktery omezuje
pozadavek na nestrannost a nevyjadrovani tlumocnikova vlastniho nazoru dobou
jeho tlumoceni: “not express any personal opinions in the course of the work”.%
Z vyzkumu vSak vyplynulo, Zze k vyjadfeni tlumocnikova vlastntho nazoru muze
dochazet nejen v pribéhu jednani, ale i po ném.

Tlumocénikova intervence do prubéhu jednani je obecné povazovana za
nepfipustné konani ze strany tlumocnika, které explicitné ¢i implicitné odsuzuji
témér vsechny etické kodexy pro tlumocniky. Roderick Jones podotyka, ze
tlumocénik nesmi zasahovat ani v situacich, kdy mluvei fika néco, co se zda byt
politicky nebo moralné nepfijatelné, a musi zastat vérny tlumocenému sdéleni.
Argumentuje tim, ze protistrana ma pravo sama zhodnotit, zda sdéleni obsahuje

chyby nebo 1Zi: “the speaket’s errors or even lies can only be exposed, contradicted

81 Reprodukujici“ jako &esky ekvivalent vyrazu “animator” jsme ptevzali z diplomové prace Vita Papougka ,, Tlumoé¢nik
jako mezikulturni medidtor v ¢esko-¢inském dialogu®.

82 http://www.emcinterpreting.org/node/274?q=system/files/RoderickJones-ProfessionalEthics.pdf

8 tamtéz

8 http://www fit-europe.org/vault/deont/European_Code_%20Professional_Practice.pdf
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and refuted by their opponents”.® Jsou také znimy pfipady, kdy intervence
tlumocnika byla ve vysledku hodnocena jako aktivismus, resp. politicky aktivismus,
coz je Intenzivni prosazovani urcitych cila (spolecenskych nebo politickych)
podminéné presvédéenim o dulezitosti téchto cili a nutnosti jejich prosazeni za
kazdou cenu. Jako pfiklad politického aktivismu tlumocniki a pfekladateld se casto
uvadéji dva pripady, které se dostaly do médii. Velkou medialni pozornost vzbudil
cin pfekladatelky mandarinstiny z britského Vladniho komunikac¢niho ustfedi
(GCHQ) Katherine Gunové, ktera pfeposlala listu Observer e-mail, v némz
Americané zadali britské tajné sluzby o pomoc pfi odposlouchavani clend Rady
bezpecnosti OSN pfed hlasovanim o rezoluci k Iraku. Nasledné vsak byla
pfekladatelka zatéena a postavena pfed soud. V médiich se ji dostalo pojmenovani
“the spy who tried to stop a war”® / | $pidnka, kterd chtéla zabranit valce*¥ .
Druhy pfipad se odehral v pfimém pfenosu, a proto jednoduse nemohl ztstat bez
povsimnuti médii. V roce 2004 ukrajinska tlumocnice znakové feci Natalija
Dmytrukova pfi tlumoceni zprav na Prvnim narodnim televiznim kanalu Ukrajiny
najednou pfestala tlumocit a misto toho neslysicim divakim ve znakovém jazyce
oznamila, ze jsou vysledky prezidentskych voleb uvadéné Centralnim volebnim
vyborem zfalzifikované: «I oOpamaroce ko Bcem rAyxum Ykpanmmser Har
npesuaeHT — Bukrop FOmenxo. He Beppre moacueram Llerrpusdbupkoma: oHn
Bpyr. Ao cHX HOp MHE OBIAO OYEHB CTBHIAHO IIEPEBOAUTH AAfA BAC 3Ty AOKb.
Boabmie s storo aeaars me Oyay. (...) Moxer ObiTh, yBUAMMCH...»*. Motivaci
svého jednani tlumocnice, jejiz rodice jsou neslysici, pozdéji popsala takto: «(...)
BAPYT IToayMaAa: BOT BBl Bce mocmorpute CNN man BBC u ysnaere pasay. Ho nHa
CNN met cypaomepeoaa! Kak rayxme ysmaror mpasay? Kax mom poaumrtean ee
ysuaror?! S roBopmaa aas Hux, He aa cebm».” Hned dalsi rino se o ni mluvilo

v médiich a diky svému ¢inu byla povazovana za hrdinku oranzové revoluce. Denik

8 http://www.emcinterpreting.org/node/274?q=system/files/RoderickJones-ProfessionalEthics.pdf
8 http://www.theguardian.com/world/2013/mar/03/katharine-gun-iraq-war-whistleblower

87 http://blisty.cz/art/42987 html

8 http://www.belgazeta.by/ru/2006_03_20/tema_nedeli/11346/

8 http://2005.novayagazeta.ru/nomer/2005/97n/n97n-s26.shtml
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The Times ji oznacil za hrdinkou Evropy v kategorii Bufi¢. Kromé toho se stala
laureatkou ceny Johna Aubuchona za svobodnou zurnalistiku a byla vyznamenana
fadem Za odvahu III. stupné: «3a BepHOCTb MACAAAM AEMOKPATHH, IPAKAAHCKOE
MYKECTBO U IPO(PECCHOHAABHYIO CAMOOTBEPKEHHOCTh B OTCTAUBAHUU CBOOOABI
CAOB2, IIPOSBACHHYIO BO BPeMsl «OparzKeBol peBoArormm»’. Po skonceni oranzové
revoluce byla Natalija Dmytrukovova pozadana, aby neslysicim tlumocila

inauguraci Viktora Juscenky, a stala se tak tlumocnici na vysoké urovni.

Malgorzata Tryukova oznacuje politicky aktivismus tlumocnika za “betrayal
of the speaker” (Tryuk 2015, s. 38). Mona Bakerova uvadi, ze v moderni
translatologii stale pfetrvava pfedpoklad, ze pfekladatelé a tlumocnici jsou “neutral,
disinterested, apolitical creatures, who take no side and participate in no activities
that might compromise their neutrality in the eyes of the employers.” Realna praxe
podle ni nicméné¢ ukazuje, ze “translators and interpreters are not apolitical — that
many hold strong beliefs about the rights and wrongs of (political) events in which

they find themselves involved professionally.” (Baker 2009, s. 24).

Naroc¢néjsi na posouzeni se zda byt zména expresivity sdéleni v dusledku
absence neutrality u tlumocnika. Vétsina pfiruc¢ek a doporuceni pro tlumocniky
uvadi, Ze expresivni slozka v pfetlumoceném projevu nesmi byt zastoupena vice
nez v puvodnim sdéleni, nékteré zdroje to dokonce dodatecné zduiraziuji: «(..)
CTEIICHb 9KCIIPECCUBHOCTH HH B KOEM CAy9a€ HE AOAJKHA IIPEBBIIIATDH
SKCIIPECCUBHOCTb peun oparopa».”! Pokud jde o zmirnéni expresivity, mize zde
ovsem hrat roli cela fada faktord a v neposledni fadé i rezim tlumoceni. Jak uvadi
Jakub Herak ve své diplomové praci vénované pievodu prvka jazykové expresivity
pfi simultannim tlumoceni, ,,pfi vyuce simultanniho tlumoceni jsou studenti
nabadani k tomu, aby expresivni prostfedky pfi tlumoceni do cestiny nivelizovali®.

Budeme-li aplikovat kritérium rezimu tlumoceni, pak je tfeba fict, Ze ve vétsiné

90
http://censor.net.ua/news/57284/nagrada_nashla_geroya__surdoperevodchitsa_soobschivshaya_o_falsifikatsii_vyborov_
poluchila_orden_quotza

1 http://fsc.bsu.by/wp-content/uploads/2018/03/Teoreticheskij-material-po-ustnomu-perevodu-sokrashhenny-j-
variant.pdf
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pfipadi v nasem vyzkumu tlumocnici zmirnéni expresivity konstatovali pfi
konsekutivnim tlumoceni, kde nivelizace expresivity neni az tak nezbytna, jak tomu

byva u tltumoceni simultannfho.

Jeden z respondentli odsoudil zménu expresivity pfi tlumoceni, ale zaroven
se vyjadfil pro zmirnén{ emocionality. Tato uvaha se zda byt zalozena na zcasti
mylném pojeti takovych pojm, jako je ,,expresivita® a ,,emocionalita®. Budeme-li
vychazet z odborné literatury, emocionalni neboli citova expresivita je pouze
jednim z typad expresivity, ktery pfedpoklada prostfedky vyjadfujici citovy vztah
k oznacované skutecnosti (Becka 1992; Mistrik 1985). Emocionalita je tudiz

odborné chapana jako podmnozina expresivity.

Jako dalsi mozny pfedpoklad zmirnéni expresivity tlumoceného projevu vidi
n¢ktefi badatelé pohlavi/gender tlumoénika.” Na jednu stranu déjiny tlumoceni
znaji pfipady, kdy zeny-tlumocnice odmitaly tlumocit z davodu expresivity
vychoziho sdéleni, napiiklad pfi tlumoceni pfi Notimberském procesu.” Na
druhou stranu Cédric Magnifico a Bart Defrancq na zakladé¢ vyzkumu zjistili, ze
zeny-tlumocnice prevadéji FTA neboli akty ohrozujici tvai® metodou piekladu
beze zmény podstatné castéji nez muzi-tlumocnici, ktefi maji tendenci takové akty
zmirnovat. Mozné vysvétleni spatfuji v tom, ze zeny-tlumocnice vice dbaji na svoji
profesionalitu nebo ze maji lepsi kognitivni schopnosti nez muzi-tlumocnici.
Vezmeme-li v potaz pohlavi/gender téch tlumocnika znaseho vzorku, ktef
poznamenali, ze v dusledku absence tlumocnické neutrality expresivitu sdéleni
zmirnovali, jednalo se pfevazné o zeny. Zde je vSak na misté jesté jednou zduaraznit,

ze nas vzorek mél odlisné a nevyrovnané zastoupeni Zzen a muzu.

Poslednim fenoménem, kterému se chceme v ramci diskuze vénovat, je vliv
rezimu tlumoceni na udrzovani tlumocnické neutrality. Vysledky naseho vyzkumu
ohledné¢ vlivu rezimu tlumoceni na udrzovani tlumocnické neutrality v plné mife

potvrdily teoretické tuvahy, knimz ve své praci “Neutrality in conference

°2 http://www.trans-int.org/index.php/transint/article/view/532/253
93 http://www.world-war.ru/pod-pricelom-kazhdoe-slovo/

%4 Termin je ptevzat z diplomové prace Hany Richterové ,Strategie ochrany tvétfe tlumoé¢nika“.
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interpreting: influence of mode (simultaneous versus consecutive) on the neutrality
of the interpreter” dospéla Antonina Gurianovova. Konsekutivni tlumoceni bylo
z hlediska dodrzovani tlumocnické neutrality vétSinou respondentt z naseho
vzorku vnimano jako naroénéjsi nez tlumoceni simultanni. Zde je nutné dodat, ze
je Susotaz fadou respondentt pojimana jako tlumoceni shrnutim obsahu, Susotaz je
vsak jinym nazvem pro simultanni tlumoceni Septem a jeho definice je zalozena
predevéim na reZimu a hlasitosti tlumoceni. Ivana Cefikova napiiklad uvadi
nasledujici vysvétleni pojmu simultanntho tlumoceni Septem: ,,tlumoceni bez
technické aparatury a zejména bez kabiny (tzv. SuSotaz), kdy tlumocnik sedi vedle

svého klienta nebo tésn¢ za nim a Septem mu soubézné tlumoci® (Cenkova 2008,

s. 15).
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Zavér

V této diplomové praci jsme se zabyvali tlumocnickou neutralitou pfi
tlumoceni na vysoké urovni. Cilem prace bylo pfiblizit pojmy neutralita, nestrannost a
(ne)podjatost, poukazat na multidimenzionalni povahu tlumocnické neutrality a podat
uceleny, avsak nikoliv vycerpavaji pfehled o pfistupech k ni. Dale jsme chtéli
zmapovat, jak vnimaji koncept absolutni tlumocnické neutrality profesionalni
konferen¢ni thumoénici v Ceské republice a Ruské federaci, ktef{ tlumodi na vysoké
urovni, a zjistit, jestli se nékdy potykaji s problémem jeji absence. Nakonec jsme
chtéli vymezit realné faktory, jez mohou v praxi tlumocnickou neutralitu
ovliviiovat, a zjistit, jaké jsou mozné dopady absence neutrality u tlumocnika na

jeho tlumocnicky vykon.

V teoretické casti jsme se vénovali pojmu neutralita a souvisejicim s nim
pojmum uestrannost a  (ne)podjatost. Nejdiive jsme sledovali specifika jejich
obsahovych naplni v riznych oborech (mezinarodni pravo, humanitarni oblast,
mirové operace, psychoanalyza, mediace, vykon vefejné moci), coz odkrylo
multidimenzionalni povahu pojmu neutralita. Pak jsme obratili pozornost piimo
k tlumocnictvi, kde jsme pfedevSim nastinili vyskyt pojmu weutralita, nestrannost a
(ne)podjatost ve stanovach vybranych profesnich tlumocnickych organizaci, etickych
kodexech tlumocniki a v tlumocnickych predpisech v Ceské republice, Ruské
federaci a na mezinarodni urovni. Zjistili jsme, ze profesni organizace, na jejichz
pudé se sdruzuji konferencni tlumocnici, zasadu tlumocnické neutrality, resp.
nestrannosti bud’ nefesi nebo ji fesi implicitné a Zze explicitné je tato zasada nejvice
zachycena v etickych kodexech uréenych tlumocnikim znakového jazyka a

komunitnim tlumoc¢nikam.

Nasledné jsme vytvofili pfehled piristupt k problematice tlumocnické
neutrality a pfehled existujicich zakladnich konceptt tlumocnické neutrality, které
jsme propojili s predstavami o (ne)viditelnosti tlumocnika. Nehled¢ na to, ze se
nazory teoretikti na dosazitelnost tlumocnické neutrality diametralné lisi, se vétsina

z nich shoduje v tom, Ze blize k dosazeni a udrzeni neutrality pfi tlumoceni maji
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konferencéni tlumocnici. Zaroven se ukazalo, Ze tlumocnickd neutralita pifi
konferencnim tlumoceni je oblasti, ktera je zatim nejméné probadana. Na konci
teoretické ¢asti jsme predstavili kontextualni ramec o tlumoceni na vysoké urovni, z
néjz jsme cerpali inspiraci pro vyzkumnou sondu, jiZ jsme se vénovali v praktické
c¢asti prace.

Vyzkumna sonda méla zmapovat vnimani tlumocnické neutrality
konferenénimi tlumoéniky z Ceské republiky a Ruské federace, ktefi thumodi na
vysoké urovni. V ramci vyzkumu jsme se zaméfili na Ctyfi vyzkumné otazky: Co si
profesionalni konferencni tlumocnici mysli o dosazitelnosti absolutni tlumocnické
neutrality? Jsou profesionalni konferenéni tlumocnici pfi tlumoceni na vysoké
urovni vzdy neutralni? Co vsechno ma vliv na tlumocnickou neutralitu? Jak se
absence tlumocnické neutrality projevuje na vykonu tlumocnika? Zjistili jsme, ze
mezi konferencnimi tlumocniky z naseho vzorku je presvédceni o existenci
absolutni tlumocnické neutrality pomérné rozsifené a vétsina z nich v dosazitelnost
absolutni tlumocnické neutrality véfi. Zaroven vsak mnozi z nich v praxi pocit
chybéjici nebo nedostate¢né tlumocnické neutrality pfi tltumoceni na vysoké Grovni
aspon jednou zazili. Snazili jsme se zjistit, jaké realné faktory mohou v praxi
tlumocnickou neutralitu ovliviiovat, a zmapovat mozné dopady jeji absence na
tlumocnicky vykon. Ve shrnuti k praktické ¢asti jsme predlozili klasifikaci téchto
faktorti a dopadd. Ackoliv veskeré zavéry obsazené v shrnuti plati pouze pro dany
vyzkum a zjistén{ nemohou byt automaticky vztahovana na celou populaci, pevné
véfime, ze nase zjisténi budou mit jistou ovéfovaci a orientacni hodnotu a Ze by
pfipadné mohla byt vyuzita jako ,,odrazovy mustek® pfi pfipravé dalsich vyzkuma

zaméfenych na tlumocnickou neutralitu.
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Ptilohy

Piiloha ¢. 1 — Ceska mutace dotazniku (6 str.)

Ptiloha ¢. 2 — Ruska mutace dotazniku (6 str.)
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