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Ako oponent dizerta¢nej prace sa vzhl'adom na ucel oponentského posudku ako nastroja
na spripomienkovanie vysledkov doktorandského vyskumu na nasledujicich riadkoch
vyjadrim postupne k jednotlivym aspektom a narokom, ktoré by vo vSeobecnosti mala kazda
dizertatna praca zohl'adiiovat’ a spiiat’, a to najma:

a) k aktualnosti zvolenej témy,

b) k zvolenym metodam spracovania,

¢) k dosiahnutym vysledkom s uvedenim, aké nové poznatky dizertacna prdaca prindsa,
d) k prinosu pre dalsi rozvoj vedy,

e) i dizertacna praca splnila sledovany ciel.

Ad a) Autorka v dizertacnej praci spractiva problematiku dejin institiicie prokuratury, a zaroven
problematiku dejin pravnickych profesii, konkrétne profesie prokuratorskej, ako instititu
prizna¢ného pre $pecifické obdobie vo vyvoji prava v Ceskoslovensku, zapocaté po roku 1948.
Tato institicia a profesia, ovplyvnena sovietskymi vzormi, pritom bola v dnesnej Ceskej
republike uz koncepéne opustena a nahradena institciou $tatneho zastupitel'stva, na Slovensku
vSak dodnes prokuratira predstavuje aktudlny institat, hoci uZ medzi¢asom s transformovanymi
ulohami a v rekodifikovanom civilnom procese uz aj s obmedzenymi funkciami. Ako dobovy
garant socialistickej zdkonnosti je tak inStiticia prokuratiry z ¢eského pohl'adu mozZno uz len
dobovou pravnohistorickou zaujimavost'ou, zo slovenského pohladu je vSak stale zdrojom
dodnes pretrvavajucej (hoci modifikovanej) koncepcie ochrany zakonnosti. Preskimanie zrodu

a vyvoja prokuratury v rokoch 1949 az 1993, hoci ,,iba“ na trovni regionalnych dejin — na
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priklade okresu Trutnov, je tak zasluznym a minimalne z pohl'adu Slovenskej republiky a jej

prezivajucej tradicie prokuratury aj vysoko aktudlnym pocinom.

Ad b) Autorka postupuje tradiénou metodologiou a metodikou, pestovanou v odbore dejin Statu
prava, resp. vo vednej discipline historie. Postupuje chronologicky, vyuziva priamu metodu
prace s archivnymi pramenmi, kritiku pramenov a ich interpretaciu. Ako na Specifikum prace
mozno z metodologickej stranky upozornit na metdédu sondy (vzhladom na mnozstvo
archivnych pramenov) a metody priznaéné pre ,,oral history“. Analyzovana dobova pravna
uprava je vzdy zasadzovana do spolocenského kontextu a stvislosti vyvoja celého pravneho
poriadku, napriklad v pripade prepajania dejin pravnej Gpravy prokuratiry s dejinami verejnej
spravy (transformacie okresov), ¢i V pripade objasfiovania Statistického vyvoja kriminality
v zavislosti od meniacich sa priorit rezimu a od osobitnej pravnej upravy drobnych deliktov
(rozhodovanych dobovo aj miestnymi l'udovymi siidmi, ¢i nasledne vyélenenych do osobitnej
kategorie precinov). Stucastou metodologického inStrumentaria prace su vo velkej miere aj
Statistické metody, ktorych vysledky su podavané vo forme grafov. Pracu treba ocenit’ osobitne
aj z pohl'adu bohatej a dokladnej heuristiky dobovej aj neskorSej literatiry — hoci autorka
prehliadla nedavny poéin slovenskej pravnohistorickej spisby — dielo Centés, Jozef — Povazan,

Michal — Santa, Jan: Dejiny prokuratiry na Slovensku, Bratislava: ATTICUM, 2014.

Ad c) Dizertaéna praca predstavuje $pecificky ponaty vyskum skiimanej problematiky, a to
pohl'ad do velkej miery $tatisticky — vzhI'adom na pracu primarne s pramefimi registratiirnymi,
spisovou agendou a jej del'bou. Tto Statisticku problematiku dizertantka zasadzuje do SirSieho
kontextu historického a politického, a dokonca aj ekonomického a geografického — poukazujtic
napr. na zavislost’ druhov trestnej ¢innosti od toho, ¢i ide o turisticky region a pod. Autorka sa
vsak zaroven zameriava aj na vybrané Specifické problémy spojené s ¢innost'ou prokuratiry
v sledovanom obdobi, napr. na problematiku prokuratorského dozoru a dohladu, ¢i
problematiku vztahu prokuratury k spravnemu sudnictvu a jeho uloham. Praca tak v sumare
prinaSa sondazny pohlad na inStitucionalny vyvoj prokuratiry na regionalnej Grovni okresu
Trutnov, zasadeny do SirSiecho spolocenského kontextu, ato v podmienkach dvojnasobnej
transformacie — najprv na prokuratiru sovietskeho typu a nasledne opustenia tohto konceptu

v prospech statneho zastupitel'stva.

Ad d) Prinos pre d’alsi rozvoj vedy predstavuji jednak metodologické pristupy autorky

(Statistické hodnotenie vyvoja a ¢innosti prokuratury, kriminality, resp. inych druhov agendy
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dobovej prokuratiry), ktoré mézu sluzit’ ako inSpiracia pri spraciivani podobnych prac a tém.
Prinosnym je tieZ naznacenie zavislosti institucionalneho vyvoja a agendy skiimane;j institacie
od spolocenskych, pravnych, ekonomickych, geografickych a personalnych faktorov, ¢im
autorka otvara priestor pre formulovanie osobitného pravnohistorického metodologického

pristupu k institiciam a ich vyvoju v pravnych dejinach.

Ad e) Autorkou vytycené ciele boli ¢iastoéne naplnené — vznik okresnej prokuratary v
Trutnove bol za¢leneny do historického kontextu vyvoja aradov verejnej zaloby v rokoch
1949-1993. S ohlPadom na rozsah, stav a charakter dostupnych prameinov bolo hlavné
zameranie prace postavené najma na zhromazdeni Statistickych tdajov z dostupnych
eviden¢énych a registratairnych pomocok vedenych okresnou prokuratirou v ramci
trestnopravnej agendy, agendy v§eobecného dozoru a agendy ob¢ianskosadneho dozoru,
a na naslednom vyhodnoteni tychto dat. Dalej sa podarilo takmer kompletne zostavit

personalne obsadenie Okresnej prokuratary v Trutnove v priebehu jej existencie.

Po formalnej aj materialnej stranke praca spliia vietky naleZitosti dizertaénych prac, ¢o
do rozsahu aj obsahu. Zaroveii spiiia vietky naleZitosti korektného zaobchadzania s pramefimi
a literatirou. Cita¢na norma je konzistentna.

Pracu doporu¢ujem k obhajobe pred prisluSnou komisiou pre obhajobu
dizertac¢nej prace.

V ramci obhajoby by som rad pocul odpovede na nasledujuce dve otazky:

1.) Predstavte historické a sucasné typy prokuratury a zaradte do nich ceskoslovensky model.
2.) Porovnajte siicasny systém Statneho zastupitelstva v CR so systémom prokuratiiry v dnesnej

SR a v dobovom Ceskoslovensku.

V Bratislave dna 21.8.2018

prof. JUDr. PhDr. Tomas Gabris, PhD., LL.M., MA
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