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Vedouci prace

V hodnoceni vyuzijte slovni vyjadreni s respektovanim charakteru a zaméfeni prace

Aktualnost problematiky, originalita prace
Autorka zvolila aktualni téma, které zpracovala standardnim zptisobem.

Samostatnost zpracovani, pohled autora do problematiky, prace s literaturou a prehled domacich
i zahrani¢nich literarnich prament

V teoretické Casti se autorka zabyva ze Siroka problematikou paliativni péce, potieb pacientii, definuje nékteré
zakladni pojmy. Text je z ptevazné €asti kompilatem nepiimych citaci z riznych zdroji, bez vlastni kritické
reflexe. Misty se vyskytuje delsi text bez uvedeni zdroje, i kdyZ autorka uvadi skute¢nosti, které nemohou
vychazet z jeji vlastni zkusenosti ¢i vyzkumného Setfeni (napft. str.14 — 15, 21 - 23). Tvrzeni o stavu paliativni
péce v rozvojovych zemich (s.7) je nutné podlozit davéryhodnymi zdroji. Autorka pracuje s relevantnimi zdroji,
nerozumim v$ak tomu, pro¢ se pii snaze definovat oSetfovatelské vykony opira o uéebnici etiky (navic, v této
souvislosti pouziva termin ,,ikon®, ktery neni odpovidajici). Pfi popisu vyvoje paliativni péce vychazi z jediné¢ho
zdroje, text je velmi obecny, postrada stézejni udalosti a postavy historie paliativni péce ve svété a v CR. Nas. 16
opomenula uvést autorku schématu vyrovnavani se s narocnou zivotni udalosti, fazi smlouvani a fazi hnévu
uvedla v nespravném potadi. Dokladem nedostatecné reflexe pii uzivani literarnich zdroju je i opakované
pouzivani terminu oSetfovatel, oSetfovatelé, paliativni oSetfovatel (zejména tam, kde cituje zdroj 15) namisto
terminu sestra ¢i vSeobecna sestra. V odstavci o eutanazii nepiesné zmifiuje ,,program DNR & NR“, nespravné
oznaCuje diive vyslovena piani. V seznamu literatury postradam recentni védecké studie relevantni tématu bc.
prace i zaméteni vyzkumu.

Samostatné zvladnuti odborného problému, zpracovani ziskanych udaji, odborného textu

V avodu praktické casti autorka formuluje cile vyzkumu, popisuje metodiku (neuvadi vsak, jak oslovila
respondenty a jakym zpusob distribuovala a vybirala dotazniky). Chybi vSak vyzkumné otazky ¢i hypotézy, coz
se negativné odrazi jak ve formulaci jednotlivych polozek dotazniku, tak v interpretaci vysledk, jenz je, zejména
v diskusi, velmi spekulativni. V Givodu praktické ¢asti uvadi, ze cilem vyzkumu nebylo zjistovat znalosti sester 0
paliativni péci, V zavéru prace vsak tvrdi, Ze ,,povédomi sester o paliativni péci je znacné®. Také neni mozné
vyvozovat z pouhého vyétu ¢innosti, které sestry uvedly u ot. 3, Ze za ,,Sestry jako nejpodstatnéjsi vykony...vidi




zajistovani zakladnich fyziologickych potieb pacienta®. Stejné tak je sporné vyvozovat z odpovédi respondentti 0
véasném ukoncovani ,,nikam nevedouci“ 1é¢by, Ze se v praxi véas zahajuje paliativni 1é¢ba. Jednak se na to
autorka neptala, jednak by musela zpétné zkoumat zdravotni zdznamy pacientd. Dalsi priklad je na s. 49.
Odpoveéd’ na ot. 15 bez dal§iho zdivodnéni ze strany sester o ni¢em nevypovida. V piipad¢€ otazky ¢. 19 vytvari
nelogické vztahy mezi tim, na co se tazala a teoretickymi vychodisky, ¢i autory, které v diskusi cituje.

Formalni zpracovani prace, jazykova a stylisticka troven, rozsah prace, graficka uprava prace, dodrZeni
publika¢ni normy

Rozsah prace odpovida pozadavkim kladenym na absolventa bakalaiského studia. Text vykazuje stylistické 2
nepiesnosti (napf. str. 11, 22), pieklepy a chyby v interpunkci. Grafy nejsou idealné umisténé v navaznosti na
text, ktery je popisuje. Nejsou fadné oznacené. Chybi citace (viz bod 2 posudku). Autorka nedodrzela pokyny ke
grafické upravé prace (oboustranny tisk, fadkovani, okraje).

Body
celkem

1. Ktera osoba je povazovana za zakladatele moderni hospicové péce, v které zemi
Otazky k zila a jakou koncepci bolesti formulovala? Kdo je autorem teorie 5 fazi, kterou
obhajobé: uvadite na str. 16? Kdo stal u zrodu paliativni péce a hospicového hnuti v CR?

2. Odpovédi na otazky 7 a 8 si zasadné odporuji. Jaké je podle vas mozné vysvétleni?

Hodnoceni celkem: Kladné¢ hodnotim volbu tématu, ve vyzkumné ¢asti vnimam jako dilezitou otazku ¢. 22 a
odpovédi, které studentka ziskala a jez by mohly byt podkladem pro dalsi zkoumani. Na celkové urovni prace se
vSak negativné projevil fakt, Ze studentka podcenila casovou naro¢nost prace a nevyuzila moznost konzultaci
podle daného harmonogramu.

Ptes uvedené nedostatky praci doporucuji k obhajobé.
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* nehodici se vymazte nebo Skrtnéte



Doporucdena klasifikace celkového hodnoceni

Poznamka

BODY KLASIFIKACE

13 a vice Vyborné Minimalné dva body v kazdé poloZce
9az12 Velmi dobi‘e Minimalné jeden bod v kazdé polozce
6az8 Dobie Maximalné mozna jedna "nulova" polozka
5 a méné Nevyhovél Vice jak jedna "nulova" polozka




