Posudek vedouciho prace na praci Anny Macurové
.. Vvliti Ducha svatého:
Joelovo proroctvi ve Skutcich apostolskych 2.17-21¢

Cilem prace Anny Macurové bylo podat interpretaci Joelova proroctvi, které uziva
evangelista Luka$ ve znamém misté Petrovy feci pii Letnicich (Sk 2,17-21); toto misto je Casto
povazovano za hermeneuticky kli¢ k celym Skutkiim apostolskym. Metodicky autorka vychazi
z Gadamerovy hermeneutiky, zejména pak z jeho konceptu hermeneutického kruhu. Volba
metodiky byla dle mého minéni za ti€elem, ktery autorka sledovala, velmi §t'astna a dava praci
jasnou strukturu a tad. Préace je strukturovana v jakychsi soustiednych, stale se rozsitujicich
kruzich: nejprve autorka interpretuje proroctvi na pozadi hebrejského textu knihy Joel (zde
zejména zduraznuje jeho eschatologickou povahu a souvislost s konceptem tzv. Dne
Hospodinova), v druhém kroku pak ukazuje posuny, k nimz dochézi v feckém septuagintnim
piekladu, za tieti analyzuje, jak Lukas ve Skutcich apostolskych pozménil jeho celkovy smysl
a dale zdlraznil eschatologické vyznéni, posledni kapitola predklada néslednou reflexi Joelova
proroctvi napfi¢ celymi Skutky apoStolskymi, kdyZ se autorka zamé&fuje na ctvefici hlavnich
oblasti, kde je Duch Svaty pii dile v tzv. charismatickych fenoménech (misie, l1éCitelstvi,
proroctvi a mluveni jazyky).

K povinnostem vedouciho prace patii vyzvednout zejména silné stranky predkladané
prace. Zde mohu konstatovat, ze autorka si v pribc¢hu studia osvojila zaklady hebrejstiny a
fectiny, coZ ji umoznuje orientovat se — alespont na zdkladni urovni — v originalnich textech:
v praci se tato kompetence dle mého soudu zurocila. Vyklad je dale postaven na relevantni
sekundarni literatufe, autorka pracovala dle mého minéni s nejlepSimi komentari ke Skutkiim
apostolskych, jez jsou - minimalné v angli¢tiné - k dispozici (Johnson, Barrett, Tannehill),
podobné solidni je téz literatura tykajici se charismatickych fenoménti a pisobeni Ducha
svatého (zejména — a¢ mirn€ kontroverzni - prace J. D. G. Dunna).

Je samoziejm¢ otdzka, zdali je moZno pfijit pfi interpretaci natolik védecky
zpracovan¢ho textu, jako jsou Skutky aposStolské, s né¢im novym ¢i s néjakou neotielou
perspektivou. Domnivam se, ze je to — vzhledem k dlouhé a dikladné tradici védeckych
vykladii - nanejvyse obtizné, presto se domnivam, ze piedlozend prace nepiedstavuje pouhou
veelku zdatilou kompilaci sekundarni literatury. Vedle patrného osobniho vkladu a interesu
autorky bych zde zejména vyzdvihl posledni kapitolu prace, kde Anna kategorizuje
charismatické fenomény do ¢ty skupin, pficemz ovSem v kazdé skupiné ukazuje, Ze projevy
Ducha svatého, tak jak je Lukas zaznamenal, lze Cist v zdsad€ velmi ambivalentné. Duch svaty
je rozhodné spiritus agens kiestanské misie, ovsem jeho vili neni s to odhadnout v n¢kterych
piipadech ani apostol Pavel, kdyZ naptiklad bloudi anatolskym vnitrozemim nékde na pomezi
Bithynie; zaroven je piekvapujici, Ze napiiklad etablovani kiestanstvi v Antiochii, které
autorka spravné povazuje za rozhodujici udélost pro dalsi Sifeni kiest'anstvi, neni v LukaSove
podani s charismatickymi fenomény nijak spojeno. Podobné se Duch svaty sice projevuje jako
1écitelska sila (a¢ obcas pfipomind piislovecné Achilleovo kopi, jeZ je s to jak zranovat tak
1éc¢it), ovSem neni zfejmé nijak pii dile, kdyz Petr a Pavel kiisi neboztiky. Nejmarkantnéji je
tento ohled ovSem patrny v pfipad¢ proroctvi tykajicich se Pavlovy posledni cesty do
Jeruzaléma, kdy Duch svaty na jedné stran¢ pohani Pavla na jeho cesté, ovSem na strané druhé
skrze Agaba od této cesty zrazuje.

Provedend analyza pak vede k zamysleni nad povahou LukaSovy koncepce plisobeni
Ducha svatého (s. 47): Je mozné, zZe vitle Ducha je napric déjinami predem pevné rozvrhnuta,
od pocatku az do konce, avsak lidé nejsou uzpuisobeni ji plné rozpoznat. Druhy mozny vyklad
je takovy, zZe Duch se rozhodoval ad hoc a své rozhodnuti napric pribéhem nékolikrat ménil a



prizpusoboval situaci. Nic neni pevné dano ani rozhodnuto. Po uvaze se priklanim k
interpretaci druhé.

Prvni varianta, kterou autorka uvadi, odpovidd pomérné rozsifenému a vétSinou
implicitn€ pfijimanému nahledu, ktery je od patristiky nazyvan OIKONOMIA TU THEU, a jez
piedpokladéa bozi spasny plan s lidstvem. Druhé stanovisko vzdy bylo a i dnes je pomérné
marginalni, ale z autor¢iny analyzy se pomérné dobie ukazuje, ze je LukdSovu textu neméné
piimétené.

Prace ma zajist¢é mnohé nedostatky (zejména po formalni strdnce by mohla byt
peclivejsi), nicméné vzhledem k vyse feCenému bych se ji nerozpakoval hodnotit dle pribéhu
obhajoby jako vybornou ¢i velmi dobrou.
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