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Uvod

Téma jazyka v pravu je neobycejné zajimavé a ruznorodé, le¢ velmi Siroké.
Dotyka se vykladu prava (nejen jazykového), prava na jazyk (vétSinovy
1 mensinovy), forenzni lingvistiky, prava dusevniho vlastnictvi (trademark,
copyright), prekladu pravnich dokumentt, jakoz i soudniho tlumocnictvi, historie
pravniho jazyka 1 pravniho prekladu. Stranou nezustava ani bézna rec ¢i jeji
preklad, ktery v urcitych situacich mutze mit pravni nasledky (at uz se jedna
napr. o trestni pravo ¢1 mezinarodni pravo), mezinarodni smlouvy, cinnost
mezinarodnich organizaci, pravo a fungovani Evropské unie a mnoho dalsich
oblasti. V celé praci jsem pouzivala predevsim metody pozorovani, popis,
explanaci, komparaci, analyzu a syntézu.

V prvni céasti ,Jazyk vpravu“ se zamérim na strucnéjsi vymezeni
a charakteristiku pravniho jazyka v pravu, jeho neurcitost, srozumitelnost a roli
v zakonodarstvi. Tato ¢ast tvori zaklad a odrazovy mustek pro ¢ast druhou.
Kapitola ,Vnitrojazykovy preklad® predstavuje urcité preklenuti mezi obéma
castmi.

Druhou ¢ast , Preklad v pravu“ povazuji za samotné jadro prace. V historickém
exkurzu poukazuji na dlouhou tradici pravnich preklada a zaroven jeho klicovou
roli pro rozvoj prava. Bohuzel, tato problematika u nas neni komplexnéji
zpracovana, takze jsem vychazela prevazné ze zahranic¢nich zdroji. Nasledné
nastinim soucasny stav a zaroven $iri zabéru prekladatelt 1 miru prostoupeni
pravniho jazyka a prekladu. Dale stru¢né zpracovavam obecné metody a pristupy
k pravnimu prekladu. Kapitola ,,Soudni prekladatelstvi a tlumocnictvi“ obsahuje
1 kratkou historii pravni Upravy v ¢eskych zemich vcéetné nejstarsiho psaného
pravniho pramene, dvorského dekretu ¢. 109 ze dne 22. prosince 1835, o soudnich
tlumocnicich (Hofdecret 109. vom 22. December 1835). Po nelispésném patrani po
originalnim znéni ¢i prekladu dekretu ve volné pristupnych zdrojich, jsem podala
zadost o poskytnuti jeho opisu Moravskému zemskému archivu, ktery mi laskave
vyhovél. Kopie ptivodniho némeckého dekretu tvori prilohu této prace. V kapitole
,Soudni prekladatelstvi a tlumocnictvi® dale pracuji s textem vlastniho prekladu
vyse zminéného dekretu. Konecéné v kapitole ,Kvalita prekladu“ rozebiram

problematiku kvality prekladu a vzdélavani prekladatelt 1 jejich mozna reseni.
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V casti treti ,Jazyk(y) a preklad v Evropské wunii“ analyzuji téma
mnohojazycnosti Evropské unie spolecné s legislativou a judikaturou souvisejici
s unikatnim jazykovym systémem. A neopomenu ani specifika platici pro pravni
preklad v Evropské unii a z toho vyplyvajici prekladatelské problémy.

nezkresleny obraz daného tématu. Domnivam se, Ze neni mozné oddélit
problematiku pravniho jazyka od pravniho prekladu, stejné jako neni mozné

oddélit pravo od jazyka, coz je hlavni teze této prace, kterou bych chtéla ovérit.



1. Cast: Jazyk v pravu

1.1. Pojem pravniho jazyka

»Pravo je Zivot. Popisuje Zivot, vstupuje do néj a usmérnuje jej, v krajnich
situacich jej zranuje. Proto je potreba, aby reagovalo na spolecenské zmeny, které
prindsi c¢as, pokrok, vyvoj, a cokoli dalsiho, ¢im oznacujeme rozvoj spolecnosti
a prinos novych poznatkit a zejména chovani v radmci spolecnosti. Prdvo proto

nemohou byt mumifikovanda slova.

(Martin Skop)

Casto se muZeme setkat s nizorem, Ze pravo je jazyk nebo jako jazyk.2 Nase
pravo je pravo slov. Moralka ¢i zvyky mohou byt zakorenény v lidském chovani,
ale pravo jako takové je uvadéno v zivot pouze skrze jazyk. Slova jsou zakladni
a zcela nezbytny nastroj kazdého pravnika. Jazyk je pouzivan k debatam
0o vyznamu a vyznamech pravnich norem, k poskytovani rad Kklientim,
k argumentovani pred soudem 1 kladeni otazek svédktim. Jazyk obsazeny ve
smlouvach, pravnich listinach, v zavétich dava vzniknout praviim a povinnostem
klientl, téz je méni a rusi. Velmi malo povolani je tak zavislych na jazyce jako
pravo. Bézny den pravnika se ve své podstaté sklada ze ¢teni, mluveni a psani.3
William Prosser pravo oznacil za ,,jedno z hlavnich literarnich povolani.“4

Konecéné v poslednich trech desetiletich mnoho lingvistl a sociologli obratilo svou
pozornost k jazyku prava. Presto vsak zustava faktem, Ze interakce a spoluprace
mezl jazykovymi odborniky a pravniky zustava sporadicka. Oba obory doposud
zustavaji dosti uzavrené bez vzajemného porozuméni. Pravnici se vsak mohou
naucit mnohé od lingvistickych experti, zejména jak efektivnéji zachazet

s Jazykem a zaroven jej ucinit srozumitelnéjsim. Naopak lingvisté se mohou

1 SKOP, Martin. Prdvo a vdser: jazyk, pribéh, interpretace. Brno: Masarykova univerzita, 2011,
str. 137

2 SVARA Ondrej. Metodologicka hodnota nauky o trech oblastech pojmu. Metodologie interpretace
prdva a pravni jistota. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2012, str. 301 anebo
WHITE, James Boyd. Justice as translation: an essay in cultural and legal criticism. Chicago:
University of Chicago Press, 1990, str. xiii

3 TTIERSMA, Peter Meijes. Legal language. Chicago: University of Chicago Press, 1999, str. 1

4 GARNER, Bryan A, Jeff NEWMAN a Tiger JACKSON. The redbook: a manual on legal style.
2nd ed. St. Paul, MN: Thomson/West, ¢2006, str. xiii: ,,7he Law,“ as William Prosser once said, ,is
one of the principal literary professions.
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naucit, ze zdanlivé zvlastnosti pravniho jazyka maji nékdy velmi legitimni
davody pro svou existenci.’ Presto prekvapivé 1 nékteri jazykovédel povazuji
ulohu jazykovédy pri pravni vedeé pouze za okrajovou. Napriklad Georges Mounin
v pravnim jazyce vidél pouhy nastroj k vyjadreni pravniho sdéleni.6

Jak vsak konstatuje Filip Krepelka: ,Vazba mezi pravem a jazykem je velmi
uzka“.7 Pravo je vzdy vyjadreno v nékterém jazyku. A co vice samotnymi slovy
a vétami konkrétniho jazyka mu vdechujeme zivot. Sdélenim jedné osoby dalsim
lidem jej pak uplatnujeme a prosazujeme, at uz slovnim nebo pisemnym
projevem. I nejprimitivnejsi pravo je prilis komplexni, nez aby fungovalo za
pouziti pouhé neverbalni komunikace.8 Ondre;j Svéara tuto tezi ddle rozviji: ,Nejde
pouze o to, Ze bychom prostrednictvim gest stézi nekomu vysvétlili, co je to trestny
cin, akcie na majitele nebo pravnickd osoba, navrhovand teze je silnéjsi: dokud
témto entitam neddame jméno, tj. vyraz, kterym budou oznacovany, Zadnd z nich
pro nds neexistuje, a to vtom smyslu, Ze ji jako samostatnou, od ostatnich

oddélenou nevnimame.®

1.1.1. Co si predstavit pod pojmem pravni jazyk?

Vsechny pravni systémy se po urcité dobé v jistych ohledech zacnou odlisovat od
obecného jazyka. Nékdy se jedna pouze o drobné zmény, obzvlasté pokud je
pravni systém prevazneé ustni nebo relativné mlady. Na druhé strané si pravnici
mohou vyvinout jazyk zcela odliSny od bézné mluvy. Vétsina modernich pravnich
systému spada mezi tyto dva extrémy. Pravni profese obvykle pouzivaji jazyk,
ktery obsahuje znacny pocet technickych terminti a mnozstvi odliSnych, casto
archaickych rysu. Vysledkem pak muze byt pravni jazyk, ktery je pro laiky tézko

srozumitelny.10

5 TIERSMA, Peter Meijes. Legal language. Chicago: University of Chicago Press, 1999, str. 1

6 TOMASEK, Michal. Preklad v pravni praxi. 2. dopl. vyd. Praha: Linde, 2003, str. 13

T KREPELKA, Filip. Mnohojazycnost Evropské unie a jeji diisledky pro ¢eskou pravni praxi. Brno:
Masarykova univerzita, 2007. Spisy Pravnické fakulty Masarykovy univerzity v Brné, sv. 309,
str. 12

8 Tamtéz str. 12

9 SVARA Ondrej. Metodologicka hodnota nauky o trech oblastech pojmu. Metodologie interpretace
prdva a pravni jistota. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2012, str. 301-302

10 TIERSMA, Peter Meijes. A history of the languages of law. The Oxford handbook of language
and law. New York: Oxford University Press, 2012, str. 13
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Zatimco vazba mezi jazykem a pravem je velmi uzka, pojem pravni jazyk je
velmi Siroky. Nejednoznaény. Pravni jazyk muze oznacovat bud jazyk
zakonodarce (jazyk pravnich norem, pravni jazyk), nebo pravnicky jazyk
(Jazyk pravni dogmatiky), ¢i soudcovsky jazyk (jazyk soudd). Dale je pravni
jazyk nejednoznacény kvuli samotnému pojmu jazyk. Neni jasné, zda bude mit
formu jazyka obecného (hovorového), nebo odborného jazyka. Realné se jedna
o zvlastni smés obou.!!

Muzeme se setkat s dalSimi systémy klasifikace a tridéni pravniho jazyka.
Vsechny je vsak spojuje jejich relativita a vyznam pro vyzkumné ucely. Polsky
pravni teoretik Bronistaw Wroéblewski déli pravni jazyk na pravni jazyk (jezyk
prawny) a pravni metajazyk — jazyk pravnicky (jezyk prawniczy).’2 V Ceské
republice se jedna o velmi oblibené a casto citované déleni.13 Pravni jazyk v tomto
pojeti oznacuje jazyk, kterym zakonodarce tvori pravni normy, zatimco pravnicky
jazyk zahrnuje jazyk, ktery pravnici pouzivaji k analyze a popisu prava napr.
soudni rozhodnuti, procesni dokumenty.l4 Pravnickym jazykem tedy v tomto
pojeti rozumime jazyk pravni praxe (napr. soudni), jurisprudence, ale téz pravni
slang.1®> Wroblewski tvrdi, ze pravni jazyk tvori podmnozinu prirozeného jazyka,
v které jsou vyjadreny vyroky o platném pravu.16

Michal Tomasek pak definuje pravni jazyk takto: , Prdvni jazyk je z funkéniho
hlediska prostredkem komunikace v ramci prava jako normativniho systému. Ze
systéemového hlediska je soucdasti kazdého spisovného jazyka. Z obsahového
hlediska je pravni jazyk znakovy systém, kde za jednotlivé znaky pokladame

jednotliva slova (prduvni terminy), slovni spojeni (ustdlené obraty — jazykové

11 MAZZARESE, Tecla. Legal Interpretation as Translation: Three Readings of a Current
Analogy. Ubersetzung im Recht = Translation in law. Miinster [u.a.]: Lit, 2000, str. 178 - 180

12 BIEL, Liucja. Lost in the Eurofog: the textual fit of translated law. Frankfurt am Main: Peter
Lang, 2014. Studies in language, culture and society, vol. 2, str. 19

13 HOLLANDER, Pavel. Filosofie prava. 2., rozs. vyd. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales
Cenék, 2012, str. 284 anebo TOMASEK, Michal. Preklad v prdvni praxi. 2. dopl. vyd. Praha:
Linde, 2003, str. 24

14 BIEL, fucja. Lost in the Eurofog: the textual fit of translated law. Frankfurt am Main: Peter
Lang, 2014. Studies in language, culture and society, vol. 2, str. 19

15 HOLLANDER, Pavel. Filosofie prdva. 2., rozs. vyd. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales
Cenék, 2012, str. 284

16 HLOUCH, Lukas. Teorie a realita prduvni interpretace. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi
Ales Cenék, 2011. Monografie (Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék), str. 52
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Sablony) nebo celé véty.“17 Podle Lukase Hloucha je pravni jazyk ,jazykem
odbornym (tzv. technolekt), ktery uzivd gramatickych pravidel ndrodniho jazyka
spisovného. Odlisuje se vsak znacné predevsim v rovineé lexikdlni a stylistické. 18
Pravni jazyk je jednim 2z mnoha odbornych jazyka vedle naptr. jazyka
ekonomického.?

Pravni jazyk muze byt chapan nékolika zpusoby. Z obecného hlediska ho mizeme
povazovat za odborny jazyk, za funkéni variantu prirozeného jazyka s urcitymi
specifickymi rysy v morfologické, syntaktické, sémantické a pragmatické oblasti.
Z dynamického hlediska je vsak pravni jazyk formou komunikace umoznujici
pravni diskurz mezi riiznymi pravnimi ¢initeli.20

Jan Korensky se tak domniva, ze je ,ticelné povazZovat pravni jazyk za specificky
funkéni jazyk v ramci cestiny jako narodniho jazyka, jenz predpokladad existenci
prislusnych funkcénich 7ecéi uskutecriujicich se v danych oblastech spolecenské
cinnosti. Ma jednu zasadni prednost: spdji tradicni pristup ke vztahiim prava
a reci, jehoz vychodiskem byl [...] pojem prdvniho jazyka, s pristupem diisledné
komunikacné orientovanym.“?2!

Ackoli kazda definice postihuje jiné aspekty pojmu pravni jazyk, osobné je mi
nejblizséi pojeti pravniho jazyka jako formy komunikace, nebot se nezabyva

pouhym popisem vlastnosti tohoto pojmu, ale vystihuje jeho smysl.

1.1.2. Pravni jazyk vs. spisovny jazyk
Vétsina autord pravni jazyk povazuje za soucast jazyka spisovného.22 Za vsechny

Viktor Knapp: ,,Jazyk prdavni ma v spisovném jazyce postaveni jazyka odborného,

17 TOMASEK, Michal. Preklad v pravni praxi. 2. dopl. vyd. Praha: Linde, 2003, str. 25

18 HLOUCH, Lukas. Teorie a realita prdvni interpretace. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi
Ales Cenék, 2011. Monografie (Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék), str. 53

19 KNAPP, Viktor. Pravni pojmy a pravni terminologie (Pravni pojmoslovi a néazvoslovi). In
1s.muni.cz [online]. [cit. 2018-08-25] Dostupné Z:
https://is.muni.cz/el/1422/jaro2008/CM218Zk/um/3533856/Knapp.pdf?lang=en

20 HUSA, Jaakko. Understanding Legal Languages. The role of legal translation in legal
harmonization. Alphen aan den Rijn, The Netherlands: Kluwer Law International, 2012, str. 167-
168

21 KORENSKY, Jan. Jazyk pravni komunikace. Cesky jazyk na pielomu tisicileti. Praha:
Academaia, 1997, str. 84-85

22 GERLOCH, Ales. Teorie prava. 7. aktualizované vydani. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi
Ales Ceneék, 2017. Pravnické ucebnice (Ales Cenék) anebo KNAPP, Viktor. Pravni pojmy a pravni
terminologie (Pravni pojmoslovi a nazvoslovi). In is.muni.cz [online]. [cit. 2018-08-25] Dostupné z:
https://is.muni.cz/el/1422/jaro2008/CM218Zk/um/3533856/Knapp.pdf?lang=en
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tj. jazyka, ktery je pouzZivdn specificky k vyjadreni urcité vymezené soucdsti
spolecenského védomi, v nasem pripade, receno zkratkou, statu a prava, a existuje
vedle obecného zdakladu spisovného jazyka. Od obecného zakladu spisovného
Jjazyka vsak jazyk pravni neni oddélen presnou hranici, nybrz s nim souvisi, zavisi
na ném a obé tyto slozZky spisovného jazyka se navzdjem prolinaji. 3

Martin Skop se ale domniv4, ze snaha svéazat pravni jazyk s jazykem spisovnym
se muze ukazat jako problematickd zejména pro mnohé rozdily, dale pro rozepre
v akademické obci ohledné samotné definice spisovného jazyka a v neposledni
rade: ,,Pravni jazyk se lisi od spisovného jazyka mimo jiné durazem na racionalitu
a objektivnost, nebot hledd kritéria pro objektivni posouzeni situaci a stanoveni
modelti ,sprdvného jednani“2¢ 1 Knapp ovSem uznava, ze pravni jazyk neni

jednolity a zahrnuje téz jazyk hovorovy ¢i slangovy.2>

Jak jsem naznacila v této kapitole, jiz samotny pojem pravniho jazyka, jeho
definice, aspekty ¢i déleni vyvolavaji debaty mezi odborniky a nazory na néj
a jeho vyznam se velmi lisi. Nicméné alespon ohledné nékterych stranek
pravniho jazyka panuje urcita shoda, napr. ze by pravni jazyk pouzivany v praxi
meél byt jednoznacny a jakykoli pravni pojem by meél nést pouze jediny vyznam.26
S timto pozadavkem se téz poji problematika neurcitosti pravniho jazyka, které
se budu vénovat podrobnéji v nasledujici kapitole. Dale by mél byt pravni jazyk
konstantni a v neposledni radé srozumitelny.2” O srozumitelnosti pojednam
detailnéji v kapitolach ,,Srozumitelnost jazyka a plain language® a ,,Pravni normy
a zakonodarstvi®. Vsechny tyto aspekty pak znovu zminuji ve vztahu k pravni
terminologii v kapitole ,,Slovni zasoba a stylistika“. Chtéla bych téz podotknout,

ze studium a rozbor pravniho jazyka je mimo jiné nezbytnym predpokladem pro

23 Tamtéz

24 SKOP, Martin. Jazykova metoda interpretace prava — duavod k nejistoté? Metodologie
interpretace prdva a prduvni jistota. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2012, str.
286 - 287

25 KNAPP, Viktor. Pravni pojmy a pravni terminologie (Pravni pojmoslovi a nazvoslovi). In
1s.muni.cz [online]. [cit. 2018-08-25] Dostupné Z:
https://is.muni.cz/el/1422/jaro2008/CM218Zk/um/3533856/Knapp.pdf?lang=en

26 GERLOCH, Ales. Teorie prava. 7. aktualizované vydani. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi
Ales Cenek, 2017. Pravnickeé ucebnice (Ales Cenek), str. 110 — 111 anebo ABRAHAMOVA, Eva.
Zaklady pravnej komunikdcie. Samorin: Heuréka, 2012. Ucebnice, str. 41

27 GERLOCH, Ales. Teorie prdva. 7. aktualizované vydani. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi
Ales Cenék, 2017. Pravnické uéebnice (Ales Cenék), str. 110 — 111
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hlubsi porozuméni pravniho vykladu a argumentace.?® Tomuto tématu se vsak

kvuli jeho rozsahlosti nebudu v této praci vénovat.2?

28 HLOUCH, Lukas. Teorie a realita prdvni interpretace. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi

Ales Cenék, 2011. Monografie (Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék), str. 73
29 Podrobneji napr. GERLOCH, Ales, Jan TRYZNA a Jan WINTR, ed. Metodologie interpretace

prdva a prdvni jistota. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2012.
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1.2. Neurcitost pravniho jazyka
»INejasnost a mnohoznacnost je cena, kterou musime zaplatit za pouzZivdni

obecnych vyrazii.“30

(Herbert Lionel Adolphus Hart)

Lidé si jazyk obvykle idealizuji a v jejich pojeti je presny, urcity, doslovny
a jednoznacny. Casto si predstavuji, ze vse muze byt receno zcela jasné.3! , Pro
prirozeny jazyk je ale tak typicka sémanticka 1 syntaktickd nepresnost
a neurcitost, proceZ proces subsumpce je zacasté i procesem tvorivého hledani
vyznamii jazyka.“32 jak pripomina Holldnder. V pravni teorii oblibena metafora
zobrazuje jazykovou neurcitost jako polostin, potemnély okraj, sedou oblast mezi
jasnou aplikovatelnosti vyrazu a jeho jasnou neaplikovatelnosti.33 S ohledem na
funkeci pravniho jazyka by meél byt pravni jazyk jednoznacny a presny, jak jiz bylo
receno v predeslé kapitole. Ve snaze obsahnout co nejvic pripada do budoucna je
pro pravni jazyk typicka jeho slozita struktura napr. dlouha a spletita souveti.
Jako soucast prirozeného jazyka si vSak zachovava i1 jeho charakteristické
stranky (tedy neurcitost a viceznacnost zejména ve slovni zasobé). Proti sobé stoji
pravnicka snaha o co nejvetsi presnost a jednoznacnost a zaroven pro prirozeny
jazyk typicka neurcitost a viceznacnost.3¢ Jak spravné poznamenava Alexandr
Stich: ,,Vyznamovad neurcitost pravnickych textii je z hlediska urceni projevu vZdy
nedostatkem zdvazneéjsim neZ vyznamouvd neurcitost texti jiné povahy.“35 Je
vSeobecné uznavano, ze pravni jazyk, seznamujici Sirokou verejnost s jejimi pravy
a povinnostmi, by mél byt vyjadren takovym jazykem (zplsobem), aby byly

zakladni myslenky jasné. Avsak, 1 kdyby byla dokonala jasnost dosazitelnym

30 POSCHER, Ralf. Ambiguity and vagueness in legal interpretation. The Oxford handbook of
language and law. New York: Oxford University Press, 2012, str. 142: Vagueness ,,is the price to
be paid for the use of general classifying terms®

31 CAO, Deborah. Translating law. Clevedon: Multilingual matters, c2007. Topics in translation,
33, str. 13- 23

32 HOLLANDER, Pavel. Soudce dnes: bariéra postmoderni dekonstrukce nebo industridlni
tovarna na rozhodnuti? In ja-sr.sk [online]. [cit. 2018-08-25] Dostupné z: http://www.ja-
sr.sk/files/Hollander_Soudce_dnes.pdf

33 ENDICOTT, Timothy. Linguistic Indeterminacy. Law and language. Burlington, Vt.:
Ashgate/Dartmouth, c2000, str. 668-669

3 HLOUCH, Lukas. Teorie a realita prauvni interpretace. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi
Ales Ceneék, 2011. Monografie (Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék), str. 53

35 STICH, Alexandr. O dvojznacnosti v pravnickém vyjadrovani. In nase-rec.ujc.cas.cz [online].
[cit. 2018-08-25] Dostupné z: http://nase-rec.ujc.cas.cz/archiv.php?art=5384
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cilem, muze to vést k nespravedlnosti v pripadech, kdy je treba aplikovat
pravidla v nepredpokladaném kontextu a za predem nepredvidanych okolnosti.36
K tomu napriklad slouzi i1 tzv. neurc¢ité pravni pojmy, které jsou zameérneé neurcité
proto, aby umoznovaly vhodnou interpretaci pravniho pravidla pro kazdy
konkrétni pravni pripad.3” Vzdy se také budou nevyhnutelné objevovat situace,
kdy bude otazkou, jaka interpretace je spravna. Prekvapiveé se takové problémy
spise objevi pri pouziti slov bézného kazdodenniho jazyka, nez pri pouziti presné
definovanych technickych termint.38 Presného a jednoznacéného pravniho jazyka
vSak nedosahneme pouze vhodnou volbou pojmu v oblasti terminologie, ale jak
uvadi Hollander pouze ,,souladnym usilim o presnost v oblasti stylistiky, syntaxe,
gramatiky i terminologie“.3® Ackoli Oliver Wendell Holmes Jr. k tomu spravné
podotyka: ,,Slovo neni kristal, pruhledné a neménné, je to slupka Zivé myslenky
a muze vyrazné meénit barvu a obsah podle okolnosti a casu, v kterych je
pouzito.“40 Podle Maragret Jane Radin dokonce neexistuji pravidla, ktera bychom
mohli povazovat za v ¢ase neménné. Ale meélo by byt zrejmé, ze 1 kdyz se
v prubéhu casu vyznamy slov nékdy prekvapivé zméni, neurcitost z toho
vychéazejici opravdu neni zasadni. Zaprvé zména v jazykovych vyznamech je
pomala. Jako kdybychom z liného a neohrabaného posunu ledovce vyvodili, ze se
pohne, pokud se o néj opreme ramenem a strécime do néj. Pritom vyznam
nékterych slov se nemusi zménit cela staleti. Jazykovédci rekonstruujici
protoindoevropstinu, kterou se mluvilo pred vice nez tremi tisici lety, dosli
k zavéru, ze slovo ,tri° mélo podobu ,trey’, protéjsek slova ,dva‘ byl ,dwo‘ atp. Takze

néktera slova se méni pomalu a néktera velmi velmi pomalu.4!

36 CHARNOCK, Ross. Clear Ambiguity. Legal language and the search for clarity: practice and
tools. New York: Peter Lang, 2006. Linguistic insights, v. 37, str. 65

37 HLOUCH, Lukas. Teorie a realita prdvni interpretace. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi
Ales Cenék, 2011. Monografie (Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales éenék), str. 56

38 CHARNOCK, Ross. Clear Ambiguity. Legal language and the search for clarity: practice and
tools. New York: Peter Lang, 2006. Linguistic insights, v. 37, str. 101

39 HOLLANDER, Pavel. Filosofie prdva. 2., rozs. vyd. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales
Cenék, 2012, str. 285

40 U. S. Supreme Court. Towne v. Eisner, 245 U. S. 418 (1918). In supreme.justia.com. [online]
[cit. 2018-08-25]. Dostupné z: https://supreme.justia.com/cases/federal/us/245/418/ ,,A word is not
a crystal, transparent and unchanged, it is the skin of a living thought, and may vary greatly in
color and content according to the circumstances and the time in which it is used.”

41 ENDICOTT, Timothy. Linguistic Indeterminacy. Law and Ilanguage. Burlington, Vt.:
Ashgate/Dartmouth, ¢2000, str. 687-688
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Zadruhé, 1 kdyz se vyznam slova zméni, nemusi to nutné znamenat neurcitost, ta
nastava pouze v pripade, kdy neni jasné, ktery vyznam ma byt v daném pripadu
pouzit. Vétsina tvrzeni ohledné proménlivosti vyznamu je ale radikalnéjsi. Podle
nich je vyznam nestaly a mulze se zménit kdykoliv, takze v kazdém soudni
rozhodnuti aplikujeme novy vyznam.42

Za zminku tak stoji nazor Svéry: ,Pochopeni vyznamu [...] neni otazkou poznani
pojmenovavanych predméti, nybrZz otdazkou kontextii, v nichZ je pouZiti vyrazii
v souladu s pravnickou jazykovou hrou, a ty se pochopitelné meni, jejich hranice
se ruzné posouvaji a potencialne jich je mnoho. [...] Pokud si treba nékdo neni
Jisty, zda je suma, kterou dostavd na iicet koncem mésice od svého zaméstnavatele,
mzdou, nebo platem, nezbavi se svych pochybnosti tim, Ze si tuto véc (mince
a bankovky) prohlédne, nybrz tim, Ze si osvoji pravidla toho, kdy pouzZivat slovo
»mzda“a v jakych kontextech je naopak na misté pouzit slovo ,plat®.“43

Allan Hutchinson a Derek Morgan se domnivaji, ze véta nikdy nebude mit stejny
vyznam pro dvé ruzné osoby a nékdy 1 dokonce pro jednu osobu bude jedna véc
v raznych pripadech znamenat néco jiného. Ve prospéch urcitosti v pravu vsak
mluvi mimo jiné skutecnost, ze pravnici i1 profesori prava bez namahy vymysli
priklady, které maji Kklientdim a studentim ilustrovat pouziti jazykem
zformulovanych pravidel. Velmi casto ani klienti a studenti priklady
nepotrebuji.44

Dle mého nazoru neurcitost pravniho jazyka lze do uréité miry odstranit tim, ze
budeme dbat nejen na pouziti vhodnych slov, ale téz trvat na dobré znalosti
okolnosti, za kterych jsou tato slova pouzivana. Samotné povédomi o vyznamu
slova tak nestaci. Pri ignorovani kontextu mutzeme s klidem ucinit pouze jediny

zaveér, ze je nejasné, kolik je toho jasného.

42 ENDICOTT, Timothy. Linguistic Indeterminacy. Law and language. Burlington, Vt.:
Ashgate/Dartmouth, c2000, str. 687-688

43 SVARA Ondrej. Metodologickd hodnota nauky o trech oblastech pojmu. Metodologie
interpretace prava a pravni jistota. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2012, str.
309

44 ENDICOTT, Timothy. Linguistic Indeterminacy. Law and Ilanguage. Burlington, Vt.:
Ashgate/Dartmouth, ¢2000, str. 687-688, 696-697
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1.3. Pravni normy a zakonodarstvi

wPozZadavek na zakonoddrce psdt usporné a srozumitelné by se mel tykat i téch
zakonu, s kterymi nejcastéji v prubéhu svého Zivota prijde do styku obycejny
¢lovék. Pokud stat na jednu stranu vychdzi z toho, Ze povinnosti obcana je zndt
ustavu a zdakony, mél by se na druhou stranu postarat o to, aby byli obcéané co

nejlépe informovani o aktualnim stavu zakonoddrstvi. “4

(Hans Adam II., vladnouci knize z Liechtensteinu)

Pravni jazyk souvisi s vytvarenim a vyjadrenim norem, které maji za ukol
regulovat chovani c¢lovéka ve spolecnosti, ma normativni povahu. Cilem prava
vyjadreného pravnim jazykem neni jen zprostredkovat informace, ale predevsim
urcovat, ovlivnhovat ¢1 upravovat lidské chovani. Pravni jazyk ma téz
performativni povahu, protoze pravni nasledky jsou casto vysledkem pouhého
vysloveni urcitych slov napr. pri uzavreni manzelstvi.46 Pouzitim jazyka muzeme
prevést prava, udeélit souhlas, ulozit povinnost nebo naopak povinnosti zbavit.47

Dle obvyklé definice je pravni norma ,vseobecné zdvazné, statem vydané, jim
garantované a sankciované pravidlo lidského chovani spocivajici v prikazu,
zakazu ¢i dovoleni a vyjadrujici formalné obecny zdajem“t8, V pravnich normach
rozlisujeme deskriptivni a preskriptivni véty. Deskriptivni véty popisuji to, co je
¢i bylo, tedy objektivni skutecnost.4® Preskriptivni véty vyjadruji mody
normativnosti a to prikazem, zakazem a dovolenim, vyjadiuji néco, co ma byt.50

Pravni norma obsahuje 3 prvky: hypotézu, dispozici a sankci. ,Hypotéza
[...Jstanovi podminky, za nichZz nastane dispozice a popripadé sankce. [...]

Vdispozici nalezneme jednotlivé Zdadouci modality chovani, tj. z hlediska

45 KRATKY, Petr. Problém politické argumentace v interpretaci prava. Metodologie interpretace
prdva a prdvni jistota. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2012, str. 346-347

46 Viz napr. § 659 zdkona ¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik

47 CAO, Deborah. Translating law. Clevedon: Multilingual matters, c2007. Topics in translation,
83,Vstr- 13-14

48 SfN, Zbynék. Tvorba prdva: pravidla, metodika, technika. Vyd. 2. V Praze: C.H. Beck, 2009.
Beckovy prirucky pro pravni praxi, str. 12

49 GERLOCH, Ales. Teorie prdva. 7. aktualizované vydani. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi
Ales Cenék, 2017. Pravnické ucebnice (Ales Cenék), str. 29

50 ABRAHAMOVA, Eva. Zdklady prdvnej komunikdcie. Samorin: Heuréka, 2012. Ugebnice, str.
50-51

~17 ~



normotvurce prikaz, zakaz, dovoleni urcitého chovdni a z hlediska adresdta
opravnéni a povinnost.“ Dispozice nikdy nesmi v pravni normé chybét. , Sankce
[...] je ¢ast [...], vniZ je stanovena ujma (postih) za poruSeni prdavnich
povinnosti stanovenych v dispozici pravni normy.“ ,Normy s klasickou
trojclennou strukturou maji podobu podminéné normativni vety. Jedna se
o normy kondicionalni.* !

Normativni pravni véty jsou zpravidla jednoduché a jsou pro né charakteristické
vycty. V pripadé podzakonnych pravnich predpisu je pak gramaticka struktura
o néco komplikovanéjsi. Bézna délka pravniho predpisu dosahuje zhruba dvou
stran (s prilohami tii stran), avsak priblizné ptlce pravnich predpist staci pouha
jedna strana.52

Dle Pavla Holldndera problémy ceského zakonodarstvi predstavuji zejména
Lhaivni predstava, dle niz lze kazdy spolecensky problém vyresit prijetim pravniho
predpisu, kodifikacni euforie, neustdld implementace, zacasté nizkd kvalita
prijimanych legislativnich texti (predstavujicich v radé pripadii nevydarené
preklady zahranicénich predloh), ndsledné pak improvizovand reakce na zdésené
reakce praktického Zivota (urcité ale i legislativni zdsahy, jeZ jsou soucdsti
politického lobbismu).“*3 Podobny nazor sdili 1 Ales Gerloch a Jan Tryzna: ,Je
jisté, Ze soucasnd normotvorba je malo kvalitni. Je to ddno jednak
nepromyslenosti legislativnich zmén, casto zbytecnou snahou prijimat urychlene
pravni predpisy, o nichz se v dobé jejich prijeti vi, Ze budou vyzZadovat okamzZitou
novelizaci, aby byly viibec aplikovatelné apod.“4

Tvorba vladnich pravnich predpist, jejich c¢lenéni, terminologii a dalsi
lingvistické pozadavky jsou upraveny v Legislativnich pravidlech vlady (dale jen

,Pravidla®).?> Zakladni naroky pro jazyk pravnich predpist stanovi c¢lanek 2

51 GERLOCH, Ales. Teorie prdva. 7. aktualizované vydani. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi
Ales Cenék, 2017. Pravnické udebnice (Ales Cengk), str. 38-39

52 KORENSKY, Jan, Frantisek CVRCEK a Frantisek NOVAK. Juristickd a lingvistickd analyza
prdvnich textii: (prdvnéinformaticky pristup). Praha: Academia, 1999, str. 107-108

53 HOLLANDER, Pavel. Soudce dnes: bariéra postmoderni dekonstrukce nebo industridlni
tovarna na rozhodnuti? In ja-sr.sk [online]. [cit. 2018-08-25] Dostupné z: http://www.ja-
sr.sk/files/Hollander_Soudce_dnes.pdf

51 GERLOCH, Ale$ a Jan TRYZNA. Uvodni teze metodologie interpretace prava. Metodologie
interpretace prava a pravni jistota. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2012, str.
15

55 Legislativni pravidla vlady. In vlada.cz [online]. [cit. 2018-08-25]. Dostupné z:
https://www.vlada.cz/cz/ppov/lrv/dokumenty/legislativni-pravidla-vlady-91209/
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odstavec 2 pismeno d, dle kterého ma byt pravni predpis , koncipovan prehledné a
formulovan jednoznacné, srozumitelné, jazykovée a stylisticky bezvadné.® Clanek
40 Pravidel klade déraz na terminologickou jednotnost pravnich predpista
a konzistentni uzivani pravni terminologie v celém pravnim radu. Uvedeni
nového pravniho terminu se resi jeho vymezenim v pravnim predpisu, tedy
legalni definici. U mnohovyznamovych slov musi byt jasné, jaky vyznam ma slovo
v daném kontextu. Cizi slova lze uzit jen v nezbytnych pripadech, napriklad
pokud jiz jsou zavedena v pravni terminologii. Pravni predpis se pise
oznamovacim zptisobem pritomného ¢asu a vétdinou v jednotném é&sle. Cleni se
na casti, hlavy, dily, oddily a pripadné pododdily. Zakladni jednotkou kazdého
pravniho predpisu je paragraf mimo ustavniho zakona, kde se pouziva oznaceni
clanek, které muzeme dale délit na odstavce, pododstavce a body. Dale Pravidla
upravuji vytvareni a pouzivani legislativnich zkratek, vyjadrenim variant
spojkami ,nebo“ a ,anebo“ a kumulativnim vyctem, pouzitim slov ,obdobné“
a ,primérené“. Paragraf nebo clanek by se mél tykat pouze jedné a téze veéci
v délce maximalné Sesti odstavcl. 56 Zakon véetné novely zakona nesmi
upravovat spolu nesouvisejici témata tzv. legislativni prilepky, coz zduraznil
i Ustavni soud v nalezu ze dne 15. 2. 2007, sp. zn. Pl. US 77/06.57

Osobné za nejvétsi zproneveéreni se vyse uvedenym zasadam povazuji zakon ¢.
586/1992 Sb., o danich z prijmu. Za dobu své existence od svého prijeti v roce
1993 byl 201 krat primo ¢i neprimo novelizovan tedy primeérné osmkrat za rok.58
V cislovani paragrafi nalezneme 1 takové unikaty jako § 38zf. Vyjimkou nejsou
ani predimenzované paragrafy, odstavce a velmi dlouhé véty. U nékterych
pravnich predpist®® se sotva ocekava, ze je budou ¢ist obcané na denni bazi, ale
v pripadé zakona, ktery ma kazdy obéan kazdy rok pouzit, je takovato pravni
uprava dané tematiky primo désiva. Jak v Uvodnim citatu této kapitoly

upozornuje Hans Adam II., protoze neznalost zakona neomlouva, je povinnosti

56  Legislativni pravidla vlady. In vlada.cz [online]. [cit. 2018-08-25]. Dostupné z:
https://www.vlada.cz/cz/ppov/lrv/dokumenty/legislativni-pravidla-vlady-91209/

57 Nalez Ustavniho soudu ze dne 15. 2. 2007, sp. zn. PL. US 77/06, dostupny z www.usoud.cz

58 Zakon ¢. 586/1992 Sb., o danich z prijmu

59 Napr. vyhlaska ¢. 100/2018 Sb., o technické zpusobilosti a pravidelnych technickych
prohlidkéch vojenskych vozidel
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statu zajistit informovanost obéanu o platné legislativé a srozumitelnost zakonu,
obzvlasté téch, s kterymi behem zivota bézné prichazi do kontaktu. €0

Mnoho zemi, at uz vychazejici z kontinentalni tradice, ¢i common law, povazuje
za dulezité upravit pravidla tvorby pravnich predpist (legislative drafting).
Zatimco vsak vzemich common law sméruje vyvoj legislativniho jazyka
k jednoznacnosti a vseobecné srozumitelnosti, na ¢eskych pravnich predpisech lze
dle volby jazykovych prostredkt (napr. elipsy a kontaminace) vypozorovat
naprosto protikladny trend. Dalsim davodem nizsi kvality jazyka pravnich
predpist v Ceské republice je absence vzdélavani v technice tvorby legislativnich
aktl. V anglicky mluvicich zemich je pro vykon profese ,legislativce” (legislative
drafter) nutné absolvovani kurzt ,psani zakona“ (legislative drafting) v ramci
univerzitniho studia. Sepsani a zpracovani vladnich navrhu zakonu je oproti
dprave v Ceské republice centralizované a legislative drafter se nasledné
zpravidla vyjadruje 1 k jazykové kvalité legislativnich navrha poslancta. Tento
systém zarucuje konzistentni, jasny, predvidatelny jazyk a tudiz poveétsinou
1 vysokou lingvistickou kvalitu pravnich predpist. V anglicky mluvicich statech
vychazi pokyny pro tvorbu pravnich predpisu ze zasad vyjadrenych v hnuti za
srozumitelnéjsi anglictinu (Plain English Campaign) zosmdesatych let 20.
stoleti. ,Plain“ vsak nesmime chapat jako simplifikovanou zakladni verzi
anglictiny, nybrz jako srozumitelny anglicky jazyk. 61 Srozumitelnosti pravniho
jazyka a konceptu plain language se budu podrobnéji vénovat v nasledujici
kapitole.

Zavérem této kapitoly bych chtéla podotknout, ze vzhledem k shora uvedenym
nedostatkiim se priklanim k nazorim Gerlocha, Holliandera a Tryzny na ceské
zakonodarstvi, tedy v oblasti nejen jazykového zpracovani ceské legislativy vidim

vyrazny prostor pro zlepseni.

60 KRATKY, Petr. Problém politické argumentace v interpretaci prava. Metodologie interpretace
prava aprdym’jistota. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2012, str. 346-347

61 CHROMA, Marta. Prduvni preklad v teorii a praxi: novy obcéansky zdkonik. Praha: Karolinum,
2014, str. 53-55
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1.4. Srozumitelnost jazyka a plain language

~[MJoderni prauvni styl je nanicovaty, rozvlekly, nesrozumitelny, nejasny,
nespisovny, tézZkopadny, nudny, redundantni, neuspordadany, nevyrazny, tupy,
neumeételsky, neosobni, popleteny, pochybny, nezretelny, afektovany, tajemny,
spletity, tézkopddny, zatiZzeny Zargonem a klisé, neohrabany, uskocny,
bombasticky, pseudointelektudlsky, hyperbolicky, klamavy, nevychovany,
upracovany, bezkrevny, prazdny, uhybavy, domyslivy, zkrouceny, nesourody,

nesoudrzny, zaskrceny, zastaraly, ukriceny a neurcity. 62

(Tom Goldstein a Jethro Lieberman)

Kritika pravnického stylu prekvapivé neni ni¢cim novym. V roce 1695 se anglicky
kanclér rozhodl udélit exemplarni trest za jeden obzvlasté rozvlacny dokument
podany u jeho soudu. Kanclér nejdrive naridil udélat diru do stredu
inkriminovaného dokumentu skrze vsech 120 stran, poté rozkazal, aby ho
narazili na hlavu autora dokumentu, a pak nestastnika vodili jako vystrahu
vSem pritomnym na soudé ve Westminster Hall.63

Spolu se systém common law byl do Ameriky prenesen styl psani anglickych
pravnik@. V roce 1817 si Thomas Jefferson stézoval, jak jeho kolegové pravnici
byli zvykli psat zakony tak, ze ,kazZdé druhé slovo bylo ,said‘ nebo ,aforesaid’
a vsechny dvakrat nebo trikrat zopakovat, tak abychom pouze my z oboru mohli
rozkédovat znéni a rozuméli tomu, co to znamend... ¢4

Pripad Nix v Hedden, 149 U.S. 304 zroku 1893 se tykal ustanoveni v celnim
zakonu (Tariff Act 1883), ktery uvalil clo deset procent na zeleninu, pokud nebylo
uvedeno jinak. Kdyz se urady pokusily vymahat desetiprocentni clo za rajcata,
bylo poukazano na skutecnost, Ze rajce neni zelenina, ale ovoce. Soudce Horace

Gray ovsem odmitl odbornou definici, protoze podle jeho nazoru jsou rajcata

62 SKOP, Martin. Prdvo a vdsen: jazyk, pribéh, interpretace. Brno: Masarykova univerzita, 2011,
str. 117

63 WYDICK, Richard C. Plain English for lawyers. 66 Cal. L. Rev. 727 (1978). In
scholarship.law.berkeley.edu [online] [cit. 2018-08-25]. Dostupné Z:
https://scholarship.law.berkeley.edu/californialawreview/vol66/iss4/3/

64 Tamtéz: "making every other word a 'said’ or 'aforesaid,’ and saying everything over two or
three times, so that nobody but we of the craft can untwist the diction, and find out what it
means...”
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v bézné mluvé, at uz prodeje, ¢1 spotrebitel povazovana za zeleninu.
V rozsudku uvedl, ze by mél prevazit ,bézny“ vyznam.65 Nesmrtelna otazka, zda
rajcata pravné zaradit mezi ovoce €1 zeleninu, se resila 1 o necelych sto dvacet let
pozdéji na pudé Evropské unie. Rada Evropské unie vsak zvolila pro ucely
Smérnice Rady 2001/113/ES ze dne 20. prosince 2001, o ovocnych dzemech,
rosolech a marmeladach a kastanovém krému urcenych k lidské spotiebés,
opacné reseni a rajcata zahrnula do kategorie ovoce.

Co se tyce pouzivani ,plain language® (tedy jednoduchého, prostého a hlavné
srozumitelného jazyka) v pravu, stoji za to téz pripomenout francouzské narizeni
z roku 1539 (Ordonnance Villers-Cotteréts). Toto narizeni bylo prijato za vlady
krale Frantiska I. Francouzského, jehoz cilem bylo nahradit latinu v pravnich
a spravnich aktech a dokumentech francouzstinou. Dle c¢lanku 110 vyse
uvedeného narizeni budou zakony a rozsudky napristé psany tak jasné, aby byla
odstranéna veskera nejednoznacnost a neurcitost a nebylo jiz zapotrebi
interpretace.67 Clanek 111 vyse uvedeného narizeni dale stanovil, ze rozsudky
a jiné soudni rozhodnuti, smlouvy, zavéti a vsechny pravni dokumenty budou
psany ve francouzstiné a nikoliv v latiné. 68 Ackoli diky pouzivani znamych
vyrazli se nemusime tak casto obracet na slovnik, tyto vyrazy jsou neurcitéjsi
a tudiz tim spise vyvolavaji debatu a neshody ohledné spravné interpretace. Neni
tedy nijak prekvapivé, ze pouzivani francouzstiny namisto latiny neodstranilo

problémy nejednoznacénosti a neurcitosti v pravu.69

65 CHARNOCK, Ross. Clear Ambiguity. Legal language and the search for clarity: practice and
tools. New York: Peter Lang, 2006. Linguistic insights, v. 37, str. 81-82

66 Smérnice Rady 2001/113/ES ze dne 20. prosince 2001, o ovocnych dzemech, rosolech a
marmeladach a kastanovém krému urcenych k lidské spotrebé. In eur-lex.europa.eu [online]. [cit.
2018-08-25]. Dostupné Z: https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/CS/TXT/?uri=CELEX%3A320011.0113

67 Ordonnance Villers-Cotteret 1539. In legifrance.gouv.fr [online]. [cit. 2018-08-25]. Dostupné z:
https://www.legifrance.gouv.fr/affichTexte.do?cidTexte=LEGITEXT000006070939 ,Et afin qu’il
n’y ait cause de douter sur l'intelligence desdits arréts, nous voulons et ordonnons qu’ils soient faits
et écrits si clairament, qu’il n’y ait ni puisse avoir aucune ambiguité ou incertitude ne lieu a
demander interprétation.”

68 Tamtéz: ,,Et pour ce que telles choses sont souvent advenues sur lintelligence des mots latins
contenus esdits arrests, nous voulons doresnavant que tous arrests, ensemble toures autres
procédures, soient de nos cours souveraines at autres subalternes et inférieures, soient de registres,
enquestes, contrats, commissions, sentences, testaments, et autres quelconques, actes et exploicts de
justice, ou qui en dépendent, soient prononcés, enregistrés et délivrés aux parties en langage
maternel francois et non autrement.”

69 CHARNOCK, Ross. Clear Ambiguity. Legal language and the search for clarity: practice and
tools. New York: Peter Lang, 2006. Linguistic insights, v. 37, str. 67
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Heikki Mattila zdokumentoval dspésné hnuti za ,plain language” v 18. stoleti
v Prusku. Jak jasné vyplyva z dobového zakonodarstvi, v Prusku v dobé
osvicenstvi probihala velmi ziva diskuze na téma vhodného uzivani pravniho
jazyka. Z némecky mluvicich zemi se poté zajem o vhodné uzivani pravniho
jazyka rozsiril do rtznych koutd Evropy. I v Rusku meély byt nové zakony
formulovany struc¢né a v jazyce, kterému budou vsichni rozumét. Bohuzel, tyto
reformy neprezily osvicenstvi.?®

Za vlady Marie Terezie pak byla v Uhersku dokonce vytvorena zvlastni instituce
zvana ,buta ember®, kterou zastaval prumeérné chytry clovék se zakladnim
vzdélanim a v rameci niz cetl koncepty pravnich dokumentd a nasledné je svymi
slovy prevypravel zvlastni komisi. Pokud jeho sdéleni neodpovidalo zamyslenému
smyslu textu, musel byt text preformulovan a opét podroben stejné procedure.”®
Jak poznamenava Richard C. Wydick, psani prostym jazykem vubec neni
jednoduché. Da se naucit pouze tréninkem. Navic pravnik, ktery pise prostym
jazykem, vétsinou neni moc obliben u ostatnich pravnik.?2

Bryan A. Garner k tomu dodava: ,To, Ze vite, co znamend ,malum prohibitum’
nebo jaké jsou dusledky ,habendum clause® neni ditvod pro pouzivani takového
jazyka u vecere. Pravnik by meél mit na paméti, Ze smyslem komunikace je
komunikovat a to nemiize byt uskutecnéno, pokud ctendr nebo posluchac¢ nerozumi
uzitym slovum.“73 Dle Knappa vsak nesmime zaménovat srozumitelnost pravniho
jazyka s jeho ,lidovym“ pojetim. Upozornuje na Siroce rozsirenou iluzi existence
véem srozumitelného prostého jazyka, kterym 1lze nahradit slozity

a nesrozumitelny jazyk ,pravnické elity”. Dodava, zZe i laici vétsinou pochopi

70 ADLER, Mark. The Plain Language Movement. The Oxford handbook of language and law.
New York: Oxford University Press, 2012, str. 69

7t HOLLANDER, Pavel. Filosofie prdva. 2., rozs. vyd. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales
Cenék, 2012, str. 285

2 WYDICK, Richard C. Plain English for lawyers. 66 Cal. L. Rev. 727 (1978). In
scholarship.law.berkeley.edu [online] [cit. 2018-08-25]. Dostupné Z:
https://scholarship.law.berkeley.edu/californialawreview/vol66/iss4/3/

73 GARNER, Bryan A, Jeff NEWMAN a Tiger JACKSON. The redbook: a manual on legal style.
2nd ed. St. Paul, MN: Thomson/West, ¢2006, str. 183: ,Just because you know what malum
prohibitum means or what habendum clause does is no reason to use such language at the dinner
table. A lawyer should keep in mind that the purpose of communication is to communicate and this
can’t be done if the reader or listener doesn’t understand the words used.“
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smysl pravnich predpist, aniz by potrebovali univerzitni titul z oboru prava.74
Neni zadny duvod vérit tvrzeni, ze verbalni jednoduchost jazyka zaruc¢i jeho
jasnost. Jednoduchost je sama promeénlivy a rozhodné ne jednoduchy koncept.”
Pouzita slova mohou byt prosta a srozumitelna, presto projevu nemusi adresat
rozumét, protoze ho neni schopen aplikovat na danou situaci. To nazorné
1lustruje zkusenost novinare z common law prostiedi s ¢innosti porotce. Ve svém
shrnuti zavéra soudce porotcim sdélil, aby uznali obvinéného vinnym ,pouze [...]
pokud si budete jisti, pokud si nebudete jisti, tak zprostéte viny.“’¢ Porota vsak
meéla problémy se slovem jisti, a tak se po celodennim zasedani prisla poradit za
soudcem, zda by misto ,jisti‘ nestacilo drive pouzivané mimo ,,divodné pochyby
(reasonable doubt). Zatimco s konceptem ,,diivodnych pochyb® je porota schopna
pracovat, koncept ,,jisti je vysoce problematicky. 77

Na druhou stranu Francis Bennion tvrdi, zZe ,plain language® neni pro pravni
dokumenty vzdy vhodny. Dle jeho nazoru ucelem nékterych pravnich texta
predevsim zakont je byt pravem a ne ho vysvétlovat. Vysvétleni ve
srozumitelném jazyce muze pochazet z jinych zdroji zejména od , kvalifikovaného
pravnika“. Navic laici si podle néj neuvédomuji, jak jejich neznalost prava muze
zpusobit Spatné pochopeni dokumentti. Bennionova stiznost, ze ,plain language*
je nebezpecim pro verejnost, naznacuje, ze pravni dokumenty mohou byt zamérné
tvoreny nesrozumitelné pro laiky. Takto extrémni nazor nastésti neni bézné
zastavan.”®

Podle Tomasze Gizbert-Studnickeho vsak zakonodarci predem s urcitou
nesrozumitelnosti pravnich textl pro své adresaty pocitaji: ,,Zdkonoddrce pocitd
s faktem nedostatecné komunikacni kompetence adresdata pravnich texti, a proto

nejednou v procesnich predpisech ukladda organum aplikujicim prdvo povinnost

74 KNAPP, Viktor. Pravni pojmy a pravni terminologie (Pravni pojmoslovi a nézvoslovi). In
1s.muni.cz [online]. [cit. 2018-08-25] Dostupné Z:
https://is.muni.cz/el/1422/jaro2008/CM218Zk/um/3533856/Knapp.pdf?lang=en

75 PHILLIPS, Alfred. Lawyers' language: how and why legal language is different. New York:
Routledge, 2003, str. 40

76 Tamtéz str. 43: ,,only ... if you are sure, if you are not sure then acquit...”

77T Tamtéz

8 ADLER, Mark. The Plain Language Movement. The Oxford handbook of language and law.
New York: Oxford University Press, 2012, str. 73
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stranam v pritbéhu procesu objasnit jejich pravni situaci.“”? K pozadavku
srozumitelnosti jazyka se vyjadril 1 Ustavni soud napriklad v nalezu ze dne 23.
kvétna 2017, sp. zn. II. US 3700/16, kdyZz poukdzal na nutnost vyjadreni piikazu
k zatceni v jednoduchém nikoli odborném jazyku, coz bylo jednim z davodt, kvili
kterym prikaz nakonec zrusil: ,, Ustavni soud musi obecnému soudu vytknout, zZe
stéZovatelce nesdélil pravni a skutkové diuvody jejiho zatcéeni jednoduchym,
nikoli odbornym jazykem, aby mohla pripadné zpochybnit své zbaveni svobody.
Podle Ustavniho soudu nemohlo byt z pouhého odkazu na dvé pismena
z ustanoveni § 67 trestniho radu stéZovatelce jasné, pro¢ ma byt zatéena a jak se
pripadné proti zbaveni osobni svobody brdnit. [...] Listina i Umluva naopak
vyZaduji i laikovi srozumitelné vyliceni skutkovych okolnosti a pravnich
duvodu vydani prikazu k zatéeni. “0

Problematika srozumitelnosti jazyka je bezesporu komplikovanéjsi, nez se na
prvni pohled muze zdat. Hollinder presné popisuje paradox pravniho jazyka:
»Zvysovani presnosti, exaktnosti, vede k nesrozumitelnosti, a opacné, zvysovani
srozumitelnosti vede ke sniZovdni presnosti. SniZovdni entropie presnosti vede
tudiz k jejimu zvysovdni nesrozumitelnosti. Reseni paradoxu prdvniho jazyka
spociva ve vzajemné proporcionalité, vyvdzZenosti obou funkci prdavniho jazyka
a z nich plynoucich vlastnosti. Tato vyvazZenost se pritom promitd jak v oblasti
lexiky, tak i v oblasti stylistiky pravniho jazyka*.81

Robert Eagleson pripomind, ze odborny text, at uz o rakoviné, ¢i o vlastnickém
pravu k akciim zustane komplikovany. Tato slozitost vSak bude spocivat pouze
v tématu a neméla by byt zaménovana a slucovana se slozitosti jazyka. Protoze je
chybou se domnivat, ze slozitost kontextu musi mit souvislost se slozitosti jazyka.
Komplikovanost tématu nevyzaduje komplikovany jazyk.s2

Technické terminy se pak vyskytuji v kazdém odborném jazyce a jsou
nepostradatelné pro popis fenoménu vyskytujicich se pouze v daném oboru.

Nemohou byt tudiz nahrazeny obecnym jazykem (napr. komanditni spolecnost).

™ HOLLANDER, Pavel. Filosofie prdva. 2., rozs. vyd. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales
Cenék, 2012, str. 285-286

80 N4lez Ustavniho soudu ze dne 23. 5. 2017, sp. zn. II. US 3700/186, dostupny z www.usoud.cz

81 HOLLANDER, Pavel. Filosofie prdva. 2., rozs. vyd. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales
Cenegk, 2012, str. 286

82 ADLER, Mark. The Plain Language Movement. The Oxford handbook of language and law.
New York: Oxford University Press, 2012, str. 68
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Naopak pseudotechnické terminy pouze vyvolavaji zdani odbornych termint nebo
slovnich spojeni. Pro text jsou zcela nepotiebna, ¢ini jej nesrozumitelnym a byvaji
pouzivany z konformismu 1 proto, ze vyvolavaji dojem formalnosti, nékdy az
dokonce nabozenské posvatnosti textu. Toto spojeni nabozenstvi a prava ma
koreny v rimském pravu, kdy veleknéz zastaval funkci soudce i duchovniho
a pouzival zameérné tajemny jazyk plny posvatnych formuli. Pokud soudce
nerekne, ze ,vyslechl svédka®, ale misto toho ,se pristoupilo k examinaci svedka“,
pouziva pseudotechnicky vyraz. Podle Gianrica Carofiglia je piri pravnim psani
potreba vynechat ¢i vymazat cokoli, co je v textu postradatelné, ale zaroven se
vyhnout bezmyslenkovitému zjednodusovani. Naopak je nutné pouzit primocary
a vyvazeny jazyk vychazejici ze zakladni slovni zasoby za pouziti kratkych vét,

tedy o maximalné dvaceti péti slovech.83

Co si predstavit pod pojmem ,,plain language*?

Podle nékterych je ,plain language® jazyk, ktery se jednoduse cte, protoze je
uzpusoben urovni schopnosti ¢teni publika; zlepSuje porozuméni, zapamatovani
a rychlost c¢teni. Pro jiné je komunikace v ,plain language®, pokud adresati
projevu muzou rychle a jednoduse: najit, co potrebuji; pochopit to, co najdou a na
zakladé toho se adekvatné chovat. Mark Adler ,plain language® definuje jako
jazyk, ktery predava informace svym zamyslenym ¢tenaram takovym zplisobem,
ktery jim umoznuje pochopit smysl (autortiv zamér) a pouzit dokument, a to s co
nejmensi namahou vzhledem ke slozitosti tématu. Podle definici zamérenych na
vysledek ,plain language® neni dialektem bézného jazyka, ale vztahem mezi
textem a publikem. Text, ktery bude srozumitelny pro jedno publikum, nebude
srozumitelny pro jiné.8*

Osobné se priklanim ke kombinaci definice Marka Adlera a definici zamérenych
na vysledek, ze ,plain language“ umoznuje predat informace zamyslenym

adresatim tak, Ze jsou s minimalni namahou s ohledem na slozitost tématu

83 GIORDANOVA, Helena. Pieklad Slova prava (Gianrico Carofiglio). In jtpunion.org [online].
[cit. 2018-08-25]. Dostupné z: http://www.jtpunion.org/O-profesi/Odborne/Slova-prava-(Gianrico-
Carofiglio)

8¢ ADLER, Mark. The Plain Language Movement. The Oxford handbook of language and law.
New York: Oxford University Press, 2012, str. 68
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schopni porozumet textu a dale ho pouzit, pricemz neni zarucena srozumitelnost

1 pro jiné nez zamyslené adresaty.

Domnivam se, ze vsSichni pracujici v pravnickych profesich by se pri tvorbé
pravnich textdG meéli snazit o pouzivani ,plain language”, tedy co
nejsrozumitelnéjsiho jazyka, a to do té miry, aby nebyla ohrozena jeho presnost,
prestoze to neni zdaleka jednoduché a muze to pro nds znamenat praci a obtize
navic. Neméli bychom totiz zapominat na smysl pravni komunikace. Pravni jazyk
by nemél slouzit k vytvareni elitni kasty pravnikti ve spolecnosti, ale
k zprostredkovani prava a napomahani spravedlnosti v celé spolecnosti, coz
nemuze byt zaruceno, kdyz pravnim predpisim, soudnim a spravnim
rozhodnutim a dalSim pravnim listindm rozumi pouze uzka privilegovana vrstva
a nikoli ti, kterych se tyto pravni texty tykaji. Kazdy pravnik by tak si meél
pravidelné pripominat slova Gianrica Carofiglia: ,,Prdvnicky jazyk ma velky
tvircéi naboj, nebot vytvari pravidla, spravni tkony, smlouvy a rozsudky: prosté
primo zasahuje do Zivota lidi a meéni jej.[...]PFi praci se slovy neni nic
nepodstatné: ,lidsky Zivot miiZe zaviset na jedné ¢arce®/[...].55 A téz se témito slovy

ridit.

85 GIORDANOVA, Helena. Pieklad Slova prava (Gianrico Carofiglio). In jtpunion.org [online].
[cit. 2018-08-25]. Dostupné z: http://www.jtpunion.org/O-profesi/Odborne/Slova-prava-(Gianrico-
Carofiglio)
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1.5. Slovni zasoba a stylistika
Ldste cizinci v zemi prava. Neznate jeji rec. Musite se ji naucit. Jako jakykoliv jiny
cizi jazyk: pochopenim slov, jejich pouZivanim, dokud s nimi nejste dobre

obeznameni, do té doby ustavicnym nahlizenim do slovniku. 86

(Karl N. Llewellyn)

Studium prava casto zacina se slovnikem v ruce. Bézna slova s neobvyklymi
vyznamy, zastarala slova, formalni slova a latinska slova, jenz se kupi v pravnich
textech, ztézuji  pochopeni vyznamu pravnikim, pravnim veédcim
1 prekladatelim. Neni tedy prekvapujici, ze pouzivani pravnich slovnikti saha
daleko do historie. Prvni takové dilo nazvané De verborum quae ad jus pertinent
significatione sepsal Gaius Aellius Gallus jiz v prvnim stoleti pred Kristem.
Tradice pravni lexikografie byla zachovana jak v Byzanci, tak ve vychodni
Evropé. Prvni stredovéké slovniky v zapadni Evropé byly latinské a az pozdéji se
zacaly objevovat 1 jejich varianty v narodnich jazycich.87

Slovni zasobé se v souvislosti s pravnim jazykem zpravidla vénuje nejvice
pozornosti.®® Svym zpusobem je to pochopitelné, protoze specificka terminologie
bude prvnim znakem, kterého si i1 laik vSimne v pravnim textu, proto se slovni
zasobé vénuje vétsi cast této kapitoly. Chtéla bych vsak pripomenout, ze pravni

terminologie jakkoli je vyznamnd, neni aspektem pravniho jazyka ani jedinym

vvvvv

86 LLEWELLYN, Karl. The Bramble Bush: On Our Law and Its Study. In books.google.cz [online].
[cit. 2018-08-25]. Dostupné Z:
https://books.google.cz/books?id=rxqSEU7y6lk C&printsec=frontcover&hl=cs&source=ghs_ge_sum
mary_r&cad=0#v=onepage&q&f=false ,, You are outlanders in this country of the law. You do not
know the speech. It must be learned. Like any other foreign tongue, it must be learned: by seeing
words, by using them until they are familiar, meantime, by constant reference to the dictionary.“
87 MAC AODHA, Mairtin. Legal lexicography: a comparative perspective. Burlington, VT: Ashgate,
[2014], str. xix a 1

88 STICH, Alexandr. O dvojznacnosti v pravnickém vyjadrovani. In nase-rec.ujc.cas.cz [online].
[cit. 2018-08-25] Dostupné z: http://nase-rec.ujc.cas.cz/archiv.php?art=5384
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Kazdy pravni jazyk ma svou jedineénou slovni zasobu, ktera je dusledkem
a zaroven odrazem prava konkrétniho pravniho systému.8® Slovni zasobu
pravniho jazyka tvori:
a) vyhradné pravni vyrazy (napt. nepominutelny dédic),
b) vyrazy z obecného zakladu spisovného jazyka
a. se stejnym vyznamem (napr. manzelstvi),
b. s presnéjsim vyznamem (napr. prislusenstvi veéci),
c. s posunutym vyznamem smeérem k pravnimu vyznamu nebo s jinym
vyznamem (napr. mladistvy),
¢) pomocna slov (napt. predlozky, spojky, ¢islovky...).
Vyhradné pravni vyrazy a vyrazy z casti obecného zakladu spisovného jazyka
tvori pravni terminologii.?© Pravni terminologie a nabozenska terminologie
predstavuji nase nejstarsi sofistikované terminologické systémy.91 Pravni
terminem rozumime oznaceni pravni skuteCnosti, jejiz vyznam muzeme
specifikovat a definovat.??2 Podle Knappa je pak: ,,Termin [...] jednak v logice
definovdan jako urcitd sloZka soudu a jednak je definovdn jako slovo urcitych
vlastnosti, tj. zhruba receno, jako jednoznacné a jakéhokoli emocionalniho
zabarveni prosté slovo, které fixuje urcity védecky, technicky ¢i jinak odborny
pojem, nebo i pojem umélecky atd. 3
Pravni terminy mohou vzniknout nékolika zptsoby. V prvnim pripadé slovo jiz
existujici v bézném jazyce ziska ve své narodni verzi pravniho jazyka odborny
nebo rozsireny vyznam. Druhou variantou vznika termin vypujckou z ciziho
prévniho jazyka a treti moznost pi"edstavuje Vytvofeni slova. Nejen v zépadni

vvvvv

to castecné vysvetlit celkovym obdivem ke kulturnimu dédictvi antiky pozdéjsimi

89 CAO, Deborah. Translating law. Clevedon: Multilingual matters, c2007. Topics in translation,
33, str- 13-23 ; 5

9% ABRAHAMOVA, Eva. Zdklady prdvnej komunikdcie. Samorin: Heuréka, 2012. Ucebnice, str.
40-41

91 STICH, Alexandr. O dvojznacnosti v pravnickém vyjadrovani. In nase-rec.ujc.cas.cz [online].
[cit. 2018- 08- 25] Dostupne z: http://nase-rec.ujc.cas.cz/archiv.php?art=5384

92 ABRAHAMOVA, Eva. Zaklady prdvnej komunikdcie. Samorin: Heuréka, 2012. Uéebnice, str.
40-41

93 KNAPP, Viktor. Pravni pojmy a pravni terminologie (Pravni pojmoslovi a nazvoslovi). In
1s.muni.cz [online]. [cit. 2018-08-25] Dostupné Z:
https://is.muni.cz/el/1422/jaro2008/CM218Zk/um/3533856/Knapp.pdf?lang=en
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generacemi, ale predevsim postavenim rimského a kanonického prava v evropské
pravni historii. Po latinské ére preslo do rady pravnich jazykd mnoho vypujcek
z modernich dominantnich jazykt jako dusledek teritoridalni expanze mocnosti
a kolonialismu napr. svédstina ve Finsku. Nékteré terminy vsak presly do jinych
jazykl dobrovolné, napt. z francouzstiny v 18. a 19. stoleti. Mezinarodni vliv
pravni némciny byl samozrejmé omezenéjsi. Avsak zlaty vék némecké pravni
vedy na prelomu 19. a 20. stoleti vedl k mnoha vypujckam z némciny do pravnich
jazykt ve stredni a severni Evropé. S latinskymi vypujckami se tedy stale
muzeme v soucasnych pravnich textech setkat, zejména v pravni védeé.
V byvalych socialistickych zemich se jedna zejména o ideologické zduraznéni, zZe
se hlasi ke staré evropské pravni kulture s koreny v rimském pravu. Na vzestupu
jsou bezesporu vypujcky z anglictiny napr. fransiza. Evropska unie rozviji nové
instituty pro zlepseni evropské integrace. Je tedy dulezité zabranit zaméné
termint pro takové nové instituty s terminy jiz existujicimi v pravnich radech
clenskych statt nesoucimi vsak jiny vyznam. Z toho divodu se v Evropské unii
casto vytvari neologismy.9

Pravni terminy se déli na jednoslovné a viceslovné. Podle Marty Chromé tvori
viceslovné terminy priblizné 74% vsech pravnich termind v éeském pravu.%
Hlavni naroky na pravni terminy jsou systémovost, vyznamova presnost,
jednoznacnost, ustalenost a formalizovanost.% Stefan Luby jesté pridava
ziretelnost a jazykovou a odbornou spravnost.97

Dtlezitym aspektem kazdého pravniho tadu je jeho celkovy wvnitini soulad
1 soulad v rameci jednotlivych odvétvi. Systémovosti tedy rozumime, ze pravni
terminy jsou soucasti soustavy pravnich pojmu, kde jsou navzajem propojené a ve
vnitrnim souladu. Jednoznacnost, jak jiz bylo receno v kapitole Pojem pravniho
jazyka, znamena pozadavek, aby jeden pravni termin mél idealné vzdy jeden

stejny vyznam a je mimo jiné zajiSténa nepripustnosti synonym, tj. raznych slov

94 MATTILA, Heikki. Legal Vocabulary. The Oxford handbook of language and law. New York:
Oxford University Press, 2012, str. 33-36

9 BIEL, Yiucja. Lost in the Eurofog: the textual fit of translated law. Frankfurt am Main: Peter
Lang, 2014. Studies in language, culture and society, vol. 2, str. 38-44

9% ABRAHAMOVA, Eva. Zaklady pravnej komunikdcie. Samorin: Heuréka, 2012. Uéebnice, str.
40-41

97 HOLLANDER, Pavel. Filosofie prdva. 2., rozs. vyd. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales
Cenék, 2012, str. 287
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se stejnym vyznamem a polysémantickych slov, tedy slov s vice vyznamy.
Ustalenosti rozumime trvalost a neménnost terminu v podobé a vyznamu,
v jakém jej pouzil zakonodarce, nikoli véak neménnost z hlediska spole¢enského
vyvoje. Nékteré pravni terminy tak zanikaji, napr. socialisticka zakonnost
a nékteré pretrvavaji staleti, napr. zaloba.% Pavodné latinské pravni pojmy jsou
v ceském pravnim jazyce sohledem na cas a spolecensky vyvoj vubec
nejstabilnéjsi, coz je 1 dusledkem skutecnosti, ze cesky pravni systém je
kontinentalni pravni systém a tedy vychdazi z myslenkovych vzorct rimského
prava.?® Formalizovanost pravnich pojmu je docilena zvlastnimi postupy,
kterymi se vymezi obsah pravniho pojmu, tedy jeho defini¢ni znaky jsou vyslovné
nebo implicitné stanoveny pravem.
Slovni zasoba pravniho jazyka téz zahrnuje slovni spojeni a jazykové sablony.
Slovni spojeni byvaji nékdy chapana jako terminologické jednotky, jindy jako
neterminologicka soucast jazyka. Veétsinou jde o pevnou vazbu podstatného
jména a slovesa, kterou nelze ménit, ani treba sloveso za synonymum. Napr.
stiznost se podadvd, ale nepredklada, zatimco ndvrh zdkona se predkladd a nikoli
podava. Jazykovymi Sablonami rozumime viceslovné, polovétné nebo vétné
konstrukce, ustalené slovni obraty ¢i véty, které funguji v pravnim projevu jako
hotové samostatné jednotky a v pravnich projevech se opakuji.100
Podle struktury mliizeme jazykové sablony roztridit na:

e lexikalni, jez tvori soucast véty (...pod trestem penézité pokuty...),101

e vetné (Ustanoveni tohoto zakona plati pro...),

e konstrukéni, vytvarejici ramcovou konstrukei (Podle ¢lanku...).
7 funkéniho hlediska je mtazeme rozdélit na:

e uvozovaci (Zrusuji se...),

e vnitini (...v souladu s ustanovenim....),

e zavérecné (... pokud to zdkon nevylucuje).

98 ABRAHAMOVA, Eva. Zaklady prdvnej komunikdcie. Samorin: Heuréka, 2012. Uéebnice, str.
41-42

9% HLOUCH, Lukas. Teorie a realita prauvni interpretace. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi
Ales Cenék,,2011. Monografie (Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenek), str. 67-68

100 ABRAHAMOVA, Eva. Zdklady prdvnej komunikdcie. Samorin: Heuréka, 2012. Ucebnice, str.
42-44

101 TOMASEK, Michal. Preklad v pravni praxi. 2. dopl. vyd. Praha: Linde, 2003, str. 54
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Pro jazykové sablony je charakteristicka ustalenost a dosahujeme jimi jazykové
uspornosti. Té 1ze dosahnout 1 pomoci tzv. legislativnich zkratek (napr. dale jen
,Listina®),102 103
Pro pravni jazyk celkoveé je pak typicka vétsi strohost, presnost a formalizace nez
pro obecnou ¢ast spisovného jazyka, ktery naopak oplyva metaforami, synonymy,
homonymy a dal$imi rozmanitymi jazykovymi prostredky.!4 Synonyma lze
v pravnich textech pouzit, pouze pokud jsou ekvivalentni a nezméni smysl pojmu,
coz u veétsiny synonym neni mozné. Z toho vyplyva obecné doporuceni se
synonymum v pravnich textech vyhybat. V nékterych pripadech vsak synonymni
vyjadreni nepredstavuji problém treba u vyjadireni normativnich modalit.105
Prikladem muze byt modus zakazu:

- Nikdo nesmi byt mucen ani podroben krutému, nelidskému nebo

ponizZujicimu zachdzeni nebo trestu.106

- Trest smrti se nepripousti.’07

- Nekala soutez se zakazuje.198
Je téz vhodné, pro zajisténi vysSe zminéné jednoznacnosti, vyhybat se
v legislativnich textech mnohovyznamovym slovam. V ptripadé pouziti homonym
a polysému je treba, aby byly vyznamové odlisnosti pochopitelné z kontextu
(napr. promlceni v trestnim pravu a promléeni v obcanském pravu), popripadeé

upraveny legalni definici.109

102 C1. 4 odst 2 usnesenl predsednictva Ceské narodni rady ¢. 2/1993 Sb., o vyhlaseni LISTINY
ZAKLADNICH PRAV A SVOBOD jako soucasti ustavniho poradku Ceské repubhky

103 ABRAHAMOVA, Eva. Zaklady prdvnej komunikdcie. Samorin: Heuréka, 2012. Uéebnice, str.
44

104 KNAPP, Viktor. Pravni pojmy a pravni terminologie (Pravni pojmoslovi a néazvoslovi). In
1s.muni.cz [online]. [cit. 2018-08-25] Dostupné Z:
https://is.muni.cz/el/1422/jaro2008/CM218Zk/um/3533856/Knapp.pdf?lang=en

105 HLOUCH, Lukas. Teorie a realita prduvni interpretace. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi
Ales Cenék, 2011. Monografie (Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék), str. 69-70

106 (1. 7 odst. 2 usneseni predsednictva Ceské narodni rady ¢. 2/1993 Sb., o vyhlaseni LISTINY
ZAKLADNiCH PRAV A SVOBOD jako soucasti ustavniho poradku Ceskeé republiky

107 CL. 6 odst. 3 usneseni predsednictva Ceské narodni rady ¢. 2/1993 Sb., o vyhlaseni LISTINY
ZAKLADNICH PRAV A SVOBOD jako soucasti ustavniho poradku Ceské republiky

108 § 2976 odst. 1 zakona ¢. 89/2012 Sb., ob¢anského zakoniku

109 KNAPP, Viktor. Pravni pojmy a pravni terminologie (Pravni pojmoslovi a nazvoslovi). In
1s.muni.cz [online]. [cit. 2018-08-25] Dostupné Z:
https://is.muni.cz/el/1422/jaro2008/CM218Zk/um/3533856/Knapp.pdf?lang=en
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Prestoze je tedy pravnicka terminologie nejviditelnéjsim znakem pravniho jazyka
a také nejvice analyzovanym, neni vhodné opominat 1 ostatni aspekty pravniho

jazyka, napriklad stylistickou stranku.

1.5.1. Stylistika

Dle Lukase Hloucha: ,Stylistikou rozumime nauku o odbornych jazykouvych
subsystémech. Stylem jazykového subsystému je predevsim zpiisob vybéru
charakteristickych jazykovych prostredkii, které se v daném jazykovém subsystému
uzivaji.“119 Jak upozornuje Tomasek, styl a subsystém nejsou synonymni pojmy.
LPravni subsystém kazZdého jazyka je historicky vznikly a spolecnosti uznavany
utvar uvnitr systému narodniho jazyka. Disponuje urcitym mnozZstvim zvlastnich
vyrazovych prostredki a systémovych rysi. “111

Pravni styl se tyka lingvistickych aspekt psaného pravniho jazyka a téz zptsobu
pristupu k reseni pravnich problému!!2, Na tyto aspekty a volbu konkrétnich
lingvistickych prostredkt maji vliv objektivni 1 subjektivni faktory, napr. povaha
tviarce textu.!3 Obecné receno je vSak pro pravni psany text typicky neosobni styl
s rozsahlym uzivanim oznamovacich vét vyjadrujicich prava a povinnosti. Podoba
pravniho stylu samozrejmé zavisi na konkrétnim jazyce.l4 Pro ¢esky pravni styl
je charakteristicky hojny vyskyt podstatnych a pridavnych jmen a chybéjici
citoslovce. Dale se casto objevuje podrazovaci souvéti, kdy ve vété hlavni je
pravidlo chovani a vété vedlejsi pravni nasledek.115

Ac¢ by mélo byt pro pravni styl typické vyjadrovani se ve strucnych a presnych
vetach, v praxi se to casto nedodrzuje. Neékteré texty tak jsou na hrané

srozumitelnosti a prezkoumatelnosti.!16 Rada obtizi p¥i vykladu ¢eskych pravnich

110 HLOUCH, Lukas. Teorie a realita prdavni interpretace. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi
Ales Cengk, 2011. Monografie (Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk), str. 68

11 TOMASEK, Michal. Preklad v pravni praxi. 2. dopl. vyd. Praha: Linde, 2003, str. 26-27

112 CAO, Deborah. Translating law. Clevedon: Multilingual matters, ¢2007. Topics in translation,
33, str. 22

113 TOMASEK, Michal. Preklad v pravni praxi. 2. dopl. vyd. Praha: Linde, 2003, str. 27-28

114 CAO, Deborah. Translating law. Clevedon: Multilingual matters, ¢c2007. Topics in translation,
33, str. 22

115 HOLLANDER, Pavel. Filosofie prdva. 2., rozs. vyd. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales
Cenegk, 2012, str. 288

116 HLOUCH, Luké&s. Teorie a realita prdavni interpretace. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi
Ales Cenék, 2011. Monografie (Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék), str. 70-71
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dokumentt je dusledkem Spatného vyuziti jazykovych prostredkti a prehnané
slozité cestiny, co se tyce stylistiky 1 terminologie.117

Jak uvadi Marta Chroma: ,,Zdakladni postulat, Ze ,,good style is a good English
style,118 [ze samoziejmé aplikovat na jakykoliv jazyk a prduvni systém: dobre
napsany cesky pravnicky text je text, ktery je napsan predevsim dobre cesky.“119

S timto nazorem nelze nez souhlasit. Dovolila bych si vSak spojit vyse zminéné
vyjadreni Chromé a v kapitole o Neuréitosti pravniho jazyka uvedené tvrzeni
Hollandera.'20 Domnivam se tedy, ze dobre napsaného ceského pravnického
textu, o ktery bychom se méli bezesporu snazit, dosahneme pouze souladnym

usilim v oblasti stylistiky, syntaxe, gramatiky a terminologie.

117 CHROMA, Marta. Prdvni preklad v teorii a praxi: novy obcéansky zdkonik. Praha: Karolinum,
2014, str. 24-25

18 dobry styl je dobry anglicky styl*

119 CHROMA, Marta. Prdvni preklad v teorii a praxi: novy obéansky zdkonik. Praha: Karolinum,
2014, str. 24-25

120 HOLLANDER, Pavel. Filosofie prdva. 2., rozs. vyd. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales
Cenék, 2012, str. 285
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1.6. Vnitrojazykovy preklad

»Vnitrojazykovy preklad ¢ili interpretace vychoziho textu je pruni a zdsadni fdze
procesu prekladu, v niz se prekladatel snazi identifikovat primdrni sdéleni v jeho
citlového jazyka, snazi se porozumeét jeho linguvistické formé a obsahové naplni do té

miry, Ze je schopen toto sdéleni prevést do cilového jazyka.“121

(Marta Chroma)

Interpretaci prava nalézame smysl pravni normy predevsim, abychom mohli
pravo aplikovat. Vnitrojazykovym prekladem nalézame téz smysl pravni normy
nikoli vsak proto, abychom mohli pravo aplikovat, ale abychom ho mohli
nasledné prelozit zjednoho narodniho jazyka do druhého. Interpretaci prava
a intersémioticky preklad tedy nelze zaménovat. Podle Tomaska vsak muzeme
vnitrojazykovy preklad chapat jako ,interpretaci pravniho jazyka“.122 Rozdéleni
na vnitrojazykovy a mezijazykovy preklad vychazi z prace Romana Jakobsona
z druhé poloviny 20. stoleti, jenz povazoval preklad v prvni radé za interpretaci
textu.123

Intrasémioticky neboli vnitrojazykovy preklad je preklad mezi dvéma
sémantickymi  stupni  pravniho jazyka, konkrétné preklad =z prvniho
sémantického stupné popisujiciho objektivni skutecnost do pravniho metajazyka,
tedy jazykového kédu. Druhym typem prekladu je intersémioticky neboli
mezijazykovy preklad, tedy preklad z narodniho jazyka do jiného narodniho
jazyka (napt. z anglictiny do némciny). Pro zajisténi kvality pravniho prekladu by
meél mezijazykovému prekladu predchazet preklad wvnitrojazykovy. Metody
intrasémiotického prekladu jsou dulezité i1 pro nasledny intersémoticky preklad.
historicka a geografickd. Sémantickou metodou zkoumame obsah a smysl

pravni komunikace, konkrétné vztah ,,mezi oznacovanou skutecnosti (designdtem)

121 CHROMA, Marta. Prdvni preklad v teorii a praxi: novy obéansky zdkonik. Praha: Karolinum,
2014, str. 18

122 TOMASEK, Michal. Preklad v pravni praxi. 2. dopl. vyd. Praha: Linde, 2003, str. 55-56

123 CHROMA, Marta. Pravni preklad v teorii a praxi: novy obcansky zakonik. Praha: Karolinum,
2014, str. 18
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a pravnim projevem, ktery ji oznacuje®. Logickou metodou sledujeme logickou
konstrukeci pravniho projevu. Pro preklad je tedy kromé znalosti terminologie
a gramatiky nezbytna znalost pravni logiky. épatnym porozuménim by mohlo ve
vysledku dojit k posunuti smyslu pravniho projevu. Systémovou metodou se
zamérujeme na deskripci tii nepostradatelnych aspektt pravniho jazyka pro
dalsi vyuziti v prekladatelském postupu — strukturné funkcionalni aspekt,
komunikativni aspekt a integrac¢ni aspekt. Strukturné funkcionalni aspekt se
jiz podle nazvu zabyva strukturou textu. Komunikativni aspekt se zaméruje
na souvislosti pravniho subsystému jazyka s nepravnimi subsystémy stejného
jazyka stejné jako s pravnimi subsystémy odliSnych narodnich jazykd.
Integrac¢ni aspekt zjistuje okolnosti a cinitele, kteti ,,drzi systém pohromade®.
Historickou metodou sledujeme historickou podminénost pravnich termin.
V pripadé geografické metody musime pracovat s jednou z téchto tri variant:
pravni systém jednoho statu je zformulovan v jednom narodnim jazyku, napr.
v Ceské republice nebo ve vice jazycich, napt. v Belgii nebo prdvni systém
nékolika statt je zformulovan v jednom jazyku, napir. v Némecku, Rakousku
a Svycarsku. V poslednim piipadé je tteba si dat pozor na rozdilnou slovni
zasobu, napr. termin , pozivani® je v némecké némciné , Niessbrauch®, v rakouské
némciné , Fruchtniessung® a ve svycarské némciné ,,Fahrnis“.124

Podle Chromé dokonce spociva jadro pravniho prekladu v prekladatelove
schopnosti pochopit vychozi text a rozumné ho interpretovat, tedy provést
vnitrojazykovy preklad.125

Domnivam se tudiz, ze vnitrojazykovy preklad mizeme vnimat jako nezbytny
krok, ktery kazdy prekladatel, at jiz védomé ¢i nevédomé provadi, respektive by
meél provést, aby si prelozeny text zachoval smysl ptvodniho. Intrasémioticky
preklad, tedy interpretaci pravniho textu, proto povazuji za urcity most spojujici

pravni jazyk a pravni preklad, kterému je vénovana cela nasledujici ¢ast.

124 TOMASEK, Michal. Preklad v prdvni praxi. 2. dopl. vyd. Praha: Linde, 2003, str. 39-93
125 CHROMA, Marta. Translation and the Law Dictionary. Legal lexicography: a comparative
perspective. Burlington, VT: Ashgate, 2014, str. 124

~ 36 ~



2. Cast: Preklad v pravu

2.1. Déjinny vyvoj pravniho pirekladu

,Po staleti byl prvoradym tikolem prdavnich prekladatelii zachovat literu a formu
origindlu ,vérnou” reprodukci slov a dokonce syntaxe jak jen to bylo mozné, coz
melo ¢ast oza vysledek preklad, kterému se dalo porozumét jenom nahlédnutim na
vychozi text.“126

(Susan Sarcevié)

Prekladani pravnich textd provazi lidstvo jiz pres dvé tisicileti.l?? Pres svou
dlouhou tradici, ktera predc¢i dokonce preklady Bible datujici se az do 3. stoleti pr.
n.l., zastavaji déjiny pravniho prekladu stale vice méné zahaleny tajemstvim.
Kapitola History of legal translation v ramci publikace New approach to legal
translation vyznamné chorvatské lingvistky Susan Saréevié je mozna prvnim
pokusem o komplexni zpracovani tohoto tématu vibec. Pres 2000 let probihala
v oblasti obecného prekladu debata, zda ma byt preklad doslovny, ¢i volny.
U pravniho prekladu vzhledem k jeho povaze jde o otazku obzvlasté kontroverzni.
Vzhledem k tomu, ze jak pravni, tak nabozenské texty maji normativni povahu,
neni prekvapivé, ze rana historie pravniho prekladu je Gzce spjata s prekladem
Bible, tedy az do stredovéku a prvnich prekladd Bible do narodnich jazyku.
Pravni preklad ztstal na rozdil od dalsich oblasti prekladu po dlouha staleti

v zajeti konceptu doslovného prekladu az do 20. stoleti.128

2.1.1. Egyptsko-chetitska mirova smlouva
Mezi nejznameéjsi historické artefakty v oblasti pravnich prekladd mizeme beze

sporu zahrnout mirovou smlouvu mezi Egyptem a Chetitskou 1isi v roce 1271

126 SARCEVIC, Susan. Challenges to the legal translator. The Oxford handbook of language and
law. New York: Oxford University Press, 2012, str. 191 , For centuries the primary task o legal
translators was to preserve the letter and form of the original by .faithfully”reproducing the words
and even syntax as closely as possible, often resulting in a translation that could be ,,understood”
only by reference to the source text.”

127 GALDIA, Marcus. Comparative law and legal translation. In simons-law.com [online]. [cit.
2018-08-25]. Dostupné z: http://www.simons-law.com/library/pdf/e/355.pdf

1288 SARCEVIC, Susan. New approach to legal translation. [1st ed.]. Hague: Kluwer Law
International, 1997, str. 23
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pr.n.l.129 Jedna se o vibec prvni nam znamy zaznamenany pripad pravniho
prekladu.130 Byly objeveny dvé verze smlouvy, jedna v hieroglyfech v nékolika
egyptskych chramech a druha psana klinovym pismem na tabulkach ve
starovékém chetitském hlavnim mésté Chattusasi. Obé verze jsou povazovany za
preklad, original vsak nebyl nikdy nalezen.!3!

Vroce 1259 pr. Kr. 15 let po bitvé u Kadese byla sepsana smlouva mezi
chetitskym kralem Chattusilisem III. a faraonem Ramessem II. a jejim dcelem
bylo mezi nimi nastolit ,navéky mir a bratrstvi®. Byly sepsany dvé nezavislé
verze jedna v chetitském hlavnim meésté Chattusasi a druha v egyptském
hlavnim mésté Pi-Ramesse. Chetitska verze byla puvodné napsana v akkadstiné.
(Stribrna) Tabulka s textem byla zaslana do Egypta, kde byla prelozena do
egyptstiny. Stejné tak egyptska verze smlouvy byla nejdrive sepsana
v egyptstiné, prelozena do akkadstiny a zaslana kralovskému dvoru
v Chattusasi. V obou jazykovych verzich se nenachazeji zasadni rozdily, z toho
jasné vyplyva, ze vSechny zasadni a problematické zalezitosti byly vyjednany
pred samotnym sepsanim. I kdyz si zvelké casti chetitské 1 egyptské znéni
odpovidaji, chetitska verze obsahuje jednu cast, ktera v egyptském textu zcela

chybi. Tyka se kralovského nastupnictvi:

LA syn ChattusiliSe, krdle chetitského, bude ustanoven kralem
chetitskym na misto Chattusilise, svého otce ................... A jestlize
narod chetitsky se proti nému provini, pak Ramesse... na pomoc vysle

mu péchotu a valecné vozy a pomsti se za néj.“132

Ramesse ocividné nepovazoval na nutné zahrnout toto ustanoveni i v egyptské

verzi. Jeho zahrnuti do chetitské verze zrejmé pramenilo z ChattusiliSova pocitu

129 GALDIA, Marcus. Comparative law and legal translation. In simons-law.com [online]. [cit.
2018-08-25]. Dostupné z: http://www.simons-law.com/library/pdf/e/355.pdf

130 WAY, Catherine. The Challenges and Opportunities of Legal Translation and Translator
Training in the 21st Century. In ijoc.org. [online] [cit. 2018-08-25]. Dostupné z:
http://ijoc.org/index.php/ijoc/article/view/3580/1576

181 SARCEVIC, Susan. New approach to legal translation. [1st ed.]. Hague: Kluwer Law
International, 1997, str. 23

132 BRYCE, Trevor. The ‘Eternal Treaty’ from the Hittite perspective. In britishmuseum.org
online]. [cit. 2018-08-25]. Dostupné Z:
https://www.britishmuseum.org/pdf/6a%20The%20Eternal%20Treaty.pdf
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nejistoty predevsim starost ohledné nastupnictvi svého syna. Nezname zadné
jasné konkrétni pripady, kdy byly podminky smlouvy uplatnény. Presto dokazala
uvolnit napéti mezi Chetitskou risi a Egyptem a v roce 1246 pr. n.l. spojenectvi
posilil snatek Ramesse s chetitskou princeznou. Je vsak mozné, ze egyptsko-
chetitské spojenectvi pusobilo jako odstrasujici prostredek. Napriklad asyrsky
kral Tukulti-Ninurta se rozhodl nezabrat chetitské tGzemi v Syrii, prestoze
predtim ustédril tézkou porazku Chetitim v oblasti Tigridu a misto toho napadl
svého jizniho souseda Babylon. Dnes muzeme kopii akkadské verze Smlouvy
objevit v budové sidla Rady bezpecnosti OSN. [’Jdajné ma souzit jako symbol
miru, dobré vile a spoluprace, které, alespon teoreticky, tvori zaklad vztahti mezi
narody v soucasném svété. Paradoxem tak je, ze tato mirova smlouva patrila do

svéta, kde bylo normou valceni a mir anomalii.133

2.1.2. Rimska tradice

Nejstarsi nam znamé zaznamy o pravnich prekladatelich pochazi z Rimského
1mpéria, kde takzvani interpretes zajistovali mluvenou 1 psanou komunikaci mezi
Reky a Fimskymi stdtnimi funkcionaii, ktei{ byli zdroven jejich nadiizenymi.
Specialni instituce ab epistulis Graecis pak zabezpecovala preklady vsech dopist
véetné pravnich dokument@ zasilanych do Recka i odtud prichézejicich, tedy
z latiny do rectiny a obracené. 134

Pres autoritativni povahu prekladi pravnich dokumenti jsou psana pravidla
nebo pokyny predepisujici prekladatelské techniky extrémné vzacna. Prvnimi
casti Corpus iuris civilis.135

Cisar Justinian si téz uvédomoval problémy souvisejici s chybnym vykladem
prava a z ného vyplyvajici moznosti nevhodné aplikace zakona ¢i nekvalitniho

prekladu. Proto umoznil pouze preklad Digest do rectiny a zaroven ustanovil:

LAby se totiz nikdo neodvdzil — ani ztéch, kteri ovladaji prdavni

znalostt nyni, ani ztéch, co prijdou po nich — pripojit komentdre

133 Tamtéz

18 CHROMA, Marta. Prdvni preklad v teorii a praxi: novy obcéansky zdkonik. Praha: Karolinum,
2014, str. 12

135 SARCEVIC, Susan. New approach to legal translation. [1st ed.]. Hague: Kluwer Law
International, 1997, str. 24
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k temto pravidlim. Néco jiné by bylo, kdyby je nékdo chtél prelozZit do
rectiny v tomtéz usporadani a ve stejném poradi, jak byly vyhldseny
v latiné (Rekové to oznacuji jako ,katd péda®), stejné jako kdyby si
nekteri radeji chteli kvili podrobnéjsimu obsahu titulii ucinit k nim
poznamku, a vytvorit tak to, co se oznacuje ,paratitla“. Nedovolujeme
vsak, aby se predvadéli jinymi vyklady, (...) a aby jejich tlachani svou

zmatenosti zneuctilo nase pravni pravidla. “136

Justinian tedy povolil pouze preklad do rectiny, navic jenom striktné doslovny,
kdy se slova vychoziho textu preklopi do cilového jazyka ptri zachovani
gramatickych forem a slovniho poradku zdrojového textu. Tento pokyn vychazi
z praxe cirkve, ktera veérila, ze ,moc Boziho slova“ muze byt zachovana pouze
striktné doslovnym prekladem. Jak jiz bylo re¢eno pravo a nabozenstvi stejné

jako preklady téchto oblasti se pod dlouhou dobu vyvijely spolecné. 137

2.1.3. Pravni preklad ve stredovéku

Po rozpadu zdpadni ¢4sti Rimské ¥iSe, prvky ¥imského prava pretrvaly v paméti,
zvycich a obycejich. V raném stredovéku nebyly narodni jazyky dostatecné
vyvinuté, a tak byly pravni dokumenty zaznamenavany v latiné. Protoze
zakonodarci a soudci nebyli vzdy zbéhli v latiné, preklady byly nezbytné jak pro
legislativni, tak soudni proces. Podle pravniho historika Philippa Hecka se
prekladatelé pravnich textt uchylovali pouze k striktné doslovnému prekladu.
Heck zdokumentoval a systematizoval prekladatelské techniky pravnich texta
pouzivané v Némecku v raném sttedovéku ve své knize Ubersetzungsprobleme im
friithen Mittelalter. Heck mluvi o ad hoc prekladu pro ucely tvorby prava nebo
rozhodovani pripadu u soudu, protoze preklad byl provadén okamzité a bez
pripravy. Mezi 5. a 9. stoletim pravo raznych germanskych kment (napr. Lex
Alamannorum nebo Lex Baiuvariorum) bylo pronaseno Gstné v mistnim dialektu

némdéiny, ithned zaznamenavano duchovnimi v latiné a okamzité poté podepsano

136 CHROMA, Marta. Prdvni preklad v teorii a praxi: novy obéansky zdkonik. Praha: Karolinum,
2014, str. 52

137 SARCEVIC, Susan. New approach to legal translation. [1st ed.]. Hague: Kluwer Law
International, 1997, str. 24-25
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zakonodarci. Prekladatel tedy nemél zadny cas pro kontrolu svého doslovného
prekladu.138

Protoze psané pravo bylo v latiné, vyvstala potreba pro preklad urcitych
ustanoveni zpét do némciny béhem soudnich rizeni. Podle Hecka byl tento zpétny
preklad provadén predevsim kvili soudcim nikoli kvili stranam. Preklad se
provadel ustné podobné jako dnesni soudni tlumoceni. Na konci rizeni bylo
vyneseno rozhodnuti Gstné v némciné a ,zaznamenano“ prekladatelem v latiné.
Latinské cilové texty byly striktné doslovné prelozeny, kdy se némecka vychozi
slova jednoduse nahradila latinskymi ,ekvivalenty“ bez ohledu na kontext
a koherenci textu. Heck pripisuje nizkou kvalitu prekladu predevsim skutecénosti,
ze duchovni neméli pravni vzdélani a bez znalosti pravni terminologie méli
sklony prekladat pouze izolovana slova. Navic neméli dostatek casu
k formulovani textu v cilovém jazyku tedy v latiné. Prestoze doslovné preklady do
latiny meély napomoci spravnému zpétnému prekladu do némciny, byly zpétné
preklady casto chybné a tudiz zdrojem nesouladu mezi psanym pravem a jeho
aplikaci. Na druhou stranu je mozné, ze v pripadé pouzivani volnejsiho prekladu
by dochéazelo jesté k vétsim nesrovnalostem nez pri pouziti ekvivalentni metody
prekladu. Ekvivalentni metoda se téz pouzivala v glosach, které slouzily jako
prekladatelské pomticky. Vysvétlovaly obtizna slova ¢i fraze na okrajich ¢i
v latinském textu a byly téz zdrojem pro stredovéké slovniky. V 11. stoleti znovu
ozivil zajem o studium rimského prava na univerzitach v jizni Francii a Italii,
kde se v jednojazycnych glosach ucilo Justinianovo Corpus iuris civilis. Misto
vysvétleni jednotlivych slov se jednalo o vysvétleni celych pasazi, tedy
interpretaci textu. Po nejslavnéjsim glosatorovi Accursiovi zacalo glosatorstvi

jako zptsob studia upadat, protoze v podstaté zacalo nahrazovat ptivodni text.139

2.1.4. Ustup latiny a ustupky cilovému jazyku v prekladu

V Anglii byla dominance latiny v nabozenstvi oslabena jiz ve 14. stoleti a v obdobi
jazykové reformy v letech 1649 az 1660 byla latina spolu s francouzstinou
v oblasti prava postavena mimo zakon. Na evropském kontinentu byla situace

odlisna diky recepci rimského prava. Ve Francii se ve velkém meéritku zacalo

138 Tamtéz str. 26
139 Tamtéz str. 27-28
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vyucovat rimské pravo ve 13. stoleti a bylo prednaseno v latiné az do 18. stoleti.
Hnuti za zavedeni pravni francouzstiny do legislativy, spravy a soudnictvi ma
pocatek v 16. stoleti konkrétné narizeni zroku 1510 (Ordonnance de Lyon)
a z roku 1539 (Ordonnance de Villers-Cotteréts), pricemz druhé narizeni jsem jiz
zminovala v kapitole vénujici se srozumitelnosti pravniho jazyka. Preklad byl
samozrejmé nezbytny pro dosazeni cile jazykové reformy. V Némecku pravni
vyzvu pravni latiné predstavoval preklad Saského zrcadla (Sachsenspiegel), které
bylo sepsano v latiné ve 13. stoleti a vzapéti prelozeno do némciny. Zemsky mir
z Mohuce z roku 1235 (Landfriedengesetz) byl patrné sepsan jak v latine, tak
v némciné. V poloviné 13. stoleti se zacaly objevovat v némciné dokonce soukromé
pravni dokumenty, ale tento vyvoj byl prerusen nastupem renesance a s ni
spojenou recepci rimského prava, tedy 1 navratem latiny. V obdobi reformace
Martin Luther prelozil Bibli do dobové hovorové némcéiny, aby ji rozumeli
1 obycejni lidé, coz samozrejmé znamenalo 1 volngjsi preklad. Sebastian Brant
chteél udajné v tomto duchu prelozit do némciny Corpus iuris civilis, nesetkal se
vSak s pochopenim, a tak se tato rimska pravni pamatka dockala prekladu az
v dobé osvicenské.140

Latina prezila stredoveék jako (dominantni) jazyk mezinarodniho prava a zustala
hlavnim jazykem diplomacie az do doby, kdy byla jeji nadvlada zpochybnéna
narodnimi jazyky zapadnich velmoci zejména francouzstinou predevsim diky
vojenskym uUspéchuim Ludvika XIV. a vzrastajicimu vyznamu francouzské
literatury a umeéni. Francouzstina se tak stala jazykem mezinarodnich jednani
a smluv. V 17. stoleti se Pierre-Daniel Huet postavil proti striktné doslovnému
prekladu a oznacil ho za primitivni. Podle jeho nazoru musi prekladatel
respektovat zakladni pravidla gramatiky a syntax cilového jazyka, ale zaroven
,heznehodnotit® vychozi text volnym prekladem. I kdyz se Huet zajimal prevazné
o literarni preklad, priklon k doslovnému prekladu byl nevyhnutelny i v oblasti
prava. Ve své praci O duchu zakonu (L’Esprit des lois) Charles Louis
Montesquieu zduraznuje, aby pravo bylo srozumitelné verejnosti. Ovlivnén touto
praci naridil prusky kral Fridrich II. Veliky svému kancléri Samuelovi von

Cocceji zrusit rimské pravo v latiné a zavést nové pruské zemské pravo

140 Tamtéz str. 28-30
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(Landrecht) v némciné. Fridrich chtél germanizaci prava predevsim usnadnit
praci soudcum a podporit jednotny vyklad prava. Kodifikovat pravo v némciné na
zakladé rimskopravnich konceptl se ukazalo jako zdroj hlavnich obtizi. Némcina
nebyla pro tento Ukol dostateéné rozvinuta. V zasadé se nabizely tii moznosti:
vyplujcky a naturalizace termint z latiny, pouziti neutralnich pojm@ pro popis
konceptli nebo vytvoreni neologismu. Von Cocceji se uchylil k masivnimu vyuziti
vypujcek z latiny s némeckym vysvétlenim. Bez dostatecné jazykové kompetence
pro tento ukol byl nakonec von Cocceji donucen uznat, ze v tomto tkolu selhal.
V dasledku jazykovych problémtu tak byla kodifikace zemského prava
(Allgemeines Landrecht fiir die Preufischen Staaten) dokoncena az v roce 1794,
18 let po Fridrichové smrti. I kdyz hnuti za obcanska prava, které vedlo
k francouzské revoluci, bylo pod Napoleonovou autokratickou vladou umlceno,
Napoleon nezpochybnil pravo naroda pouzivat svij narodni jazyk. Jednim
z Napoleonovych nejvétsich tspéchu byla kodifikace ob¢anského prava. Napoleon
trval na tom, aby vsechna dobyta a okupovana Uzemi prijala jeho Code civil
z roku 1804. Nové ziskanym némeckym oblastem bylo povoleno uznat za zavazné
své vlastni preklady tohoto obéanského zakoniku. Z mnoha némeckych preklada
a francouzského originalu vyplyva, ze v pravu prevladl doslovny preklad, kdy
némecké verze se drzi vychoziho textu, jak jen je to mozné, ale zaroven se ridi
zakladnimi pravidly syntaxe a gramatiky cilového jazyka.141

Nebyly to filozofické Uvahy ani Schleiermacherova esej o metodach pravniho
prekladu (Uber die verschiedenen Methoden des Ubersetzens) z roku 1813, ale
spise narodni uvédomeéni, které konecné vzbudilo zajem pravnich prekladatelt
o kvalitu cilového textu. Prekladatelé se zacali védomé snazit o vytvoreni textu
v dobré némciné, francouzstineé, nebo v jakémkoliv jiném cilovém jazyce. Aniz by
otevirené odmitli tradicni metodu doslovného prekladu, postupné zacali preklad
vice prizpusobovat pravidlim cilového jazyka. Jednim z nejvétsich uspécht
pravniho prekladu v 19. stoleti byl preklad rakouského Vseobecného obcanského
zakoniku z roku 1811 do deseti jazyka vcetné cestiny a latiny. Od roku 1849 byly
vsechny jazykové verze povazovany za stejné autentické. Za uUcelem jednotné

interpretace a aplikace ve vsech jazycich bylo vydano nékolik mnohojazyénych

141 Tamtéz str. 30- 32
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slovnikt, pres tuto snahu jedenact stejné zavaznych jazykovych verzi vedlo
k neprekonatelnym problémum v praxi, a tak bylo pravidlo rovnosti autentickych
znéni v roce 1869 zruseno. Chorvatskou verzi povazoval chorvatsky pravnik F. dJ.
Spevec dokonce za velmi Spatnou a zastaval nazor, ze v nékterych mistech je
dokonce nutné pro spravné pochopeni textu konzultovat némeckou verzi
zakoniku. Po neuspésné zadosti k chorvatské vladé o novy preklad, kritizované
znéni soukromeé opravil a zrevidoval, napr. zménil slovosled, pouzil vhodnéjsi
vyrazy, ale technické terminy zachoval v plvodnim znéni, pouze
u problematickych navrhl v poznamkach lepsi reseni. Vzhledem ke skutecnosti,
ze Jazyk jJe zasadné povazovan za jeden z aspektli narodni identity, neni
prekvapivy nové nalezeny diraz na preklad pravnich textG v duchu cilového

jazyka.142

2.1.5. Svycarska debata: slovo vs. smysl

V pravnim prekladu byla debata nad dichotomii mezi ,literou“ a ,duchem®
otevirena dlouho poté, co se prekladatelé ostatnich zanra priklonili
k idiomatickému prekladu. Tuto diskuzi krasné ilustruje debata zverejnéna ve
svycarskych pravnickych novinach (Schweizerischen Juristen-Zeitung) na
pocatku 20. stoleti ohledné prekladu némecké verze $vycarského obcanského
zakoniku (Schweizerisches Zivilgesetzbuch) do francouzstiny a italstiny. Po
dlouhych pripravach byly vsechny tri jazykové verze vyhlaseny v prosinci roku
1907. Protoze vsechna tri znéni byla stejné zavazna, panovala shoda, ze tkolem
prekladatele je vyjadrit obsah vychoziho textu co nejpresnéji. Podle
tradicionalist to samoziejmé znamenalo doslovny preklad vychoziho némeckého
textu. Virgile Rossel, ktery mél na starost francouzskou jazykovou verzi, vsak
touzil po prekladu v duchu francouzského jazyka a ne otrockém prekladu slov
z némciny. Na Rosseltv revoluéni preklad, ktery se rozhodné rozesel s tradici
doslovného prekladu, se vzapéti snesla vlna kritiky, zejména od advokata
G. Cesany, ktery dokonce obvinil Rossela z kacirstvi, protoze zménil literu
zakona. Rosseltiv ildajné nepresny preklad mél predstavovat hrozbu pro jednotny
vyklad vsech tri jazykovych verzi zakoniku. Cesana, zastance doslovného

prekladu, navrhl tiri voditka pro preklad pravnich textt: doslovnost, zadné

142 Tamtéz str. 34-36
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parafrazovani a zadné vynechavani slov. Ackoli Cesana pripustil, Ze pravni
preklad by nemél byt mechanicky ¢i otrocky, vyzadoval striktni dodrzovani
syntaxe a gramatiky vychoziho jazyka vyjma zcela nezbytnych pripada. Podle néj
zalezi pouze na vérnosti originalu nikoli na krase ¢i eleganci cilového jazyka.

V lednovém vydani Schweizerischen Juristen-Zeitung v roce 1911 sepsal Rossel
struéné a vécné protiargumenty. Nejdrive branil svlj idiomaticky preklad.
Frankofonni cast obyvatel Svycarska ma pravo, aby francouzska verze
obcanského  zakoniku nebyla ani v ponémcené francouzstiné ani
v pofrancouzsténé némciné ale v ,duchu® francouzského jazyka, a tak
podporovala princip jazykové rovnosti. Rossel se podle svych slov pokusil vyjadrit
presny smysl némeckého textu v idiomatické francouzstiné, ¢imz zduraznil
komunikacni aspekt prekladu. Svoji odpovéd zakoncil slovy ,litera zabiji, duch
pak jesté pokracovala, ackoli zakladni teze jiz byly vysloveny. Podle Rossela tkol
prekladatele spociva v prenosu smyslu vychoziho textu do cilového jazyka, nikoli
1zolovanych slov. Doslovny preklad povazoval za remeslo, zatimco idiomaticky
preklad bez zmény podstaty za uméni. Takze opravdova vyzva pro prekladatele je
stat se umélcem nikoli mistrem remeslnikem. Debata Rossela a Cesany vzbudila
zajem 1 v ostatnich castech Evropy. Cesana ziskal obdiv profesora prav z Berlina,
ktery povazoval veskerou vicejazycnou legislativu za hrozbu pro jednotny vyklad
a aplikaci prava. Naopak z belgického kasac¢niho soudu (Cour de cassation) znéla

chvala na jednoduchost, jasnost a eleganci Rosselovych prekladu. 144

2.1.6. Kanadsky experiment

V roce 1867 se Kanada stala oficialné bilingvni zemi. Od roku 1871 clanek 133
zakona o britské severni Americe (British North America Act) vyzadoval, aby se
zverejnovala federalni legislativa jak v angli¢tiné, tak ve francouzstiné a zZe oba
jazyky mohou byt pouzivany v obou komorach Parlamentu a na kterémkoliv
federalnim soudé v Kanadé. Francouzské preklady vsak byly velmi doslovné,
prekladatelé zpravidla nemeéli zadné pravni povédomi a po dlouhé roky ani

nekontrolovali prelozené texty frankofonni pravnici se znalosti kontinentalniho

143 La lettre tue, l'esprit vivifie.“
144 Tamtéz str. 36-41
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pravniho systému. V sedesatych letech dvacatého se Quebecané zacali dozadovat
rovného zachazeni francouzstiny nejen na federalni Urovni, ale téz v ostatnich
provinciich s common law systémem. V roce 1969 tak byl uzakonén princip stejné
autentickych znéni.14> VSechna narodni legislativa vsak byla nadale tvorena
v anglictiné a nasledné prekladana do francouzstiny, kdy francouzské preklady
byly casto tak sSpatné, ze pro francouzského pravnika byly témeér
nesrozumitelné.146

Postupné prevladl nazor, ze by mel prekladatel zastavat aktivnéjsi roli pri tvorbé
federalni legislativy. Alexandre Covacs navrhl pét metod bilingvni tvorby textq,
spocivajici v participaci prekladatel na procesu tvorby zakont (co-drafting)
a diky kterym se z prekladatelti postupné stavaji spoluautori pravnich texta (co-
drafters), takze se od nich vyzaduje téz pravni vzdélani.l47 Tyto metody se
v Kanadé na federalni Girovni dodnes uspésné pouzivaji. Kanadské techniky ,co-
draftingu“ do rtizné miry koordinuji ¢as a misto paralelni tvorby textd, takze je
velmi slozité rozlisit zdrojovy a vychozi text.148

Po zavedeni bilingvni tvorby zakonu se opét rozproudila debata, nakolik volny
a kreativni muze byt pravni preklad. Jednim z prvnich krokt frankofonnich
prekladateld a autort zakonu (drafters) bylo zbavit se pravidla jedné véty, které
ovlada pravni styl common law. Zatimco common law pravnici stale dodrzuji
britskou tradici, kde je kazdy paragraf a kazdy odstavec formulovan v jedné véte,
pravnici kontinentalni pravni tradice preferuji vyjadreni kazdé myslenky v nové
vete, takze se cCasto jednotlivé clanky ¢i odstavece skladaji z vice vét. Dale
napriklad ve francouzském znéni upustili od neustalého opakovani stejnych
podstatnych jmen, které je typické pro pravni predpisy v systému common law.
Na zacatku 20. stoleti se povazovala litera zakona za neporusitelnou a prevladal
nazor, ze pro zajisténi jednotného soudniho vykladu musi byt kazdé slovo vérné
reprodukovano v cilovém textu. Dnes se vseobecné uznava za rozhodujici faktor

,duch® neboli smysl zakona, nikoli konkrétni slova. Ackoliv jiz vladne konsensus,

145 Tamtéz str. 42

146 WHITE, James Boyd. Justice as translation: an essay in cultural and legal criticism. Chicago:
University of Chicago Press, 1990, str. 241-243

147 SARCEVIC, Susan. New approach to legal translation. [1st ed.]. Hague: Kluwer Law
International, 1997, str. 46 a 100

148 Tamtéz str. 100-102

~ 46 ~



ze je mozné vynechavat slova z vychoziho textu, nebylo zatim dosazeno shody
ohledné slov, ktera lze vynechat a v jakém rozsahu v celém textu. 149

A tak se vracime zpét k nesmrtelné otazce, kolik kreativity muze prekladatel
projevit, aniz by byla ohrozena jednota zakona. Dnes pouhy pohled na kanadské
zakony postaci, aby presvedcil 1 nepravniky, ze se da tolerovat znacna stylisticka
rozmanitost v anglickych a francouzskych textech federdlni legislativy. Uspéch
kanadského experimentu v ,co-draftingu“ je pro pravni preklad prevratny
a slouzi jako zdroj inspirace pravnich prekladateld na celém svéte. Otazkou
zustava, zda lze kanadské metody ,co-draftingu® s podobnymi vysledky uspésné
aplikovat i1 v jinych pravnich systémech. Pred pripadnym prevzetim kanadského
zpusobu prekladu, by jisté méli prekladatelé vzit v potaz unikatni proces
komunikace v Kanadé a Québecu.150

Tak napriklad ucinili pravnici a prekladatelé z Hongkongu pri hledani vhodného
modelu poté, co se stal v roce 1986 Hongkong oficialné bilingvnim a hongkongské
pravo typu common law od té doby muselo byt interpretovano a aplikovano také
v ¢instiné. Konceptualni, strukturalni a ideologické odlisnosti systém common
law kapitalistického Hongkongu a socialisticky systém Ciny zalozeny na civilni
tradici zpusobuji nesmirné obtize pri hledani vhodnych pravnich ekvivalentt.
Prekladatelé musi téz resit problémy vyplyvajici zjazykovych a kulturnich
rozdild mezi anglictinou a c¢instinou. Situaci jesté komplikuje skuteénost, ze
kantonska c¢instina, kterou se mluvi v Hongkongu, se od mandarinské lisi
predevsim v mluveném, ale do jisté miry 1 v psaném projevu. S ohledem na
vSechny tyto rozdily je otazkou, zda lze od prekladatelti a pravnika ocekavat
vyhotoveni dvou autentickych textu se stejnym vyznamem. Hongkongsti pravnici
objevili mnoho podobnosti s pravni a jazykovou situaci v kanadskych provinciich

a nash tak reseni v kanadském modelu.151

2.1.7. Déjinny vyvoj pravniho prekladu v Ceské republice
Jako soucast Evropy a kontinentalni pravniho systému se pravni preklad
v ceskych zemich vyvijel ovlivnén vyvojem v dalsich evropskych statech,

predevsim okolnich.

149 Tamtéz str. 181-185
150 Tamtéz str. 181 a 272-273
151 Tamtéz str. 273
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13. stoleti probéhlo v méstské spravé v ¢eskych zemich ve znameni latinského
jazyka. Pozdéji prichazi ke slovu téz némcina nejdrive jména, nasledné pravni
pojmy a posléze celé texty. Zaznamy v némciné z méstskych knih Starého Mésta
prazského datujeme az do roku 1324 a jsou tak cetnéjsi nez texty v cestiné. Na
jeden zaznam v Cestiné pripada pres 10 zaznamt v némciné. V pamétni knize
Liber vetustissimus ze Starého Mésta se objevuje od pocatku 14. do pocatku 15.
stoleti 73 zaznamu v latiné, 62 v némc¢iné a jenom 3 zaznamy ceské. Az pocatek
15. stoleti prinesl zménu, zejména diky obdobi husitstvi, cesky jazyk se vyskytuje
hojnéji a prorazi jako jazyk uredni. Husitské hnuti vsak nemélo takovy vliv na
Moravu, kde nadale dominovala némcina. V dusledku toho se ceské zemé se
dvéma dominujicimi jazyky, ¢ceskym a némeckym, staly dvojjazyénymi.152

Co se tyce novejsi historie, muzeme poukazat na dvoujazycnost — ceského
a slovenského jazyka, jejichz rovnopravnost alespon teoreticky deklaroval ¢lanek
6 tustavniho zakon ¢. 143/1968 Sb., o ceskoslovenské federaci. Vzhledem
k blizkosti obou jazyku nikoho neprekvapi, ze zakony byly prijimany v jednom
jazyku a do druhého byly zakony nasledné prelozeny pro potreby zverejnéni ve
Zbierke zdkonov a Sbirce zakonu. Rozsudky se dokonce vyhotovovaly pouze
v jednom jazyce a neprekladaly se viibec.153

Bohuzel, literatura o pravnim prekladu v ¢eskych zemich je zatim stale
sporadicka. Presto anebo mozna proto bych chtéla alespon zminit ceské preklady
dvou vyznamnych pravnich pamatek. Jedna se o ceska znéni Ius regale
montanorum a Misenské pravni knihy.

Miseniska pravni kniha

knihy 14. stoleti. Vychazela ze Saského zrcadla a upravovala komplikované

pravni vztahy souvisejici se zivotem ve meéstech nejen v ¢éasti Némecka, nybrz

152 SPACILOVA, Libuge. Migensk4 pravni kniha a bilingvismus v ¢eskych zemich. In vkol.cz
[online]. [cit. 2018-08-25]. Dostupné z: https://www.vkol.cz/data/soubory/hf/bibliotheca-antiqua-
2015/BA2015-spacilova.pdf

153 KREPELKA, Filip. Mnohojazycnost Evropské unie a jeji dusledky pro ceskou pravni praxi.
Brno: Masarykova univerzita, 2007. Spisy Pravnické fakulty Masarykovy univerzity v Brné, sv.
309, str. 16
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1 na severu ceskych zemi.’® Dnes mame k dispozici 19 ceskych preklada
Misenské pravni knihy, které byly porizeny v letech 1428 az 1516.155 Po obdobi
husitstvi bylo v nékterych meéstech nezbytné prelozit tuto pravni knihu do
cestiny, jelikoz meéstska rada slozena z cesky mluvicich obyvatel by nemusela
porozumeét némeckému textu.156

Tato prace se dale vénuje rukopisu-prekladu ,Prawa saszka“, ktery sepsal
mestsky pisar Jakub Kozeny z Krbova v druhé poloviné 15. stoleti.l>” Podle
germanistky Libuse Spacilové, z jejiz prace jsem vychazela, Jakub Kozeny text
sam neprekladal, nybrz jenom sepsal. Pravni pojmy pouzité v Misenské pravni
knize muzeme rozdélit do tri skupin. Zaprvé se jedna o pravni pojmy vyskytujici
se pouze v pravnich souvislostech, napr. ,anewartung® (¢Cesky ,,prdavni ndrok na
dédictvi). Rada z téchto vyrazli pojmenovava zdlezitosti, jez prisly do Cech,
Moravy a Slezska s pravem z némeckych zemi az v prubéhu 13. stoleti. Misto
prelozeni byl obvykle pouzit pavodni termin v némdéiné, protoze cestina
postradala vhodny ekvivalent. V nékterych pripadech ztstava otazkou, nakolik
se prelozené ceské terminy realné pouzivaly v ceském pravnim prostredi, napr.
nevéstin poklad, Brawtschacz [brautschacz], coz je v ¢estiné véno. Druh4 skupina
zahrnuje pojmy pouzivané nejen v pravnim kontextu, ale v pravu nesouci
specificky vyznam, napt. ,antwort® je v cestiné ,odpovéd’, v pravnich
souvislostech vsak znamena ,odpovédnost, zavazek, ruceni..... Tyto pojmy byly
opét prevzaty z némciny s ceskymi koncovkami flexe, napr. ,to slowe s kwaltem*
z némeckého ,,das heysset mit gewalt”. Treti skupinu predstavuji bézna slova,
ktera byla v pravnich souvislostech dulezita, napr. ,swertmage® je Ccesky
LPribuzny z otcovy strany®. Tyto pojmy byly prelozeny doslovné, tedy ,,swertmage*

jako ,,po meci prietel” nebo prevzaty z némdéiny (napr. ,tyrmowat” pro némecky

154 SPACILOVA, Libuge. Migeriskd pravni kniha a bilingvismus v ¢eskych zemich. In vkol.cz
[online]. [cit. 2018-08-25]. Dostupné z: https://www.vkol.cz/data/soubory/hf/bibliotheca-antiqua-
2015/BA2015-spacilova.pdf

155 SPACILOVA, Libuge. Binominélni slovni spojeni v MiSeniské pravni knize a jejim ceském
prekladu. In sites.ff.cuni.cz [online]. [cit. 2018-08-25]. Dostupné Z:
https://sites.ff.cuni.cz/casopispromodernifilologii/wp-
content/uploads/sites/9/2017/06/Libu%C5%Ale_Sp%C3%A1%C4%8Dilov%C3%A1_7-28.pdf

156 SPACILOVA, Libuge. Migensk4 pravni kniha a bilingvismus v ¢eskych zemich. In vkol.cz
[online]. [cit. 2018-08-25]. Dostupné z: https://www.vkol.cz/data/soubory/hf/bibliotheca-antiqua-
2015/BA2015-spacilova.pdf

157 Digitalizovany rukopis Prawa saszka. In psp.cz [online]. [cit. 2018-08-25]. Dostupné z:
http://www.psp.cz/kps/knih/prawa/prawa.htm
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vyraz ,tyrmen®). U nékterych osobité prelozenych termint nelze predpokladat, ze
se doopravdy vyskytovaly v ceském pravnim prostredi (napr. cesky vyraz
.manzelska Zena“ pro némecky ,eleich weyp“). O tom, zda se tyto svérazy
vyskytovaly 1 v jinych prekladech, 1 kdyz se v ceské slovni zasobé neuchytily, ¢i
zda byly uzity pouze v prekladu Misenské pravni knihy, mizeme zatim vést
pouze dohady. Ne vsSechny vyrazy byly samozrejmé prelozeny spravné, napr.
cesky preklad spojeni ,spatvenster jako spatna okna je bezesporu chybny,
protoze ,,spat®je némecky vyraz pro ,slidu‘. Pojmy tykajici se remesel prekladatel
prelozil do c¢eského jazyka, nebo pouzil pivodni némecké pojmy pripadné
prejimky, nékdy i1 s vysvétlenim v cestiné. Neni prekvapivé, ze do cestiny, které
chybély mnohé pojmy v oblasti prava a remesel, si prekladatel ,vypujcil®
znémcéiny tolik vyrazt. V prekladu Misenské pravni knihy bylo zaznamenano
vice nez pét set prejimek. Ceskd slovni zdsoba se samozrejmé prejimanim
némeckych slov znacné rozsirila, zaroven se vsak jednalo o citelné ovlivnéni

ceského jazyka némeckym.158

Ius regale montanorum

Za primarni podnét pro sepsani Ius regale montanorum (dale jiz jen ,,IRM®)
muzeme bezesporu povazovat rozvoj tézby a zpracovani stribra v Kutné Hore na
prelomu 12. a 13. stoleti. Hlavni podil na tvorbé tohoto horniho zakoniku
(latinsky Constituciones iuris metallici) mél jisté pravnik Gozzius z Orvieta,
presto vSak nelze opomenout participaci mnoha expertt, zejména na horni
problematiku a téz samotného v latiné zbéhlého krale Vaclava II. Jelikoz se
jednalo o zakladni predpis upravujici banskou problematiku, tykajici se velké
casti obyvatel, byly zahy po vydani porizeny kopie zakona. 159

Daleko vyznamnéjsimi nez kopie byly bezpochyby némecké a nasledné téz ceské
preklady IRM, prelozené zejména zasluhou hornicky a pravné vzdélanych
meéstskych pisart. Zejména diky jihlavské méstské radé byly porizeny némecké
preklady vybranych casti IRM na pocatku 14. stoleti. Autorem prvniho

komplexniho némeckého prekladu ze zacatku 15. stoleti byl pisar Jan

158 SPACILOVA, Libuge. MiSeniskd pravni kniha a bilingvismus v éeskych zemich. In vkol.cz
[online]. [cit. 2018-08-25]. Dostupné z: https://www.vkol.cz/data/soubory/hf/bibliotheca-antiqua-
2015/BA2015-spacilova.pdf

159 BfLEK, Jaroslav. Ius regale montanorum, aneb, Prdvo krdlovské hornikuov. Kutna Hora:
Kuttna, 2000, str. 3-12
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Gelnhausen z Jihlavy. Na tomto prekladu je vSsak nejzajimaveéjsi Gelnhausenova
prekladatelskd metoda. Jan Gelnhausen IRM nejen prelozil, ale téz ,,poupravil®,
ocividné ve snaze zavdeécit se radé mésta Jihlavy. V castech zakoniku velebicich
Kutnou Horu dosadil na jeji misto Jihlavu a uryvky, kde kral Jihlavu napominal,
prosté vypustil. Jednim z dtsledkd husitstvi byla potireba prekladu latinského
textu do cestiny. V druhé poloviné 15. stoleti byl zakonik prelozen do cestiny
Petrem Prespolem, dale Vitem Tasovskym a autorem tzv. Sosnovcova kodexu.
Prestoze nejslavnéjsim prekladem dodnes ztstava preklad ze Sosnovcova kodexu,
historicky 1 lingvisticky nejvyznamnéjsi je bezesporu preklad Petra Prespole
nazvany Pravo kralovské hornikuov. Dalsi dva zminéné preklady 1 pres cetné
odlisnosti nepochybné vychazely z Prespolovy verze. Z kvality prekladu lze
vyvodit, ze kutnohorsky meéstan Prespole vyuzil jiz existujici dil¢i preklady TRM.
Tento preklad dokazuje Prespoleho védomosti v hornické oblasti a ze ovladal
latinu a némcinu na vysoké trovni. Misty muze preklad pusobit ,neohrabané®,
nicméneé jeho kvalitu a vyznam doklada i1 Prespoleho pricinéni o dodnes aktualni
hornické terminy jako napr. dul, stola, nadlozi, podlozi a dalsi. Petr Prespole se
od latinského textu odchyloval vyjimeéné, a to vétSinou kvali lepsi
srozumitelnosti ceské verze, nebo z divodu mensi aktualizace zakoniku, napr. do
ceského prekladu nazvu kapitoly De officie urburariorum piidal 1 pro IRM
neznamy urad mincmistra, takze cely nazev zni Kapitola prva o urburérich nebo
mincmajstiiech. V Sosnovcové kodexu se odchylky vyskytuji hojnéji, nékdy
s pripojenym kratkym vysvétlenim a vyjimecéné 1 véty, které v latinském
originalu zcela chybi. Jiz zminény nazev kapitoly De officie urburariorum byl
prelozen jako O uradé mincmajstruov nebo urburéruov a hoffmistruov, co na jich

urad prislusi. Nazev tedy rozsiril 1 o funkci hofmistra.160

Z obou pravnich pamatek tak muzeme spolehlivé vyvodit velké ovlivnéni
pravniho systému u nas némecky mluvicimi oblastmi, véetné ovlivnéni a rozvoje
nejen terminologie ceského pravniho jazyka. V nékterych pripadech se

prekladatelé zaslouzili primo o vytvoreni ceskych pravnich termint. Z vyse

160 Tamtéz str. 3 a 12-14
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zminéného rozboru téz vyplyva, ze ne vzdy se podarilo pouzit vhodny cesky
ekvivalent, nékdy se dokonce jednalo o preklad zcela mylny.

Od svych prvopocatkli ve starovéku usel pravni preklad celosvétove velky kus
cesty. Od striktné doslovného, pres doslovny se konecné ve dvacatém stoleti
prekladatelé priklonili k volnéjsimu pristupu k prekladu, za jehoz vrchol se da
zatim v legislativnim prostredi povazovat kanadsky experiment v co-draftingu.
Muzeme si povsimnout, ze v pocatcich pravniho prekladu zejména ve starovéku
a stredovéku z divodu aplikace prisné doslovného prekladu absentuje preklad
vnitrojazykovy, coz vsak ma zpravidla za nasledek posunuti nebo zménu smyslu
puvodniho textu. Troufam si tak odhadovat, ze dalsi vyvoj pravniho prekladu,
minimalné co se tyce legislativy, bude smérovat kanadskou cestou co-draftingu
a jejimi modifikacemi. Domnivam se, ze déjiny pravniho prekladu by si jisté
zaslouzily dalsi badani, analyzy a rozbory pravniho prekladu v jeho historickych
souvislostech jak jednotlivych preklada, tak komplexnéjsiho zpracovani a snad
jednou 1 vlastni obsahlou publikaci vénovanou pouze tomuto tématu v kontextu

ceskych déjin 1 v kontextu celosvétovém.
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2.2. Obecné o pravnim prekladu

»e...preklad je umeénim mozného, které je omezeno a relativizovano mezemi

zkusenosti, konceptii a jazyka.“161

(Marta Chroma)

Je preklad uménim, ¢i védou? Deborah Cao zduraznuje, ze prestoze tato otazka
byla polozena jiz mnohokrat, dosud na ni nemame odpoved a mozna ji nebudeme
mit nikdy. Presto prekladatelé v prubéhu staleti odvadéji 1épe ¢i hure svou praci
jak za pouziti uméni, tak védy. Mozna je preklad obojim. Uménim i védou.
Mozna, ze jeho povaha odporuje prilis tzkému popisu, jelikoz zahrnuje tolik
aspektl, které zasahuji do umélecké 1 védecké oblasti. At jiz je pravda jakakoli,
souhlasim s Cao, ze prekladani prava patii mezi nejvice fascinujici a zaroven
nejvice narocné prekladatelské odvetvi.162

Cim je pravni preklad tak specialni, tak zvlastni, tak jedineény? Malcolm Harvey
nam predklada ctyri aspekty pravniho prekladu, které jsou casto zdiraznovany
pravnimi ¢i jazykovymi odborniky povazujicimi pravni preklad za jedinecny mezi
ostatnimi typy odborného prekladu.

1. Pravni text je spojen s pravnimi nasledky.

2. Pravo je disciplina vazana na (pravni) systém.

3. Pozadavky na autenticnost textu jsou mnohonasobné vyssi nez v jinych

oblastech.

4. Pro pravni texty je typicka nejednoznacnost a s tim spojena interpretace.
Dle Harveyho jsou vsechny tyto aspekty zdrojem nezanedbatelnych obtizi
v pravnim prekladu, ale nesmirnou obtiznost pravniho prekladu nelze pripsat ani
jednomu samotnému aspektu, nybrz jejich kumulativnimu efektu.163 Catherine
Way podotyka, ze pravni prekladatelé pracuji nejen mezi dvéma jazyky, dvéma

kulturami, ale téz mezi dvéma pravnimi systémy, které jsou odlisné, nékdy velmi

161 CHROMA, Marta. A Dictionary for Legal Translation. The role of legal translation in legal
harmonization. Alphen aan den Rijn, The Netherlands: Kluwer Law International, 2012, str. 110
162 CAO, Deborah. Translating law. Clevedon: Multilingual matters, ¢c2007. Topics in translation,
33, str. xi1

163 ENGBERG, Jan. Comparative Law for Translation: The Key to Successful Mediation between
Legal Systems. Legal translation in context: professional issues and prospects. New York: Peter
Lang, 2013. New trends in translation studies, v. 4., str. 9
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vyrazneé, vzhledem k silnému sociokulturnimu a historickému vlivu, jenz je na né
vyvijen. Navic nékdy ani nejsou v konkrétnich zemich pravni systémy jednolité.
Systém common law se uplatnuje ve Spojenych statech americkych, Anglii
a Walesu, Kanadé, ale jiz ne zcela ve Skotsku, Lousiané ¢1 Québecu. Ve
Spojenych statech americkych situaci dale komplikuje rozdéleni na federalni
pravo a pravo jednotlivych stata.164

Na pravniho prekladatele tak pripada nelehky tkol. Musi pracovat se vsemi
aspekty pravniho jazyka, které jsem rozebrala v predeslé casti prace.
S prirozenou neurcitosti jazyka, stylistickymi pravidly vychoziho 1 cilového
pravniho jazyka, specifickou terminologii a snahou o srozumitelnost
a v neposledni radé s nutnosti jiz mnohokrat pripominaného vnitrojazykového
prekladu.

Povaha pravniho textu vyzaduje pro spésny preklad dovednosti alespon ve trech
rozdilnych oblastech: zaprvé zakladni znalost pravnich systému, jak vychoziho
tak cilového jazyka, zadruhé obeznamenost s prislusnou terminologii a za treti
schopnost psat v pravnim stylu cilového jazyka.165

Muze se nam proto zdat prekvapivé, ze ackoli preklady pravnich textd patri
kruzich, at jiz pravnickych nebo prekladatelskych dlouho dobu zanedbavan.
Daleko od toho, aby byl uznan za samostatnou disciplinu, je teoretiky prekladu
povazovan za pouhou soucast odborného prekladu. Jesté vice udivuje, jak maly
vyznam pravnimu prekladu prikladaji samotni pravnici.l66 A pritom je pravni
preklad jedna z oblasti, kde prace prekladatele muze mit okamzity dopad na
zivoty jednotlivea (viz kapitola Soudni prekladatelstvi a tlumocnictvi) ¢i zavazné
nasledky svétového vyznamu (viz kapitola Preklad mezinarodnich smluv).

Jak podotyka Christina Schaffner na mnoha pripadech je vidét, ze prekladatelé

se dodnes musi potykat s nedostatkem respektu. Zajimavy vysledek prinesl

164 WAY, Catherine. The Challenges and Opportunities of Legal Translation and Translator
Training in the 21st Century. In ijoc.org. [online] [cit. 2018-08-25]. Dostupné z:
http://ijoc.org/index.php/ijoc/article/view/3580/1576

165 BORJA ALBI, Anabel. Freelance Translation for Multinational Corporations and Law Firms.
Legal translation in context: professional issues and prospects. New York: Peter Lang, 2013. New
trends in translation studies, v. 4, str. 59

166 SARCEVIC, Susan. New approach to legal translation. [1st ed.]. Hague: Kluwer Law
International, 1997, str. 1
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meziuniverzitni projekt mezi studenty prekladatelstvi a studenty prav na
pocatku 21. stoleti, ve kterém spolecné resili prakticky pripad z mezinarodniho
prava soukromého mimo jiné resersemi a preklady. Pred zacatkem projektu
studenti prav zastavali nazor, ze takové tkoly lépe Tesi pravnici s jazykovymi
dovednostmi nez prekladatelé. Po skoncéeni projektu pravni studenti prekvapive
zcela zménili nazor a povazovali pomoc studentud prekladatelstvi pro dokonceni
ukolu za nedocenitelnou. Tento problém ma co docinéni nejen s vnimanim
prekladatelské profese ve spolecnosti, ale podle Way 1 se sebepojetim samotnych
prekladateld.167

Nicméné i tak zastava smutnou pravdou, ze casto plné nedocenujeme narocny
proces prekladu a vsechny obtize s nim spojené. Od prekladatele ocekavame
schopnost reprodukovat zpravu vyjadrenou ve vychozim jazyku pri zachovani
vSech kulturnich a pravnich rozdilii mezi obéma jazyky. Takovéto pojeti pravniho
prekladu vychazi z konceptu ekvivalence, které bylo dlouho povazovano za hlavni
rys teorii prekladu v zapadnich zemich v druhé poloviné 20. stoleti. Podle
nékterych argumenti je vsak symetrie v prekladu pouhou iluzi a koncept
ekvivalence vysoce problematicky obzvlasté v pravnim prekladu.168 Skutecnost,
ze pravni texty vyzaduji presnost a omezuji prekladatelskou volnost, je casto
spatné vykladana jako nutnost doslovného prekladu, coz paradoxné vede
k neuspokojivému a neohrabanému vysledku. V pravnim prekladu se tak casto
vyskytuje nesvar, kdy prekladatelé neberou v ivahu text jako celek, ale pohybuji
se pouze na urovni slov a vét. Prekladatelé jsou pak ovladani hledanim presnych
jazykovych ekvivalent jako svatého gralu. Pod vlivem némecké lipské skoly se
zacaly rozlisovat rtzné stupné ekvivalence jako Uplna (doslovna), castecna
a nulova. Zastava vsak nejasné, jaké miry ekvivalence ma prekladatel
dosahnout, pokud, jak podotyka Gerhard Obenaus, ekvivalence viibec existuje.
Dale dodava, ze snahou o ekvivalenci, prekédovat slova vychoziho jazyka do

ekvivalentnich slov v cilovém jazyce se odvratime od pojeti prekladu jako text sui

167 WAY, Catherine. The Challenges and Opportunities of Legal Translation and Translator
Training in the 21st Century. In ijoc.org. [online] [cit. 2018-08-25]. Dostupné z:
http://ijoc.org/index.php/ijoc/article/view/3580/1576

168 CAVOSKI, Aleksandra. Interaction of law and language in the EU: Challenges of translating
in multilingual environment. In jostrans.org [online]. [cit. 2018-08-25]. Dostupné z:
http://www.jostrans.org/issue27/art_cavoski.pdf
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generis, jehoz funkce nemusi byt stejna jako ve vychozim jazyku. Na preklad
bychom tedy podle Obenause neméli nahlizet jako na prekédovani vychoziho
textu na cilovy text. Cilovy text je napodobenim vychoziho textu vzhledem
k novému kulturnimu prostredi a specifické funkci konkrétniho pravniho textu.
Vychozi text by tedy mél slouzit pouze jako zaklad pro preklad.169

Podobny nazor zastava i James Boyd White, kdyz tvrdi, ze preklad neni v bézném
pojeti mozny, neni mozné preklopit myslenky nebo koncepty z jednoho jazyka do
druhého, neni mozné vytvorit ekvivalentni text v jiném jazyce. Je mozné pouze
vytvorit odpovéd na dany text, gestem odpovéd na gesto. Jako kdyby puvodni
projev byl pozvanim k tanci a nase odpovéd odpovidajici pohyby. Neexistuje
zadna jedina spravna odpoveéd na puvodni gesto, ale nekoneéna rada moznych
odpovédi, nékteré z nich jsou dobré, jiné uz tolik ne. Pri jejich hodnoceni bychom
nemeéli mluvit o presnosti, ale spise jako o vhodnosti. Snazit se néco ,,prelozit” ve
smyslu uplné reprodukce vyznamu znamena zcela v tomto ukolu selhat, tvrdi
White. Ne vsichni vsak samozrejmé s timto pojetim prekladu souhlasi.
Kuprikladu Jakobson tvrdi, ze kazda kognitivni zkusenost, s vyjimkou poezie, se
da vyjadrit v jakémkoliv existujicim jazyce. White ovsem rozhodné nesouhlasi,
podle néj se ,neprelozitelnost” ve smyslu ekvivalence vztahuje na vsechny texty.
Pro podporu svého tvrzeni uvadi priklad: Jak prelozit text tykajici se barev na
americkém pohtbu do ¢instiny, kdyz v Ciné je smutecni barvou bila. Prelozime ji
tedy jako ,,bilou” nebo ,,cernou*?170

Osobné se ztotoznuji spise s nazorem Whitea. Presto nepopiram potiebu slovnika
a vyhledavani priblizné ekvivalentnich pojmu, avsak pouze v kontextu procesu
prekladu zahrnujiciho interpretaci vychoziho textu, nalézani jeho smyslu v ramci
vychoziho jazyka, kultury a pravniho systému a hledani odpovidajiciho reseni
sdéleni tohoto smyslu v mezich cilového jazyka, kultury a pravniho systému.

Sdilim postoj Eugena Nidy a jiz zminéného Virgila Rosella, Ze rozhodujici pro

169 OBENAUS, Gerhard. The Legal Translator as Information Broker. Translation and the law.
Amsterdam: John Benjamins Pub. Co., 1995. American Translators Association scholarly
monograph series, v. 8. ISBN 90-272-3183-4, str. 248-249
170 WHITE, James Boyd. Justice as translation: an essay in cultural and legal criticism. Chicago:
University of Chicago Press, 1990, str. 236, 247-248 a 254
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prekladatele by méla byt zprava (duch) nikoli slovo (litera).l”l Stale je nicméné
treba mit na paméti, zZe uUplna reprodukce vyznamu neni nikdy mozna.

Uveédomuji si ovsem, jak obzvlasté u pravniho prekladu je tento proces obtizny.

2.2.1. Metody a pristupy k pirekladu

Tradicné se muzeme setkat se dvéma hlavnimi pristupy k prekladu: doslovnhym
a volnym. Doslovny preklad byl a dodnes je obzvlasté v oblibé u prekladatela
klasické literatury, nabozenskych textd a politickych dokumentt. Zastanci
doslovného prekladu jsou ochotni obétovat formalni nalezitosti cilového jazyka a
dokonce srozumitelnost cilového textu, aby zachovali to, co povazuji za celistvost
vychoziho textu.l”? Existuje vSak mnoho prekladatelskych metod, strategii
a postupu, které jsou v rizné mire pouzivany v oblasti pravniho prekladu. Mezi
nejdulezitéjsi pristupy patri jiz zminovany doslovny a volny preklad.1”3 Oblibené
postupy predstavuji napriklad transpozice, vypujcka ¢i kalk.174

Pri transpozici se snazime o ,,zachovdni vyznamouvé stranky [...] projevu za cenu
zmén jeho stranky vyrazové®, coz je tedy pri¢inou zmeény slovnich druh® nebo
vetnych clent ve vyrazech nebo vétach v cilovém jazyce. Coz naznacuje hlavni
typy transpozice: slovnédruhovou a vétnéclenskou. Prikladem prvniho typu
transpozice muze byt vyraz ve francouzstiné ,témoin auriculaire®. Tomasktv
preklad do cestiny zni ,,svédek na vlastni usi“, naopak Markéta Larisova pouziva
vyraz ,svédek, ktery slysel“175, At uz zvolime kterékoliv reseni, pokud nechceme
v prekladu pouzit tragikomicky vyraz ,usni svédek® transpozici se v tomto
pripadé nevyhneme. Priklad vétnéclenské transpozice muze predstavovat

preklad vety ,Promliceni nebezi,” francouzsky ,,La prescription est en suspens®.

111 SARCEVIC, Susan. New approach to legal translation. [1st ed.]. Hague: Kluwer Law
International, 1997, str. 40 nebo VLASENKO, Svetlana. Minimal Unit of Legal Translation vs.
Minimal Unit of Thought. The Ashgate handbook of legal translation. Farnham: Ashgate, 2014.
Law, language and communication, str. 89

172 SHA, Lijn a Jian LI. On the Translation of the Criminal Procedure Law of the PRC The
Ashgate handbook of legal translation. Farnham: Ashgate, 2014. Law, language and
communication, str. 258

173 ALWAZNA, Rafat Yahya. Important Translation Strategies Useid in Legal Translation:
Examples of Hooper’s Translation of the Ottoman Majalla into English. The Ashgate handbook of
legal translation. Farnham: Ashgate, 2014. Law, language and communication, str. 252

174 TOMASEK, Michal. Preklad v pravni praxi. 2. dopl. vyd. Praha: Linde, 2003, str. 99

175 LARISOVA, Markéta. Francouzsko-Cesky, desko-francouzsky prdvnicky slovnik. Plzen:
Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2008. ISBN 978-80-7380-111-3.
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Vypuajckou se snazime o preklad projevu ,beze zmeény jejich vyznamové, ale
I vyrazové stranky“ napr. ,acquis communautaire®. , Prekladatelsky postup
kalkovani spociva v presném prekladu vnitrni struktury pravniho projevu®
z vychoziho do cilového jazyka. V cestiné existuje znacny pocet takto vytvorenych
pravnich pojmul, které maji ptivod v némeckém jazyce, napr. ,Dienstbarkeit®,
cesky ,,sluzebnost“nebo ,Durchfuhr®, v ¢estiné ,pritvoz“176

Tomasek upozornuje na nutnost vyvarovat se pouziti tzv. zradnych slov, jejichz
struktura je na prvni pohled shodna jak ve vychozim, tak v cilovém jazyku.
Napriklad ceské slovo trafikant® nelze do francouzstiny prelozit vyrazem
Htrafiquant®, protoze se jedna o oznaceni ,,prekupnika drog“.177

Kazda metoda a strategie ma své vyhody 1 nevyhody a muze byt pouzita
v konkrétnich pravnich prekladech za urcitych podminek. V pripadé zvoleni
nevhodné strategie pro konkrétni pravni preklad se takové pochybeni bezesporu
projevi v pouzitelnosti prekladaného textu. Prekladatel by tak meél vynalozit
veskeré své sily, aby zajistil aplikaci vhodné prekladatelské strategie na kazdou
konkrétni situaci v pravnim prekladu.178

Pri prekladani pravnich textd bych zejména doporucila zohlednit adresaty
pravniho prekladu, jeho zavaznost a typ, napr. pravnich predpist, ¢imz se zabyva
nasledujici kapitola ,Preklad legislativy”, mezinarodnich smluv, kterymi se
zaobiram v kapitole , Preklad mezinarodnich smluv®, nebo urednich respektive
soudnich pisemnosti, které jsou tématem kapitoly , Soudni prekladatelstvi
a tlumocnictvi“. Spravné zvolena metoda ¢i strategie téz pomaha zvysit kvalitu

vysledného prekladu (viz kapitola ,,Kvalita prekladu®).

176 Tamtéz str. 109-127

177 Tamtéz str. 131-132

178 ALWAZNA, Rafat Yahya. Important Translation Strategies Useid in Legal Translation:
Examples of Hooper’s Translation of the Ottoman Majalla into English. The Ashgate handbook of
legal translation. Farnham: Ashgate, 2014. Law, language and communication, str. 253
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2.3. Preklad legislativy

"Pravnici se uci pét let porozumét pravnickému textu. Absolutné se nemiiZe cekat
od prekladatele, ktery vcera preloZil motor parniho stroje, zitra bude prekladat
chemickou strukturu a dnes zakon, Ze to bude vyborné."179

(Marta Chroma)

Proc¢ je pravni preklad tak obtizny? Ronald Dworkin prirovnava legislativni akt
k basni od Williama Butler Yeatse. Vsichni si umime precist slova a pochopit
vyznam kazdého z nich, a presto muzeme nesouhlasit ohledné smyslu basné nebo
legislativniho aktu. V obou pripadech slova nesou konotace, maji historii nebo
obsahuji odkazy. Samozrejmé porozumeéni pravnimu predpisu se lisi od pochopeni
smyslu basné v mnoha ohledech. Pravni predpis ma na rozdil od béasné
dalekosahlé pravni nasledky pro obcany. Pravni predpis je formulovan velmi
obecne, tak aby v nasledujicich letech zahrnul 1 situace, které mnejsou
predvidatelné v dobé tvorby pravniho predpisu. Vyznam pravniho predpisu muze
byt na rozdil od basné autoritativné uréen soudem nékdy mnoho let po sepsani
pravniho predpisu.180

Existuji dva hlavni davody pro preklad legislativy:

1) Preklad je stejné zavazny jako prekladany pravni predpis. Tato situace
se tyka statd, kde je vice urednich jazykti a jeden pravni systém (naprt.
Svycarsko). Obéané maji moznost se odvolat na jazykové znéni dle svého vybéru.
Pro preklad se v tomto pripadé pouzivaji stejna jazykova a pravni pravidla jako
pro tvorbu puvodnich textli pravnich predpisd, ¢imz se ma zajistit stejny smysl
predpisu ve vsech znéni, atedy 1 jednotny vyklad a aplikace konkrétniho

vvvvv

,Déjinného vyvoje pravniho prekladu®.

179 FILIPOVA, Katerina. Hled4 se kvalitni preklad zdkona, zn. levné. In pravniradce.ihned.cz
[online]. [cit. 2018-08-25]. Dostupné z: https://pravniradce.ithned.cz/c1-64579590-hleda-se-kvalitni-
preklad-zakona-zn-levne

180 GUGGEIS Manuela a William ROBINSON. Co-revision: Legal-Linguistic Revision in the
European Union ,Co-decision’ Process. The role of legal translation in legal harmonization.
Alphen aan den Rijn, The Netherlands: Kluwer Law International, 2012, str. 80

181 CHROMA, Marta. Pravni preklad v teorii a praxi: novy obcéansky zdkonik. Praha: Karolinum,
2014, str. 55
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2) Preklad pouze poskytuje informace o legislativé lidem, jejichz znalosti
jazyka daného statu jim neumoznuji pochopit dany pravni predpis. Tento typ
prekladu neni zavazny a nelze se na néj odvolat v ramci soudnich, spravnich c¢i
jinych 7izeni pred organy statu, ktery predpis vydal. Do této kategorie patti
1 preklady ceské legislativy.182

Coz je pravdépodobné 1 diivodem, pro¢ se mu u nas nedostava takového zajmu,
jaky by si zaslouzil. Diky tomu u nas pretrvavaji v této oblasti ,,pravnélinguvistické
stereotypy“. Problémem tak byva bezmyslenkovité kopirovani frazi ¢i dil¢ich casti
z jinych jiz existujicich prekladt ¢i prekladani kazdého jazykového prostiredku
vcetné zkratky Sb. Nespravnym je téz nazor, ze pro bezchybny preklad postaci
korektura prelozeného textu rodilym mluvéim cilového jazyka. Korektura rodilym
mluvéim je velmi dulezitd, protoze vysledkem bude spravna gramatika i1 syntax
cilového textu. Co vsak rodily mluvéi zpravidla neopravi, jsou chybné prelozené
pravni terminy, napr. anglické ,cancellation of contract® casto pouzivané pro
yodstoupeni od smlouvy® znamena v pravnich systémech common law ,zruseni
smlouvy*.183

Potencialnim problémem prekladt pravnich textd z ceStiny je mimo jiné ceska
pravni terminologie, o které bylo jiz pojednano v kapitole ,Slovni zasoba
a stylistika“. Podle Chromé je ceska pravni terminologie nestala a rozvijejici se
stejné jako cely pravni diskurs. Dale je vystavena znacnému vlivu ciziho prava
a od roku 1990 je 1 mimo striktni pravni a lingvistickou kontrolu.184

Castou chybou pii prekladu éeského pravniho textu do angliétiny pak byva
ignorance faktu, ze angli¢tina neni jednolity jazyk, ale vyskytuje se v pres tri sta
rtiznych obménach na celém svété a zaroven je spjata s pravnim systém common
law, ktery je zasadné odlisny od kontinentalniho pravniho systému. ReSenim se
muze nachazet v kanadské anglictine, coz je ,autenticka anglictina® zachyujici
kontinentalni pravni systém. Terminologickou pomoci by mohl byt zvlastni

oficialni slovnik Bijural terminology records, ktery obsahuje terminy v common

182 Tamtéz str. 55

188 CHROMA, Marta. O pravnim prekladu prevazné vazneé. In pravniprostor.cz [online]. [cit. 2018-
08-25] Dostupné z: https://www.pravniprostor.cz/clanky/ostatni-pravo/o-pravnim-prekladu-
prevazne-vazne

18¢ CHROMA, Marta. Legal translation and the dictionary. Tubingen: Niemeyer, 2004, str. 6
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law anglictiné a zaroven jejich mozné vyjadreni v anglictiné kontinentalniho
prava spolecné s kratkym vysvetlenim.185

Chroma se domniva, ze kvalitu ceskych prekladi by nepochybné pozvedlo
priznavani autorstvi prelozeného textu. Publikace jména spolu s prekladem by
zajisté u prekladatele zesilila pocit odpovédnosti za finalni text. U kvalitnich
zahrani¢nich preklada obcanskych zakoniku je vzdy uvedeno jméno autora
a zpravidla vychazi v knizni podobé. Naopak zadné oficialni internetové stranky
ceskych instituci u cizojazyénych preklada jméno prekladatele nezverejnuji.186
Bezvyhradné souhlasim s nazory Chromé na preklad legislativy v Ceské
republice. Jsem zejména zastancem priznavani autorstvi prekladu, jehoz
psychologicky efekt by dle mého nazoru prinejmensim omezil mnozstvi
nekvalitnich prekladd a jejich nejnepovedenéjsi variace. Dale bych vyzdvihla
nutnost rozlisovat dialekty v rameci jednoho jazyka a ruznych stati, coz se tyka
nejen angli¢tiny, ale téz némdéiny ¢i treba francouzstiny. Co se tyce otrockého
prekladani kazdého slova, odkazala bych na kapitolu ,Déjinného vyvoje pravniho
prekladu“ a jeji ¢ast tykajici se Kanadského experimentu. Dnes jiz tedy vladne
konsensus ohledné prijatelnosti vynechavani slov, takze lze jenom doufat, ze toto
pojeti prevladne i1 u ceskych pravnich prekladd. Kopirovani jiz existujicich
preklada c¢i jejich céasti bezesporu snizuje kvalitu prekladu nejen pravnich
predpist. Téma ,vypujcek” z cizich preklada a role internetu v tomto fenoménu

vsak presahuje rozsah této prace.

185 CHROMA, Marta. O pravnim prekladu prevazné vazné. In pravniprostor.cz [online]. [cit. 2018-
08-25] Dostupné z: https://www.pravniprostor.cz/clanky/ostatni-pravo/o-pravnim-prekladu-
prevazne-vazne
186 CHROMA, Marta. Prdvni preklad v teorii a praxi: novy obcansky zdkonik. Praha: Karolinum,
2014, str. 66-67
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2.4. Pireklad mezinarodnich smluv

wINarustajici trend autentickych znéni smluv (obzvldsté mnohostrannych) ve
Ctyrech a vice jazycich predstavuje nebezpeci pro mir a stabilitu mezindrodniho
radu vzhledem k tomu, Ze rada diplomatickych incidentit a dokonce valek byla

vyvolana rozdily mezi jazykovymi verzemi vicejazycénych smluv. “187

(Christopher Barth Kuner)

Nejvétsi mnozstvi pravniho prekladu se pohybuje na mezinarodni
a supranacionalni urovni. Pres snahy o sjednoceni mezinarodniho prava
a harmonizaci supranacionalniho prava, tj. prava Evropské unie, preklady na
téechto drovnich bézné zahrnuji dva a vice pravnich systému. Mala Tabory
pripomind, ze obtiznost prekladani mezinarodnich dokumentd stoupa s kazdym
dalsim jazykem. A téz s kazdym dalsim pravnim systémem, jak dodava Susan
Sarcevié.188 Bshem 20. stoleti se fenomén uzavirani smluv ve dvou a vice jazycich
stal zcela obvyklym. V souvislosti se zalozenim a ¢innosti Organizace spojenych
narodli se staly celkem pocetnymi i mnohostranné smlouvy vypracované v péti
a vice ruznych jazycich.189

Jak ukazuji diplomatické incidenty v minulosti i nepatrny nesoulad v rdznych
jazykovych verzich vysoce citlivych politickych dohod muze ohrozit mir a stabilitu
mezinarodniho radu. Znamym prikladem je prvni italsko-etiopska valka, ktera
byla idajné zplsobena rozporem mezi stejné autentickym italskym a amharskym
textem Wichalské smlouvy (Trattato di Uccialli) z roku 1889. Spor vyvolal
clanek 17 Wichalské smlouvy, ktery v amharském znéni umoznoval etiopskému

cisari Menelikovi II. vyuzit sluzeb italské vlady, aby zajistovala oblast

187 KUNNER, Christopher B. The Interpretation of Multilingual Treaties: Comparison of Texts
versus the Presumption of Similar Meaning In jstor.org [online]. [cit. 2018-08-25] Dostupné z:
https://www.jstor.org/stable/759965?seq=1#page_scan_tab_contents ,The growing trend toward
providing authentic texts of treaties (particlularly multilateral treaties) in four or more languages
poses dangers to the peace and stability of the international order, given that a number of
diplomatic incidents and even wars have been triggered by differences between languages versions
of multilingual treaties.”

188 SARCEVIC, Susan. New approach to legal translation. [1st ed.]. Hague: Kluwer Law
International, 1997, str. 15-16

189 SHELTON, Dinah. Reconcilable Differences — The Interpretation of Multilingual Treaties, In
heinonline.org [online]. [cit. 2018-08-25]. Dostupné Z: https://heinonline-
org.ezproxy.is.cuni.cz/HOL/P?h=hein.journals/hasint20&i=631
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zahranicénich vztahu. V italské verzi se vsak nejednalo o moznost, ale o povinnost.
Pricinou konflikt se stala snaha Italie vyhlasit nad Etiopii protektorat na zakladé
italské verze clanku 17 Wichalské smlouvy. Etiopsky cisatr takovy vyklad odmitl
a inkriminovany clanek 17 tak vedl k valce.190

Nejen u smluv, ale 1 diplomatickych dokumentti se ma za to, ze odrazi vili statu.
Jejich nespravné podani ¢i zkresleni tak mtze mit fatalni nasledky. V komuniké
zaslanym japonskym predsedou vlady jako odpovéd na spojenecké ultimatum
z konce cervna 1945 obsahoval japonsky text podle vseho polysémni vyraz
,mokusatsu®, ktery muze mit vyznam ,zvdZit“ ale také ,pohrdat nebo ignorovat®.
S imyslem ziskat cas, tak ministersky predseda pouzil termin , mokusatsu® ve
smyslu ,,zvazit“. Bohuzel, oficialni japonsky prekladatel Spatné pochopil zameér
predsedy vlady a prelozil vyraz s ohledem na jeho druhy vyznam. Tim dal
spojencum duvod vérit, ze Japonsko ultimatum odmitlo. A doslo tak ke svrzeni
atomovych bomb na Nagasaki a Hirosimu.191

Existuje mnoho pri¢in nesrovnalosti v prekladech, napriklad kdyz smluvni strany
spéchaji a trvaji na dokonceni prekladu ve chvili, kdy je smlouva uzavrena.
Nesrovnalosti a chyby v prekladech dale muze zpusobit prekladani textt az po
ukonceni, kdy delegati jiz nejsou pritomni, aby zajistili zachovani smyslu dohody
1 v prekladech. Napriklad v ruském prekladu Dodatkovych protokola
k Zenevskym amluvam z 12. srpna 1949 bylo udélano nékolik chyb véetné
vynechani celého bodu (e) ¢lanku 4 (3) v Protokolu II. Z toho vyplyva, ze kdykoliv
je to mozné, mely by byt vyjednavany vSechny jazykové verze soucasné a nemély
by byt ponechany k pozdéjsimu prekladu.192

Jelikoz autentifikované texty se povazuji za sjednané znéni, které vyjadruje
skutecny umysl stran. Strany se snazi uvést v soulad rtzné politické predstavy
a zameéry. Nékdy je tak jedinym resenim pro uzavrieni smlouvy uvést imyslné
neurcita nebo nejednoznacna ustanoveni. Jednou z nejvétsich obav pravnika

zabyvajicich se mezinarodnim pravem je, ze prekladatelé snahou o vyjasnéni

190 SARCEVIC, Susan. New approach to legal translation. [1st ed.]. Hague: Kluwer Law
International, 1997, str. 200-201

191 Tamtéz str. 201

192 SHELTON, Dinah. Reconcilable Differences — The Interpretation of Multilingual Treaties, In
heinonline.org [online]. [cit. 2018-08-25]. Dostupné Z: https://heinonline-
org.ezproxy.is.cuni.cz/HOL/P?h=hein.journals/hasint20&i=631
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zameérné nejasnych nebo nejednoznacnych ustanoveni zmeéni znéni, se kterym
strany souhlasily. Varovani je jasné: Prekladatelé by se méli vyhnout pokustim
o vyjasnéni neurcitych, nejednoznac¢nych ¢i nejasnych pojmu ¢i ¢asti. Ti, kteri tak
ucini, riskuji naruseni dosazené kirehké rovnovahy a zkresleni umyslu stran.
Shabtai Rosenne ztoho davodu soudcim doporucoval, aby zkoumali, jak byla
znéni vyhotovena (kdy, kde, kym) a jaké kroky byl podniknuty pro zajisténi
mezijazykového souladu.193

Drive bylo béznou praxi do zavérecnych ustanoveni vlozit clanek tykajici se
jazykt a urcujici, které jazykové znéni bude rozhodné v pripadé nesouladu ve
vyznamu mezi autentickymi texty smlouvy nebo konvence. Pii absenci takového
ustanoveni pak bylo na soudech urcit, které znéni bude rozhodné. Ve vétsiné
pripada byl zvolen originalni text, ktery meél byt podle vseho nejspolehlivé;si.
Vseobecné uznani principu rovnosti autentickych jazykovych znéni interpretaci
smluv ponékud zkomplikoval, protoze od soudci vyzaduje srovnavani rtznych
jazykovych verzi a odstranéni mozného nesouladu ve vyznamu. Teoreticky, pokud
u kazdého textu prichazi v ivahu vice moznych vykladl, soudce by meél urcit
vyznam spolecny vSem jazykovym verzim.

Clanek 33 Videniské tmluvy o smluvnim pravu zroku 1969 se piimo zabyva
interpretacnimi problémy mnohojazyénych smluv: 194

Vyklad smluv, jejichzZ puivodni vyhotoveni je ve dvou nebo vice jazycich

1. Byla-li smlouva ptivodné vyhotovena ve dvou nebo vice jazycich, ma jeji text
stejnou platnost v kazdém z techto jazykii, pokud smlouva nestanovi nebo se
strany nedohodnou, Ze v pripadé rozdilnosti je rozhodujici urcity text.

2. Zneni smlouvy v jiném jazyce, nez v jednom z téch, v némz byl text pitvodné
vyhotoven, bude povaZovdno za ptivodni text jen v pripadé, Ze to stanovi smlouva
nebo se strany na tom dohodly.

3. Predpoklada se, Ze vyrazy pouzité ve smlouvé maji v kazdém z piivodnich texti
stejny vyznam.

4. Dojde-li pri porovnani puvodnich textit k rozdilnostem ve vyznamu, které

nemohou byt odstranény pouzitim c¢lankit 31 a 32, prijme se, s vyjimkou pripadu,

193 SARCEVIC, Susan. New approach to legal translation. [1st ed.]. Hague: Kluwer Law
International, 1997, str. 204-205
194 Tamtéz str. 198 - 199
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kdy urcity text je podle odstavce 1 rozhodujici, ten vyznam, ktery se zretelem k
predmeétu a ucelu smlouvy tyto texty nejlépe sblizuje.195

Prestoze obecné pravnici povazovali kodifikaci interpretacnich pravidel ve
Videnské umluvé o smluvnim pravu za uspéch, clanek 33 odst. 4 byl téz
kritizovan, ze neuvedl konkrétni metody, které by sladily vyznam nesouladnych
text. Pres absenci konkrétnich interpretacnich technik, zlistava jedna tendence
jasna. Praxe uprednostnujici originalni text byla prohlasena za neslucitelnou
s principem rovnosti autentickych jazykovych znéni. Prikladem muze byt pripad
Young Loan (Belgium, France, Switzerland, the United Kingdom and the United
States of America v. Federal Republic of Germany) z roku 1980, ve kterém
rozhod¢i soud vyslovné odmitl dat vétsi vahu anglickému textu dohody jenom
proto, ze sporny clanek byl pivodné sepsan v angli¢tiné.196

V roce 1982 béhem jednani o Umluvé Organizace spojenych narodi o morském
pravu (United Nations Convention on the Law of the Sea — UNCLOS) byl
vytvoren novy systém mmnohojazycéné tvorby textt. Dvacet tri ¢lent Redakéniho
vyboru (Drafting Committee) vytvorilo jazykové skupiny jako své pomocné organy
reprezentujici jazyky konference Spojenych narodi o morském pravu, tedy
angliétinu, arabstinu, ¢instinu, francouzstinu, rustinu a Spanélstinu.
Koordinatori vsech sesti jazykovych skupin se setkavali pod vedenim predsedy
Redakéniho vyboru. Prace Redakéniho vyboru zacala diskuzi v kazdé jazykové
skupiné s navrhy od clenu té konkrétni skupiny, od ostatnich jazykovych skupin
a v nékterych pripadech od sekretariatu. Navrhy skupiny byly predlozeny
koordinatoram, kteri navrhli zmeény ktextu Redakéniho vyboru. Vybor
prozkoumal tyto navrhy a vyhotovil sva doporuceni Konferenci. I pres znacné
technické problémy, byl kazdy navrh prelozen do ostatnich péti jazykt

konference pred jeho predlozenim na schiizich koordinatord. Jazykové skupiny

195 Cldnek 33 Videriské amluvy o smluvnim pravu ze dne 23. kvétna 1969. In aplikace.mvcer.cz
[online] [cat. 2018-08-25]. Dostupné Z: http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-
zakonu/ViewFile.aspx?type=c&id=2222

196 Tamtéz str. 199-200
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také prezkoumavaly vsechny navrhy na zmény v ostatnich jazykovych verzich ve
snaze dosahnout jednotnosti.197

Experiment UNCLOS prokazal, ze je mozné koordinovat paralelni tvorbu
mnohojazyénych a mnohostrannych dokumenta. Avsak nestaci dohlizet na tvorbu
textn, je téz treba kontrolovat jejich interpretaci a aplikaci. Problémem muze byt
v nékterych statech povinna implementace mezinarodnich smluv zakonem do
domaciho prava (napr. v Kanadé a Velké Britanii), takze nékteri soudci si ani
nemusi byt vedomi, ze vykladaji dokument mezinarodniho prava. Nejvetsi
hrozbou jednotné interpretaci mnohojazyc¢nych a mnohostrannych pravnich
dokument je bezesporu riznorodost rozhodovani soudt jednotlivych statu.

I kdyz jednim zcild Videnské umluvy o smluvnim pravu bylo poskytnout
jednotna pravidla pro interpretaci vicejazyénych smluv, jak jiz bylo receno, byva
kritizovana, ze neposkytla konkrétni metody, jak toho dosahnout.198

Navic jazykova znalost soudci a béznych statnich zaméstnanci vétsinou
nedosahuje takové urovné jako u odbornikt z oblasti mezinarodniho prava
a diplomacie. Otazkou je téz bézna dostupnost téchto cizojazycénych znéni. Kromé
toho z psychologického hlediska jak pravnici, tak laici preferuji texty ve svém
materském jazyce.19® Podle Alberta Jana van den Berga by idealné méli soudci
narodnich soudd porovnavat jiz existujici rozhodnuti zahranic¢nich soudt a snazit
se s nimi sjednotit své rozhodnuti. Bohuzel, k tomuto postupu soudy pristupuji
vyjimecné. Za zminku stoji pripad, ktery se stal v pocateéni fazi implementace
Umluvy ouznini a vykonu cizich rozhoddich nalezti zroku 1958. Nejdiive
zastavali italsti a americti soudci dosti odliSné nazory ohledné podstaty pojmu
»pisemna rozhod¢i smlouva®. Nicméné ve snaze podporit jednotnou interpretaci

byli nakonec schopni se shodnout. Z toho vyplyva, ze uspéch nebo selhani

197 SHELTON, Dinah. Reconcilable Differences — The Interpretation of Multilingual Treaties, In
heinonline.org [online]. [cit. 2018-08-25]. Dostupné zZ: https://heinonline-
org.ezproxy.is.cuni.cz/HOL/P?h=hein.journals/hasint20&i=631

198 SARCEVIC, Susan. New approach to legal translation. [1st ed.]. Hague: Kluwer Law
International, 1997, str. 217-218

199 KREPELKA, Filip. Mnohojazycénost Evropské unie a jeji diusledky pro ¢eskou prdvni praxi.
Brno: Masarykova univerzita, 2007. Spisy Pravnické fakulty Masarykovy univerzity v Brné, sv.
309, str. 72
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smlouvy muze zaviset na ochoté soudd signatarskych statt se dohodnout (to
agree not to disagree). 200

V Ceské republice je pak cCeska verze casto oficidlnim prekladem a nikoli
autentickym jazykovym znénim, které ma pred prekladem prednost. Tuto
dilezitou skutecnost ma na paméti 1 Ustavni soud.20! V nalezu Ustavniho soudu
ze dne 22. 2. 2005, sp. zn. L US 431/04, je zminéno anglické autentické znéni
Mezinarodniho paktu o obcéanskych a politickych pravech. Dale vsak verze
neporovnava, ani nekonstatuje rozpor mezi ceskym prekladem a anglickym
znénim 202

»Vyslovné je tato civilizacni samoziejmost zakotvena v ¢l. 14 odst. 1 pism. g)
Mezinarodniho paktu o obcéanskych a politickych pravech (ddle jen "Pakt”), podle
kterého: "Nikdo nesmi byt nucen svedcit proti sobé nebo priznat vinu" (dle
autentického zneéni: "Not to be compelled to testify against himself or to confess
guilt.”).“203

V nalezu ze dne 3. 11. 2004, sp. zn. IV. US 502/02, pak Ustavni soud nachézi
rozpor mezi francouzskym autentickym znénim a ceskym prekladem (byt
oficialnim) a pripomina svou povinnost pri vykladu vzit v potaz autentické
jazykové znéni:

»Tento postup neni rovnéz v rozporu s ¢l. 6 odst. 1 Umluvy, ktery omezuje ve svém
autentickém znéni piisobeni veskerych pozZadavkii spravedlivého procesu vyslovné
na Ttizeni o '"divodnosti obZaloby" (proces portant sur le bien-fondé de
accusation). (Cesky oficidlni preklad Umluvy ve Sbirce zékoni, & 209/1992 Sb.,
ktery velmi nepresné v ¢l. 6 odst. 1 uvadi "opravnénost jakéhokoli trestniho
obvinéni”, neni autentickym znénim Umluvy,' Ustavni soud je ve smyslu ¢l. 10
Ustavy povinen interpretovat a aplikovat Umluvu jako mezinarodni smlouvu v

souladu s jejim autentickym znénim.)“04

200 SARCEVIC, Susan. New approach to legal translation. [1st ed.]. Hague: Kluwer Law
Interr}ational, 1997, str. 219

200 KREPELKA, Filip. Mnohojazycnost Evropské unie a jeji diisledky pro ceskou prduvni praxi.
Brno: Masarykova univerzita, 2007. Spisy Pravnické fakulty Masarykovy univerzity v Brneé, sv.
309, str. 73

202 Tamtéz str. 73

203 N4lez Ustavniho soudu ze dne 22. 2. 2005, sp. zn. L. US 431/04, dostupny z www.usoud.cz

204 N4lez Ustavniho soudu ze dne 3. 11. 2004, sp. zn. IV. US 502/02, dostupny z www.usoud.cz
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Myslim, ze ztextu této kapitoly jasné plyne zavislost spravného fungovani
mezinarodniho prava a udrzovani krehké rovnovahy v oblasti mezinarodnich
vztahtl na kvalitnim prekladu a zaroven jasné fomulaci puvodnich textu.
Vyzdvihla bych téz nezbytnost kvalitnich jazykovych znalosti soudct, statnich
urednikd, ale i jinych verejnych ciniteld, protoze v nékterych pripadech mtize mit
jejich znalost zasadni charakter pro aplikaci mezinarodnich smluv a diplomatické
vztahy. Dale bych pri aplikaci zduraznila nutnost zkoumat pozadi vzniku
vicejazycnych znéni a vzniku jejich preklada, které muze v nékterych pripadech
dotvorit kontext a pomoci se spravnym porozuménim ustanoveni ¢i smlouvy.
V neposledni radé by zajisté mnohé pripady zjednodusila a jejich reseni urychlila
jasna pravidla a metody pro interpretaci vicejazyénych znéni v pripadé rozporq,

napr. primo v konkrétnich smlouvach.

~ 68 ~



2.5. Soudni prekladatelstvi a tlumoc¢nictvi

wPravni preklad je spise uménim nezZ vedou a neexistuje Zadnd takovd véc jako
dokonaly preklad vypovedi obZalovaného. Ve skutecnosti bude ve vsech pripadech
misto pro rozepre mezi prekladateli ohledné néjaké stranky prekladu. S pomoci
vlastniho tlumocnika obZalovaného, miize obhdjce vZdy vznést namitky, pokud se
domniva, Ze soudem ustanoveny tlumocnik vyznamné chybné pretlumocil nebo

vynechal ¢asti vypovédi obZalovaného. 205

(Robert H. Schumacher)

V roce 2012 ve Velké Britanii muselo byt docasné zastaveno trestni rizeni tykajici
se vrazdy, kdyz si soud uvédomil, ze tlumocnik vynechaval béhem tlumoceni
klicova slova a fraze. Jak se nasledné ukazalo, tlumocnik byl podvodnik. Po ptl
hodiné dokazovani v trestnim rizeni se nakonec priznal, ze neni kvalifikovanym
soudnim tlumocnikem a pouze ,zaskoCil® za svou zaneprazdnénou manzelku,
ktera byla domluvenou tlumocnici, ale neméla cas. V jiném pripadé téz v roce
2012 ve Velké Britanii tlumocila pred soudem manzelka obzalovaného.206

Jak u pravniho prekladatelstvi, tak tlumocnictvi, neni znalost ciziho jazyka
dostatecnou kvalifikaci, ale pouze nezbytnym predpokladem. Vedle dikladné
znalosti vychoziho a cilového jazyka je vyzadovana znalost pravniho jazyka a jeho
terminologie, v soudnim rizeni téz hovorova re¢ a slang svédka ¢i obvinénych
a odborny jazyk znalct.207 Teoretici 1 praktici se do znacné miry shoduji, ze jak
tlumocnictvi, tak prekladatelstvi jsou pribuzné obory, le¢ tlumocnici pro Gspésny

vykon své praxe potrebuji urcité vlastnosti a schopnosti. Jiz zminénou

205 STATE of Minnesota, Respondent, v. New Chue HER, Appellant. (No. C4-93-860.) 510 N.W.2d
218 (1994) In law.justia.com [online] [cit. 2018-08-25]. Dostupné Z:
https://law.justia.com/cases/minnesota/court-of-appeals/1994/c4-93-860.html ,, Translation is an
art more than a science, and there is no such thing as a perfect translation of a defendant’s
testimony. Indeed, in every case there will be romm for a disagreement among expert translators
over some aspects of the translation. Defense counsel, with the assistance of the defendant’s own
interpretere, is always free to object contemporaneously if counsel believes that the court-appointed
interpreter has significantly misinterpreted or omitted parts of the defendant’s testimony.“

206 CAO, Deborah. Afterword. The Trials and Tribulations of Legal Translation. The Ashgate
handbook of legal translation. Farnham: Ashgate, 2014. Law, language and communication, str.
313

207 HERTOG, Erik. Aequalitas Equal Access to Justice across Language and Culture in the EU In
eulita.eu [online]. [cit. 2018-08-25]. Dostupné z:
https://eulita.eu/wp/wp-content/uploads/files/Aequalitas.pdf

~ 69 ~



domnénku, ze kazdy s dostatecné vysokou urovni mluveného projevu a poslechu
ve dvou jazycich muze byt vyskolen na dobrého profesionalniho tlumoc¢nika, nelze
povazovat za spravnou. Stejné jako dobry prekladatel jesté nemusi byt dobrym
tlumocnikem a opacné. Nékdy se tak muzeme setkat s nazorem, ze tlumocnikem
na rozdil od prekladatele se musite narodit, a ze na tlumocnika nelze nikoho
pouze vyskolit. 208

Tlumocnictvi 1 prekladatelstvi spociva v preneseni vyznamu zpravy z jednoho
jazyka do druhého a naopak. Pro tlumocnictvi vsak neplati nékteré principy
prekladu predevsim snaha o preklad tak blizky originalu, jak jen je to mozné
a zaroven tak volny jak je nezbytné pro uplné porozuméni. Tlumocnictvi se
nezajima o konkrétni jazykové rysy a prostredky. Pro tlumocnictvi predstavuje
daleko dulezitéjsi kritérium preneseni vyznamu zpravy presné a pravdivé bez
pridani ¢i vynechani ¢ehokoliv, co nebylo v puvodnim sdéleni. Tlumocnictvi tak
vyzaduje velkou miru soustredeéni, jelikoz tlumocénik musi pretlumocit v zasadé
vse, co bylo receno a navic musi mluvit plynné, jasné, souvisle, srozumitelné, na
uarovni rodilého mluvéiho véetné rychlosti prednesu.209

Tlumocnici a prekladatelé jsou pouze lidé, takze délaji chyby stejné jako odbornici
v jinych profesich. Avsak v soudnim prostredi mohou mit chyby, jakkoli malé,
dalekosahlé a vazné nasledky. I drobné pochybeni mutze znamenat rozdil mezi
odsuzujicim a osvobozujicim rozsudkem. Tato skutecnost je jednim z dtvod1, proc¢
jsou vytvareny pravni ramce pro vykon soudniho prekladatelstvi
a tlumocnictvi.210

Zde bych jesté chtéla podotknout, Ze soudasny platny prdvni 7dd v Ceské
republice pouziva souhrnné pojem tlumocnictvi2!!l jak pro tlumocnictvi, tak pro
prekladatelstvi, v praxi je potom pouzivin souhrnny pojem soudni

tlumocnictvi2l2, Situace se mozna zmeéni s prijetim nového zakona?13, ktery je

208 HERTOG, Erik. Aequitas: access to justice across language and culture in the EU. Antwerpen:
Lessius Hogeschool, Departement Vertaler-Tolk, 2001, str. 27

209 Tamtéz str. 28

210 CAO, Deborah. Afterword. The Trials and Tribulations of Legal Translation. The Ashgate
handbook of legal translation. Farnham: Ashgate, 2014. Law, language and communication, str.
314

211 Viz zakon ¢. 36/1967 Sb., o znalcich avtlumoénicich

212 Napt. Komora soudnich tlumocnikta Ceské republiky, https://www.kstcr.cz/cz

213 Snémovni tisk 73 vl. n. z. o soudnich tlumocnicich a soudnich prekladatelich - In psp.cz
[online]. [cit. 2018-08-25]. Dostupné z: http://www.psp.cz/sqw/historie.sqw?T=73&0=8
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nyni v legislativnim procesu, vice o ném v podkapitole ,Pravni GUprava v Ceské
republice”. Tento navrh zakona zavadi samostatné pojmy soudni prekladatelstvi
a soudni tlumocnictvi. I tyto pojmy vsak nejsou zcela spravné. Jelikoz se tyto
¢innosti nemusi provadét pouze v ramci soudniho rizeni, ale téz napriklad ve
spravnim rizeni. Presnéjsi nazev by asi znél iredni tlumocnici a prekladatelé214
nebo certifikovani tlumocnici a prekladatelé. Dale v textu budu pouzivat oznaceni
soudni prekladatelé a tlumocnici.

Ackoli organizace prekladatelské a tlumocnické profese se lisi zemeé od zemé, od
jasné regulovanych profesi s dlouhou tradici (napr. Argentina) pres
samoregulujici oblasti této profese bez primych zasahu statu (napr. Velka
Britanie) po oblasti s uUpravou pristupu k profesi, ale neregulovanou c¢innosti
(napr. Spanélsko).215

Evropska unie podporuje mobilitu obéant mezi c¢lenskymi staty, napr.
specifickymi pravnimi predpisy, které umoznuji kvalifikovanym pracovnikim
z jinych c¢lenskych rovnocenné s mistnimi pracovniky, coz zahrnuje 1 oblast
soudniho tlumoceni a prekladu, mimo jiné smérnici Evropského parlamentu
a Rady 2005/36/ES ze dne 6. cervence 2005 o uznavani odbornych kvalifikaci, (v
Ceské republice byla implementace zdkonem ¢. 18/2004 Sb., o uzndvani odborné
kvalifikace a jiné zpusobilosti statnich prislusnika c¢lenskych statti Evropské unie
a o zméné nékterych zakonu (zakon o uznavani odborné kvalifikace)). Smérnice
Evropského parlamentu a Rady 2010/64/EU ze dne 20. rijna 2010 o pravu na
tlumoceni a preklad v trestnim rizeni nezakotvuje pouze pravo na tlumoceni
a preklad v trestnim rizeni, ale vénuje se téz kvalité téchto sluzeb.216 Smérnice
vychazi mimo jiné zc¢lanku 6 odst. 3 Ijmluvy o ochrané lidskych prav
a zakladnich svobod, podle kterého ma obvinény pravo na spravedlivy proces

véetné prava na ,bezplatnou pomoc tlumocnika, jestlize nerozumi jazyku

214 STADLEROVA, Vendula. Zdkon o soudnich tlumoénicich je plny chyb, vytykaji instituce
Pelikanovi a doporucuji prepracovani In ceska-justice.cz [online]. [cit. 2018-08-25]. Dostupné z:
http://www.ceska-justice.cz/2016/08/zakon-o-soudnich-tlumocnicich-je-plny-chyb-vytykaji-
instituce-pelikanovi-a-doporucuji-prepracovani/

215 VIGIER, Francisco, Perla KLEIN a Nancy FESTINGER. Certified Translators in Europe and
the Americas: Accreditation Practices adn Challenges Legal translation in context: professional
issues and prospects. New York: Peter Lang, 2013. New trends in translation studies, v. 4, str. 28
216 Tamtéz str. 29
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pouzivanému pred soudem nebo timto jazykem nemluvi“.217 Podle ¢lanku 5 odst. 1
vyse uvedené smeérnice jsou za kvalitu prekladu, ktera musi byt dostatecna pro
zajisténi spravedlivého procesu, odpovédné clenské staty. Podle odstavce 2 téhoz
ustanoveni se maji snazit vytvorit rejstiiky nalezité kvalifikovanych
prekladateli.2® Do ceského pravniho radu pak byla smérnice implementovana
novelou trestniho radu zakonem ¢. 105/2013 Sb. Pres tento legislativni pokrok
zustava oblast pravniho (soudniho) prekladu 1 v samotné Evropé mezi
jednotlivymi staty nejednotna a nevyrovnana.219

Jak jiz bylo rec¢eno, organizace soudnich tlumoc¢nikt a prekladatelt se v kazdé
zemi znacneé lisi. Je pozoruhodné, jak neostré zlistavaji hranice mezi prekladem
a tlumocenim, protoze jsou v mnoha zemich dosud povazovany za (vzajemne)
zaménitelné ¢innosti. Napifklad v Argentingé, Spanélsku a tadé némeckych
spolkovych statt, ale jak jiz bylo zminéno téz dosud v Ceské republice, jsou
akreditovani prekladatelé opravnéni jak prekladat, tak tlumocit. Je tak smutnou
skutecnosti, ze dle obecného trendu je kdokoliv s prekladatelskou akreditaci
povazovan za schopného tlumocit na profesionalni irovni a opacné. Pozadavky na
vzdélani tlumocnikti a prekladatelt jsou téz velmi rozmanité od povinného
univerzitniho vzdélani (napr. v nékterych némeckych spolkovych statech), pres
vstupni zkousky stanovené vladnim organem (napr. Spanélsko nebo f{ecko) po
pouhé doporuceni vyssiho vzdélani. V majorité systémti je shodné udélovana
akreditace na cely zivot, coz je obzvlasté pozoruhodné vzhledem k tomu, ze
vétsinou neni vyzadovano dal$i vzdélavani. Zajimavosti je, ze v Recku na rozdil
od vétsiny statu existuje uzakonény numerus clausus pro soudni prekladatele,
coz je krasnym prikladem castého nesouladu regulace se skutecnymi potrebami

v oblasti soudniho prekladu.220

217 Pro Ceskou republiku vyhlasenou ve Sbirce jako sdéleni federalniho ministerstva zahranicnich
véci ¢ 209/1992 Sb., o sjednani Umluvy o ochrané lidskych prav a zékladnich svobod a Protokold
na tuto Umluvu navazujicich.

218 Clanek 5 odst. 1 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2010/64/EU ze dne 20. ¥jna 2010
o pravu na tlumoceni a preklad v trestnim rizeni In eur-lex.europa.eu [online]. [cit. 2018-08-25].
Dostupné z: https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/?uri=CELEX%3A32010L0064

219 VIGIER, Francisco, Perla KLEIN a Nancy FESTINGER. Certified Translators in Europe and
the Americas: Accreditation Practices adn Challenges Legal translation in context: professional
issues and prospects. New York: Peter Lang, 2013. New trends in translation studies, v. 4, str. 29
220 Tamtéz str. 47-48
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2.5.1. Etika

I kdyz existuji etické kodexy pro soudni tlumocniky, u prekladateli toto téma
zustava z velké casti nedotéené. Dosazeni konsensu ohledné etiky v oblasti
prekladu, obzvlasté pravniho, tak =zGstava hlavni vyzvou pro pravni
prekladatelskou profesi.22! Vétsina profesnich tlumocnickych organizaci tedy na
néjaké arovni upravuje otazky etického vykonu tlumocnické profese.?22 Komora
soudnich tlumoénikt Ceské republiky tak ucinila dne 28. inora 2015 skrze tzv.
eticky kodex soudniho tlumocnika?23, jehoz nékteré body je mozné aplikovat 1 na
prekladatele, a da se ve strucnosti shrnout takto:

Soudni tlumo¢nik musi provést pozadovanou praci sam, v co nejvyssi odborné i
lingvistické kvalité, prijima pouze ukoly, které odpovidaji jeho znalostem
a cCasovym moznostem, dodrzuje dané terminy a dba, aby svérené
dokumenty nebyly poskozeny, odcizeny ¢i1 zneuzity. Za odvedenou praci pozaduje
odménu v misté a ¢ase obvyklou. Pracuje soustavné na své odborné kvalifikaci,
vyvaruje se nekalé soutéze, je solidarni s ostatnimi soudnimi tlumoc¢niky,
chyby v podkladech neopravuje, ale upozorni prislusny organ, jeho psany
projev. ma bezchybnou jazykovou upravu, ohledné prace zachovava
mlcéenlivost, jeho vzhled je upraveny a vystupovani dustojné, je nezavisly
a nestranny, zajisti, aby osoba, pro kterou tlumoci, pochopila obsah
sdéleni, jeho prednes je plynuly, srozumitelny a vérny, vidy se na
tlumoceni co nejlépe dopredu pripravi. Nesmi provést ukon, ktery je
nezakonny nebo k nému nema opravnéni.z4

Podobné wupravuje v sedmi odstavcich etickd pravidla Evropska asociace
tlumocnikt a prekladatela (European Association for Legal Interpreters and

Translators — EULITA), ktera Uzce spolupracuje s Evropskou unii pro zlepseni

221 WAY, Catherine. The Challenges and Opportunities of Legal Translation and Translator
Training in the 21st Century. In ijoc.org. [online] [cit. 2018-08-25]. Dostupné z:
http://ijoc.org/index.php/ijoc/article/view/3580/1576

222 CHOVANEC, Jan, Miroslav BAZLIK a Teodor HREHOVCIK. Soudni pteklad a tlumoceni.
Praha: Wolters Kluwer Ceska republika, 2011, str. 343

223 Eticky kodex Komory soudnich tlumocénika Ceské republiky In kstcr.cz [online]. [cit. 2018-08-
25]. Dostupné z: http://www.kstcr.cz/cz/kst-cr-eticky-kodex

224 Tamtéz
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prekladatelskych a tlumocnickych sluzeb, coz v dusledku zlepsuje efektivitu

naklada.225

2.5.2. Pravni uprava v Ceské republice

Nejstarsi dprava soudniho tlumocnictvi psanym pravem v ceskych zemich
pochazi z roku 1835. Jedna se o dvorsky dekret ¢. 109 ze dne 22. prosince 1835, o
soudnich tlumocnicich, ktery je psany v némciné (Hofdecret 109. vom 22.
December 1835).226 Jelikoz jsem nesehnala ani cesky preklad, ani shrnuti obsahu
natoz podrobnéjsi rozbor obsahu tohoto pravniho predpisu ¢i jeho historickych
souvislosti, rozhodla jsem se vyse zminénému dekretu vénovat vice prostoru nez
novejsi pravni uprave, vychazejice pouze z vlastniho (volného) prekladu textu.
Dekret je pomérné kratky a cleni se na 7 odstavcl. Podle prvniho odstavce
vSechny vystavené listiny, které nejsou v jednacim jazyku soudu nebo v jednom
ze zemskych jazyku (Landessprachen), jsou strany povinny prilozit v ovérenych
prekladech do jazyka soudu nebo jednoho ze zemskych jazyku.

Zadruhé u soudd typu Landrechtengerichte a  kolegialnich soudu
(Collegialgerichte) prvniho stupné hlavnich mést provincii nebo gubernii
a v pripadé potreby 1 v kolegialnich soudech jinych velkych meést, by se meél
prisezné zavazat potrebny pocet tlumocénikt k prekladiim téch cizich jazyka, v
nichz jsou listiny vydavany castéji, pokud se tak jiz nestalo. Tlumocnici maji byt
vybrani predevsim z rad advokati nebo notart a jmenovani odvolacimi soudy.
Kazdy odvolaci soud po vyslechnuti svych podrizenych soudt uréi pocet téchto
tlumocnikd.

Zatreti u individualnich pripadd, kdy preklad nemutze pripravit zadny prisezny
tlumocnik, soudce prvniho stupné jmenuje a vezme pod prisahu prekladatele.
Zactvrté na konci prekladu musi tlumocnik s ohledem na svou prisahu osvédcit
presnou shodu prekladu s originalem, zaznamenat rok a den vyhotoveni prekladu
a stvrdit toto osvédceni svym podpisem a peceti. Ma-li se tato listina pouzit mimo

misto, kde ma tlumocnik bydlisté, soud, u kterého je tlumocnik ve sluzbé, musi

225 WAY, Catherine. The Challenges and Opportunities of Legal Translation and Translator
Training in the 21st Century. In ijoc.org. [online] [cit. 2018-08-25]. Dostupné z:
http://ijoc.org/index.php/ijoc/article/view/3580/1576

226 Dekret tvori prilohu této prace

~ T4 ~



pripojit dolozku se svym podpisem, ktera ovéruje, ze je pravoplatnym priseznym
tlumocnikem.

Zapaté 1 bez zvlastniho soudniho prikazu vyhotovi stali prisezni tlumocnici
stranam za uplatu preklady, o které pozadaji. Pokud nedojde ohledné odmény
k dohodé mezi tlumoénikem a stranou, urci vysi odmény tlumocnika soud.
Zasesté preklady prisezného tlumocnika povazuji soudy a dalsi drady za spravné.
Strané, ktera prohlasuje, ze preklad je chybny, musi byt dovoleno prokazat své
tvrzeni dvéma nebo vice odborniky v souladu s predpisy soudniho radu.

Zasedmé dokumenty ve verejnych knihach, které nejsou v jednacim jazyce
(soudu) ani v jednom ze zemskych jazykt, jsou zaznamenany v prekladu a pokud
je to mozné téz soucasné v jazyce originalu. Tento predpis se vsak netyka
Lombardsko-benatského kralovstvi a Dalmacie, kde lze 1 nadale pouzivat pouze
jazyk italsky.

Dvorsky dekret byl zrusen az 2. 7. 1949 zakonem ¢. 167/1949 Sb., o stalych
priseznych znalcich a tlumocnicich, ktery je prvni komplexni tUpravou
tlumocnictvi v ¢eskych zemich.227 Tento zakon spojil do jednoho zakona upravu
¢innosti znalci a tlumocnikd a toto usporadani zustalo v ceském pravnim radu
dodnes. Oproti dekretu navic stanovuje podminky, které musi osoba splnit pro
ustanoveni tlumoénikem. Dale stanovuje dozor nad vykonem tlumocnické
¢innosti a zavadi institut karného rizeni. Novinkou byly 1 pozadavky na vykon
aradu. Na rozdil od dekretu ¢. 109/1835 sb. z. s. jiz nebyl vykon tlumocnické
¢innosti omezen na soud bydlisté tlumocnika, ale opravnéni se rozsirilo na celé
uzemi statu. Podle davodové zpravy k zakonu ¢. 47/1959 Sb., o ipraveé pravnich
pomért znalcl a tlumocnikt, ktery nahradil zakon ¢. 167/1949 Sb.:

»Dosavadni tuprava zpiisobu ustanovovani znalcti a tlumocnikit a zpiisob kontroly
jejich c¢innosti v etapé dobudovdni socialismu jiz nevyhovuje. Zpuisob, pri némz
byli znalci a tlumocnici po provedeném predepsaném Tizeni zapisovdni do
seznamu stalych priseznych znalct a tlumocnikii, vytvoril ve svych diisledcich ze
znalcit znacény pocet soukromych podnikatelii, kteri casto docilovali z této své

c¢innosti nadmeérné prijmy, pricemz jejich znalecka cinnost byla nezridka na tikor

2271 DORFL, Lubos. Zdkon o znalcich a tlumocnicich: komentdr. Praha: C.H. Beck, 2009. Beckovy
texty zakont s komentarem. Predmluva. Dostupny z databaze www.beck-online.cz
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jejich vlastnich povinnosti jako pracovnikii ve stdalém pracovnim poméru.
[...JPonékud odlisna je situace pri obstaravani tlumocnickych praci. I zde je treba
vymytit soukromopodnikatelsky charakter cinnosti, ktery se i na tomto useku
objevoval, i kdyz v daleko omezenéjsi mire nez u znalcii. U tlumocnikii se zavadi
jako nova zdsada to, Ze iniciativa pri urcovani zpusobilych osob se dava
organizacim, nikoliv jiz jednotlivcum, a Ze se pocita s vytvarenim organizaci
socialistického sektoru, které budou mit za ukol zajistovat prekladatelské
sluzby. 228

Zakon o upravé pravnich pomért znalcti a tlumocnikt byl poplatny dobé, ve které
vznikl. Ackoli usiloval o nahrazeni dosavadniho pojeti a pozice tlumocnické
profese pojetim odpovidajicim socialistické ideologii, tedy vnimani tlumocnika
jako pouhych zameéstnanci socialistickych instituci. Tato snaha o zménu vsak
nebyla prilis Gtspésna.?29 A tak byl zakon z roku 1959 nahrazen dodnes platnym
zakonem ¢. 36/1967 Sb., o znalcich a tlumoc¢nicich (dale jen ,znalecky zakon®). Od
svého prijeti byl ctyrikrat novelizovan a je provadén taktéz ctyrikrat
novelizovanou vyhlaskou ministerstva spravedlnosti ¢. 37/1967 Sb. k provedeni
zakona o znalcich a tlumocnicich. Znalecky zakon se vratil k pojeti tlumocnikt
jako ,nestrannych a institucionalné nezavislych osob“ samozrejmé v mezich
tehdejsich socialistickych predstav. Po revoluci v roce 1989 musel byt znalecky
zakon nékolikrat novelizovan, aby lépe odpovidal novym dynamickym socialnim
1 ekonomickym pomértum, presto vzhledem k dobé svého vzniku jiz v nékterych
situacich neodpovida soucasnym potrebam. Proto se jiz delsi dobu ocekava nova
komplexni pravni aprava. 230

V soucasné dobé je jiz podruhé v legislativnim procesu vladni navrh zakona
o soudnich tlumocnicich a soudnich prekladatelich spolu s navrhem zakona

o znalcich, znaleckych kancelarich a znaleckych tstavech.231 Dne 29. 5. 2018 byl

228 Davodova zprava k zakonu ¢. 47/1959 Sb., o ipravé pravnich poméra znalcd a tlumocnikd In
psp.cz [online]. [cit. 2018-08-25]. Dostupné z: http://www.psp.cz/eknih/1954ns/tisky/t0319_01.htm
229 DORFL, Lubos. Zdkon o znalcich a tlumocnicich: komentdr. Praha: C.H. Beck, 2009. Beckovy
texty zdkonu s komentarem. Predmluva. Dostupny z databdze www.beck-online.cz

230 Tamtéz

231 Vlada schvalila tpravy Ministerstva spravedlnosti CR v oddluZeni i zédkonu o znalcich In
bulletin-advokacie.cz [online] [cit.  2018-08-25]. Dostupné z:  http://www.bulletin-
advokacie.cz/vlada-schvalila-upravy-ministerstva-spravedlnosti-cr-v-oddluzeni-i-zakonu-o-
znalcich
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navrh nové pravni upravy souniho prekladatelstvi a tlumocnictvi projednan
v Poslanecké snémovné v 1. ¢teni a nasledné prikazan vybortm.232

Navrh zakona vsak kritizuji odbornici jak pro legislativné-technické, tak hmotné
nedostatky. Navrhu jsou vytykany napriklad nespravné odkazy nékdy dokonce
na neexistujici paragrafy, vybér pravnich pojmli nekonzistentnich s éeskym
pravnim radem, gramatické chyby i nejasné odliseni tlumocnikt a prekladatela
véetné jejich cCinnosti a praxi. Snevoli se setkalo 1 ustanoveni prenasejici
jmenovani tlumocénika pouze na krajské soudy, nejen kvuli slouceni soudni moci
a vykonu verejné spravy, ale téz kvali mozné nejednotnosti a nebezpeci
regionalnich odchylek.233

Osobné povazuji kritické nazory odbornikt za opravnéné a ztotoznuji se s nimi.
Co se tyce kladnych stranek navrhu zakona, ve svétle skutecnosti vyslovenych
v této kapitole, povazuji rozhodné za pozitivni oddéleni znalecké
a tlumocnické/prekladatelské ¢innosti do samostatnych zakont. Dale povazuji za
pozitivni pocin vydéleni soudniho prekladatelstvi ze soudniho tlumocnictvi. Jak
jsem jiz zminovala v ramci této kapitoly, tyto dvé cinnosti nejsou zameénitelné.
A vneposledni radé zvyseni odmény soudnim tlumocnikim a soudnim
prekladatelim. S odkazem na vyse uvedené nedostatky, povazuji tedy za
nestastné, ze soucasné reseni neni pres mnohaletou pripravu dotazené do konce.
Nova pravni uprava modifikovana nejen zminénymi pripominkami expertt by
zjednodusila a zaroven zkvalitnila vykon téchto dalezitych profesi a prinesla by

mimo jiné vyse vypoctena pozitiva.

232 Snémovni tisk 73 vl. n. z. o soudnich tlumocnicich a soudnich prekladatelich - In psp.cz
[online]. [cit. 2018-08-25]. Dostupné z: http://www.psp.cz/sqw/historie.sqw?T=73&0=8

233 STADLEROVA, Vendula. Zdkon o soudnich tlumoénicich je plny chyb, vytykaji instituce
Pelikénovi a doporucuji prepracovani In ceska-justice.cz [online]. [cit. 2018-08-25]. Dostupné z:
http://'www.ceska-justice.cz/2016/08/zakon-o-soudnich-tlumocnicich-je-plny-chyb-vytykaji-
instituce-pelikanovi-a-doporucuji-prepracovani/
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2.6. Kvalita prekladu
,Otdazkou v pravnim prekladu neni, ktery preklad je sprdvny, ale ktery je pri vsi

skromnosti méné chybny. 234
(Uwe Kischel)

Co si predstavime pod pojmem kvalita? Emma Wagner rozebira pozadavky na
kvalitu pravniho prekladu jeho pripodobnénim k produktu a sluzbé zaroven.
Kdyz si koupime jakykoli produkt, napr. tabulku cokolady, mame urcita
ocekavani a pozadavky na kvalitu. Ocekavame, ze bude chutnat podle oznaceni
na obalu, treba hotrce nebo matové, ze bude chutnat jako jiné tabulky cokolady
stejného typu, které jsme si jiz koupili drive, Zze bude cCerstva a bez plesnivych
kousku, ze nebude obsahovat nebezpecné substance jako toxiny nebo stérk atd.
Stejné tak produkt jménem preklad musi splnovat nasledujici ocekavani. Musi
néjakym zpusobem odpovidat puvodnimu textu (ekvivalence), musi dosahovat
stejného standardu jako drivéjsi preklady stejného typu (konzistence), nesmi
obsahovat chyby (spravnost), nesmi zpusobit skodu (,netoxicita®). Tyto vSechny
aspekty dohromady poméhaji definovat kvalitu. Casto byvd opomijen pravé
pozadavek, aby preklad nezpasobil skodu. Obzvlasté v mezinarodnich
organizacich je treba vyhybat se ,toxickym“ prekladim. Na druhou stranu
nesmime zapomenout, ze preklad neni jen produktem, ale téz sluzbou, ¢emuz
odpovidaji dalsi pozadavky: napriklad rychlost sluzby ¢i otazka naklada (levné
preklady mohou byt spatné a Spatné preklady, jako Spatna cokolada, mohou byt
toxické, takze je treba mit na pameéti skryté naklady). Kvalita prekladu jako
produktu a kvalita prekladu jako sluzby tvori kompletni ,balicek® kvality
prekladu.235

Dle Chromé je jinym oblibenym méritkem kvality prekladu, ,do jaké miry

preklad jako celek splnil ¢i nesplnil ucel, pro ktery byl porizen, a ocekdvdani

231 CHROMA, Marta. Prauvni preklad v teorii a praxi: novy obcéansky zdkonik. Praha: Karolinum,
2014, str. 13 ,,The question in legal translation is not which translation is right, but, more
modestly, which one is less wrong.”

235 WAGNER, Emma. The quest for translation quality in international organisations In
abacus.universidadeuropea.es [online] [cit. 2018-08-25]. Dostupné Z:
http://abacus.universidadeuropea.es/bitstream/handle/11268/6420/2_wagner_art.pdf?sequence=2
&isAllowed=y
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konecného prijemce prekladu (kterym v naprosté vétsiné pripadii neni teoretik
prekladu, ale odbornik v problematice, o niz preloZeny text pojednava. “236

Kvalitu prekladu téz ovlivnuje kvalita vychoziho textu, v pripadé sSpatného
vychoziho textu mohou nastat v pravni praxi opravdu vazné situace. Chroma
uvadi jako priklady netspésna extradi¢ni rizeni: ,,Stdtni zdstupci si nedali praci
uz s vychozim ceskym textem a nasledny preklad byl jesté horsi. Argument, Ze to
vubec neni srozumitelné pro ciziho soudce, je ten nejjednodussi k tomu nékoho
nevydat."?37 Odkazala bych se tedy na prvni cast své prace ,Jazyk v pravu
a nutnost dobre cesky napsaného textu, abychom vibec mohli posuzovat
schopnosti prekladatele a kvalitu samotného prekladu, ktery s nejvétsi
pravdépodobnosti v pripadé Spatného vychoziho textu nemuze ,splnit ucel, pro
ktery byl porizen ani ,,ocekdvani konecného prijemce prekladu.“

Dalsi faktor ovlivnujici vyslednou kvalitu predstavuje vyse odmeény prekladatele
¢1 prekladatelské agentury. Je =zajisté kvalitativni rozdil mezi prekladem,
prelozenym jedinym prekladatelem, aniz by prosel korekturou, a prekladem,
ktery byl nasledné nékolikrat zkontrolovan a zrevidovan, jak z odborného tak
lingvistického hlediska. ,,...poZadavku na kvalitu pak musi odpovidat i cena,
ktera nemuze byt nejnizsi, tedy napriklad 280 K¢ za normovanou stranu, jak je
obcas pozZadovano ve vybérovych rizenich. Spravné by se totiz méla pohybovat nad
600 K¢ za normostranu,” jak podotykda Milan Havlin.”*® Problémy s odpovidajici
odménou za preklad krasné ilustruje Chroma: ,V jednom neddvném vybérovém
rizeni manazer prekladatelské agentury, jiz byla zakdzka pridélena, na dotaz, jak
hodla zajistit pravnelingvistickou kvalitu preloZeného prdvniho predpisu, jasne
odpovédeél, Ze kvalita bude zajisténa do vyse vysoutéZené ceny zakdazky (kterd byla
nejnizsi ze vsech nabidek).239“ Nezbyva nez znovu zopakovat varovani Emmy

Wagner pred skrytymi naklady souvisejici se spatnym prekladem.

236 CHROMA, Marta. Pravni preklad v teorii a praxi: novy obcéansky zdkonik. Praha: Karolinum,
2014, str. 13

237 FILIPOVA, Katefina. Hled4 se kvalitni preklad zakona, zn. levné. In pravniradce.ithned.cz
[online]. [cit. 2018-08-25]. Dostupné z: https://pravniradce.thned.cz/c1-64579590-hleda-se-kvalitni-
preklad-zakona-zn-levne

238 Tamtéz

239 CHROMA, Marta. Prduvni preklad v teorii a praxi: novy obcéansky zakonik. Praha: Karolinum,
2014, str. 57
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Tento stav je v ceském prostredi mimo jiné dusledkem castého nazoru, ze pokud
nékdo ovlada cizi jazyk, je to dostatecny predpoklad pro prekladani pravnich
dokument.240 Jak jsem jiz upozornovala v predeslé kapitole vénujici se
soudnimu prekladatelstvi a tlumocnictvi, znalost ciziho jazyka predstavuje pouze
zcela nezbytny predpoklad, nikoli vSak kvalifikaci pro vykon prekladatelstvi ci
tlumocnictvi. Coz plati nejen v soudni, ale v celé pravni sfére. Stranou tak casto
zastava urcitd uroven pravni gramotnosti, zejména znalost obou pravnich
systému a schopnost pracovat s odliSnostmi v terminologii obou jazyku.241
Studenti prekladatelstvi ¢asto maji skromné, ¢i nemaji vubec zadné znalosti
v oblasti prava. Pouze mensina studentli se nékdy tucastnila soudniho fizeni,
koupila si dim nebo uzavrela smlouvu, coz je pramenem nizké sebedtvéry pri
prekladani pravnich textd, neustalého vyhledavani neznamé terminologie
a prilisného spoléhani na slovniky.242 Prekladatelé se tak seznamuji s pravem az
béhem své prekladatelské praxe, pricemz jim vénované ruzné semindre
a prednasky se zpravidla tykaji pouze pravniho systému statu, ve kterém
prekladatel Zije a vénuje se své profesi.243

Tomu samozrejmé nepomaha nynéjsi pojeti prekladatelského vzdélani na
vysokych gkoldch v Ceské republice, jehoz udelem je vyskolit vSestranného
prekladatele schopného prekladat cokoliv od publicistickych utvart, odbornych
textl z oblasti ekonomie ¢i prava az po krasnou literaturu. Anne Wagner vsak
nezbytnost dostatecného pravniho vzdélani prekladatelt trefné shrnuje. Podle
jejiho nazoru musi prekladatelé pro spravné a presné uziti pravniho jazyka
porozumét vSem mechanismim prava, jak pravni texty vznikaji, jak se
interpretuji a aplikuji v praxi.244 S ¢imz souvisi nutnost jiz tolikrat zminovaného

vnitrojazykového prekladu, protoze bez pochopeni smyslu se prekladatel

240 Tamtéz str. 57

241 Tamtéz str. 57

242 WAY, Catherine. The Challenges and Opportunities of Legal Translation and Translator
Training in the 21st Century. In ijoc.org. [online] [cit. 2018-08-25]. Dostupné z:
http://ijoc.org/index.php/ijoc/article/view/3580/1576

243 CHROMA, Marta. Prdvni preklad v teorii a praxi: novy obéansky zdkonik. Praha: Karolinum,
2014, str. 36-37

244 Tamtéz str. 22 a 36-37
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krecovité drzi vsech slov vychoziho textu a pouze je preklapi do cilového jazyka245.
Nelze tedy ocekavat, ze bude zachycen smysl vychoziho textu v cilovém. Chroma
tak povazuje za dulezité povinné soustavné vzdeélavani budoucich pravnich
prekladatelt v oblasti prava v ramci celozivotniho vzdélavani.246 Mozné reseni
téz vidi v zavedeni ,studijniho dvojoboru prdvo a jazyk“.247 Pokud jde
o celozivotni vzdélavani, ocenuji Doplnkové studium pro prekladatele pravnich
textu, které porada JURIDIKUM, Ustav pro dalsi vzdélavani pravnika Pravnické
fakulty Univerzity Karlovy v Praze. Pro cerstvé absolventy by vsak mohlo
predstavovat urcitou prekazku, ze se jedna o placené studium. Osobné spattruji
optimalni vychodisko pro vyssi pravni gramotnost, a tedy pripravenost
k prekladani pravnich textt a nasledné vyssi kvalitu prekladu, bud v reseni
navrzeném Chromou, nebo v pozménéné koncepci studia prekladatelstvi.
Bakalarsky program by zahrnoval vseobecné studium prekladatelstvi
a v nasledujicim magisterském studiu by se jiz student specializoval na
konkrétni typ prekladu, idealné zaméreny v nasem pripadé pravé na pravni

preklad.

245 CHROMA, Marta. O pravnim prekladu prevazné vazneé. In pravniprostor.cz [online]. [cit. 2018-
08-25] Dostupné z: https://www.pravniprostor.cz/clanky/ostatni-pravo/o-pravnim-prekladu-
prevazne-vazne

246 CHROMA, Marta. Prauvni preklad v teorii a praxi: novy obcéansky zdkonik. Praha: Karolinum,
2014, str. 36-37

247 FILIPOVA, Katetina. Hled4 se kvalitni preklad zakona, zn. levné. In pravniradce.ithned.cz
[online]. [cit. 2018-08-25]. Dostupné z: https://pravniradce.ihned.cz/c1-64579590-hleda-se-kvalitni-
preklad-zakona-zn-levne
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3. Cast: Jazyk(y) a preklad v Evropské unii

3.1. Zakladajici smlouvy a pristoupeni k Evropské unii

»Jazykem Evropy je preklad. 248

(Umberto Eco)

Ve svété nenalezneme podobny pripad mnohojazycnosti, jakym je v soucasné
dobé Evropska unie se svymi 24 Urednimi jazyky. Organizace spojenych naroda
ma pouhych sest. Co se tyce stata v Evropé, tak nejvice urednich jazykt ma
Svycarsko (¢ty¥i). Mimo Evropu vitézi Jihoafrick4 republika s jedenécti jazyky.
Dale je Evropska unie jedinou mezinarodni organizaci, kde prinejmensim jeden
uredni jazyk kazdého clenského statu je téz irednim jazykem této organizace.249

Princip rovnosti urednich jazykt spoc¢iva na pevnych pravnich zakladech, které
se nachazeji v Listiné zakladnich prav Evropské unie (dale jen ,Listina“),
zakladajicich smlouvach a téz v sekunddrnim pravu.250 Cldnek 22 Listiny
stanovi, Ze ,,Unie respektuje kulturni, nabozZenskou a jazykovou rozmanitost.
Podle ¢lanku 21 odst. 1 Listiny je zakazana diskriminace mimo jiné na zakladé
jazyka. V souladu s ¢lankem 41 Listiny ma kazdy obéan pravo na komunikaci
s institucemi Evropské unie v kterémkoliv irednim jazyce Evropské unie, coz je
soucasti prava na radnou spravu. V clancich 20 a 24 Smlouvy o Evropské unii
(dale jen ,Smlouva o EU%) je pak znovu upraveno pravo obc¢anu obracet se na
instituce a organy Evropské unie v jakémkoliv jazyku, ktery je ve Smlouve

oznacen za autenticky, a na odpoved ve stejném jazyce.251

248 FRANK, Tibor. "The Language of Europe Is Translation" In hungarianreview.com [online].
[cit. 2018-08-25]. Dostupné Z:
http://www.hungarianreview.com/print/20160923__the_language_of_europe_is_translation_ ,The
language of Europe is translation.”

249 MANKO, Rafal. Legal aspects of EU multilingualism. In europarl.europa.eu. [online] [cit.
2018-08-25]. Dostupné Z:
http://www.europarl.europa.eu/RegData/etudes/BRIE/2017/595914/EPRS_BRI(2017)595914_EN.p
df

250 Tamtéz
251 Tastina zakladnich prav Evropské unie (2012/C 326/02). In eur-lex.europa.eu [online]. [cit.
2018-08-25] Dostupné Z: https://eur-lex.europa.eu/legal-

content/CS/TXT/PDF/?uri=CELEX:12012P/TXT&from=CS
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V textech smluv Evropské unie je zvykem na konec vlozit ¢lanek informujici
o mnozstvi jazykovych verzi dané smlouvy, napr. ¢lanek 55 odstavec 1 Smlouvy
o EU stanovi?52;

»Tato smlouva, sepsand v jediném vyhotoveni v jazyce anglickém, bulharském,
ceském, danském, estonském, finském, francouzském, chorvatském, irském,
italském, litevském, lotysském, madarském, maltském, némeckém, nizozemském,
polském, portugalském, rumunském, reckém, slovenském, slovinském, spanélském
a svédském, pricemz vSechna znéni maji stejnou platnost, bude uloZena v archivu
vlady Italské republiky, ktera preda jeji ovéreny opis vsem vladam ostatnich
signatarskych stati. 253

Clanek 358 Smlouvy o fungovani Evropské unie (ddle jen ,Smlouva o FEU“) se na
tuto upravu odvolava: ,Na tuto smlouvu se vztahuje clanek 55 Smlouvy
o Evropské unii.”

V souladu s tim je kazda jazykova verze autenticka a tedy 1 vychozim textem pro
soudni interpretaci a aplikaci. V pripadé pochybnosti by mély byt prozkoumany
vSechny jazykové verze, ale 1 kdyz nenastanou zadné pochybnosti, mély by byt
zohlednény véechny (jazykové) verze.254 Clanek 342 Smlouvy o FEU pak odkazuje
upravu jazykového rezimu do sekundarniho prava:

»Pravidla pro pouzivani urednich jazykii v organech Unie stanovi Rada
jednomysiné formou narizeni; pravidla obsaZenda ve statutu Soudniho dvora
Evropské unie tim nejsou dotcéena.

Evropsky jazykovy rezim je tedy upraven narizenim ¢. 1/1958, o uzivani jazyku
v Evropském hospodarském spolecenstvi (dale jen ,narizeni o uzivani jazyka“)255,

Narizeni o wuzivani jazykt bylo mnohokrat pozménéno a aktualizovano

252 ROBERTSON, Colin. How the European Union functions in 23 languages In brage.bibsys.no

[online] [cit. 2018-08-25]. Dostupné Z:
https://brage.bibsys.no/xmlui/bitstream/handle/11250/2393842/Robertson_28.pdf?sequence=1&isA
llowed=y

253 Konsolidovana znéni Smlouvy o Evropské unii a Smlouvy o fungovani Evropské unie (2016/C
202/01). In eur-lex.europa.eu [online]. [cit. 2018-08-25] Dostupné z:https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/CS/TXT/PDF/?uri=0d:C:2016:202: FULL&from=CS

254 ROBERTSON, Colin. How the European Union functions in 23 languages In brage.bibsys.no
[online] [cit. 2018-08-25]. Dostupné z:
https://brage.bibsys.no/xmlui/bitstream/handle/11250/2393842/Robertson_28.pdf?sequence=1&isA
llowed=y

255 Narizeni ¢. 1/1958, o uzivani jazykt v Evropském hospodarském spolecenstvi. In eur-
lex.europa.eu [online] [cit. 2018-08-25]. Dostupné z: https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/CS/TXT/PDF/?uri=CELEX:31958R0001&from=CS
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s pribyvajicimi novymi staty a jejich jazyky. V soucasnosti tak clanek 1 tohoto
narizeni zni:

Ufednimi a pracovnimi jazyky organii Unie jsou anglictina, bulharstina, cestina,
danstina, estonstina, finstina, francouzstina, chorvatstina, irstina, italStina,
litevstina, lotystina, madarstina, maltstina, némcina, nizozemstina, polstina,
portugalstina, rumunstina, Tectina, slovenstina, slovinstina, S$panélstina
a svédstina.”

Nékteré uredni jazyky Evropské unie jsou urednimi jazyky vice nez v jednom
clenském statu, napr. anglictina, francouzstina, némcina, svédstina. Rada
clenskych statti pak ma naopak vice urednich jazykd, napr. Belgie nebo Irsko.
Presto neexistuje zadné pravidlo v tom smyslu, ze by si ¢lensky stat vybral, ktery
z jeho urednich jazykt by mu meél byt ,pridélen” jako uredni jazyk.256 Urcitou
zajimavosti je pak pouzivani latiny v Evropské unii, napr. internetové stranky
Soudniho dvoru Evropské unie (dale jen ,Soudni dviar EU® maji v nazvu

,CVRIA“ a stranky Rady zase latinské slovo ,,Consilium“ 257

3.1.1. Pristoupeni k Evropské unii

Ke smlouvé o pristoupeni jsou vzdy pripojeny oficialni preklady existujiciho
smluv Evropské unie, primarniho prava, v novém jazyce. Tyto preklady se
prohlasi za autentické a stanou se zakladem pro novou jazykovou verzi prava
Evropské unie. Sekundarni pravo je téz prelozeno do nového jazyka a zverejnéno
ve zvlastnim vydani Uredniho véstniku Evropské unie.258

Pristupujici staty se na pristoupeni do EU nékolik let pripravuji, aby byl jejich

pravni rad v souladu s pravnim radem EU. S tim souvisi 1 velké mnozstvi

256 MANKO, Rafat. Legal aspects of EU multilingualism. In europarl.europa.eu. [online] [cit.
2018-08-25]. Dostupné Z:
http://www.europarl.europa.eu/RegData/etudes/BRIE/2017/595914/EPRS_BRI(2017)595914_EN.p
df

257 KREPELKA, Filip. Mnohojazycénost Evropské unie a jeji diisledky pro ceskou prduvni praxi.
Brno: Masarykova univerzita, 2007. Spisy Pravnické fakulty Masarykovy univerzity v Brné, sv.
309, str. 98

258 ROBERTSON, Colin. How the European Union functions in 23 languages In brage.bibsys.no
[online] [cit. 2018-08-25]. Dostupné zZ:
https://brage.bibsys.no/xmlui/bitstream/handle/11250/2393842/Robertson_28.pdf?sequence=1&isA
llowed=y
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prekladanych dokumentt, jak na strané daného statu, tak na strané Evropské
unie. Drive se uvadélo néco okolo osmdesati tisic normostran pravniho textu.

V pripadé Ceské republiky se o zabezpeceni prekladd postaral odbor
kompatibility Uradu V1ddy Ceské republiky. Vétsina pravnich dokumentt byla
prelozena zasluhou externich prekladateli podle metodickych pokynu
prislusnych ministerstev z anglické, francouzské a némecké verze. Pred
zverejnénim a prohlasenim za autentické byly jesté preklady zrevidovany na
arovni Evropské unie. Vzhledem k mnozstvi prekladaného materialu vstoupila
Ceska republika 1. kvétna 2004 do Evropské unie, aniz by se podarilo prelozit
vSechny dokumenty. Z tohoto diivodu se 1 o nékolik mésict zpozdilo zverejnéni
ceské verze platnych pravnich dokumenti ve Zvlastnim vydani Uredniho
vestniku Evropské unie.?5® Valna vétsina byla publikovana do jednoho roku od
rozsireni a zbytek do prvniho pololeti roku 2006. Co se tyce judikatury, lze
dodnes samozrejmé nalézt staré 1 novéjsi rozsudky, které do vsech soucasnych
urednich jazyku (tedy 1 do Cestiny) prelozené nejsou, napr. rozsudek Soudniho
dvora Evropské unie ze dne 17. rijna 1995, Konservenfabrik Lubella Friedrich
Biker GmbH & Co. KG v Hauptzollamt Cottbus, Case C-64/95260, k tomuto

pripadu se jesté vratim v kapitole ,,Legislativa a judikatura Evropské unie®.

259 KREPELKA, Filip. Mnohojazycénost Evropské unie a jeji dusledky pro ceskou prdvni praxi.
Brno: Masarykova univerzita, 2007. Spisy Pravnické fakulty Masarykovy univerzity v Brné, sv.
309, str. 91-95

260 Rozsudek Soudniho dvora Evropské unie ze dne 17. rijna 1995, Konservenfabrik Lubella
Friedrich Bikker GmbH & Co. KG v Hauptzollamt Cottbus, Case C-64/95, ECLI:EU:C:1996:388 In
eur-lex.europa [online] [cit. 2018-08-25]. Dostupné z: https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A61995CJ0064
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3.2. Mnohojazy¢nost

wJednotnd v rozmanitosti.

(oficialni motto Evropské unie)

Jazykova rovnost v Evropské unii by méla teoreticky znamenat, ze zadny jazyk
neni zbyteény a zadny obcan Evropské unie by nemél mit pocit, ze jeho jazyk je
prehlizen nebo znevazovan. Za principem rovnosti jazyku stoji mimo jiné snaha
zajistit vSéem obcéantim Evropské unie rovny pristup k unijnim institucim
a legislativé. Podle Komise dokonce bez tohoto rovného pristupu nemtizou
instituce pracovat transparentné a odpovédné. Komise téz povazuje za zakladni
pravo, aby obcané Evropské unie zcela rozuméli ve svém jazyce obsahu prava,
kterym jsou vazani. Mnohojazycnost podle ni spo¢iva na principech demokratické
legitimity a transparentnosti.2?6! Co se na prvni pohled muze zdat jako
neopodstatnéna benevolence vaci ,malym“ jazykim a plytvani penézi, je ve
skutecnosti velice citliva politicka otazka. Jak je znamo, jazyky plni dvé funkce,
které nelze jednoduse oddélit: komunikacni tedy prenos informaci a symbolickou
s kulturnim a politickym podtextem predevsim narodni identitou.262

Komise, Parlament 1 Rada Evropské unie prohlasily, ze vsechny evropské jazyky
jsou nedilnou soucasti jeji kultury a civilizace. Z toho vyplyva, ze vsechny
evropské jazyky musi byt povazovan za sobé rovné ve vyznamu a dustojnosti.
Rovnost jazykt se téz vaze k regionalnim a mensinovym jazyktum, Takovyto
vSezahrnujici pristup je vsouladu s Evropskou Chartou regionalnich ¢i
mensinovych jazyka Rady Evropy z roku 1992 a Vseobecné deklarace jazykovych
prav Organizace OSN pro vzdélani, védu a kulturu zroku 1996 (Universal

Declaration on Linguistic Rights of United Nations Educational, Scientific and

261 BAAIJ, Cornelis J. W. The EU Policy on Institutional Multilingualism: Between Principles and
Practicality In languageandlaw.de [online]. [cit. 2018-08-25]. Dostupné Z:
https://www.languageandlaw.de/jll/article/download/4/4

262 GAZZOLA, Michele. Managing multilingualism in the European union: language policy
evaluation for the European parliament. In michelegazzola.com [online]. [cit. 2018-08-25].
Dostupné z: http://www.michelegazzola.com/attachments/File/Papers/LP_06.pdf
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Cultural Organization (UNESCO).263 Podle ¢eského prekladu preambule Charty
regionalnich ¢i mensinovych jazyku ,prdvo uZivat regiondlni nebo mensinovy
jazyk v soukromém a verejném Zivoté je nezcizitelnym pravem.“264 Podle ¢lanku 10
Vseobecné deklarace jazykovych prav maji vsechny jazykové komunity stejna
prava a musi byt podniknuty vsechny nezbytné kroky, aby bylo zabranéno
diskriminaci.265

Mnohojazycénost existuje ve dvou zakladnich variantach, silné a slabé. V systému
silné mnohojazycnosti jsou si vSechny uredni jazykové verze rovny a jsou stejné
autentické. Ve slabé varianté mnohojazycnosti je jenom jedna jazykova verze
prava autenticka, ostatni jsou pouhymi oficialnimi preklady. Pravo Evropské
unie v soucasné podobé predstavuje variantu silné mnohojazycnosti, zatimco
dnes jiz neplatna Smlouva o zalozeni Evropského spolecenstvi uhli a oceli z roku
1951 reprezentovala slabou verzi mnohojazycnosti, kdy jedinym autentickym
znénim bylo francouzské. V soucasnosti predstavuje slabou mnohojazycnost téz
judikatura Soudniho dvora EU, jejiz znéni je autentické pouze v jednacim jazyku
— tedy jazyku konkrétniho pripadu.266 Jazykovym rezimem Soudniho dvora EU se
zabyvam vice v kapitole ,Jazyky v institucich Evropské unie“. Podle Theodora
Schillinga by nahrazeni 24 autentickych jazykovych verzi prava jednou
autentickou verzi a s 23 preklady, tedy zvoleni slabé mnohojazycénosti, vyresilo
mnohé problémy, zejména bychom se vyhnuli tézko resitelnym rozporim mezi
jednotlivymi jazykovymi verzemi za soucasného snizeni neurcitosti prava
Evropské unie na miru vlastni jakémukoliv pravnimu systému.267 Z praktickych
(efektivita, jiz redalna praxe v mnoha institucich EU) 1 teoretickych davodu

povazuje Francesco Palermo princip rovnosti jazykt za v mnoha ohledech

263 BAAILJ, Cornelis J. W. The EU Policy on Institutional Multilingualism: Between Principles and
Practicality In languageandlaw.de [online]. [cit. 2018-08-25]. Dostupné Z:
https://www.languageandlaw.de/jll/article/download/4/4

264 Evropska charta regiondlnich ¢i mensinovych jazyka ze dne 5. listopadu 1992 (ETS 148). In
vlada.cz [online]. [cit. 2018-08-25]. Dostupné Z:
https://www.vlada.cz/assets/ppov/irnm/dokumenty/mezinarodni-dokumenty/charta_cz_1.pdf

265 Vseobecna deklarace jazykovych prav ze dne 9. cervna 1996 (Universal declaration on
linguistic rights, 9 June 1996). In pluriling.uni-graz.at [online] [cit. 2018-08-25]. Dostupné z:
http://pluriling.uni-graz.at/etc/upload/linguistic.pdf

266 SCHILLING, Theodor. Multilingualism and Multijuralism: Assets of EU Legislation and
Adjudication? In staticl.squarespace.com [online]. [cit. 2018-08-25]. Dostupné z:
https://staticl.squarespace.com/static/56330ad3e4b0733dcc0c8495/t/566b7125959827¢73e35b3c36/
1454838361490/GLdJ_Vol_12_No_07_Schilling.pdf
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zavadeéjici utopii a nepochybuje o nutnosti opustit silnou mnohojazycnost ve
prospéch slabé mnohojazycnosti.268 Naopak Michele Gazzola z vysledki své
studie vyvodila zavér, ze zadny jazykovy rezim nemuze byt povazovan za jediné
a nejlepsi reseni. Vysledky jeji studie téz ukazaly, ze pouzivani vice jazyka
nemusi nutné znamenat neudrzitelné navyseni naklad.269

Cornelis J. W. Baaij se domniva, ze by méla Evropska unie zajistit, aby jeji
obcané zvladli alespon jeden jazyk, ktery pouziva, pravdépodobné anglic¢tinu,
s ohledem na jeji prevladajici uzivani uvnitr instituci Evropské unie. Pokud by se
vsichni Evropané ucili tento jazyk od brzkého véku navic ke svému rodnému
jazyku, méli by poté vzdy vychozi jazyk pro komunikaci mezi sebou stejné jako
s institucemi Evropské unie, pro porozuméni prava, které je zavazuje. Nicméné
odpoveéd na otazku, zda zcela prijmout anglictinu jako lingua franca, neni podle
autora jednoznacna a bylo by potreba dalsiho vyzkumu. Kazdopadné podpora
odpovidajici irovné anglickych jazykovych znalosti kazdého obc¢ana ve spojeni
s podporou jazykové a kulturni rozmanitosti, by mohla byt nejjednodussim

resenim.270

3.2.1. Anglictina jako lingua franca Evropské unie?

V sedmdesatych letech 20. stoleti Francie dvakrat vetovala clenstvi Velké
Britanie v Evropské unii a jednim z davodt byl pravé strach, ze anglictina bude
konkurovat francouzstiné na pozici pracovniho jazyka. Pred prijetim clenstvi
Velké Britanie v Evropské unii francouzsky prezident Geroges Pompidou vymohl
od britského premiéra Edwarda Heathe slib, ze britsti predstavitelé v Evropské
unii budou vzdy plynné mluvit francouzsky.2’ Od pristoupeni Velké Britanie

a Irska do Evropské unie v roce 1973 vsak zaujala angli¢tina bezprecedentni

268 PALERMO, Francesco. Linguistic Diversity within the Integrated Constitutional Space. In
ael.pitt.edu [online] [cit. 2018-08-25]. Dostupné z: http://aei.pitt.edu/7040/1/2006_edap02.pdf

269 GAZZOLA, Michele. Managing multilingualism in the European union: language policy
evaluation for the European parliament. In michelegazzola.com J[online]. [cit. 2018-08-25].
Dostupné z: http://www.michelegazzola.com/attachments/File/Papers/LP_06.pdf

270 BAAIJ, Cornelis J. W. The EU Policy on Institutional Multilingualism: Between Principles and
Practicality In languageandlaw.de [online]. [cit. 2018-08-25]. Dostupné Z:
https://www.languageandlaw.de/jll/article/download/4/4

271 KUZELEWSKA, Elzbieta. Unity in diversity. the language policy of the European union. In
degruyter.com [online]. [cit. 2018-08-25] Dostupné Z:
https://www.degruyter.com/downloadpdf/j/slgr.2014.38.issue-1/slgr-2014-0037/slgr-2014-0037.pdf
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postaveni v prekladatelském procesu v Evropské unii. V komunikaci nahradila
francouzstinu a je neoficialné povazovana za lingua franca Evropské unie.
Zatimco v roce 1997 byly francouzstina a angli¢tina pouzivany rovnocenné pii
tvorbé pravnich textl, v roce 2013 je jiz 81% vsSech navrha pravnich dokumentd
sepisovano v anglictiné.272

Tato nova anglictina pouzita v evropském kontextu nema co do ¢inéni s jazykem
Shakespeara. Jedna se o novou verzi jazyka, ¢asto nazyvanou euroanglictina (EU
English), ktera se lisi od anglického jazyka uzivaného ve Velké Britanii nebo
Irsku. Nova verze angli¢tiny je vysledkem procesu tvorby prava v Evropské unii,
ktery zahrnuje prispévky osob s jinym materskym jazykem nez anglictinou do
legislativniho procesu, a kde je finalni akt casto vysledkem politického
kompromisu mezi riznymi zajmy a zajmovymi skupinami.273

Dominantni postaveni anglictiny ve svétlu brexitu wvyvolava otazku, zda
anglictina zustane jazykem Evropské unie po vystoupeni Velké Britanie. Pres
kontroverzni vyjadreni Jean-Clauda Junckera, predsedy Evropské komise, ze
LSAnglictina pomalu ale jisté ztrdaci v Evropé na diilezitosti,“27* Marko Modiano ve
svém obsahlém c¢lanku ohledné osudu anglictiny v pobrexitové Evropské unii
naopak dochazi k zaveéru, ze se vliv a rozsireni anglictiny po vystoupeni Britanie
z Evropské unie naopak zveétsi.2?>

Jako clenskému statu se Velké Britanii podarilo prosadit pouzivani
standardizované britské anglictiny a efektivné kontrolovat vyvoj a pouzivani
anglictiny v Evropské unii. S odchodem  Velké Britanie s nejvetsi
pravdépodobnosti neprestanou zameéstnanci ani predstavitelé Evropské unie
komunikovat anglicky v ramci pracovnich povinnosti na denni bazi. Bez

britskych kolegti, se kterymi mohli konzultovat spravné uziti standardizované

272 CAVOSKI, Aleksandra. Interaction of law and language in the EU: Challenges of translating
in multilingual environment. In jostrans.org [online]. [cit. 2018-08-25]. Dostupné z:
http://www.jostrans.org/issue27/art_cavoski.pdf

273 Tamtéz

2714 WATTS, Joe. Brexit: Jean Claude Juncker takes swipe at UK stating 'English is losing
importance' amid ongoing row with Theresa May. In independent.co.uk [online] [cit. 2018-08-25].
Dostupné z: https://www.independent.co.uk/news/uk/politics/jean-claud-juncker-brexit-uk-eu-
english-language-french-brexit-theresa-may-commission-a7719151.html  “Slowly  but surely
English is losing importance in Europe...”

275 MODIANO, Marko. English in a post-Brexit European Union. In onlinelibrary.wiley.com
[online] [cit. 2018-08-25]. Dostupné z: https://onlinelibrary.wiley.com/doi/epdf/10.1111/weng.12264
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britské anglictiny, se budou muset vice spoléhat na své jazykové dovednosti nebo
pomoc kolegti, kteri nejsou rodili mluvéi anglictiny. Nepochybné se stanou
zavislejsimi na prekladatelskych sluzbach, ale predevsim bez neustalého dohledu
rodilych mluvcich se s vysokou pravdépodobnosti bude angli¢tina vyvijet do nové
a samostatné podoby anglictiny, ovlivnéna dalsimi jazyky Evropské unie. Tento
proces pomalu probiha jiz dnes, avsak po brexitu se tempo zrychli, protoze
odpadne efektivni dozor Velké Britanie. Za téchto podminek bude zbyvat
Evropské unii kodifikovat novou verzi anglictiny. Evropané tak ziskaji vétsi
svobodu pro uzpusobeni anglictiny potrebam a zkusenostem Evropské unie.276
S ohledem na tuto potencialni modifikaci, se mozna v budoucnosti bude prekladat
z unijni angli¢tiny do britské.277

Zda tomu tak opravdu bude, si zatim musime pockat. Presto vzhledem k
snadnosti zakladni komunikace v anglictiné, jejimu celosvétovému rozsireni
a oblibenosti, se ztotoznuji s nazorem Modiana a samostatnou unijni verzi
angliétiny vidim jako velmi realnou. Za nerealny zatim povazuji jeden uredni
jazyk Evropské unie, ani tak dominantni jazyk jako je anglic¢tina, jelikoz se sotva
budou chtit v dohledné dobé staty vzdat casti své kulturni identity. Coz sama
jako zastankyné silné mnohojazycnosti ve spojeni se zlepSovanim a rozsirovanim
minimalné anglickych jazykovych schopnosti obyvatelstva vitam. Velmi
podporuji snahy o ovladani vice jazyka. Podle mého nazoru méa vazba jazyka na
kulturu a na narodni identitu hlubsi zaklad nez jen ve snaze o politickou
rovnovahu, jelikoz nam jazyk priblizuje mentalitu a hodnoty daného naroda ci
statu, at jiz treba svou gramatickou strankou ¢i slozenim a rozmanitosti slovni
zasoby. Domnivam se, ze chci-li nékomu opravdu porozumét, musim znat jeho

jazyk. Jestlize doty¢nému porozumim, lépe a snadnéji se s nim dohodnu.

276 Tamtéz
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3.3. Jazyky v institucich Evropské unie

wdJe v lidskych silach osvojit si dva az tri jazyky. [...] Desitky jazykt Evropské unie
[...] se naopak naucit nedokdze a nedokdzal kromé talentovanych géniti nikdo.
Nastrojem formalni i spontanni komunikace zde proto musi byt jeden, nanejuys

snad dva nebo tri jazyky. "8

(Filip Kiepelka)

Politika rovnosti jazykd se projevuje 1 v samotnych institucich Evropské unie,
kdy je cilem zajistit zastoupeni obcanu v téchto institucich bez jazykovych bariér.
Evropsky Parlament prohlasil, Ze pravo zvoleného zastupce se vyjadrit a pracovat
ve svém jazyce je soucasti mandatu poslance a demokracie jako takové. Podle
Komise se toto pravo vztahuje 1 na vSechny delegaty a zastupce ¢lenskych stata
pracujicich v institucich Evropské unie.27®

Z pravniho hlediska pak narizeni o uzivani jazyka nerozliSuje mezi urednimi
a pracovnimi jazyky.280 V literature jsou pak uredni jazyky EU zpravidla
definovany jako ty, kterymi spolu komunikuji instituce a vnéjsi svét. Pracovnimi
jazyky EU nazyvame ty, které se pouzivaji ke komunikaci mezi institucemi,
uvnitt instituci a béhem jejich internich schiizi.28! Clanek 6 Naiizeni o uzivani
jazykl povoluje kazdé instituci EU, aby stanovila ve svém jednacim radu, které
jazyky budou uzivany v konkrétnich pripadech, ale nestanovuje zadna kritéria

pro interni pravidla jednotlivych instituci.2s2

278 KREPELKA, Filip. Mnohojazycénost Evropské unie a jeji disledky pro ceskou pravni praxi.
Brno: Masarykova univerzita, 2007. Spisy Pravnické fakulty Masarykovy univerzity v Brneé, sv.
309, str. 30-31
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280 MANKO, Rafat. Legal aspects of EU multilingualism. In europarl.europa.eu. [online] [cit.
2018-08-25]. Dostupné Z:
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3.3.1. Komise Evropské unie, Evropsky parlament a Rada Evropské unie

Kodex radného uredniho chovani zaméstnancu Evropské komise vici verejnosti,
ktery je prilohou Jednaciho radu Evropské komise, stanovi, ze Komise musi
zaslat svou odpovéd napsanou v jazyce originalniho psani, jestlize se jedna
o uredni jazyk Evropské unie. Podle oficialni webové stranky komise: ,,Evropskd
komise pouziva ke svym vnitrnim zaleZitostem tri proceduralni jazyky. Jsou jimi
angli¢tina, francouzstina a némcina. “?53

Evropské komisi zajistuje prekladatelské a jiné jazykové sluzby Generalni
reditelstvi pro preklady. Dle vlastni publikace je jeho tkolem téz: ,,podporovat a
upevnovat mnohojazycénost v Evropské unii tim, Ze zajistuje, aby Komise vydavala
jasné formulované dokumenty ve vsSech urednich jazycich a pribliZovat politiky
Unie obcanum. 284 Generalni reditelstvi pro preklady Evropské komise zajistilo
preklad vice nez dvou milion stran v roce 2013 pro evropské obcany do 24
urednich jazyku za cenu priblizné jedné miliardy eur.285

Jednaci rad Evropského parlamentu zahrnuje radu ustanoveni tykajicich se
»1. Vsechny dokumenty Parlamentu se vyhotovuji v urednich jazycich.

2. Kazdy poslanec ma prdvo hovorit v Parlamentu turednim jazykem dle svého
vybéru. Projevy prednasené v jednom z urednich jazykit jsou simultanné
tlumoceny do ostatnich urednich jazyku a také do jakéhokoli jiného jazyka, ktery
povazuje predsednictvo za nezbytny.

3. Pri schuzich vyboru nebo delegaci je zajisténo tlumoceni z urednich jazyki
a do urednich jazyku, které pouzZivaji a o neéz pozZadaji ¢lenové a nahradnici

v daném vyboru nebo delegaci.

283 Kuropean Comission - Frequently asked questions on languages in Europe In europa.eu
[online]. [cit. 2018-08-25]. Dostupné z: http://europa.eu/rapid/press-release. MEMO-13-
825 _en.htm

284 Publikace EU. Preklady a mnohojazyc¢nost. In publications.europa.eu [online] [cit. 2018-08-25].
Dostupné z: https://publications.europa.eu/cs/publication-detail/-/publication/74b279b3-8d21-
4bdd-93e8-457340a6afb0/language-cs

285 WAY, Catherine. The Challenges and Opportunities of Legal Translation and Translator
Training in the 21st Century. In ijoc.org. [online] [cit. 2018-08-25]. Dostupné z:
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4. Pri schuzich vyboru nebo delegaci mimo bézZna pracovni mista je zajisténo
tlumoceni z jazykii a do jazykit poslancii, kteri potuvrdili ucast na dané schiizi.
Tento rezim miize byt vyjimecné uplatriovan pruznéji. Predsednictvo prijme
nezbytna ustanoveni.

5. Po oznameni vysledku hlasovani rozhodne predseda o pripadnych Zddostech
tykajicich se udajnych rozdilti mezi ruznymi jazykovymi znénimi. “286

Clanek 159 pak obsahuje prechodné ustanoveni ohledné jazykového rezimu,
které umoznuje vyjimky v pripadé nedostatku tlumocnikti a prekladatelt pro
néktery jazyk.287

Podle ¢lanku 14 odstavce 1 Jednaciho radu Rady Evropské unie:

Nerozhodne-li Rada z diivodu naléhavosti jednomysiné jinak, vede sva jedndani
a prijima rozhodnuti pouze na zakladé dokumentii a navrhu vypracovanych
v jazycich stanovenych platnymi pravidly pro uZivani jazykii.288

Podle odstavce 2 téhoz pravniho predpisu muze jakykoli ¢len Rady vznést
namitku proti jednani, neni-li znéni navrha v jazycich dle odstavce 1 a tyto
jazyky urci.2s9

Na svych webovych strankach uplatnuje Rada tri jazykové politiky: obsah je
dostupny ve vsech jazycich, nebo v anglictiné a francouzstiné, pripadné
v anglictiné, francouzstiné a jiném relevantnim jazyku. Pouze anglicky
a francouzsky se zverejnuji informace o zasedanich a vyjmenované tiskové

materialy.29

3.3.2. Soudni dvur EU
Dle c¢lanku 342 Smlouvy o fungovani Evropské unie se pro Soudni dvar EU
nepouzije obecny jazykovy rezim podle narizeni o uzivani jazyka v Evropském

hospodarském spolecenstvi.29! Podle ¢lanku 7 natrizeni o uzivani jazyka urci

286 Clanek 158 jednaciho radu Evropského parlamentu. In europarl.europa.eu online]. [cit. 2018-
08-25] Dostupné zZ: http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-
//EP//INONSGML+RULES-EP+20170116+0+DOC+PDF+V0//CS&language=CS

287 Clanek 159 tamtéz

288 Cldnek 14 odst. 1 jednaciho radu Rady Evropské unie. In consilium.europa.eu [online]. [cit.
2018-08-25] Dostupné z: http://www.consilium.europa.eu/media/29804/qc0415692csn.pdf
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jazykovy rezim dJednaci rad Soudniho dvora. Pouzivani jazyku tedy upravuje
Jednaci rad Soudniho dvora (dale jen ,Jednaci rad SDEU®“) zroku 1991,
konkrétne Hlava 1, Kapitola 8 — Jazykovy rezim.292

Cldnek 36 Jednaciho fadu SDEU stanovuje vydet jednacich jazyk®, coz jsou
vSechny Uredni jazyky Evropské unie. Clanek 37 a 38 vyse zminéného pravniho
predpisu predepisuje pravidla pro urceni a uzivani jednaciho jazyka, jakoz 1
podminky prekladu. Clanek 41 Jednacitho tadu SDEU povazuje za znéni
dokumentu v jednacim jazyce za rozhodné, jiné znéni muze byt rozhodné pouze
v souladu s pravidly v ¢lancich 37 a 38 téhoz pravniho predpisu. Podle ¢lanku 42
Jednaciho radu SDEU si Soudni dviar EU zridi predkladatelskou sluzbu
zameéstnavajici experty s odpovidajicim pravnim vzdélanim a dikladnou znalosti
nékolika Urednich jazyka Evropské unie.293

Z vyse zminéného je jasné, ze fungovani Soudniho dvora EU zavisi na
kompetentnim prekladu a tlumoceni. Soudni dvir EU zaméstnava tlumocniky
1 prekladatele. Prekladatelé jsou specializovanymi pravnimi prekladateli, od
kterych se ocekava mimo jazykové znalosti téz pravni vzdeélani. Vychozi jazyky se
méni podle jazyktu stran a jednacich jazykt.29 Soudni dvir c¢asto EU pracuje
v jazyku odliSném od jazyka jednaciho. Timto pracovnim jazykem byva nejcastéji
francouzstina. Ve francouzstiné probiha interni komunikace a téz je vyhotoven
rozsudek, ktery se pak preklada zpét do jednaciho jazyka. Pred zverejnénim
zkontroluje znéni kancelar soudce SDEU ze statu jednaciho jazyka a poté
v nékterych pripadech zkonzultuje se soudcem zpravodajem, zda znéni
autentické verze (tedy prekladu) odpovida nazorim vyslovenych ve francouzském

znéni. Je dualezité si tedy uvédomit, ze rozhodnym znénim rozsudku muze byt

https://brage.bibsys.no/xmlui/bitstream/handle/11250/2393842/Robertson_28.pdf?sequence=1&isA
llowed=y
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[online] [cit. 2018-08-25]. Dostupné Z:
https://brage.bibsys.no/xmlui/bitstream/handle/11250/2393842/Robertson_28.pdf?sequence=1&isA
llowed=y
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1 preklad. Dle soudkyné Soudniho dvora EU Sachy Prechal zabira prekladani az
30% casu, ktery ma soud na rozhodnuti pripadu.29

Ackoli francouzstina nikdy nebyla ustanovena pracovnim jazykem v Jednacim
radu Soudniho dvora, jedna se o de facto jeji interni pracovni jazyk. Dle
internetové stranky Soudniho dvora: Porada soudct probiha bez pritomnosti
tlumocnikd ve spolecném jazyku, jimz je tradicné francouzstina.29 Postaveni
francouzstiny u Soudniho dvora pak vyplyva z vyrazného ovlivnéni francouzskym
pravem, stejné jako nékteré prvky ve fungovani soudu, napr. pozice generalniho
advokata.297

Kazda instituce ma tedy jazykovy rezim upraven ponékud odliSné, mtuzeme si
vSak povsimnout snahy co nejvice umoznit pouzivani vSech urednich jazyku.
V souladu s ivodnim citatem k usnadnéni pracovni komunikace se seznam
proceduralnich jazykt zuzuje zpravidla na angli¢tinu, francouzstinu pripadné
némcinu. Odlisna situace panuje pouze v ramci Soudniho dvora EU, kde

francouzstina zaujima misto interniho pracovniho jazyka.

295 DE BOER, Nik. Interview with Judge Sacha Prechal of the European Court of Justice: Part I:
Working at the CJEU. In europeanlawblog.eu [online]. [cit. 2018-08-25]. Dostupné z:
http://europeanlawblog.eu/2013/12/18/interview-with-judge-sacha-prechal-of-the-european-court-
of-justice-part-i-working-at-the-cjeu/

296 Court of Justice — Presentation. In curia.europa.eu [online]. [cit. 2018-08-25]. Dostupné z:
https://curia.europa.eu/jcms/jcms/Jo2_7024/en/ ,The Judges deliberate, without interprets, in a
common language which, traditionally, is French.“

297 KUZELEWSKA, Elzbieta. Unity in diversity. the language policy of the European union. In
degruyter.com [online]. [cit. 2018-08-25] Dostupné Z:
https://www.degruyter.com/downloadpdf/j/slgr.2014.38.issue-1/slgr-2014-0037/slgr-2014-0037.pdf
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3.4. Legislativa a judikatura Evropské unie

»Dokonald komunikace v mnohojazycném prostredi nastane, kdyz jsou analogické
texty stejného aktu interpretovany a aplikovdny soudci cilovych prdvnich systémii
tyz zpusobem, ¢imz se dosahne jednotného vykladu a aplikace vsech jazykouvych
verzi. 298

(Susan Sarcevié)

Klicovym aspektem prava Evropské unie je skutecnost, ze se jedna o samostatny
pravni rad takzvané supranacionalni pravo. Tato koncepce se odvozuje
z rozsudku Rozsudek Soudniho dvora Evropské unie ze dne 15. ¢ervence 1964,
Flaminio Costa v E.N.E.L., C-6/64.299 Podle tohoto rozhodnuti Smlouva
zakladajici Evropské hospodarské spolecenstvi, mnarozdil od béznych
mezinarodnich smluv, zalozila svij vlastni pravni systém. Ten se stal se vstupem
smlouvy v platnost nedilnou soucasti pravnich systému clenskych statu, které
jsou povinny jej aplikovat. Vytvorenim spolecenstvi neomezeného trvani
s vlastnimi institucemi, s vlastni pravni subjektivitou, zplisobilosti reprezentace
na mezinarodni uUrovni a predevsim s pravomocemi pramenicimi z omezeni
suverenity, nebo z prenosu pravomoci ze stati na spolecenstvi, omezily clenské
staty sva svrchovana prava, a vytvorily tak pravni rad, ktery vaze jejich statni
prislusniky stejné jako je samotné.300

Vzhledem k tomu, ze pravni texty Evropské unie mohou mit prednost pred

narodnim pravem, v pripadé rozporu z toho vyplyva pro preklad, ze je nanejvys

298 SARCEVIC, Susan. Challenges to the legal translator. The Oxford handbook of language and
law. New York: Oxford University Press, 2012, str. 193 ,,Perfect communication is said to occur in
multilingualism when the parallel texts of a single instrument are interpreted and applied in the
same manner by judges of the target legal system(s), thus achieving uniform interpretation and
application of all language versions.

299 ROBERTSON, Colin. How the European Union functions in 23 languages In brage.bibsys.no

[online] [cit. 2018-08-25]. Dostupné Z:
https://brage.bibsys.no/xmlui/bitstream/handle/11250/2393842/Robertson_28.pdf?sequence=1&isA
llowed=y

300 Rozsudek Soudniho dvora Evropské unie ze dne 15. cervence 1964, Flaminio Costa v E.N.E.L.,
C-6/64, ECLI:EU:C:1964:66 In eur-lex.europa [online] [cit. 2018-08-25]. Dostupné z: https://eur-
lex.europa.eu/legal-content/ EN/TXT/?uri=CELEX%3A61964CJ0006
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dulezité, aby vsechny pravni texty Evropské unie byly vytvoreny s co nejveétsi
péci a pozornosti k detailtum.301

Podle ¢lanku 4 narizeni o uzivani jazyku: ,,Narizeni a jiné texty obecného dosahu
se sepisuji v urednich jazycich.“ Protoze je kazda jazykova verze autentické znéni,
je nezbytné =zajistit, aby pravo Evropské wunie zustalo srozumitelné
a konzistentni, bez ohledu na jazykovou verzi a tim zabezpecit rovnost prav
a povinnosti. Vsechny jazykové verze musi mit stejné pravni ucinky, tudiz musi
predat stejnou informaci nebo zpravu. Toho lze dosahnout pouze skrze jazykové
dovednosti, znalosti, zkusenosti a neustalym dirazem na detail. Kazda jazykova
verze textu ma stejny pocet stranek, stejnou strukturu textu, stejné cislovani
a rozdeleni na odstavce, stejnou délku veéty a predava stejnou informaci ve stejné
casti kazdé jazykové verze. Praktické je pouzivani interpunkce k rozdéleni textu
na mensi jednotky. Tento pristup je téz uzitecny pro kontrolu terminologie,
protoze se velmi jednoduse vyhledavaji v minulosti uzité ekvivalenty v jinych
jazykovych verzich. Staci lokalizovat dany vyraz a prepnout do jiné jazykové
verze. K tomu je velmi dobre prizpisobena databaze textd Evropské unie EUR-
Lex.302 Povinnost zachovat stejnou struktur u véty a celého pravniho predpisu
vSsak muze byt zdrojem obtizi pro prekladatele (vice viz kapitola ,Prekladatelé
a prekladatelské problémy v Evropské unii®).

V ramci zjednoduseni i1 presnosti obsahuje rada narizeni, smérnic a rozsudkua
neprelozené vyrazy, napr. nazvy instituci ¢lenskych stata a jiné nazvy oznacujici
pravni a politické skutecnosti ¢lenskych statd, napr. Celni reditelstvi Olomouc
v rozsudku Soudniho dvora Evropské unie ze dne 11. prosince 2007, Skoma-Lux

sro v Celni reditelstvi Olomouc, C-161/06.303

301 ROBERTSON, Colin. How the European Union functions in 23 languages In brage.bibsys.no

[online] [cit. 2018-08-25]. Dostupné Z:
https://brage.bibsys.no/xmlui/bitstream/handle/11250/2393842/Robertson_28.pdf?sequence=1&isA
llowed=y

302 ROBERTSON, Colin. How the European Union functions in 23 languages In brage.bibsys.no
[online] [cit. 2018-08-25]. Dostupné Z:
https://brage.bibsys.no/xmlui/bitstream/handle/11250/2393842/Robertson_28.pdf?sequence=1&isA
llowed=y

303 KREPELKA, Filip. Mnohojazycnost Evropské unie a jeji dusledky pro ceskou prduvni praxi.
Brno: Masarykova univerzita, 2007. Spisy Pravnické fakulty Masarykovy univerzity v Brné, sv.
309, str. 57-58
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Chtéla bych pripomenout, ze spatna kvalita vychoziho textu se odrazi v jeho
prekladu. Pro spatnou kvalitu vychozich textu existuje rada davoda, napr. texty
psané osobami v jazyce, jehoz nejsou rodilymi mluvcéimi, tolerance k spatné
anglictiné, strach ze strucnosti, ¢i eurozargon.3%4 Vyssi kvalitu vychozich textd by
meéla zajistit Spoleéna prakticka prirucka, jeden z hmatatelnych vysledka pres
dvacet let trvajicich diskuzi na téma transparentnosti a legitimity legislativy. Jeji
cil je stanoven velmi explicitné:305

LAby byly pravni predpisy Evropského spolecenstvi srozumitelnéjsi a spravné se
provadely, je treba zajistit jejich ndaleZitou redakcéni kvalitu. Akty prijimané
organy Kvropského spolecenstvi musi byt formulovdny  srozumitelné
a konzistentné, v souladu s jednotnymi zasadami legislativni techniky, aby se
obcané a hospodarské subjekty mohli se svymi pravy a povinnostmi obeznamit,
soudy jejich dodrzovani vymahat a clenské staty, pokud jsou k tomu zavdazany,
tyto akty véas radné provést ve svych pravnich radech.“306

Zajimavosti muze byt neaktualni pravni terminologie v ¢eském znéni narizeni
Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/679 ze dne 27. dubna 2016, o ochrané
fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich tdaji a o volném pohybu
téchto idaji a o zruseni smérnice 95/46/ES, (obecné narizeni o ochrané osobnich
udaj).

Clanek 8 odstavec 1 vyse zminéného narizeni zni ,Pokud se pouZije ¢l. 6 odst. 1
pism. a)v souvislosti s nabidkou sluzeb informacni spolecnosti primo ditéti, je
zpracovani osobnich udaju ditéte zakonné, je-li dite ve véku nejméné 16 let. Je-li
dite mladsi 16 let, je takové zpracovani zakonné pouze tehdy a do té miry, pokud
byl tento souhlas vyjadren nebo schuvdlen osobou, kterd vykondva rodicovskou

zodpovédnost k ditéti.“ V némeckém znéni ,der elterlichen Verantwortung

304 WAGNER, Emma. The quest for translation quality in international organisations In
abacus.universidadeuropea.es [online] [cit. 2018-08-25]. Dostupné Z:
http://abacus.universidadeuropea.es/bitstream/handle/11268/6420/2_wagner_art.pdf?sequence=2
&isAllowed=y

305 STRANDVIK, Ingemar. Legal Harmonization Through Legal Translation: Texts that Say the
Same Thing? The role of legal translation in legal harmonization. Alphen aan den Rijn, The
Netherlands: Kluwer Law International, 2012, str. 34

306 Evropska Unie. Spolecna prakticka prirucka. Europe In eur-lex.europa.eu [online]. [cit. 2018-
08-25]. Dostupné z: https://eur-lex.europa.eu/content/techleg/CS-prirucka-o-tvorbe-legislativnich-
textu.pdf
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fiir das Kind“, v anglictiné ,parental responsibility over the child®
a francouzsky ,,la responsabilité parentale a l'égard de l'enfant.“307

V prekladu je tedy pouzita terminologie staré ceské civilni tupravy a nikoli
aktualni v souladu s obcanskym zakonikem ¢. 89/2012 Sb., ktery pouziva
v Pododdile 3 pojem ,,rodi¢ovska odpovédnost”.

Chyba ve znéni legislativniho aktu mutze mit 1 daleko podstatnéjsi charakter.
V roce 1993 némecky vyrobce konzerv a ochucovadel (Konservenfabrik Lubella -
Friedrich Biker GmbH & Co. KG) importoval tii nakladni vozy visni z Polska.
Celni urad vyzval némeckou konzervarnu k zaplaceni cla za dovazené ovoce
v souladu s narizenim Evropské komise ohledné ochrannych opatreni tykajicich
se dovozu visni (Commission Regulation (EEC) No 1932/93 of 16 July 1993
establishing protective measures as regards the import of sour cherries).398 Lubella
ovsem zaplatit clo odmitla, mimo jiné s odvolanim na némeckou verzi narizeni,
ktera jasné stanovila clo pouze na tresné. Vsechny ostatni jazkové verze
obsahovaly pravy opak — visné jsou predmeétem cla.309

Zalezitost skoncila u Soudniho dvora EU, kde Lubella napadla platnost narizeni,
a jako jeden z argumentt uvedla, ze nebylo jasné, zda se narizeni tykalo visni
nebo tresni. V rozsudku C-64/95, Konservenfabrik Lubella Friedrich Biker
GmbH&Co. KG Soudni dvir EU neshledal divody pro zpochybnéni platnosti
narizeni. Pokud jde o termin visné, jednalo se podle Soudniho dvora EU o jasnou

chybu, ktera byla jiz opravena.310

307 Clanek 8 odst. 1 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/679 ze dne 27. dubna
2016 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich tdaji a o volném pohybu
téchto Udaju a o zruseni smérnice 95/46/ES (obecné narizeni o ochrané osobnich tdaja). In eur-
lex.europa.eu [online] [cit. 2018-08-25]. Dostupné z: https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/LV/ALL/?uri=uriserv%3A0dJ.L_.2016.119.01.0001.01.CES

308 Narizeni Evropské komise ¢. 1932/93 ze dne 16. ¢ervence 1993 ohledné ochrannych opatreni
tykajicich se dovozu visni In eur-lex.europa.eu [online] [cit. 2018-08-25]. Dostupné z: https://eur-
lex.europa.eu/legal-content/ EN/TXT/?uri=CELEX%3A31993R1932

309 ANDREASSEN, Kim E. Is the EU lost in translations? In uib.no [online]. [cit. 2018-08-25].
Dostupné z: https://www.uib.no/en/news/82429/eu-lost-translations

310 Rozsudek Soudniho dvora Evropské unie ze dne 17. rijna 1995, Konservenfabrik Lubella
Friedrich Bikker GmbH & Co. KG v Hauptzollamt Cottbus, Case C-64/95, ECLI:EU:C:1996:388 In
eur-lex.europa [online] [cit. 2018-08-25]. Dostupné z: https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A61995CJ0064
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Podle ustalené judikatury Soudniho dvora Evropské unie, v pripadé rozport mezi
jazykovymi verzemi aktu Evropské unie, musi byt sporné ustanoveni vykladano
s ohledem na 1cel a obecnou systematiku pravidel, jejichz je soucasti.3!!

V rozsudku ze dne 3. rijna 2013, Confédération paysanne v Ministre de
I'Alimentation, de I’Agriculture et de la Péche, C-298/12, Soudni dvir Evropské
unie zopakoval, Ze:

,V souladu s ustdalenou judikaturou pritom nezbytnost jednotného pouZiti, a tim i
jednotného vykladu unijniho aktu vylucuje, aby byl posuzovan izolované v jedné ze
svych verzi, ale vyZaduje, aby byl vykladan s ohledem jak na skutecnou viili jeho
puvodce, tak na cil jim sledovany ve svétle zejména vsech jazykovych verzi.“312
Tento nazor byl ostatné vyjadren poprvé jiz v roce 1969 v pripadu Erich Stauder
v City of Ulm - Sozialamt3!3 a nékolikrat ho zopakoval napriklad v rozsudcich C-
816/79 Klaus Mecke & Co. v Hauptzollamt Bremen-Ost314, C-371/02 Bjornekulla
Fruktindustrier AB v Procordia Food AB315, C-268/99 Aldona Malgorzata Jany
and Others v Staatssecretaris van Justities!6,

V rozsudku ze dne 2. dubna 1998, The Queen v Commissioners of Customs and
Excise, ex parte EMU Tabac SARL, The Man in Black Ltd, John Cunningham, C-

296/95, se Soudni dvir EU vyjadril, Ze pri srovnavani jazykovych verzich a jejich

311 MANKO, Rafat. Legal aspects of EU multilingualism. In europarl.europa.eu. [online] [cit.
2018-08-25]. Dostupné Z:
http://www.europarl.europa.eu/RegData/etudes/BRIE/2017/595914/EPRS_BRI(2017)595914_EN.p
df

312 Rozsudek Soudniho dvora Evropské unie ze dne 3. rijna 2013, Confédération paysanne v
Ministre de I’Alimentation, de I'’Agriculture et de la Péche, C-298/12, ECLI:EU:C:2013:630 In
curia.europa.eu [online] [cit. 2018-08-25]. Dostupné z: http://curia.europa.eu/juris/liste.jsf’num=C-
298/12&language=EN

313 Rozsudek Soudniho dvora Evropské unie ze dne 12. listopadu 1969, Erich Stauder v City of
Ulm - Sozialamt, C -29-69, ECLI:EU:C:1969:57 In eur-lex.europa [online] [cit. 2018-08-25].
Dostupné z: https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A61969CJ0029

314 Rozsudek Soudniho dvora Evropské unie ze dne 16. rijna 1980, Klaus Mecke & Co. v
Hauptzollamt Bremen-Ost, C-816/79, ECLI:EU:C:1980:239 In eur-lex.europa [online] [cit. 2018-
08-25]. Dostupné Z: https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A61979CJ0816

315 Rozsudek Soudniho dvora Evropské unie ze dne 29. dubna 2004, Bjérnekulla Fruktindustrier
AB v Procordia Food AB, C-371/02, ECLI:EU:C:2004:275 In curia.europa.eu [online] [cit. 2018-08-
25]. Dostupné z: http://curia.europa.eu/juris/liste.jsf?num=C-371/02

316 Rozsudek Soudniho dvora Evropské unie ze dne 20. listopadu 2001, Aldona Malgorzata Jany
and Others v Staatssecretaris van Justitie, C-268/99, ECLI:EU:C:2001:616 In eur-lex.europa
[online] [cit. 2018-08-25]. Dostupné Z: https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A61999CJ0268
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nesouladu, jsou vsechny jazykové verze rovnocenné a nelze prisuzovat mensi
anebo vétsi vahu nékterym z nich podle poctu obyvatel statu.317

V roce 1982 v rozsudku ze dne 6. rijna 1982, Srl CILFIT a Lanificio di Gavardo
SpA v Ministero della sanita, C-283/81, Soudni dvar EU zduraznil, ze ,vyklad
ustanoveni pravniho predpisu Spolecenstvi [...JuyZaduje srovnani ruznych
jazykovych verzi. Ddle je treba poznamenat, Ze i v pripadé naprosté shody
ruznych jazykovych verzi pravo Spolecenstvi pouziva vlastni terminologii. Kromé
toho je treba jesté zduiraznit, Ze pravni pojmy nemaji nutné stejny vyznam v pravu
Spolecenstvi a v ruznych vnitrostatnich prdvech. [...] Koneéné kaZdé ustanoveni
prava Spolecenstui je treba posuzovat v jeho celkové souvislosti a vykladat
s ohledem na vsechna ustanoveni tohoto prava, jeho cile a stav vyvoje... 18
Nicméné podle Cornelise Baaije je toto pravidlo srovnavani jazykovych verzi
v soucasnosti prakticky nedosazitelné, protoze by predstavovalo ohromnou zatéz
pro soudce a statni uredniky, pokud by byli nuceni pokazdé, kdyz vykladaji
pravo, porovnavat vsech 24 rtznych jazykovych verzi.319

Souhlasim s Baaijem ohledné obtizi, které srovnavani vsech jazykovych verzi
predstavuje pro verejné cinitele. V nékterych pripadech to ani nebude nutné,
nebo postaéi porovnat dvé ¢i tri verze, na druhou stranu uplna rezignace na
srovnavani jazykovych znéni by mohlo ohrozit jednotnou aplikaci prava Evropské
unie. Jsem tedy proponentkou porovnavani jazykovych verzi, ale s ohledem na

jazykové a ¢asové moznosti soudce nebo statniho urednika.

317 Rozsudek Soudniho dvora Evropské unie ze dne 2. dubna 1998, The Queen v Commissioners of
Customs and Excise, ex parte EMU Tabac SARL, The Man in Black Ltd, John Cunningham, C-
296/95, ECLI:EU:C:1998:152 In eur-lex.europa [online] [cit. 2018-08-25]. Dostupné z: https://eur-
lex.europa.eu/legal-content/ EN/TXT/?uri=CELEX%3A61995CJ0296

318 Rozsudek Soudniho dvora Evrospké unie ze dne 6. rijna 1982, Srl CILFIT a Lanificio di
Gavardo SpA v Ministero della sanita, C-283/81, ECLI:EU:C:1982:335 In eur-lex.europa [online]
[cit. 2018-08-25]. Dostupné Z: https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/CS/ALL/?uri=CELEX%3A61981CJ0283

319 HUSA, Jaakko. Understanding Legal Languages. The role of legal translation in legal
harmonization. Alphen aan den Rijn, The Netherlands: Kluwer Law International, 2012, str. 166
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3.5. Prekladatelé a prekladatelské problémy v Evropské unii
wPrekladatelé v Evropské unii a pravnici-lingvisti se pohybuji na tenké hranici

toho, co je vyZadovano z pravniho hlediska a co je mozné lingvisticky.“320

(Cornelis J. W. Baaij)

Instituce Evropské unie zameéstnavaji okolo 4 300 prekladatelti a 800 tlumoc¢nikt
jako staly personal. Odhadované naklady na vsechny jazykové sluzby
(prekladatelstvi 1 tlumocnictvi) dosahuji v odhadu 1% roc¢niho rozpoétu EU. Za
rok vychazi naklady na 2 eura na kazdého obéana Evropské unie.321

V Evropské unii je samoziejmeé vyvijen velky tlak na snizeni naklada a udrzovani
nizkého poctu zameéstnancti. V prekladu se o tento cil Evropska unie snazila
mnoha zpusoby, zejména vyvojem strojového prekladu, prevzetim prekladu
urcitych useku agendy prekladatelskymi agenturami a ad hoc vyuzitim
prekladateld na volné noze. Nejuspésnéjsim bylo pravé ad hoc vyuziti
prekladateld na volné noze, kteri prekladaji zhruba ¢vtrtinu objemu veskerych
prekladd, zbytek pak pripada internim prekladateltim.322

Vétsina mezinarodnich organizaci v néjaké mire vyuziva kombinaci stalych
internich prekladateld a prekladateld na volné noze (nejcastéji priblizné
v poméru 3:1). U prekladateld na volné noze ovsem byva problémem kvalita,
ktera ma tendence k nerovnomérnosti, a tudiz se na ni v nékterych pripadech
neda spolehnout. Pravé preklady davérnych dokumentt, lepsi moznost revize jak
jazykové, tak pravni a zpétné vazby lépe zvladaji interni prekladatelé. Stejné tak
interni prekladatelé zvladaji lépe nepredvidané udalosti spojené s extrémné
kratkymi terminy pro vyhotoveni prekladu, casté upravy a nové verze
dokumentli. Pro ilustraci, vlednu roku 2000 Komise schvalila Bilou knihu

o zdravotni nezavadnosti potravin o délce padesati stranek. Text byl sepsan

320 BAAILJ, C. J. W. The role of legal translation in legal harmonization. Alphen aan den Rijn, The
Netherlands: Kluwer Law International, 2012, str. 204

321 KU administration - staff, languages and location In europa.eu [online]. [cit. 2018-08-25].
Dostupné z: https://europa.eu/european-union/about-eu/figures/administration_en

322 WAGNER, Emma. The quest for translation quality in international organisations In
abacus.universidadeuropea.es [online] [cit. 2018-08-25]. Dostupné Z:
http://abacus.universidadeuropea.es/bitstream/handle/11268/6420/2_wagner_art.pdf?sequence=2
&isAllowed=y
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v anglictiné. Francouzsky a némecky preklad pak musel byt vyhotoven do
pravého poledne kvuli tiskové konferenci. Ten samy den o pul devaté rano
obdrzeli prekladatelé posledni zmény a dodatky.323

Podle Krepelky vyzaduje kvalitni pravni preklad kvalifikaci ve trech oborech,
pricemz je raritou, aby byl jeden clovék kvalifikovan ve vsech téchto oborech.
Zaprvé by se mél na prekladu podilet pravnik, a to nejlépe specializovany na
danou oblast, vzhledem ke komplexnosti a rozsahu dnesniho prava. Dale se
samozrejmé jedna o lingvistu. A v neposledni radé by meél byt preklad
konzultovan s odbornikem odpovidajiciho oboru, napr. zdravotnik, ucitel,
ekonom. Krepelka tak pochybuje o splnéni téchto vysokych narokt pri prekladani
acquis communautaire v Ceské republice vzhledem k tomu, ze byl pieklad

zajistovan rtznymi soukromymi prekladatelskymi agenturami.324

3.5.1. Pravnik-lingvista

Vzhledem k obavam ohledné kvality prekladu legislativnich textd Evropské unie
zaméstnavaji instituce Evropské unie (Komise, Rady a Evropsky parlament)
pravniky, aby kontrolovali a doopravili (korekturu) vSechny jazykové verze pred
jejich prijetim. Soudni dvar Evropské unie zameéstnava pravniky jako soudni
prekladatele.325 Zakladni pozadavky na tyto zameéstnance jsou velmi podobné.
Zahrnuji pravni kvalifikace z jednoho clenského statu, znalost prava Evropské
unie a znalost tii nebo vice urednich jazykud, které musi zahrnovat angli¢tinu
a francouzstinu. Byvaji oznacovani za pravniky-lingvisty, pravni/lingvistické
experty a podobné (lawayer-linguist, jurist-linguist, legal/linguistic expert, legal

reviser).326

323 Tamtéz

324 KREPELKA, Filip. Mnohojazycénost Evropské unie a jeji dusledky pro ceskou pravni praxi.
Brno: Masarykova univerzita, 2007. Spisy Pravnické fakulty Masarykovy univerzity v Brné, sv.
309, str. 121-122

325 ROBERTSON, Colin. How the European Union functions in 23 languages In brage.bibsys.no
[online] [cit. 2018-08-25]. Dostupné z:
https://brage.bibsys.no/xmlui/bitstream/handle/11250/2393842/Robertson_28.pdf?sequence=1&isA
llowed=y

326 GUGGEIS Manuela a William ROBINSON. Co-revision: Legal-Linguistic Revision in the
European Union ,Co-decision’ Process. The role of legal translation in legal harmonization.
Alphen aan den Rijn, The Netherlands: Kluwer Law International, 2012, str. 60
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Role pravnika-lingvisty je mimo jiné snazit se pouzit jazyk, ktery neni typicky
pro ani jeden konkrétni pravni systém, ale presto neni Uplné cizi. Za dobu své
existence si Evropska unie vytvorila vlastni pravni kulturu inspirovanou
riznymi narodnimi pravnimi systémy. Pravniky-lingvisty mizeme oznacit za
strazce pravniho jazyka Evropské unie. Pravnici-lingvisti musi téz zajistit, ze
kazda jazykova verze ma v pravu stejny vyznam. Dale zabezpecuji ve spolupraci
s experty clenskych stati, ze pouzita terminologie je spravna.s2?

Podle Cornelise J. W. Baaije je vsak otazkou, zda pravni prekladatel v Evropské
unii nebo pravnik-lingvista muze souc¢asné plnit obé role prekladatele 1 pravnika.
Chroma se domniva, ze je to nepravdépodobné nebo prinejmensim vzacné, aby
jedna osoba byla schopna zastavat jak roli pravniho experta ve vychozim
a cilovém pravnim systému a zaroven lingvistického experta ve vychozim
1 cilovém jazyce. Coz potvrzuje skutecnost, ze jenom velmi mala ¢ast prekladatel
v Evropské unii jsou pravnici, 1 kdyz jsou vsichni vysoce kvalifikovani a velmi
zkuseni. Proto napriklad Jaako Husa a Susan Sarcevié nejsou zastanci
zredukovani kompetenci pravniho prekladu na jednotlivce, ale podporuji
interaktivni tymy slozené z osob se znalosti prava a osob se znalosti jazyka. Toho
se podle nich da nejlépe dosdhnout uzsi tymovou spolupraci prekladatela
a pravnikl-lingvista.328

Osobné souhlasim s navrhovanym resenim uzsi tymové spoluprace a domnivam
se, ze by toto pomohlo zlepsit kvalitu prekladu. Na druhou stranu bych chtéla
pripomenout, Ze by bylo vhodné, aby si prekladatelé neustale zvysovali své
pravni znalosti, stejné jako pravnici své lingvistické, aby tak mohli 1épe
zkorigovat pripadné problmativké oblasti. Presto je dle mého nazoru vhodné
podporovat experty (pravniky-lingvisty), kteri ovladaji jak jazyky, tak pravo,

protoze nékteré problémy ¢i situace vyresi rychleji a vhodnéji nez tym expertt.

3.5.2. Prekladatelské problémy
Je mozné dosahnout stejného vyznamu v 24 jazycich? Emma Wagner konstatuje,

ze se Jedna o pravni fikei, o ¢in pravni magie, ktery odporuje veskeré logice, ale je

327 Tamtéz str. 52 a 81
328 BAAILJ, C. J. W. The role of legal translation in legal harmonization. Alphen aan den Rijn, The
Netherlands: Kluwer Law International, 2012, str. 213-214
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nezbytny pro ochranu jazykové rovnosti. Podobny nazor zastava i1 Wright
a popisuje tuto snahu jako obdivuhodnou ve svém idealismu a zajmu zachovat
rovnost mezi ruznymi skupinami, ale presto jako utopii. Pravni preklad je svoji
podstatou nedokonaly, a tudiz jsou rozdily ve vyznamu mezi jednotlivymi
jazykovymi verzemi nevyhnutelné. Nesrovnalosti navic znasobuje pocet
autentickych znéni. V pripadé Evropské wunie nastava situace o to
komplikovanéjsi, jelikoz se nejedna o jeden pravni systém jako v pripadé
mnohojazyénych stat, ale pracuje se ruznymi perspektivami vychazejicimi
z pravnich systému a kultur jednotlivych clenskych stata.32® Kvuali odliSnostem
od prekladu narodni legislativy, zapricinénych pozadavkem mnohojazycnosti
a dalsimi jedine¢nymi rysy, se objevuji hlasy, aby byl pravni preklad v Evropské
unii povazovan za samostatny subzanr pravniho prekladu.330

Potencialni obtize pri snaze dobrat se stejného vyznamu muzeme ilustrovat
takzvanou umyslnou nejistotou (deliberate uncertainty) nebo konstruktivni
nejednoznacnosti (constructive ambiguity), ktera odrazi politicky kompromis nebo
selhani snahy ho dosahnout mezi clenskymi staty, cehoz jsem se dotkla jiz
v kapitole ,Preklad mezinarodnich smluv®. Od prekladatela se vyzaduje, aby
zajistili stejnou miru nejednoznacnosti. V pripadé nejasnosti ustanoveni podava
soud clenského statu predbéznou otazku Soudnimu dvoru Evropské unie.
Odstranéni nejednoznacnosti se tak povazuje za prekroceni opravnéni
prekladatele a vnima se jako akt interpretace. Na druhou stranu preklad sam
0 sobé je subjektivnim vykladem a selektivnim procesem, kdy prekladatelské
problémy mayji obvykle vice nez jedno reseni. Ne vzdy prekladatelé budou schopni
zvolit spravnou moznost, protoze maji prilis malo informaci o predchazejici
politické debaté. Mlze pro né byt slozité odlisit mlhavost pojmu vychazejici

z politického kompromisu od nejasnosti neimyslné a nechténé.331

329 BIEL, Luucja. Lost in the Eurofog: the textual fit of translated law. Frankfurt am Main: Peter
Lang, 2014. Studies in language, culture and society, vol. 2, str. 61

330 CAVOSKI, Aleksandra. Interaction of law and language in the EU: Challenges of translating
in multilingual environment. In jostrans.org [online]. [cit. 2018-08-25]. Dostupné z:
http://www.jostrans.org/issue27/art_cavoski.pdf

331 BIEL, Yiucja. Lost in the Eurofog: the textual fit of translated law. Frankfurt am Main: Peter
Lang, 2014. Studies in language, culture and society, vol. 2, str. 61-62
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Témér vsechny dokumenty jsou pripravovany v anglictiné, francouzstiné nebo
némciné, zejména ovsem v anglictineé332, takze prekladatel ¢asto celi problémum,
kdyz se snazi uvést do souladu common law tradice a kontinentalni pravni
tradice, coz je nékdy témér nemozné33s,

Navic se obzvlasté ve smlouvach Evropské unie casto vyskytuji vyrazy jako
saforementioned®, ,abovementioned®, above, below, hereby a provisions set below,
které Cini text nepresnym, tézkopadnym, neprehlednym a tézko uchopitelnym.
Prekladatel musi byt velmi obezretny pri prekladani z angli¢tiny jako vychoziho
jazyka, aby bylo ¢tenari jasné, ke kterym ustanovenim se tyto terminy vztahuji.
Pouzivani anglictiny jako vychoziho jazyka a specificka a odborna terminologie
Evropské unie predstavuje dveé nejvetsi vyzvy pravni prekladu v Evropské unii.
Urcitou vyhodu pak maji prekladatelé starsich clenskych statt, které si jiz
vytvorili novou terminologii pro vyjadreni prava Evropské unie.334 Pro
konzistentnéjsi terminologii EU a usnadnéni prace mohou prekladatelé pouzit
spolec¢nou terminologickou databazi IATE335, ktera je volné pristupna.

Dalsi obtize pusobi prisnymi pravidly Evropské unie ohledné prekladani textu
z vychoziho jazyka. Jednim z nejnaroc¢néjsich je pravidlo, které vyzaduje od
prekladatele zachovani stejné struktury véty v co nejvétSsim rozsahu ve vsech
jazykovych verzich. Ve vysledku nemuze c¢asto prekladatel rozdeélit dlouho vétu
do dvou, 1 kdyz by to pozvedlo kvalitu prekladu v daném jazyce. Jedinou

prijatelnou moznosti pro rozdéleni vét zlistava pouziti stredniki.336

332 KREPELKA, Filip. Mnohojazycnost Evropské unie a jeji disledky pro ceskou pravni praxi.
Brno: Masarykova univerzita, 2007. Spisy Pravnické fakulty Masarykovy univerzity v Brné, sv.
309, str. 50-51

333 CAVOSKI, Aleksandra. Interaction of law and language in the EU: Challenges of translating
in multilingual environment. In jostrans.org [online]. [cit. 2018-08-25]. Dostupné z:
http://www.jostrans.org/issue27/art_cavoski.pdf

334 Tamtéz

335 InterActiveTerminology for Europe In iate.europa.eu [online]. [cit. 2018-08-25] Dostupné z:
http://iate.europa.eu/switchLang.do?success=mainPage&lang=cs

336 CAVOSKI, Aleksandra. Interaction of law and language in the EU: Challenges of translating
in multilingual environment. In jostrans.org [online]. [cit. 2018-08-25]. Dostupné z:
http://www.jostrans.org/issue27/art_cavoski.pdf
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Prace prekladatele a pravnika-lingvisty v Evropské unii predstavuje velmi
obtizny ukol, ktery nékdy hranici s nerealizovatelnosti. Jak poznamenava Tibor

Varady, preklad muze preklenout rozdily, ale nemuze je odstranit.337

337 SARCEVIC, Susan. Challenges to the legal translator. The Oxford handbook of language and
law. New York: Oxford University Press, 2012, str. 199
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Zaveér

Hlavnim cilem této prace bylo priblizit téma a problematiku pravnich prekladu,
zabyvat se obéma strankami onoho pojmu, jak pravem tak jazykem, protoze neni
mozné pravo bez jazyka. Jak je vidét z déjinné casti prace, pravni preklad hral
vzdy dtlezitou roli pro rozvoj a zaroven podporu pravnich systému. V soucasné
dobé je jeho role v mezinarodnim pravu a pravu Evropské unie zcela
nepostradatelna.

Touto praci jsem chtéla rovnéz poukazat na skutecnost, ze by si pravnik pri
vykonu své profese nemeél vystacit pouze se svymi juristickymi znalostmi. Pokud
chce svou praxi vykonavat opravdu kvalitné a svédomité, neobejde se bez znalosti
pravniho jazyka svého i jazyku cizich. Vétsi zajem pravnické obce o lingvistické
aspekty prava a znalost jazyku je dle mého nazoru jednim ze zpusobu, jak lze
pozvednout Groven samotného prava.

Stejné tak s1 dle mého nazoru nevystaci prekladatelé pravnich texta
s lingvistickymi znalostmi a prekladatelskym vzdélanim, ale potrebuji i urcité
pravni vzdélani nebo alespon pravni povédomi. Regenim kromé osvéty mtize byt i
zdokonaleni jejich vzdélavaciho systému o potrebnou specializaci. Povazuji za
nutné znovu pripomenout nedostatecny respekt k praci a neodpovidajici finanéni
ohodnoceni pravnich prekladateld, 1 kdyz diky nim funguje treba mezinarodni
pravo. Alespon ceskym soudnim prekladatelim a tlumocnikiim se mozna blyska
na lepsi c¢asy diky navrhu nové pravni tupravy soudniho prekladatelstvi
a tlumocnictvi.

Pokud jde o pravniky a jejich jazykové vzdélani, chtéla bych ocenit vysokou
uroven a kvalitu vyuky i1 skalu predmetd, které poskytuje Katedra jazykt na
Pravnické fakulté Univerzity Karlovy, stejné jako zapojeni rodilych mluvci do
vyuky. I kdyz 1 zde vidim urcity prostor pro zlepseni v zavedeni povinného ciziho
pravniho jazyka na celych pét let studia oproti ukonceni povinné vyuky ve tretim
rocniku, nebot je vhodné, aby absoloventi meéli cizi jazyky cerstvé v paméti. Jak
jsem jiz zminila, domnivam se, ze pro vykon pravnickych profesi od soudce,
advokata az po firemniho pravnika, je znalost cizich (pravnich) jazykt nezbytna.
V neposledni radé bych chtéla zminit trochu ozehavou oblast a tou je nezajem

samotnych studentt. U vétsiny svych kolegli jsem na povinnych hodinach vyuky
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cizich jazyku nezaznamenala vétsi zdjem o toto studium. Jazyky byly brany
pouze jako nutné zlo. To je oblast, na které musime my studenti zapracovat sami.
Skola a vibec Sirsi pravnicka verejnost vsak muze vyrazné napomoci, a to
zménou vnimani nauky o jazycich vramci pravnické profese z vedlejsiho
predmeétu v curiculu studia prava, zkterého je potteba udélat zkousku, na
nedilnou a nezbytnou cast kvalitniho vykonu pravnickych profesi i prostredek
osobniho rozvoje.

Proc¢ nezbytnou ¢ast? Jednim z divoda muze byt 1 samotny proces aplikace prava,
ktery osobné povazuji za zpusob komunikace svého druhu. Zakonodarce vteli
konkrétni informaci do zakona. My informaci pouzijeme na svoji konkrétni
zivotni situaci. Ta ovsem zpravidla zahrnuje dalsi aktéry (advokaty, soudce,
urady nebo sousedy). Je nezbytné, aby nejen informaci v zakoné, ale 1 zivotni
situaci porozumeli vsichni alespon podobné, ¢emuz muze napomoci napriklad
pouziti plain language. Bez vzajemné komunikace mezi aktéry k tomuto
(do)rozuméni nedojde a casto bude zapotrebi odbornika (pravnika), ktery by mél
vyuzit nejen své pravni, ale vramci procesu vymeény informaci 1 jazykové
schopnosti, aby zkontroloval, zda informace a zivotni situace si vzajemné
odpovidaji. Pokud pravnik jazykové schopnosti nema, nemuze kontrolu provést.
Celou situaci muze dale zkomplikovat skutecnost, Ze jednotlivi adresati,
probihajicich informaci pouzivaji rtizné jazyky. Navic spatny preklad, ¢i drobna
chyba v pravnim textu, muze mit tragické nasledky, at uz se jedna o trestni
rizeni C1 interpretaci mezinarodnich smluv. Pravni jazyk a preklad spojuji jejich
primé Ucinky na zivot lidi. Zda tento ucinek bude pozitivni ¢i negativni zalezi na
pravni i lingvistické odbornosti.

Pro zajisténi své lingvistické odbornosti pottebuji pravnici znat vyznam slov
pravniho jazyka. Velmi dulezité jsou okolnosti, za kterych se slovo pouziva.
7Z téchto okolnosti je nejdulezitéjsi adresat slova, protoze nam jde predevsim
o komunikaci mezi lidmi, tedy prenaseni informaci. A abychom si byli jisti, ze
informace byla predana spravneé, je nutné mit prostredky, které ovéri vzajemné
porozuméni. Domnivam se, ze pokud chceme nékomu do hloubky porozumét, je

znalost jeho jazyka nezbytnou soucasti. Jazyk, jeho struktura, terminologie,
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gramatika, je odrazem mysleni daného naroda ¢i kultury. A pokud ma vzajemné

porozumeéni prekracovat hranice, pravni preklad toho musi byt soucasti.
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Priloha

1835.
f08. : December.

 gofpecvet vour 2. December A8BS, an fimmtlie Appellations- ven saten.
gevichte, mit Anusnahue jener von Tivol und Dalmotien; jufolge Allerhochiter
Gntfdhliepung vom 3. November 1835. :

@eine Majeftit haben e Frage, ob bei Streitigteitn liber den Begug und pas
Quantune ded Laudeminms die Entfcheidung den politijchen Bebhorden ovder den
Geridpten jujtehe, dalin gu entfcheiten gevubet: :

- Otreitigeiten gwifdhen den Hevefdhaften und Grumdholden itber das Redit
und das Mafp des Vejuges von Yaudemien find in der Regel von den politifdyen
Behorden ju entfheiden. Den Gevidyten fteht das Crlenntniy {iver foldye Streitig-
teiten nuv Dann ju, wenn fidy die Anfpriidhe oder Cinwendungen quf befondere
privatrechtliche Titel, indbefondere auf Vevtrige oder auf foldye Uvtunden grimden,
aus welden Verbindlidhbeiten ober Befreiungen der jeweiligen Befiser einer
Realitit vircfichtlich des Laudemimms abgeleitet, die aber in Besichung auf ire
Edytheit oder Giltigheit von dem andeven Theile beftritten weyden,

- 109.

Hofdoecret vom 22, Deccwber A8BH, an fammtlihe Appellations- ren 2uien
geridhte; gufolge Allerhichfter Entfchliepung vom 27. April 1835.

@Eine Majeftat haben in Ritdicht der Ueberfepung der in fremden Spradyen
audgejtellten Urfunden, von weldhen in gevichtlichen Gefehiften Gebraudy gemadht
wird, Folgenbdes anguordnen geruht :

Gritens. Die Parteien find allen nidt in ver Geridytsprache vdev in einer
ber Landesdfpradhen ausgeftellten Urfunden, wovon in oder auper Streitfadyen bei
Gevidyt Gebrauc) gemmacyt werden joll, beglaubigte Ueberfebungen in die Geridyts-
fprache ober tn eine der Landesfpradhen beizulegen {huldig.

Bweitens. BVei den Landvedyten oder bei den Collegialgerichten evfter
Qnjtang dev Hauptfiabdte dev Provingen oder Gouvernements, und nothigenfalld aud
Bei Den Gollegialgerichten anbever grofever Stidte foll ju den Ueberfepungen aus
denjenigen fremben Spradien, worin Hanfiger Urfunden audgeftellt werden, die
erforderliche Anzabl von Dolfuetfchen, in foferne ed nidyt fhon gefdyeben ift, fie
beftandig eidlich vevpflichtet twerden. Die Dollmetidye find voriiglich aus den
Advocaten, den Notaven ober den vor dev Allerhochften Entjdliepung vom 9. Wpril
1833 (§. G. &. Nr. 2608), beveits ernannten Hofagenten augymvdbhlen und von
pen Appellationsgerichten su benennen. Jjedes Wppellationdgevicht wird nady BVer-
nemung der ihm untergeordueten Lanbdredhte und groperen Eollegialgevichte die
nzahl diefer Dollnetfche feftfessen, diefelben von den Geridyten dev evften Jnftang,
Dei Denen fie verpflichtet werden follen, in BVorfdhlag bringen laffen, und iiber die
RKenntniffe und das fittliche Wohlverhalten dev Vorgefhlagenen auf alle Avt Ueber-
geugung su erlangen fuchen.

Drvittens. Fiv eingelne Falle, in denen die Ueberfetung von teinem dev fiir
beftandig verpflichteten Dollmetfche verfertiget werden fann, hat der Ridhter crjter

Jnjtang den Ueberfeper ju benennen und ju beeidigen.
: 17
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1835.
December.

e 28ten,

poe 28ten.

66

Riertens Am Gnde der Ueberfelung pat ter Dolfmetjid bie genaue
Uebereinftinumung decfelben mit dem Orignate mit Begiehung auf fetnen €I 3u
pegeugen, Japr und Tag ber verfertigten Ueberfequng gu bemerten, b diefed
Geugnif duvdh feine lnterfdhrift und fein Pettfyare gu befdftigen. Soll vou
per Urfunde aufer dem Orte, wo Der Dolmet{eh feinen” Wohnjit hat, Gebraud)
gemat weden, fo it die Unterfdyrift desfelben von bem Gevidyte, et Dem ev in
Pilicht fteht, mit dem Peifape su Leglaubigen, baf er alg Tollmetfd) geridhtlich
beeidigt fef.

Fiinftens. Die fii beftdndig peeidigten Dollmetfdye Haben ten Parteien
die Ueberfepungen, welde fie verlangen, auch ofne befondeven geridytlicdhen Anftrag
gegen Wegahlung gu perfertigen. Die Gebithren ded Ueberfegerd find, wemt daviiber
feine Mebeveinfunft jwifden ihm wnd per Partet ju Stande Fommtt, von dem
Geridte ju beftimmen.

Sedystens. Die Ueberfelungen cined Dei Gericht eidlich verpflichteten Doll-
metfdyen find von eben diefer und anbderen Vehirden fiie vidhtig angunehmen. Dev
Partet, welde eine Neberfepung fite unridhtig crflivt, muf jedoch geftattet werden,
ifee Vehauptung duvdy joei ober melreve Kunftoerftindige nacy den Lorfdyriften
der GeridhtBorbnung pu erweifen.

Siebentensd. Jn die pffentlidhen Bitcher terden Urfunben, bie webder in
der Gerichtafprache nodh in einer det Canbesfprachen abgefafit find, fn dev Ueber-
fepung, und wo ed thunlidy ift, sugleic) aud in ber Sprache des Oviginald ein-
getragen. Jn Anfehung des BVerfahrens ber proviforifd) beibehaltenen Hipotheten-
amter im [ombardifd)-venetianifdhen Kontgreihe und in Dalmatien wixd an den
pisher geltenden Bevordnungen burd) die gegenwartige Borfeheift nichts gednbert ;
per Snbalt der Urfunbden tann pafer in die Hypothefenbiidyer audy in Jutunft in
feiner andern al8 der italienifden Spradye eingelragen werden. '

110.

Sofdecret vbom 28§, December ABBH, an {ammtlice Uppellationdgeridhte,
it Yusnabme jener von Tivol und Dalmatien.

Bufolge Alerhichiter Gutfdtiepung vom 23. Wpril 1835 faben die BVeurlaubten
bev erften Landwelr - Batailfone, fo fange Ceptere in ber activen Militir-
dienftleiftung fteben, unter de Militar-urigdiction ju Hleiber.

111.

Hofvecret vom 28, December A8BH, an janumtlicye Appellations-
gevidhte, mit Audnahme jenes von Dalmatien; ufolge Allerhiodhfter Ent-
fhliefung vom 24, December 1835,

‘unuaﬂfﬁﬂigen Sweifeln fiber die Anwendbarfeit der §§. 573 und 533 Des
allgemtlainen biirgerlichen Gefepbuches auf sie Teftivungd: und Vevduferungs-
fefuaniit der Mitalieber aufgehobener Riﬁftcr w begegnen, ijt fi nothwendig
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Abstrakt

Jazyk a preklad v pravu

Cilem této prace je zkoumani spojeni prava a jazyka se zamérenim na pravni
preklady. Autorka téz rozebira déjinny vyvoj pravniho prekladu a soucasné
mnohojazycénost v Evropské unii. Prace je clenéna do tti casti: ,Jazyk v pravu®,
,Preklad v pravu” a ,Jazyk(y) a mnohojazycnost v Evropské unii®.

V prvni c¢asti autorka vysvétluje pojem pravniho jazyka. Pozornost je vénovana
neurcitosti a srozumitelnosti pravniho jazyka spolu se slovni zasobou
a stylistikou. Dale autorka rozebira roli a pravni dpravu pravniho jazyka v ceské
legislativé. Stranou nezustava ani hnuti za plain langugage.

Druha cast prace podrobné analyzuje rtzné aspekty pravniho prekladu. V praci
jsou zmapovany svetové déjiny pravniho prekladu i historicky vyvoj v ceskych
zemich. O pravnim prekladu samotném je pojednano dle specifickych pouziti
prekladu  (legislativa, mezinarodni smlouvy, soudni prekladatelstvi
a tlumocnictvi). V ramci historie soudniho tlumocnictvi se autorka téz vénuje
dosud jinde nepublikovanému dvorskému dekretu ¢. 109 ze dne 22. prosince
1835, o soudnich tlumocnicich (Hofdecret 109. vom 22. December 1835). Posléze
dostava prostor 1 kvalita prekladu ve spojeni s otazkou vzdélavani prekladateld.
Treti cast je z hlediska zadaného tématu vénovana unikatni jazykové situaci
v Evropské unii. Kromé problematiky mnohojazycnosti se autorka zabyva
1 uzivanim jazyka v jednotlivych institucich Evropské unie.
V kontextu mnohojazycnosti je téz zminéna legislativa Evropské unie a s nim
souvisejici judikatura Soudniho dvora Evropské unie. Autorka nabizi 1 nahled na
mozny jazykovy vyvoj v ramci Evropské unie. Posledni ¢ast uzavira postavenim
prekladatelt v Evropské unii, jakoz 1 prekladatelskych problémt specifickych pro
pravni preklad v Evropské unii.

V zavéru prace autorka vyjadiuje presvédceni o nepostradatelnosti rozvoje
jazykové vybavy pravniku, stejné jako pravni gramotnosti prekladatelt, jehoz
vysledkem bude zdokonaleni prava samotného. Nasledné nastinuje mozna reseni

pro zlepseni soucasné situace pravnich prekladd v ramci vzdélavani pravniku
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a prekladateld. A konec¢né pripomina kritickou roli pravniho prekladu pro vyvoj

a fungovani prava, zejména na poli mezinarodniho prava a prava Evropské unie.

Klicova slova
pravni jazyk, pravni preklad, Evropska unie, soudni prekladatelstvi

a tlumocnictvi, historie pravniho prekladu, mnohojazycnost v pravnim prostiredi
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Abstract

Language, Translation and Law

The main objective of this thesis is to explore the interconnection of law and
language with a special focus on legal translation. The author of the thesis
analyses the history of legal translation together with multilingualism in
European Union. The thesis is divided into three major parts: ,,Language in law®,
,Iranslation in law“ and ,Language(s) and multilingualism in the European
Union®.

The author explains the term legal language in the first part. The attention is
directed to indeterminacy and incomprehensibility of the legal language as well
as to legal vocabulary and stylistics of legal discourse. The author furthermore
analyses the role and legal regulation of the legal language in Czech legislation.
The plain language movement is noted as well.

The second part of the thesis examines in detail various aspects of legal
translation. The author summarises legal translation history worldwide as well
as the historical development within the Czech territory. Legal translation is
addressed on the basis of the specific use of translation (legislation, international
treaties, certified translation and interpretation). In the certified translation and
interpretation history the author introduces the sworn interpreters cabinet
decree of 22 December 1835 (Hofdecret 109. vom 22. December 1835), that has not
yet been published elsewhere. Then she draws attention to the quality of
translation in association with education of translators.

The third part focuses on the unique linguistic situation of the European Union
with respect to the assigned subject. Apart from the multilingualism issues the
author deals with the use of languages in particular institutions of the European
Union. She mentions the European Union legislation in the context of
multilingualism and relevant European Union case law. The author propounds
a perspective on a possible linguistic development within the European Union.
She finishes the last part with information about the position of translators in
the European Union and translation problems specific to legal translation within

the EU.
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In conclusion the author expresses her persuasion regarding the necessity to
enhance language skills of lawyers, as well as legal literacy of legal translators,
which may result in a refinement of the law itself. She subsequently outlines
possible solutions how to improve the present state of legal translation via
education of lawyers and translators. Last but not least, she emphasizes the vital
role of legal translation for the evolution and the proper functioning of law,

particularly in the field of international law and EU law.

Keywords

legal language, legal translation, European Union, certified legal translation and

interpretation, history of legal translation, multilingualism in legal settings
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