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Predlozena prace se zabyva klasickou oblasti chemie pfirodnich latek, a to analyzami
isolovanych alkaloidl z rostlinnych cibuli a vyzkumem riiznych aspekti jejich biologické
aktivity. Je zfejmé, Ze pfirodni latky maji velky potencial pfi 1€E¢b&, nebo alespon podptrné
1é¢beé velkého spektra chorob. Troufam si fici, Ze vétsina rostlinnych latek vykazuje néjaky
typ biologicke aktivity a mohly by byt vyuzitelné pro lidské zdravi, ale od laboratorniho
stanoveni aktivity ke komerénimu lé¢ivu je samoziejmée dlouh4 cesta a jen nékteré latky na
této cesté uspéji a dojdou vyuziti. Vyzkum piirodnich latek ma4 stale své misto a dileZzitost pro
nase poznani.

Disertacni prace je uvedena péknym a zajimavym piehledem o Alzheimerové chorobé a
téchto latek. Cile diserta¢ni prace jsou jasné formulovany a byly splnény. Préace je zaloZena na
3 prvoautorskych ¢lancich, které jsou kvalitni a tvofi solidni zdklad disertace.

Piedlozenou disertacni praci hodnotim vysoko po strance odborné, mam vsak kritické
piipominky k jeji formé. Prace ma formu souboru separati spojenych literarnim tivodem.
PiestoZe je tato forma piipustnd a ja jsem rozhodné jejim piizniveem (na¢ opisovat ¢i dokonce
piekladat ¢lanky, které prosly mezinarodni, mnohdy tvrdou recenzi?), postradam v ni diskusi
vlastnich vysledki, obsazenych v separatech. Literarni ivod a piiloZzené separaty, které jiz
prosly nebo pravé prochdazeji zahraniéni recenzi, nedavaji oponentovi mnoho prostoru pro
komentar a diskusi. Doktorandka mezi literarni ivod zamichala i vlastni vysledky, coz ubira
na prehlednosti a znesnadiiuje posouzeni vyznamu obhajovanych vysledkt v kontextu
publikovanych ¢lank jinych autora ¢i ¢lankd vyslych ze skupiny, v niZ doktorandka pracuje.

Doktorandka publikovala celkem 11 ¢lanki, plné texty vSech prilozila k disertaéni
praci. Tii z nich (cit. 9, 52 a 157) se viibec netykaji rostlin &eledi Amaryllidaceae a jeden
¢lanek je metodicky (cit 199). Clanky nesouvisejici s tématem disertace mohou byt uvedeny
v seznamu publikac¢ni aktivity doktorandky, ale nemé&ly by byt souéasti disertace. T¥i
prvoautorské prace na titulnim tématu bohaté sta¢i na doktorskou disertaci a neni tieba
piidévat dal3i, u nichZ ani nenf jasné, ¢im a jakym podilem k nim doktorandka pfispéla,
zv]asté kdyz je jedna z mnoha (11 az 20) autord. Také ¢islovani ¢lankd pribézné véetné téch,
které tvoii zéklad disertace, je malo ptehledné. Bylo by vhodnéjsi piiloZené élanky &islovat
zvlast’ (napf. fimskymi ¢islicemi), aby byly v textu zietelné oddéleny vlastni vysledky od
literarnich udajt. Diskusi vlastnich vysledki by bylo lépe zafadit jako zvlastni kapitolu mezi
literdrni Givod a pfilohy, nikoliv jen jako podkapitolu (3.3.4.). To by jednak prospélo
piehlednosti a Ctivosti disertace, jednak by to tvoftilo zaklad pro diskusi pfi vlastni obhajobé.
Chybi mi tam zhodnoceni vysledk (ptipadné i negativnich, které se obvykle nepublikuji) a
zaveér. Abstrakt bych doporu€ovala davat na zacatek, nikoliv doprostied diserta¢ni prace.

Konkrétni dotazy a ptfipominky k praci uvadim v nasledujicim piehledu:

1. Abstrakt by mél byt samostatny a nemél by obsahovat citace (Baki et al 2007).
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2. Aktivita latek na inhibici AChE a BuChE — co je dulezit&jsi pro [é€bu AD? Byvaji obé
aktivity spfazeny, nebo jsou nékteré latky aktivni na jeden a jiné na druhy enzym?

3. Tabulka 10: Co znamenaji ¢isla vyti§téna tuéné? Jde patrné o zajimavé aktivity, mélo by to
byt vysvétleno pod tabulkou.

4.V ¢lanku oznaceném jako citace 131 nevidim vzorec nové isolované struktury latky 6,
narcimatulinu. Jaky je souc¢asny stav rukopisu? Uz byl pfijat k publikaci?

5. Prekvapily me cytostatické ucinky kyseliny jasmonové. Dosud jsem o této latce premyslela
z jiného uhlu, jako o signalni latce a rustove regula¢nim faktoru v rostlinach. Je to dalsi
dikaz schopnosti ptirody produkovat latky s vétsim po¢tem ucinkt podle kontextu.

Zavérem bych chtéla fici, Ze uvedené dotazy a pfipominky nejsou zasadniho charakteru a

nikterak nesniZuji uroverti ptedlozené prace. Po odborné strance hodnotim préaci jako velmi
dobrou a doporucuji ji k obhajobég.
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