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Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v pfipad¢ potieby je mozné uzit zvlastni pfilohy)

Studentka Lucie Cadanova zpracovala v ramci projektu diplomové prace téma, které
na prelomu 19. a 20. stoleti v sobé zpracovavalo zapas o autentické pojeti kirestanstvi.
Henri de Lubac ve svém dile - raném spise Surnaturel (1946) a pozdéjsi prepracované
verzi Le Mystere du Surnaturel (1965) - zpracovava toto klicové téma, téma
nadprirozena, v perspektivé déjinného vyvoje od Reformace az k osvicenstvim
ovlivnéné teologii. Proto se studentka ve své praci po nutném tivodu vénuje
predevsim tomuto autorovi. Kdokoli si projde bakalarské a diplomové prace obhajené
na nasi fakulté, zjisti, Ze o de Lubacovi i o nadprirozenu jiZ prace psané byly. Tato
prace obohacuje jiZ zpracované téma tim, Ze de Lubacovo stanovisko studuje a
dopliiuje s praci Giuseppe Colomba a vedle néj stavi kritickou pozici anglikanského
teologa Johna Milbanka.

Prace za¢ina ivodem a je pak rozvrzena do péti kapitol, posledni z nich tvoii zavér.

V prvni kapitole se pozornost vénuje nutné explicatio terminorum, v druhé je nastinén
déjinny vyvoj tématu i nauky o nadprirozenu. Tteti kapitola je vénovana rozboru
uvedenych dél francouzského jezuity de Lubaca. Ve Ctvrté kapitole studentka
analyzuje stanovisko J. Milbanka v jeho dile The Suspended Middle. Henri de Lubac and
the Debate concerning the Supernatural. V paté kapitole, jeZ tvori zavér prace, je
souhrnnym zpiisobem predstaven ductus prace a pripojeno i autorc¢ino hodnoceni.
Diplomova prace svym rozsahem odpovida standardtim kvalifikacni prace svého
druhu, napliuje formalni nalezitosti odborného textu, nicméné ani v této praci se
nepodarilo uniknout nékolika prekleptim ¢i chybam. Jako nikoliv nespravné, ale
nesSikovné lze povaZovat strukturu podkapitoly 3.2 De Lubacovo vychodisko pro
pojedndni o nadprirozenu, kde se nachazi jen jeden pododdil 3.2.1 Drama ateistického
humanismu.

Zpracovani tématu nadprirozena vyZadovalo nejen dobré nastudovani nauky o
prvotnim stavu, hiichu, ospravedlnéni a milosti, ale téZ bylo tfeba bedlivé sledovat
stanoviska jednotlivych autorq, ktefi ve své konkrétni dobé byli situovani do
déjinného a cirkevné-politického kontextu, v némz probihal proces censury, resp.
autocensury. S velikym uznanim je tfeba docenit fakt, Ze studentka rozpoznala odvahu
de Lubaca, ktery jasnozrivé formuloval nutnost uchopit nadprirozeno nikoliv jako
doplnék jinak nedostatecné lidské prirozenosti - pred tim varovala encyklika Humani
generis papeze Pia XII. -, nybrzZ jako parametr skutecné oteviené a piresahu schopné
lidské prirozenosti, jeZ dovoluje fakticky stav touhy a redlného vztahu s Bohem. De
Lubac chce danou problematikou poodhalit zdklady jedné velmi dileZité teologické
tradice, a sice novovékého augustinismu. V izkém sepéti s ucenim sv. Tomase
Akvinského studuje de Lubac velmi komplexni otazky uceni Michaela Baja,
vyznamného lovanského profesora a pozdéji kanclére, jmenovaného belgického
delegata na Tridentském koncilu, tedy uceni, které se dostalo do sporu s teology z
Alcala a Salamanky. Bula papeZe Pia V. Ex omnibus afflictionibus (podepsana papezZem
1567, nicméné vyhlaSena v Lovani 1570) censuruje 76, resp. 79 Bajovych tezi.
Diilezitym interpretacnim pocinem je uceni Roberta Bellarmina, ktery v letech 1570-9
vyucoval v Lovani L. a III. ¢ast Summy sv. Tomase a pri té prileZitosti se seznamil

s Bajovym uCenim a napsal Sententiae D. Michaelis Baii Doctoris Lovaniensis a duobus
pontificibus damnatae et a Roberto Bellarmino refutatae. Pozdéji sepsal obsahlejsi dilo
(Disputantiones De controversiis christianae fidei adversum huius temporis haereticos),
v némz se také odrazi problematizace lovanského Baia.




De Lubac nahliZi situaci v teologii nadprirozena na prelomu 16. a 17. stoleti, kdy papez
Klement VIII. ustanovuje Kongregaci De auxiliis (1582-1607), ktera ma vytesit otazku
v pojeti milosti a prirozenosti, jak se formulovala a vyostrovala mezi dvoji (vZdy)
uctyhodnou tradici: teology z fad dominikanského radu v Salamance, predevsim
Dominga Bafieze, a na druhé strané ucenci z TovarySstva JezZiSova, predevsim autora
knihy Concordia liberi arbitrii cum gratiae donis Luise de Molina. Do této doby se rodi
Cornelius Otto Jansen, ktery ve svém Augustinovi poda rozsahlou dobovou syntézu
otazky prirozenosti, milosti a svobody. Ve své teologické perspektivé odrazi Jansen
svou Zivotni pout - studia v Lovani, PariZi, plisobeni v Lovani naposled jako rektor
tamni univerzity, biskupsky stolec v belgickém Ypres -, tedy opét stavi na dédictvi
Baiové a dalsim vyvoji francouzského augustinismu. Sama o sobé nauka o milosti,
prirozenosti a svobodé jesté vice ztézkla v dobé tzv. jansenismu a vyvoji 19. stoleti. Je
to nakonec tzv. Rimska $kola, jejiZ teologové propiijéuji své kompetence k tomu, aby
se formulovala stanoviska I. vatikdnského koncilu a mohla se dale rozvijet v reflexi
autort jako byl Maurice Blondel ¢i Albert Valensin.

Studentka Cadanova poctivé analyzuje a predklada de Lubacovu syntézu tohoto
spletitého teologického vyvoje. K nému pridava hlas souc¢asného anglikanského
teologa Johna Milbanka, s nimZ si mohla i nékolik otadzek korespondencné vysvétlit.
Milbank je k de Lubacové pojeti tématu nadprirozeného kriticky, nicméné se o néj
opira. Tento anglikansky postmoderni teolog zkoum3, nakolik de Lubac zapada do
tradice tomistické teologie, a podut je jeho dilko jisté cenné.

Autorka diplomové prace odvedla poctivou praci ve vSech fazich vznikajici kvalifika¢ni
prace. Obstarala si literaturu (némecky, anglicky, italsky, ¢esky, slovensky), kterou
prostudovala a formulovala prvni koncept. Potiz nastala pri sepisovani textu, protoZe
bylo nutné ucinit nutna metodicka zizeni jednotlivych pasazi textu. Skute¢né obtizné
se ukazalo srovnani Milbankovych (postmodernich) stanovisek s de Lubacovymi a
jejich nahlédnuti a formulace. Stanoviska obou autort jsou az v premire poucena a
komplexni, takZe jejich komparace vyZaduje velkou a trvalejsi soustiedénost. Nicméné
se studentce podarilo zamér prace naplnit a text zavérecné kapitoly je dilo, které ma
za sebou nejen poctivym studiem osvojené perspektivy velkych autort, ale téz
skute¢nou myslenkovou préci.

Jedine¢nost diplomové prace studentky Lucie Cadanové spociva ve srovnani
stanovisek de Lubaca a Milbanka k tématu nadprirozena. Praci virele doporucuji

k obhajobé a navrhuji hodnotici komisi hodnotit ji jako velmi kvalitni a vybornou.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pfi obhajobé

Do jaké perspektivy je nutné umistit otdzky prvotniho stavu, milosti, pfirozenosti a
svobody? Ma tato perspektiva neménnou, nebo naopak proménlivou podobu?




Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Névrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji

Datum: 27. Cervence 2018 Podpis: Prokop Broz
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