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A. Formalni a jazykova Kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkam

Prace ma odpovidajici jazykovou troven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

DodrZeni stanovenych zéasad citacnich pravidel;
formalni jednota pozndmkového a kritického aparatu
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Zpracovani ptiloh




Celkové typografickd Gprava

B. Obsahova kritéria

Prace jasn¢ formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Prace stanovenych cili dosahuje

Prace kriticky pracuje S primarnimi prameny i
sekundérni literaturou

Autorovy/autor¢iny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V préci jsou jasné vyjadieny dosazené cile
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C. Celkovy prinos prace
Tuto ¢ast je vhodné rozvést v bodé¢ 5.

ano

Ne

Prace je kompilacni praci

Prace se zabyva dosud nezpracovanym tématem

Prace ptfinasi nové poznatky

Prace navrhuje nové metodické ptistupy

Prace ma metodologicky/teologicky ptinos
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2. Celkové hodnoceni prace
(stru¢na charakteristika (v ptipad¢€ potieby je mozné uzit zvlastni pfilohy)

Diplomova prace Alexandry Trochtové, ktera se pohybuje na pomezi prava, etiky a
politickych véd, se zamé&fuje na bioetickou legislativu Ceské republiky. Zkouma, jaké faktory
ovliviiuji jeji vznik, a reflektuje parlamentarni diskuzi, ktera se ji tyka. Je rozdélena do Ctyr
Casti: Nejprve je vénovana pozornost vztahu prava a moralky. Druha ¢ast tematizuje roli
Ctvrté ¢asti. Ve tieti ¢asti je na zaklade primarnich zdroju z vySe uvedené perspektivy
analyzovano osm oblasti ¢eské bioetické legislativy. Ve ¢tvrté kapitole jsou shrnuty zavéry.
Dosavadni ¢eska parlamentni diskuze tykajici se bioetické legislativy se podle zavéra autorky
vyznacuje povrchni argumentaci (v nékterych piipadech jde dokonce o argumentaci zleh¢ujici
a ironizujici). Jsou pro ni typické reaktivnost, chybéjici etické zaramovani a vétsi
koncepénost. Doklada dale, Ze v bioetické legislativé hraje vyznamnou roli "dédictvi
minulosti". Podobné jako Martin Solc (srov. s. 85) dochézi k zavéru, e parlamentni diskuze
odrazeji celkové naladéni spole¢nosti vici bioetickym otazkam, které 1ze charakterizovat na
Skale "maly zajem - neznalost - Ihostejnost”.

Prace je zpracovana po formalni a obsahové strance velmi peclivé. Alexandra Trochtova opira
své zavery o interpretaci stenozaznami obou komor ¢eského parlamentu a relevantni ¢eskou i
cizojazycnou literaturu. Jeji prace piinasi nové poznatky a umoznuje diilezity vhled do vyseku
diskuze v ramci ¢eského parlamentu a do zdkonodarného procesu bioetické legislativy.
Piedkladana prace piedstavuje kvalitni vychodisko pro dalsi badani v této oblasti. Velmi rad ji
doporucuji k obhajobé.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

1. Je mozné Ceskou legislativu v oblasti asistované reprodukce charakterizovat jako
konzervativni (srov. s. 80)? V jakém smyslu?

2. Jak by podle Vas bylo mozné ozivit "stojatost ¢eské debaty k ¢emukoliv bioetickému" (s.
37)?

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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