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1. Uvod

Narodni divadlo zna kaZdy jako symbol narodniho obrozeni, vnimame jej jako
divadelni scénu, kterou si postavil ,ndrod sobé“a od toho se odrazi nas vztah k nému.
Jak ale vnimame kralovskou 16Zi, kterd se nachazi na prvnim balkoné vpravo?
Vétsina z nas si ji vSimne pri navstéveé divadla, ale uZ malokdo ji osobné navstivi. Je
spolu s prezidentskymi salonky verejnosti nepristupna a urcena vyhradné pro
panovnika. Mistnosti jsou bohaté vyzdobeny, stejné jako ostatni verejné prostory
Narodniho divadla. Jejich ndmét se ovSem od namétli ostatni vyzdoby divadla lisi,

stejné jako jeji umisténi ve srovnani s kralovskymi l6Zemi jinych divadel.

V souvislosti se stavebnim vyvojem divadla a uméleckym smérovani vyzdoby se
pokusime odhalit pozadi projektovani jak samotného prostoru kralovskych
mistnosti, tak jejich vyzdoby. Jak dobie vime, architekturu Narodniho divadla navrhl
Josef Zitek. Genialni architekt dokazal na malém prostoru vytvorit monumentalni
stavbu. Vjeho ukolu pokracoval Josef Schulz, ktery stavbu divadla dovedl ke

zdarnému konci.

V této praci nas bude nas zajimat, jak se vyvijel prostor kralovskych salonki a
budeme sledovat zmény, které ovlivnily dnesni podobu prostoru. Budeme se ptat,
kdo mél na utvareni 16ze a salonkii vliv a zda jejich vznik korespondoval s ostatnim

vyvojem pri stavbé divadla.

Nedilnou soucasti vzhledu kralovskych mistnosti je jejich vyzdoba. Té vénujeme
nékolik kapitol. V jedné z nich rozebereme malifské soutéZe na vyzdobu salonkd.
Srovname je se soutéZemi na vyzdobu ostatnich prostor divadla. V dalsich péti

kapitolach popiSeme vyslednou podobu mistnosti.

Kralovskou 16Zi zasadime do souvislosti s dobovym kontextem a zamérime se na
vnimanim funkce kralovské 16Ze. Je kralovska 16Ze v divadle jen z nutnosti, nebo se
v ni odrazi ocekavani korunovace panovnika na ceského krale? V dobé budovani
divadla predstavitelé Sboru pro ziizeni Narodniho divadla doufali v korunovaci
cisare FrantiSka Josefa ¢eskym kralem. Na kolik se jejich snaha setkala s Zadoucim

vysledkem?



V posledni kapitole se budeme vénovat jiz prezidentské 16zZi a jejimu vyuzivani
v historii 20. stoleti. Bude nas zajimat, jakymi zménami prostor prosel od dob prvni

republiky a jak se zménilo vnimani jeji politické funkce.



2. Prehled literatury

Problematika déjiny a vyzdoby Narodniho divadla je v soucasné dobé dobre
zpracovana. Kdyz se ale zamérime na samotny celek kralovskych mistnosti, zjistime,
ze kromé dobovych recenzi a par televiznich vstupli, nam informace chybi. Je to
dano jisté tim, Ze kralovské, dnes prezidentské salonky byly a jsou verejnosti

nepiistupné.

V této pracijsme se opreli o zakladni pramen o budovani a vzniku Narodniho divadla
z pera Frantiska Adolfa Suberta. Subert, prvni feditel Narodniho divadla, vydal
vroce 1881 obsahlou publikaci o budovani divadla. Historii Narodniho divadla
podal do nejzazsich detaild, vCetné rozpocti. Po pozaru divadla knihu doplnil o
pribéh udalosti do druhého otevieni divadla v roce 1883. Ke kontextu budovani
celého Narodniho divadla je tato publikace nezbytna. Ke kralovské 16Zi se Subert ale

zminuje pouze struc¢né.

UZite¢né informace jsme nalezli predevSim v dobovém tisku, kde vychazely jak
zapisy ze schuzi, tak informace o priibéhu stavby, ¢i vypsani konkurzi. Na zacatku
osmdesatych let 19. stoleti se vyzdobé kralovskych salonkl vyjadiroval predevSim

Miroslav Tyrs, jehoz kritiky vychazely v Narodnich listech.

Uméleckou vyzdobu Narodniho divadla nejlépe zpracoval Antonin Matéjcek ve své
publikaci Narodni divadlo a jeho vytvarnici, kterd poprvé vysla vroce 1934,
v druhém vydani v roce 1954. Matéjcek touto publikaci shrnul generaci Narodniho

divadla a ptipravil ptidu pro dalsi badani.

Neuplné zpravy k zadavani umélecké vyzdoby kralovskych salonkd dobie doplnil
¢lanek Frantiska Zakavce podloZeny osobni korespondenci maliie Vojtécha Hynaise
se sochafem Josefem Vaclavem Myslbekem Kvérnému pratelstvi Hynaise
s Myslbekem publikovany ve sborniku sedmdesatym narozeninam Karla

Boromejského Madla v roce 1929.

Ke stému vyroci otevireni divadla v roce 1983 vysla rada publikaci. Jednou z nich
byla publikace Josef Zitek od Zory Dvorakové. Jedna se o popularné naucnou

literaturu, ovSem zaloZenou na diikladném studiu archivalii, doplnénou dobovy
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kontext, ktery je pro tuto praci velmi dualezity. Podobnym titulem od Zory
Dvorakové je kniha o umélcich Narodniho divadla Kdyz jesté nebyli slavni z roku

1988.

V neposledni radé je tieba uvést publikaci Narodni divadlo 1983, kterou vydal
kolektiv autori pod vedenim Josefa Snejdara. Jedna se dobie zpracovanou literaturu

jak k historii budovani divadla, tak k stavebnim zasahiim béhem 20. stoleti.

Postavé Josefa Zitka a jeho architektuie se vénoval Karel Ksandr a to jak v katalogu
Architekt Josef Zitek, tak ve studii Josef Zitek. Architekt, pedagog, pamatkar. Cenné
informace o vyvoji projektu Narodniho divadla jsme nalezli v ¢lanku Miroslava
Koreckého Sto let Zitkova projektu Narodniho divadla v Praze uverejnéném

v Casopise Uméni v roce 1966.

Pro tuto praci bylo nezbytné i studium archivalii, a to jak v Archivu Narodniho
divadla, tak v Archivu architektury Narodniho technického muzea, kde jsme nalezli

jak cenné informace o vyvoji prostoru Narodniho divadla, tak kralovskych salonkd.

11



3. Kralovska 16ze v soutézi na Narodni divadlo a v

Zitkove projektu

Historie stavby Narodniho divadla byla zdlouhava a plna prekaZek. UvaZovani o
Narodnim divadle spadad do poloviny 19. stoleti, kdy skupina vlastencl v Cele
s FrantiSkem Ladislavem Riegrem usilovala o ziizeni protéjSku k Stavovskému
divadlu, kde ceské hry byly uvadény v omezeném rozsahu a bez naleZitych kvalit.
Prvnim milnikem v historii Narodniho divadla byl ovSem rok 1850, kdy byl zaloZen
Sbor pro ziizeni ¢eského Narodniho divadla v Praze. Prvnim pfedsedou se stal
FrantiSek Palacky. Brzy se zacalo s hledanim pozemku a reSenim finan¢ni situace.
Clenové spolku pochazeli predev$im zfad aristokracie a vaZenych osobnosti
ceského verejného Zivota. Prvotni finan¢ni kapital pochazel z dard ¢lent a Sirsi
verejnosti, brzy byla do financovani podniku verejnost pfizvana i skrze verejné
krejcarové sbirky. Po velké diskuzi o mistu stavenisté bylo roku 1852 rozhodnuto o
koupi pozemku s byvalou solnici na konci Ferdinandovy tfidy u retézového mostu
od pani Eleonory Schlosserové. Toto misto na brehu Vltavy uZ od pocatku slibovalo
moznost dominance v ramci pohledi z protéjsiho brehu, Karlova mostu, a vizualni
propojeni s Prazskym hradem. Predstavy o Narodnim divadle od pocatku souvisely
s obrozeneckymi tuzbami. Vradmci stavby samotného divadla se pocitalo
s kavarnou, koncertnim salem a spoleCenskymi salonky, kde by se mohla ¢eska
vefejnost schazet. Z diivodli neptiznivé politické situace nebyl tento model schvalen

a po letech jednani bylo rozhodnuto pouze o stavbé divadla samotného.

26. brezna roku 1854 byla vypsana architektonicka soutéz na budovu Narodniho
divadla. Skoncila nezdarem, ptihlasilo se pouze sedm architektl, zZadny z nich
neziskal prvni cenu a byly rozdéleny pouze odmény. Jako nejlepSi z nich byl
doporucen navrh videnského architekta Franze Frohlicha. Se stavbou se ale otalelo

z dlivodu Spatné finan¢ni situace.

Vidina stavby divadla se vzdalovala a 1éta stagnace skoncila az rokem 1861, kdy se
do cela Sboru dostal FrantiSek Ladislav Rieger. Ten zacal podnikat aktivni kroky a
roku 1861 prosadil na Ri$ském snému myslenku Prozatimniho divadla. Stavba

divadla byla zadana Ignaci Ullmannovi, ktery byl autorem palace LaZanskych a také
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Ceské spotitelny naproti pozemku divadla. Divadlo pro 1000 divaki bylo v kratké
dobé postaveno v zadni ¢asti pozemku. FrantiSek Ladislav Rieger byl vlastenec a Slo
mu o narodni tuzby, ale byl zaroven realista a uvédomoval si, jak je podnik
dlistojného Narodniho divadla v ¢eskych podminkach nepredstavitelny. Stavbou
Prozatimniho divadla alespon zc¢asti uklidnil spolecnost, kterad po létech prestavala
vérit ve zdarny konec. A tak ve stejném roce, kdy bylo otevireno Prozatimni divadlo,
tedy v roce 1862, byl vypsan druhy konkurs na stavbu Narodniho divadla. Tentokrat
chtél Sbor primo vyzvat ¢eské architekty Antonina Barvitia, Hefmana Bergmanna,
Josefa Hlavku, Josefa Niklase, Jana Novotného, Karla Rivnace a Ignace Ullmanna, ale
nakonec bylo vydano jen provolani v novinach. Konkurz ovSem také skoncil

nezdarem, prisly pouze dva navrhy.1

Na pocatku roku 1865 se vedeni sboru obmeénilo, k moci se nyni dostali mladocesi.
5. tnora roku 1865 byl zvolen predsedou Sboru Karel Sladkovsky a s nim zacala éra
budovani Narodniho divadla, jak jej zndme dnes.2 Karel Sladkovsky byl osobnosti,
ktera davala prostor tviiréim osobnostem a drZela nad nimi ochrannou ruku az do
konce jeho sil. Nové vedeni sboru se do prace pustilo s novou energii. Usporadalo
dalsi penézni sbirku a snazilo se pripravit podminky pro stavbu divadla. Ptivodni
Frohlichiiv plan neptripadal v ivahu z diivodu zmenSeni stavebni parcely o stavbu
Prozatimniho divadla. To dalo podnét k uvazZovani nad novym projektem a zda se,
ze Karel Sladkovsky stal za myslenkou obratit se na osvédceného ¢eského architekta

Josefa Zitka.

3. 1. Josef Zitek

Josef Zitek byl tou dobou uznavanym architektem. Narodil se roku 1832 v Praze.
Vyritstal v domé Adolfa Marie Pinkase na Kampé, kde jeho matka pracovala. V tomto
vlivném prostiredi se pohybovaly osobnosti jako FrantiSek Palacky c¢i Karel

Havli¢ek.? Spolu se svym bratrem Janem Zitkem se spratelili se synem Adolfa Marie

1 MATEJCEK 1954, 34
2 MATEJCEK 1954, 37
3 DVORAKOVA 1983, 14
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Sobéslavem Hypolitem. VSichni tfi se pozdéji stali uznavanymi umélci. Jan Zitek
médirytcem, Sobéslav Hypolit malifem a Josef Zitek architektem. Zda se, Ze
k uméleckému smérovani je povzbudil Josef Manes, ktery do Pinkasova domu také
dochazel. Studia obou bratii Zitkovych hradil Adolf Maria Pinkas.* Starsi Jan Sel
studovat do Vidné, mladsi Josef od roku 1845 studoval na prazské stavovské redlce
a po dvou letech se zapsal na stavovskou polytechniku na obor pozemni stavitelstvi.
V roce 1851 skolu dokoncil s vybornym prospéchem a piesel do Vidné na Akademii
vytvarnych uméni studovat architekturu. Jeho uciteli byli profesofi Friedrich
Schmidt, August Sicard von Sicardsburg a Eduard van der Nill.> Béhem letnich
mésici se vyucil u Leopolda Mayera zednikem. V dobé svych videnskych studii byl
Josef Zitek ohromen novogotikou a jeho studentské prace se nesly v tomto duchu.
Dokladem toho je jeho zavérecna prace na Akademii a zaroven soutéZni navrh
videnského votivniho kostela. Tento navrh sice nebyl vybran k realizaci, ale v roce
1858 byl odménén udélenim statniho stipendia, tzv. Rimské ceny.6 Toto vyznamné
ocenéni umoznovalo svym laureatiim dvoulety studijni pobyt v Italii, pfredevsim v
Rimé. Je$té pred odjezdem pracoval Josef Zitek v ateliéru svych uéiteld van der Niilla
avan Sicardsburga. V roce 1858 se Josef Zitek spolu se svymi uciteli ucastnil soutéze
na budovu Ceské sporitelny na dne$ni Narodni tfidé. V této dobé zaroveri pracoval
na svych prvnich samostatnych zakazkach, napiiklad na kostele v Rakové a
v Csanalos v Uhrach. Jednalo se o jednolodni novogotické stavby. Na svou italskou
cestu se Josef Zitek vydal v inoru roku 1859. V Rimé vyhledal uméleckou kolonii a
nadpomocen mu u toho byl predevsim Josef Matyas Trenkwald, kterého znal z Vidné.
V této dobé v Rimé pobyvalo nékolik ¢eskych umélcti, brzy se setkava se sochaiem
Vaclavem Levym, architektem Antoninem Barvitiem, ptsobil tam také Josef Hlavka.”
Béhem svého pobytu v Rimé Zitek pilné studuje fimskou architekturu a kresli do
skicare celé stavby i detaily. Zaméril se predevSim na antické a renesan¢ni pamatky.

Po dvou letech predklada vysledky svého studia hrabéti Lvu Thunovi, ktery pro jeho

4+ KSANDR 1996, 5

5 KSANDR 2009, 10

6 KSANDR 2009, 12

7 DVORAKOVA 1983, 52
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pilnost doporucuje Zitkiv pobyt prodlouzit o dalsi rok. BEhem tohoto roku Josef

Zitek navstivi také Francii, Némecko a Belgii. 8

V dobé rimského pobytu se kromé studia U€astnil i spoleCenského Zivota. Matyas
Trenkwald ho po jeho piijezdu predstavil Petru Corneliovi, kolem néhoZ se
soustied’'ovali dalsi umélci, a v tomto prostiedi se seznamil s némeckym malifem
Friedrichem Prellem, ktery v Rimé studoval motivy ke svému dilu Odyssea. Tento
cyklus byl objednan velkovévodkyni Marii Pavlovnou pro Vymar. Friedrich Prell
také v Rimé hledal architekta pro pavilon, ve kterém by jeho Odyssea byla umisténa
a vybral si Josefa Zitka. Zitek v roce 1861 vyprojektoval galerii v neorenesan¢nim
slohu. Jednalo se o halovou stavbu na masivnim soklu. Fasdda byla tvorena

dvojicemi arkad s pilastry a kladim. Od tohoto navrhu bylo ov§em upusténo.

Po svém navratu z fimského pobytu do Vidné v roce 1862 byl Josef Zitek zaméstnan
na videniské Akademii jako asistent a spolupracovnik svych ucitelti van der Niilla a
von Sicardsburga a zaroven suploval hodiny za van der Niilla. ° V ateliéru slavnych
architektli se podilel na podrobnych nakresech k nové videniské opere.l0 V tomto
obdobi se Josef Zitek uz zcela priklonil po vzoru svych uciteli k novorenesanci.
V roce 1864 ziskal zakazku na prestavbu zamku v Becové nad Teplou pro vévodu
Alfreda Beaufort - Spontiho. Pro nedostatek financi ale jeho navrh nebyl
realizovan.!! Dalsi zakazkou byla prace pro Eugena Karla hrabéte Cernina. V roce
1862 byla podle jeho planti postavena vyletni restaurace Rudolfov na okraji arealu
zamku v Jindrichové Hradci. Dalsim navrhem byl oltar sv. Jana Nepomuckého
v kostele v JindFichové Hradci a posledni stavbou pro hrabéte Cernina byl pivovar

v Petrohradé u Lubence.1?

Vroce 1862 vSak dostane od velkovévody Karla Alexandra objednavku na
vypracovani plant pro celé Zemské muzeum ve Vymaru. Ve stavbé muzea vychazel
z predchoziho navrhu Prellovy galerie, kterou umistil do prvniho patra. Cela stavba

je navrZzena na pudorysu obdélniku s naroznimi vézemi po zpiisobu italskych

8 KSANDR 2009, 16

9 KSANDR 1996, 9

10 OTTOV SLOVNIK NAUCNY XXVII. 1908, 628
11 KSANDR 1996, 9

12 KSANDR 2009, 18
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renesancnich vil. Stavbu zaroven umistil mimo centrum Vymaru naproti nadrazi,
kde posléze vznikla nova ctvrt.13 Tato stavba Josefa Zitka proslavila. Stavba
vymarského muzea probihala v letech 1864 aZ 1869. Od vévody byl Zitek za stavbu

ocenén Radem Bilého sokola.

V roce 1864 dostal Josef Zitek tfi nabidky na profesorsky post, a to jak z Vymaru, tak
z Drazd’'an a Prahy. Josef Zitek voli Prahu. Od skolniho roku 1864/1865 je jmenovan
prvnim profesorem architektury na nové reorganizované prazské technice. O tuto
reorganizaci se zaslouZil profesor Karel Koristka. Navrhl rozdéleni vysoké Skoly na
Ctyti obory, pozdéji fakulty a zasadil se o pozvednuti prazské polytechniky na
vysokou Skolu technickou, srovnatelnou s technikou videnskou, nebo pariZskou.
Josef Zitek ma za sebou pouze kratkou zkusenost suplovani na videriské Akademii
za profesora van der Niilla. Presto se pousti do budovani prazské architektury
svelkym eldnem a jasnou predstavou. Vybavil katedru pomtickami ke studiu
i odbornymi knihami. Sam vyucuje kaZzdy den a na prednasky se svédomité
pripravuje. Porada i exkurze a zasadil se o udileni cen pro mimoradné nadané
studenty. Za své skoro cCtyricetileté plisobeni vytvoril dobie fungujici katedru
a vychoval mnoho zakt. Od roku 1868 jako profesor prazské némecké techniky, kde
zlstal po rozdéleni polytechniky na némeckou a ¢eskou. Jeji rozdéleni si nepral,
obratil se dokonce v tom smyslu na cisare, diivodem byl ovSem také fakt, Ze mu

nebyla nabidnuta stolice na technice ceské.

DalSi stavbou, kterou je Josef Zitek u nas znam, je kolonada Mlynského a Nového
pramene v Karlovych Varech. Stavbu navrhl vletech 1869-1871 jako klasicistni
dvoupodlazni stavbu. Z finan¢nich diivodii vsak projekt nemohl byt realizovan
v celém rozsahu, musel byt o jedno patro sniZen. K této realizaci Josef Zitek prizval
sochate Bohuslava Schnircha, ktery se podilel na architektonickych detailech a
nékolika sochach. S Bohuslavem Schnirchem si v pracovni a pozdéji i v osobni

roviné velmi rozuméli.

Josef Zitek se i pres Cetné pracovni povinnosti pilné tcastnil spolec¢enského Zivota.

Po prijezdu do Prahy se hned poté, co se ubytoval a zaridil si své véci, predstavil

13 KSANDR 1996, 10
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prazské spolecnosti jako novy profesor architektury. I v dobé svych studif byl znam
pro své ,zurivé CeSstvi“, a tak, kdyZ se znovu vratil do své zemé, aktivné se ticastni
kulturniho a verejného Zivota. Byl ¢lenem Umélecké besedy, zakladajicim ¢lenem
Akademického ¢tenaiského krouzku i Hlaholu. 14 Zitek mél dobrosrde¢nou povahu
a dalo by se Fici, Ze si s kazdym rozumél, vzbuzoval ovSem i autoritu. V prazské
spolecnosti byl znam a obliben. Do Prahy se dostal v dobé, kdy uz stalo Prozatimni
divadlo a pozemek byl tim padem o tuto stavbu zmensen. Ze spolecnosti se ozyvaly
hlasy po diistojném Narodnim divadle, které hlasal uz Zitkovi diivérné znamy Karel
Havli¢ek, ktery ale uz davno zemiel. Nadéje se upinaly ke Karlu Sladkovskému. Ten

se stavél za dlistojné Narodni divadlo a diky jeho predsednictvi se to podarilo.

3. 2. Sbor zada Josefa Zitka o vypracovani plant

Jak uzZ bylo zminéno vyse, nové vedeni Sboru v cele s Karlem Sladkovskym se pustilo
do prace snebyvalym eldnem. UZ od prvnich schlizi Sboru se teSila otdzka
budouciho architekta divadla. V tuto dobu vybor Sboru dostava dopis od Ignace
Ullmanna, ktery se zavazuje vypracovat plany a fidit stavbu divadla zcela zdarma.1>
Ignac Ullmann byl autorem Prozatimniho divadla a velmi dobre se v dané
problematice orientoval. Navic nabidka na zcela bezplatnou praci byla pro Sbor
velmi lakavd, zvlasté, kdyz v pokladné zbyvalo pouhych 20 000 zlatych.16 Ale
z dopisu Julia Grégra, ktery zaslal 23. inora roku 1865 Josefu Zitkovi, je jasné, Ze

situace byla jina:

,Vybor Sboru pro zbudovdni divadla ndrodniho v Praze pojedndvaje o pldnech k této
pristi stavbé ndrodni, nemohl neuznati velice vzdcné povésti, jiz poZivd Vase Blahorodi
co vytecny stavitel nejen mezi svymi krajany, ale i daleko za hranicemi nasi vlasti.
Naplnén uprimnym obdivem vysoce umeélecké cinnosti Vaseho Blahorodi a touZe
ziskati velkému dilu ndroda tak vytecnou silu domdci: prikdzal vybor ve schiizi své dne

18ho tnora 1865 zvilastni k tomu ustanovené komisi, aby vyzvala Vase Blahorodi

14 DVORAKOVA 1983, 114
15 KSANDR 2009, 38
16 DVORAKOVA 1983, 118
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k zhotoveni pldnu pro divadlo ndrodni. Sdéluje co clen zminéné komise Vasnosti
usneseni vyboru, plnim povinnost nad jiné prijemnou, abyste mné rdcil stran
vzpomenutého pldnu laskavé sdéliti viili svou. Pevné doufaje, Ze osvédcend vlasteneckd
horlivost Vaseho Blahorodi naplni prdni vyboru pro vystaveni ndrodniho divadla
a neodepre prosbu stran stavebnich ndkrest, odporucuji se prizni Vaseho Blahorodi

a znamendm se v nejhlubsi ticté oddany Julius Grégr. “17

A Zitek 6. biezna roku 1865 odpovida: ,Vase Blahorodi! VelevdzZeny pane! Vzhledem
na Vasnostin ctény dopis z dne 23.tinora t.r., v kterémZ jste mne ve jménu Slavného
vyboru pro zrizeni ceského ndrodniho divadla vyzvati rdcil, abych pldny pro tuto
stavbu zhotovil, Zdddm Vasnosti predevsim za to, abyste slavnému vyboru za diivéru
timto vyzvdnim mné prokdzanou nejvielejsi mé diky vyslovil. Milerad vyhovim
cténému vyzvdni slavného vyboru a vynasnazim se pldny pro budovu zhotoviti, kterdZ
by tiplné ticelu svému dostdla, zdroveri ale i naseho ndrodu diistojnd byla. Zddaje
Vasnosti o bliZsi program, pldn situacni atd, znamendm s nejhlubsi tictou Vasnosti

oddany J. Zitek.“18

Témito dopisy se Zitkovi otevrela Zivotni prilezitost. Josef Zitek se o stavbu divadla
zajimal davno predtim a je moZné, Ze o ni i usiloval. Dokonce byl 31. prosince roku
1864 jesSté za predsednictvi FrantiSka Ladislava Riegra zvolen spolu s Bedfichem
Smetanou, Leopoldem Zvonarem a stavitelem FrantiSkem Havlem novym c¢lenem
Sboru. Do nového tkolu se pustil i pies své vytizeni ve $kole hned. U¢astnil se
jednani sboru a na nékolik dni se vypravil do Vidné, nejspiS se poradit se svymi
uciteli van der Niillem a von Siccardsburgem. I pres to, Ze Sbor vkladal do Josefa
Zitka nadéje, musel prijmout nabidky i dalSich uchazeci. Jednim z nich byl, jak uz je
vySe zminéno, Ignac Ullmann. Dal$im, ktery se pripojil, byl Josef Niklas, ktery

vypracovaval navrh divadla uZ v predeslé soutéZi, a dale jeden nejmenovany autor.

Vybor sboru ovsem pisemné vyzval k vypracovani planti pouze Josefa Zitka dopisem
z 5. dubna roku 1865:,, PInime velmi prijemnou tilohu, oznamujice Vasemu Blahorodi,

Ze se usnesl vybor pro vystaveni Ndrodniho divadla v schiizi své 13. brezna 1865 k

17 Dopis Julia Grégra Josefu Zitkovi z 23. 2.1865, DVORAKOVA 1983, 124
18 Dopis Josefa Zitka Juliu Grégrovi z 6. 3. 1865, tamtéz
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ndvrhu stavebni komise jednohlasné na tom, vyzvati Vase Blahorodi, abyste rdcil
zhotoviti pldn k budové divadelni na stavenisti blize mostu retézového. Zdddme tudiz
snazné Vase Blahorodi, abyste se uvdzati rdcil v diileZitou a Cestnou prdci Vdm

svérenou...“19

Na konci brezna stavebni odbor zaslal jak program z padesatych let, kterého se
architekti nemuseli drZet, tak i kone¢ny program divadelni budovy, ktery architekty

zavazoval dodrzet nasledujici podminky:

»,1) Stavba divadla Ndrodniho podnikne se v mezich nové upravni ¢dry, vymérené
mistni komisi dne 27. brezna. 2) Priijezd k vodé mezi Solnici a Ursulinskou ulici
(Ferdinandskou tridou) jest uplnym vlastnictvim divadelniho sboru a jest tedy
Zddoucno, aby se ho co nejlépe pouZilo ve prospéch budovy divadelni. 3) Vnitini
prostora divadelni md byti upravena tim zpiisobem, aby pojmout mohla 2500 osob
(divdkii). 4) Budova divadelni md chovati v sobé vsechny ty mistnosti, které v dobé
nasi (roku 1865) a dle potieb modernich pri kaZdém vétsim divadle jsou potiebny a
Zddoucny. K loZi krdlovské md stavitel zvlastni zretel vziti. 5) Stavba hlavni
budovy divadelni md se provést zcela samostatné za podminky, aby kdykoli toho bude
potreba, hlavni budova ve spojeni vesla s divadlem Prozatimnim. 6) Jest nutnd toho
potreba, aby do vsech poschodi budovy divadelni voda byla vedena. 7) Ndklad na
stavbu nemd byti prilisny a vétsi neZ diistojnost monumentdlni budovy vyZaduje. 8)

Hotové pldny zaslou se pred schvdlenim k posouzeni znalciim mimo Cechy.“?9

Sbor pro zrizeni Narodniho divadla pocital, Ze stavba divadla zapocne co nejdrive.
To ale nebylo mozZné, nebot nebyl dostatek financi. Sbor samoziejmé naléhal na
Josefa Zitka, aby plany byly co nejdiive hotovy, ale i to se protahlo. Josef Zitek
odevzdal plany az v srpnu roku 1866. Hned poté, co byly vSechny plany hotovy, odjel
s nimi Karel Sladkovsky osobné do Vidné k posouzeni architektii Eduarda van der
Niilla a Augusta Sicarda von Sicardsbug. Jak uz bylo zminéno vyse, oba byli tvirci
videnské Opery a ucitelé Josefa Zitka. Josef Zitek pracoval u nich v ateliéru a je

mozné, Ze pri projektovani Narodniho divadla se s nimi i radil. Zda se, Ze i kviili

19 DVORAKOVA 1983, 126
20 SYBERT 1881, 143
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tomuto aspektu Karel Sladkovsky navstivil pravé je. Architekti byli navic vyzvani
k posouzeni primarné plant Josefa Zitka a pozdéji k vysloveni nazoru, zda ostatni
navrhy by prevySovaly kvality Zitkovych plang, ¢i by mél byt vybran jiny navrh nez
navrh Josefa Zitka. To ovSem bylo trnem v oku architektu Ullmannovi, ktery zadal
vystaveni planl verejnosti, aby i ona posoudila kvality konkurent(i.2! To se také
stalo, ale nejdrive byly zaslany do Vidné a aZ po posouzeni plant van der Niillem a
von Sicardsburgem vystaveny pro verejnost. Jejich hodnoceni se oviem neotevrelo,

dokud nebyla skonc¢ena vystava ve Staroméstské radnici.

Ze zpravy Karla Sladkovského se doviddme o prvnich dojmech slavnych architekt:
,Tito si je hned zbézné prohlédli a ... vyjddrili se, Ze Zddny z nich s pldnem Zitkovym
nedd se ani porovnati. O planu Ullmannové pronesli, Ze je pilné zpracovdn, Ze vsak co
do rozdéleni vnitiniho a co do architektury zevni nemiiZe se rovnati pldnu Zitkovu,
o pldnu Niklasové vsak projevili dokonce, Ze je to etwas ganz untergeordnetes /néco
zcela podradného/, samoukovi se smdli. Plan Zitkiiv, jak jsem se dovédél, si dali jiZ

kopirovati mezi akademické vzory.“?2

Vystava byla slavnostné oteviena 27. zari roku 1866 a trvala do 15. fijna. O vystavu
byl velky zajem a navstivil ji také cisar FrantiSek Josef I. pri své navstévé Prahy po
valce s Pruskem a daroval Sboru 5000 zlatych.23 O vystavé informovaly Narodni listy
a otiskly 10 referatd, jejichz autorem byl nejspise Julius Grégr. Ten podal detailni
srovnani plant. Po skonceni vystavy byl na valné hromadé dne 20. fijna roku 1866
otevien posudek pant architektli Eduarda van der Niilla a Augusta Sicarda von

Sicardsburga, ktery o den pozdéji otiskly Narodnf listy.

,Dobré zddni. Na oustni vyzvani, jakéZ dle usneseni vyborového nds podepsanych doslo,
rozhodli jsme se, Ze vyslovime dobré zddni své o pldnech vyboru zadanych, zvldsté ale
o pldanu p. prof. Zitka, shotoveném na zakdzku z vyboru vyslou, jehoZ piivodce dle
pripravniho svého vzdéldni nejspise s to byl, aby shotovil pldn odpovidajici zdjmiim
mistnim i uméleckym. Podotykajice napred obecné, Ze pldn p. prof. Zitka v hlavnich

svych rozmérech rozhodné priznivé piisobi a Ze jiZ na prvni pohled kaZdy asi jej voliti

21 SyBERT 1881, 143
22 Dopis Karla Sladkovského ze dne 17.9. 1866, DvORAKOVA 1983, 137
23 MALY 1883, 206
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se rozhodne, neopomenuli prece podepsani, aby také celek piidorysii podrobné
proskoumali a dobré rady své, dle nichZ by se, jak zkuSenost jejich uci, pri dalsim
provedenim planu toho Ize bylo riditi, slav., vyboru sdéliti, ¢imZ ovsem nikterak
zdsluhdm ptivodcovym ujma diti se nemd, ponévadZ cesta ta, které se Setriti musi pri
propracovdni tak rozhodné umélecky - architektonického dila, majictho zdroveri
stavbé nového videriského operniho divadla dvorniho, jen povlovné se vyvinujici

sdokonalovdni myslenky, jakd opanovala hotovitele stavebniho pldnu. ...

Priirez mistnosti pro obecenstvo. 1. Pomér vyse k sifce Zddd ubrdni sdlu co do vyse.
2. Otvor proscenia md se ¢tverci bliZiti. 3. Vysvitd z toho, Ze patra l6Zovd poloZena jsou
prilis vysoko. ...Priifez podélny. Svrchni amphitheatr je prili§ nizky, md totiz prilis
mnoho rad sedadel. Vynos divadla nezvysi se tim, upravi-li se mista, kdeZ zajisté spatné

se i uvidi i uslyst. ...

Koncice pozndmky své o rozvrzich jednotlivych, vyslovuji podepsani Zdadost, aby pri
vyvedeni tohoto talentované i znalecky vypracovaného pldnu staviteli poskytnuta byla
moznost, by vyvedl vynikajici a umélecky obmyslené cdsti hlavni fasddy materidlem

pravym.

Vyhovujice dale prani vyborovému, abychom ostatni zadané plany taktéZ v tom ohledu
posoudili, je-li v nékterém z nich néco obsazeno, co by vynikalo nad plan p. prof. Zitka,
pravime, Ze dle rozumu naseho nic takového v nich neni. I vyslovujem opétné prdni,
aby slavny vybor sel cestou posavadni a uradil se na zdkladu pldnu prof. Zitkem

shotoveného o vyvedeni dalsim. Ve Vidni dne 26. zdri 1866. Eduard Van der Niill,

August von Sicardsburg, c.k. profesori.” 24

3. 3. Popis jednotlivych plant

Julius Grégr pri srovnavani vystavenych plani uz v ivodu nastinil, Ze hlavniho

srovnani zaslouzi prvni tfi plany, tedy plany prof. Zitka a architektli Ullmanna a

24 Denni zprdvy. Ve vcerejsi schiizi...“ NARODNI LISTY 21. 10. 1866, nepag.
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Niklase. Ctvrty se s nimi nemohl rovnat, ale autor ¢lanki vyzdvihl obétavost, se

kterou byl zhotoven.25

VSichni architekti stali pred nelehkym ukolem, nebot stavebni parcela, ziZena o
stavbu Prozatimniho divadla, nebyla pravidelna. Roh Ferdinandovy, dnes Narodni
tiidy a nabreZi sviral ostry thel. Ignac Ullmann nechal dhel, tak jak je, Josef Niklas se
neridil uli¢cnimi ¢arami a vytvoril zcela pravidelny navrh. Fasadu ale odstuprioval a
jednotlivé sekce bud vyc¢nivaly nebo ustupovaly. Josef Zitek se pii projektovani
planu ridil okolni zastavbou a hranu fasady vytvoril spojenim rohu Prozatimniho
divadla s hranou palace LaZanského. Vznikla tak linka, kterd kopirovala hranu
nabrezi. Do rohu mezi nabiezim a Ferdinandovou tiidou umistil véz, kde stejné jako
na opacné strané umistil schodisté na galerie. Nepravidelnost byla na tomto rohu

patrn3, jak autor konstatuje, aZ pti pohledu na horni fimsu.2é

Hlavni vchod tesili oba architekti z Ferdinandovy tfidy, odliSné ale umistili ko¢arové
prijezdy. Josef Niklas na Ferdinandovu tfidu, tedy kolizné s péSim provozem. Ignac
Ullmann a Josef Zitek oba provozy oddélili a zvolili pfijezd z nabrezi, Ignac Ullmann
jej umistil doprostied fasady, Josef Zitek navrhl pro prijezd vozii mensi portikus

s balkonem pred levy rizalit.2”

Strana divadla obracena do Divadelni ulice byla zastfena Kaurovymy domy, které
staly na Ferdinandové tridé az do 50. let minulého stoleti. JiZni strana nebyla navrhy
FeSena, nebot se pocitalo s pripojenim k Prozatimnimu divadlu. Ale z ptipravnych
kreseb Josefa Zitka se ndm dochoval nacrtek i tohoto priiceli.28 Pocitalo se, Ze obé
strany divadla, kterymi je divadlo jsou otoceno k méstu a uplatiiuji se v dalkovych
pohledech, budou zdobnéjsi a divadlo se stane novou dominantou mésta.
S umisténim hlavniho vchodu na Ferdinandovu tfidu se davalo tusit, Ze tato strana
bude nejvice architektonicky artikulovana. Ignac Ullmann navrhl fasaddu naproti
palaci LaZzanského velmi bohaté, ale vjeho navrhu je plastictéji feSeno nabrezni

pruceli, kam také umistil vjezd. Podle jeho slov nechtél postavit sloupovy vystupek

25 ,Pldny ku stavbé...“ NARODNILISTY 5. 10. 1866, nepag.
26 tamtéz

27 tamtéz

28 KORECKY 1966, 545
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pred hlavni vchod, aby kolemjdoucim z Ferdinandovy tridy nezakryval vyhled na
Petiin a ostrovy.2? Josef Niklas i Josef Zitek soustiedili vice vyrazovych prostredkt
na pruceli do Ferdinandovy tridy. Zitkovo monumentalni priceli je predsazené pred
zakladni hmotu, dole se péti otvory Celné a dvéma po stranach po schodech vstupuje
do portiku, ze kterého vede pét dveii do hlavniho vestibulu divadla. Nad portikem

je pod arkadami balkon a Uplné nahote se nachazi velké terasa.

Na navrhu Ignace Ullmanna se do divadla vchazi péti vchody rovnou z ulice do
vestibulu, u Josefa Niklase bud’ tfemi dveimi pod portikem a dale po schodech
nahoru nebo dvéma krajnimi vchody a dale chodbami a po schodech do vestibulu,
jeho tesSeni se tak jevi jako ponékud neprehledné, predevsim v Kkontrastu s
prehlednym Zitkovym foyer. Za vestibulem smérem k hledisti je pak umisténa
vyvySenda komunikacni chodba, ktera spojuje velky vestibul a maly vestibul pro
Ullmanndv navrh umistuje hlavni vestibul hned za vstup. Dobovy komentator je
udiven triceti schody zvestibulu do piizemi. PoCet schodl souvisel s polohou
divadla u vody. VSichni navrhujici architekti pocitali s nejvyssi vodou z roku 1845 a

hledisté umist'ovali nad tuto niveletu.

Ve tvar hledisté se navrhy shoduji. Tvar podkovy byl staletimi provéren jako nejlepsi
reseni pro dobrou akustiku a viditelnost. Architektonické zadani divadla pro 2500
osob ovSem nutilo Josefa Zitka a Ignace Ullmann posunout vysku stropu a tim padem
i vySku proscénia. Ignac Ullmann navrhl divadlo pro 2500 osob, z nichZ mnoho set
by stalo, Josef Niklas pro 1690, z toho bylo 800 mist k stani. Josef Zitek navrhl
divadlo pro 2000 osob, které by vSechny sedély.3! Zajimava je i diskuze ohledné
poctu lo6Zi. Do 16Zi chodila hlavné Slechta a co do kapacity 16Ze ubiraly misto pro vétsi
pocet sedicich divaki. Na planech Ignace Ullmanna najdeme 62 1671, u Josefa Niklase
50 a u Josefa Zitka 36 vcetné kralovské 16Ze a 16Ze pro nejvysSiho marsalka. To je

hodnoceno jako nejlepsi reseni.32

29 Pldny ku stavbé...“ NARODNI LISTY 3. 10. 1866, nepag.
30 ,Pldny ku stavbé...“ NARODNI LISTY 9. 10. 1866, nepag.
31 Pldny ku stavbeé...“ NARODNI LISTY 14. 10. 1866, nepag.
32 tamtéz
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Plan Josefa Zitka byl od pocatku vyzdvihovan jak pro zpiisob rozdéleni jednotlivych
prostor, tak po umélecké strance. Prijemné prekvapila napriklad strana otocena
smérem k Divadelni ulici se svou dlouhou otevienou obloukovou chodbou
a balkonem nad ni. Do tohoto podloubi se vstupovalo z Ferdinandovy tiidy
anachazela se vni denni kasa, vstup pro herce a orchestr a tstily tam zvlasStni
schody, které mohly byt pouzity v pripadé nebezpec¢i k rychlému vyprazdnéni
divadla.33 Dalsi prednosti Zitkova navrhu byla prostorna terasa v trovni druhé
galerie, ktera méla také slouZit k rychlému dniku divakl z druhé galerie v pripadé
ohné. Zaroven slibovala nadherny vyhled na protilehly bifeh mésta s Petfinem
a Prazskym hradem. Nejen, Ze Josef Zitek byl schopen vyuzit tak malého prostoru,
ktery byl k dispozici, a do prilehlych prostor umistit zazemi pro chod divadla jako
mistnosti pro herce, technické zazemi ¢i zkusebni saly. Pro komfort divakd navrhl
prostory, kde se mohli shromaZzd'ovat, na prvnim balkoné foyer pro obcerstveni, ze
kterého se dalo vyjit na balkon smérem do Ferdinandovy tfidy, na prvni galerii zfidil
velké foyer pro divaky z prvni a druhé galerie, nad kterym se nachazela jiZ zminéna

terasa.

3. 4. Umisténi kralovské 16ze

V zavazném programu, ktery architekti obdrZeli, se mimo jiné resi otazka kralovské
16Ze. A to pouhou jednou vétou, ktera architekty vybizi, aby ke kralovské 16zi vzali
zvlastni zretel. Neni tedy nijak bliZe specifikované, jakym zplisobem otazku uchopit.
Zda se, Ze Sbor Ipél predevsim na tom, aby v divadle kralovska 16Ze byla, a to, kde a

jakym zplisobem bude navrzena, nechavala zcela na architektovi.

Josef Niklas umistil kralovskou 16Zi s prilehlymi prostory do prvniho patra na stranu
nabreZni. L6Ze se nachazela na pravé strané hned vedle proscénia. Pristup k 16Zi byl
skrze obecny vestibul a po spolecnych schodech s ostatnimi navstévniky divadla,
coZ bylo Niklasovi vycCitano.34 Poté se vstoupilo do pomérné Sirokého predsali, ze

kterého se po pravé strané dalo vyjit na terasu. Celné se pokracovalo do salonu,

v oo«

33 Pldny ku stavbeé...“ NARODNI LISTY 9. 10. 1866, nepag.
34 tamtéz
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ktery byl mensi a ¢tvercového plidorysu. Na pravé strané byl doplnén soukromym
balkonem. Za salonem byla umisténa toaleta. Po levé strané se nachazel vstup do
samotné 16zZe. Z dobového tisku se dovidame, Ze Niklasovi byla také vycCitana velka
predsin.3> KdyZ se znovu zadivdme na tento prostor, zjistime, Ze je ponékud vétsi.

o

Ale pro distojné privitani ceského krale vhodny. Rusivé pisobi spiSe odstupnovani

nabreZni fasady za icelem zvétSeni prostoru salu a predsunuti schodisté pro galerie

kvili uzkému schodisti ke kralovskym mistnostem. [1]

Ignac Ullmann umistil kralovskou 16Zi s prilehlymi prostorami stejné jako Josef
Niklas do prvniho poschodi na pravou stranu hledisté. Za samotnou 16Zi, ktera je od
ostatnich 16Zi v hledisti navrzena vétsi a podélného tvaru, se nachazi Sirsi piedsin,
ze které se da vejit rovnou do kuloarové chodby na jedné strané, na druhé k tocitému
schodisti. Za predsini nasleduje velky sal. Na jiZni strané salu je navrZeno kralovské
schodiSté, na severni strané pak toaleta. Z tohoto salu se da tfemi vstupy vejit na
prostornou lodZii, umisténou nad vjezdem, ktera Sirkou presahuje i samotny sal. Pri
kralovské navstévé by tedy panovnik prijel k bo¢nimu vjezdu, do divadla vstoupil
s ostatnimi prijizdéjicimi jednim ze tf{ vstupt pod portikem, po pravé strané by uzil
kralovského schodisté. V prvnim patre by se ocitl v dlouhém sale, odkud by zamiril
kolmo do prvniho ze dvou vstupii, nachazejicich se podél salu, prosel by predsini a
konec¢né se usadil v16zi. Toto uspoiadani plisobi na prvni pohled velkolepé. Pri
bliZ$im studiu si ale vSimneme, Ze sl je opravdu velky, tak Ze pfi vitani panovnika
napriklad tficeti lidmi by sal vypadal prazdné. Naopak pti naplnéni salu reknéme
sto lidmi by uvitani panovnika také nebylo optimalni, nebot' kralovské schodisté je
umisténo v Cele sdly, a tak ti, co by stali od poloviny salu dozadu, by zajisté nic
nevidéli a neslySeli. A panovnik, ktery by opravdu po pozdraveni v sale zamiril
rovnou do 16Ze, by ani celym sadlem neprosel. Z tohoto diivodu se tedy velky sal v této
kompozici jevi jako priliS naddimenzovany a pri téchto prileZitostech ne zcela
vyuzitelny. Podobny nazor sdilel také autor ¢lanku v Narodnich listech: ,Schody ke
krdlovské 16Zi na pldnu pdné Ullmannové nejsou prdaveé zvldstni a predsiii krdlovské

[6Ze je nepomérné velkd... 3¢ [2]

35 ,Pldny ku stavbeé...“ NARODNI LISTY 14. 10. 1866, nepag.
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Na planu Bohemia nejmenovaného autora se kralovska 16Ze nachazi taktéz v prvnim
patie, tentokrat na levé strané hlediSté u proscénia. Je navrzena jako pulkruh
s konvexnim zakoncenim a oproti ostatnim 16Zim je spolu s16Zi pro nejvyssiho
marsalka na druhé strané vétsi a predstupuje pied linii 16Zi, coZ samo o sobé plisobi
monumentalné. Za 16Zi se nachazi predsiii a dale salon, ze kterého se prejde do

vétsiho foyer.

Josef Zitek umistil kralovskou 16Zi s prilehlymi mistnostmi stejné jako Ignac Ullmann
a Josef Niklas do prvniho patra na pravou stranu hledisté také k proscéniu. K 16zi a
mistnostem vede samostatné schodiSté po pravé strané malého vestibulu.
Samostatné mistnosti se skladaji z predsiné, salonu a damského salonu. Poloha
téchto mistnosti je vyznacena také v nabrezni fasadé velkymi obloukovymi okny
pres dvé patra, ktera tvori nejvyraznéjsi prvek v ¢lenéni nabrezni fasady. Téchto
obloukovych oken je celkem pét a podle nich se také budeme ridit pri popisu
jednotlivych ¢asti kralovskych mistnosti. Prvni a nejdominantnéjsi prostor, ktery se
nachazi za prvnimi tfemi obloukovymi okny, je jednoramenné schodisté, které vede
od pravého vstupu ve vedlejSim vestibulu. Toto monumentalni Siroké schodiste je
v prvnim poschodi ukonceno predsini, ze které se po pravé strané da vyjit do
kuloarové chodby, ktera obklopuje vénec 16zi. Pro panovnika a jeho doprovod je ale
urcen stiedni vstup do salonu, ktery se nachazi za ¢tvrtym oknem a je ¢tvercového
plidorysu. Z néj se po pravé strané vstoupi do predsiné kralovské 16ze, ktera je
podélného tvaru a zni po celé délce prechazi v samotnou kralovskou 16zi. Za
salonem se pfimo nachazi také damsky budoir, ktery se ukryva za patym oknem.
Tento pokoj je trochu uzsi nez pansky salon, pfimo navazuje na hranu oken, takze
celad plocha zapadni strany je aZ na stfedni linku okna prosklena. V Cele pokoje se
nachazi po levé strané vstup na toaletu, po pravé strané je za dvefmi ukryto malé

schodisté pro zaméstnance divadla. [3]

Toto Zitkovo rozvrZzeni prostor kralovskych mistnosti je velmi piehledné a ucelné.
Panovnik pri své navstévé Narodniho divadla projde vSemi prostory, které jsou pro
jeho navstévu navrhnuty. Celni sméfovani mistnosti od schodi$té az k damskému
salonu mélo pusobit vznesené. Panovnik nikam nemusel prechazet, samotna
kompozice je prehledna. Co ovSem stoji za zamysSleni, je velikost salonu. Pokud jsme

zminili, Ze sal na planu Ignace Ullmanna je priliS velky, nabizi se otazka, zda salon na
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planu Josefa Zitka neni zase priliS maly. Pro potfeby panovnika by mohl stacit, pokud
si ale predstavime vitaci delegaci s pripadnym pohoSténim, zas tolik volného
prostoru salon nenabizi. Pokud bychom pocitali s malym poctem lidi, ktefi by
panovnika v salonu uvitali, tfeba deseti, salon by urcité zas tak pireplnéné nepisobil.
[ pres to plisobi navrh Josefa Zitka v rdmci uvazovani nad spolecenskou, estetickou
a praktickou formou prostoru pro panovnika nejlépe. Ocefiovana je také souvislost
vnéjsi podoby s usporadanim vnitiku. Tedy, Ze pozorovatel zapadni strany obracené
k nabiezi skrze dominantni prvek vysokych oken tusi, Ze se za nimi skryvaji
velkolepé zarizené mistnosti.3?” Zaroven mohl plisobit i pohled z kralovskych
mistnosti na protéjsi bieh Viltavy a Prazsky hrad. Pfi pohledu z okna by panovnik

siluetu sidla ¢eskych krali urcité nepiehlédl

Josef Zitek, stejné jako ostatni architekti, stal pred problémem malého mista ke
stavbé divadla pro 2500 divaku. Stavbou Prozatimniho divadla byla parcela urcena
pro stavbu divadla zmensena, coZ pti projektovani planu pocitil kazdy z architekti.
Sam Josef Zitek Zadal, aby prostor, kde stalo Prozatimni divadlo byl vzat téZ pro
stavbu velkého divadla.38 Sbor ovSem zaujal ml¢enlivé stanovisko k této otazce, a tak
Josef Zitek musel pocitat s pivodnim zadanim. A tak forma a velikost kralovskych
mistnosti na Zitkoveé planu je pfimo Umérna prostorovym moznostem. Je mozné, Ze
se Josef Zitek zabyval moZnosti umistit kralovskou 16Zi doprostied balkonu, odkud
je zajisté nejlepsi vyhled. Musel ovSem dospét k nazoru, Ze pripojenim kralovskych
mistnosti k 16Zi na tomto misté by ztratil misto pro projektovani spole¢nych prostor
pro ostatni navstévniky divadla. Pokud bychom vychdzeli z predpokladu, Ze Zitek
pocital od zacatku s propojenim formy navrhovanych prvka s jejich funkci, mohli
bychom z nacrtki severni fasady uvazovat i o misté kralovskych mistnosti. Prvni
dochovany nacrtek zapadniho priceli pochazi z poloviny roku 1865 a uz na ném se
objevuje motiv velkych stfednich oken. [4] Na tomto nacrtku mizeme napocitat
sedm vysokych oken, které vypliiuji cely prostor zdpadni fasddy mezi obéma rizality.
Na dal$im nacértku se pocet os sniZil na Ctyri.3? S motivem vysokych oken tedy Josef

Zitek pocital od poloviny roku 1865. V bieznu roku 1866 se forma pldoryst a

37 ,Pldny ku stavbé...“ NARODNI LISTY 9. 10. 1866, nepag.
38 KORECKY 1966, 545
39 KORECKY 1966, 549
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projektovanych pohledi ustalila, v pripadé ¢lenéni zapadni fasady na péti vysokych
oknech. Je tedy pravdépodobné, Ze Josef Zitek projektoval kralovské mistnosti

smérem k nabreZi uz od poloviny roku 1865.

Pravem mizeme navrh Josefa Zitka povaZovat za nejlepsi. Dovedl nejlépe vyuZzit
prostor, ktery mél k dispozici, a velikost kralovskych mistnosti odpovidad dobovym

oc¢ekdvanim a mistnim moznostem.

3. 5. Stavba divadla pod vedenim Josefa Zitka

Plan Josefa Zitka byl schvalen valnou hromadou Sboru 11. listopadu roku 1866
a 26. listopadu byl Josef Zitek povéren vedenim stavby Narodniho divadla.
Piredpokladalo se, Ze se se stavbou divadla za¢ne co nejdrive. Josef Zitek byl pozadan,
aby vypracoval konec¢ny stavebni projekt. Jednani se ovSem protahla do jara roku
1867. Sbor musel Celit problémim v podobé zakazu stavby od mistodrzitelstvi kvili
pirekroéeni predepsané stavebni ¢ary, nebo stiznosti Akciové spole¢nosti Zelezného
mostu, ktera se obavala, Ze stavbou divadla se porusi zaklady retézového mostu. Obé

tyto situace byly zaZzehnany, avsak Josef Zitek s predlozenim konecnych plant otalel.

K povéfeni vedouciho stavby pristoupil zodpovédné a snaZil se odstranit
nedostatky, které uvedli slavni architekti v dobrozdani. V lednu roku 1867 se odjel
poradit do Vidné k profesoru van der Nillovi. Podnikl také cestu po evropskych
divadlech, aby se zdokonalil v nejmodernéjsich technologiich. 25. brezna roku 1867
byla mezi nim a vedenim Sboru podepsana predbézna smlouva. I pres poZadavek
zaCit stavbu divadla v Cervenci roku 1867, ktery byl ve smlouvé zahrnut, se

verejnost poloZeni zakladniho kamene dockala az v kvétnu pristiho roku.40

Slavnost polozZeni zakladniho kamene se odehrala 16. kvétna roku 1868 a stala se
nejvyznamnéjsi kulturni udalosti druhé poloviny 19. stoleti u nas. Misto jednoho
kamene se toho dne seSlo na stavenisti divadla dohromady devatenact kamenti

z pamatnych mist Cech a Moravy. Do Prahy doputovalo mnoho tisic poutniki a cela

40 SUBERT 1881, 147
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udalost se nesla vradostném a slavnostnim duchu. Po politickych udalostech
Sedesatych let a zmarenych ¢eskych ocekavanich se cesky narod citil dehonestovan.

Slavnost se stala vlasteneckou manifestaci.

Po slavnosti se prikrocilo ke stavbé divadla. Zaklady divadla musely byt
vybetonovany, nebot do nich prosakovala voda z Vitavy. Poté se zacaly stavét
zaklady. V roce 1869 byla hotova patra pod tirovni Ferdinandovy ulice, tedy sklepeni
a propadlisté. V dalSim roce se zacalo stavét piizemi a béhem roku 1871 byla stavba
hotova po prvni patro. Josef Zitek prosadil, Ze vSechny tfi obvodové zdi byly
vyvedeny z kamene aZ po prvni patro. Stavbu ale zdrZovalo pomalé dodavani
piskovce z Zehrovického lomu. Bylo rozhodnuto o dodavani kamene také z dolu
horického, ale i tak kdmen nebyl dodavan pravidelné a vcas. O priibéhu stavby z roku
1872 se dovidame z Narodnich listli: , Stavba prekrocila patro prizemni a mozno nyni

snadno rozeznati celé rozloZeni mistnosti, !

Roku 1873 stavba divadla postoupila, budovala se obloukova galerie a do jara roku
1874 byla stavba vyvedena aZ po hlavni fimsu. Dalsi rok ale stavba velmi zpomalila,
nedostavalo se prostredki a byla rozvazana smlouva se stavitelem Havlem. Vedeni
Sboru tusSilo, Ze stavebni rozpocet bude muset byt prekrocen, a tak poZadal Josefa
Zitka o vycisleni potiebné sumy k dostavbé divadla. Zitek prohlasil, Ze k dokonceni
stavby bude potteba dalsich 1 134 000 zlatych. Sbor Zadal, aby Josef Zitek tuto sumu
zmensil, a tak Josef Zitek sniZil rozpocet na 835 741 zlatych, ale i ptes toto sniZeni
Sbor na stavbu penize nemél. Pracovalo se tedy na menSich zakazkach a aZ po
vyplaceni pujcky, ktera byla sjedndna s Bohmische Sparkasse, se pristoupilo
k dal$im realizacim.#2 V srpnu roku 1875 byla hruba stavba hotova, dalsiho roku se
zacala osazovat hlavni fimsa a pracovalo se vice na vnitfnim uspoiadani. Ale prace
stale nékde stala, bud’ kvili nedostatku finan¢nich prostredkl, nebo pomalému

dodavani podrobnych plana.

Z pomalého vedeni stavby byli vinéni mladoceSi v ¢ele s Karlem Sladkovskym.

Starocesi vycitali Sboru ndkladnou a zdlouhavou stavbu. Smir mezi obéma stranami

41 Ndstin cinnosti vyboru...“ NARODNI LISTY 10. 10. 1872, nepag.
42 BENESOVSKA 2009, 576
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nastal az roku 1877. Byl ovSem vykoupen odstoupenim Karla Sladkovského z cela
Sboru. Novym predsedou Sboru se stal opét FrantiSek Ladislav Rieger. Stavba

se znovu rozebéhla a byla vyvedena aZ pod stfechu.43

Roku 1878 se osadila jenom stiecha médénymi Zebry. Toho roku také bylo postupné
vybavovano vnitini uspoiradani a bylo rozhodnuto o malifskych soutézich na
vyzdobu foyer, spojovaci chodby a loggie do Ferdinandské tridy. V prisStich tfech
letech byly dokoncCovany prace uvniti divadla, v¢éetné spésné umélecké vyzdoby.
0 dosavadnim financovani stavby divadla zdubna roku 1881 se dovidame
z jednatelské zpravy Sboru: ,,Dosavadni ndklad na stavbu aZ do dubna 1881 obndsel
1,517.511 zl. 551/2 krejcaru. .. Na cely ndklad prispél ndrod sbirkami jednim
milionem, zemé piil milionem, ].V. cisar i s nejnovéjsim darem 10.000 zl. celkem 18.000

VARRS

3. 5. 1. Vyvoj Zitkova planu

0d vypracovani plant k soutézi z roku 1866 do dokonceni divadla v roce 1881
ubéhlo patnact let. Behem této doby Josef Zitek nékolikrat upravoval plany a ménil
dispozice v exteriéru i vinteriéru. Z obavy ze zdkazu stavby od mistodrzitelstvi kviili
prekroceni predepsané stavebni cary v roce 1867 méni dispozici vstupniho portiku.
Severni priiceli posunul vice kjihu tak, Ze pylony nenavazovaly jiZ na naroZi
Kaurovych domi a prostor mezi divadlem a palacem Lazanskych se rozsiril.4> Po
navratu Josefa Zitka ze studijni cesty po evropskych divadlech ve stejném roce méni
i vnitfni usporadani hledisté. Plivodni tvar hledisté jako protdhlé elipsy méni na
otevireny plilkruh.*¢ Timto krokem prohloubil prostor jevisté, které doposud bylo
prilis mélké. Prostor hledisté se takto ale opticky jesté zvysil. Kvili pozadavku
vysokého poctu sedadel nemohl ale vySku stropu snizit. Ostatni Upravy se dély

pouze v mensim rozméru v ramci zachovani ptiivodni myslenky.

43 MATEJCEK 1954, 64
44 7Zprava o jednani valné hromady Sboru dne 10.4.1881, DIVADELNI LISTY 1881, nepag.
45 KORECKY 1966, 564
46 MATEJCEK 1954, 61
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3. 5. 2. Zmény pri projektovani kralovské 16ze

Nas ale nejvice zajima, jak se zménil prostor kralovskych mistnosti a kralovské 16ze.
Z dochovanych plani a nacrtki zjistujeme, Ze za budovani divadla byly kralovské
mistnosti poupraveny. Stale se ukryvaly za péti velkymi okny obracenymi k nabieZi,
zménila se ovSem dispozice jednotlivych prostor. Dlouhé monumentalni
jednoramenné schodisté pres délku tii oken Josef Zitek zmensil na dvojramenné
schodisté vSsifi dvou oken. Po vystoupani schodli se po levé strané celem
k mistnostem nachazel vstup do kuloarové chodby a primo se vstoupilo do
panského salonu, ktery Zitek rozsiril po délce dvou oken. Na levé strané naproti
dvéma okniim se nachazely dva vstupy, prvni vedl zase do kuloarové chodby a druhy
do predsiné a ke kralovské 16zi. Kralovska 16ze ziistala na stejném misté. Ale podle
nakresu z archivu stavitelstvi a architektury Narodniho technického muzea vidime,
ze levou stranu l6Ze, ktera se primykala k dalsim 16zim skosil smérem k hledisti pro
lepsi vyhled z bocnich 16Zi na jevisté. A zaroven hranu l6Ze prohnul smérem
k hledisti. Budoir zistal také na misté, kam byl diive projektovan, byl ovSem trochu
rozsiten o prostor diive projektovaného skrytého schodisté a toaletu na celni
strané. Toaleta se ziejmé nachazela ve vyklenku ve zdi naproti oknu. Dals$i zménou
v damském budoiru byly dvefe do reditelské kancelare. Ta také ziistala na svém

vvvvvv

a s balkonem u druhého z nich. [5, 6]

Josef Zitek od pocatku pocital se zapojenim maleb a soch do celku Narodniho
divadla. Prvni na radu prisla sochaiska vyzdoba exteriéru, po dokonceni interiéri
také malifska vyzdoba spole¢nych prostor. Kralovské mistnosti se dockaly

umeélecké vyzdoby jako posledni.

3. 5. 3. Socharska vyzdoba

Roku 1873 se zacala resit otazka socharské vyzdoby exteriéru. Prvni zakazkou, ktera
spéchala kvili postupujici stavbé, bylo souso$i Opery a Dramatu nad boc¢nim

vchodem do divadla na strané nabrezni. Nedostatek c¢asu k vypsani soutéze nutil
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Josefa Zitka k primo zadané zakazce. Volba padla na mladého sochare Josefa Vaclava
Myslbeka. Jednalo se o postavy Zeny a muZe leZici na oblouku, které sochar dokoncil

roku 1874.47

Kvybéru ostatnich socharskych dél byla sestavena uméleckd komise, jejimz
predsedou byl Karel Sladkovsky a ¢leny Vitézslav Halek, Petr Maixner, Jan Neruda,
Sobéslav Pinkas, sochai* Simek, feditel akademie Trenkwald a Josef Zitek. Umélecka
komise se shodla na uméleckém programu, kdy mély byt objednany sochy Zaboje a
Lumira do nik v ndroZnich vézich, dale socha Apollona a deviti miz na balustradu
velké terasy nad vstupnim portikem, dvé sousos$i Viktorie taZené trigami
ukoncujicich narozni véze, postavy déti v narodnich krojich se znaky koruny ceské
umisténé na balustradé terasy nad kocarovym vjezdem, a nakonec opét sousosi
Opery a Dramatu na nabtezni rizality, vytvorené ve slovanském duchu. Na vSechny
tyto sochy byl vypsan konkurz 1. zafi roku 1872 a tykal se navrhii Apollona a deviti
Muz, souso$i Opery a Dramatu, které mély byt odevzdany do 31. srpna roku 1873
a sousosi Viktorie a trig s lhlitou do konce inora roku 1874.48 SoutéZ nedopadla
podle oc¢ekavani. Prihlasili se pouze dva sochafi na navrhy trig, z nichZ jeden podal
navrh i na sochy Apollona a Muz. Obé tyto zakazky ziskal sochar Bohuslav

Schnirch.49

Po predchozim konkurzu, byl 20. listopadu roku 1875 vypsan dalsi, ktery mél lhitu
do 1. prosince roku 1876. Tykal se znovu navrhu na sochy Zaboje a Lumira do nik
v hlavnim priceli a dale sousosi Opery a Dramatu na bo¢ni rizality. Obé tyto ceny
ziskal Antonin Wagner, jako druhy skoncil Josef Vaclav Myslbek.>? Sochy Zaboje a
Lumira byly dokoncéeny v roce 1881 a osazeny v bireznu roku 1881. Sousosi Opery a

Dramatu bylo dokonéeno a osazeno aZ po druhém otevreni divadla v roce 1883.

47 MATEJCEK 1954, 84
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3. 5. 4. Malirska vyzdoba

Poté, co bylo hotovo vnéjsi rozloZeni divadla a Josef Zitek se zacal zabyvat vnitinim
uspoiddanim, bylo potreba feSit i vyzdobu interiéri. Stejnd komise, ktera
se zabyvala reSenim sochafského programu, sestavila vroce 1873 ramcovy
program také na vyzdobu malifskou. Mélo se jednat o malby v loggii, které mély
znazornovat klasické uméni, ve foyer historicky vyvin uméni slovanského,
ve spojovaci chodbé nové uméni a na stropé v hlediSti zase uméni klasické

ztvarnéné osmi postavami predstavujicimi uménti.

Prvni soutéZ vypsana vroce 1873 skoncila nezdarem, a tak se v dalSich letech
pristoupilo k druhé malifské soutéZi. Na podzim roku 1876 byla sestavena komise
snovymi cleny, malifi Lhotou, Zeniskem a basnikem Vrchlickym, kteri méli
projednat nové rozvrzeni maleb v loggii, foyeru, spojovaci chodbé, na stropu
hledisté, v mistnostech loZe kralovské a reSeni opony. SoutéZ byla vypsana
15. dubna roku 1877 s lhiitou do 1. kvétna roku 1878. Na zZadost umélct byla ale
lhiita pro podavani navrhli posunuta na konec roku 1878. Zadani se tykalo maleb
v loggii, ve foyer, ve spojovaci chodbé, na stropé hledisté, opony a vlysu. Tentokrat
byly ndméty maleb jasnéji definované a soutéz skoncila uspésné. Mikolasi AlSovi
s Frantiskem Zeniskem byly svéfeny malby ve foyer, Josef Tulka byl povéien
malbami v loggii, Adolf Liebscher mél vymalovat spojovaci chodbu a FrantiSek
Zeni$ek alegorické postavy na stropé hledisté. Navrhy na oponu a vlys nebyly
piijaty. Ocenéni maliti se také vypravili do Rima, aby ziskali zku$enosti. Predevsim
Josef Tulka mél zkoumat techniku fresky, kterou mély byt vymalovany malby

v loggii.

Nejlépe se darilo Josefu Tulkovi. Na podzim roku 1880 dokoncil dvé lunety a do
prozatimniho otevieni divadla mél az na dvé rozpracované lunety vSechny ostatni
hotovy.5! Prace Mikola$e Ale a Frantiska Zeni$ka se ponékud zpozdovala, nebot
oba malifi se ucastnili i soutéZe na oponu a vlys. TakZe ani malby ve foyer nebyly

dokonceny vSechny vcas pred prozatimnim otevienim divadla. Prace Adolfa

51 MATEJCEK 1954, 152
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Liebschera probihala podobné poklidné, jako prace Tulkova. Porota se sice
k Liebscherovym navrhiim vyjadiovala, ale Zadné velké problémy s vypracovanim
dila nebyly. Adolf Liebscher dokoncil svou praci v podstaté jako prvni z umélct, a to
jiz v prosinci roku 1880.52 Nejvice vytiZenym umélcem se stal v tuto dobu Frantisek
ZeniSek, ktery spolu s Alsem maloval foyer, ziskal zakazku na strop hledisté
a pozdéji i oponu divadla. Na strop do osmi vymezenych poli Zenisek navrhl osm
zenskych postav znazornujici architekturu, malifstvi, sochatstvi, hudbu, lyriku,
epiku, mimiku a tanec. Pro Zeni$kovu vytiZzenost kone¢né malby podle Zeniskovych

kartona vérné zhotovil Roubalik.>3

Nova soutéZ na oponu a vlys byla vypsana 15. inora roku 1879 a z diivodu ¢asové
tisné koncila 15. Cervna stejného roku. Doslo sice 13 navrhd, ale ani jeden nebyl
uznan za hodny provedeni, a tak byla vypsana tireti soutéz s Ihtitou do 15. inora roku
1880.54 Z celkem $esti navrhti byl vybran navrh Franti$ka Zeni$ka a vypracovani
opony bylo svéreno Ceskému dekoratéru Kautskému usazenému ve videnské firmé
Brioschi a Burghardt. Dekoratérska firma sice oponu vytvorila béhem velmi kratké

doby, ale bohuzel bez nalezitych kvalit.>>

VSechny umélecké prace byly délany ve spéchu. Z nedostatku ¢asu Sbor na umélce
tlacil, aby praci stihli do planovaného otevieni. Dokud byl predsedou Sboru Karel
Sladkovsky, situace byla umélciim spiSe naklonéna. Jak Karel Sladkovsky, tak Josef
Zitek usilovali o vytvoreni divadla jako uméleckého Gesamtkunstwerku a objevili
Fadu talentovanych umélci. Je zndmo, Ze Josef Zitek mél po umélecké strance hlavni
slovo. VSechny prvky navrhl do svych interiérti a exteriérii velmi peclivé a sam,
vcetné krasného velkého lustru. Byl hlavnim inicidtorem umeélecké vyzdoby a pii
realizaci umélce sméroval jednim smérem. Diky kontaktlim naptiklad s Matyasem

Trenkwaldem védél uz drive o studentech praZské Akademie. S Bohuslavem

VVVVVV
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na umeélce a ti si jej vazili. S Bohuslavem Schnirchem navazal dokonce pratelstvi.

0 vyznamu ptlisobeni Josefa Zitka piSe Julius Zeyer:

LZitek zaujimd tu jedno z nejprednéjsich mist nejen jako umélec tvorici, ale téz jako
podporovatel a buditel v ostatnich odborech vytvarného umeni. ... NeZ Zitek prisel
do Prahy, nebylo o modernim monumentdlnim tvoreni v malii'stvi neb socharstvi
témer ani reci. Nejlepsi umélci nasi, jako Mdnes a Levy, musili se obmeziti na tikoly
nepatrné. Zitkem nastala jind doba: on byl prvnim, to nelze mu upriti, ktery vyhleddval
a nasel talenty mladsi, kterym rozddval ulohy a prdce, kterym radou byl, ano, ktery se
i staral, aby posildny byly do Italie k dalsimu vzdéldni. A snaha ta nesla ovoce, ovoce
nejkrasnéjsi! Miizeme dnes poukdzat na celou radu vynikajicich umélcti ceskych, kteri
jsou nasi chloubou, kteri by bez Zitka snad i naddle ziistali nepovsimnuti

a neocenéni. 6

Po zméné ve vedeni Sboru a po umrti Karla Sladkovského se preci jenom atmosféra
zménila. FrantiSek Ladislav Rieger nesdilel s Josefem Zitkem cit pro uméni a vedeni
Sboru se zamérilo hlavné na rychlé dokonceni divadla. Z toho plynuly pro umélce ke
konci ztiZené podminky. VétSina znich méla nakonec svedenim Sboru spory
amnozi odchazeli po Zivotni prileZitosti z divadla otraveni. Tento osud ostatné

potkal i Josefa Zitka.

3. 6. Otevreni divadla a poZar

Otevreni divadla bylo planovano na kvéten roku 1881 pii pldnované navstévé
korunniho prince Rudolfa a jeho novomanzelky. Navstéva se ale odsunula, a tak
umélci ziskali mésic k dobru. Mélo se ale jednat pouze o docasné otevieni divadla.
Po navstéve se mélo odehrat nékolik predstaveni a poté znovu uzavrit a dokoncovat

prace, které se nestihly. Radné se mélo otev¥it a% na svatého Vaclava roku 1881.

Slavnostni otevieni divadla pri prileZitosti navstévy kralevice Rudolfa a jeho

manzelky Stefanie se uskuteCnilo 11. ¢ervna roku 1866 slavnostnim uvedenim

56 Julius Zeyer na valné hromadé Umélecké besedy pti zvoleni ]. Zitka cestnym Clenem, ,Valnd
hromada Umélecké...“ NARODNI LISTY 22. 12. 1883, nepag.

35



opery LibuSe Bedricha Smetany. Od poloZeni zakladniho kamene ubéhlo patnact let
a verejnost na tento okamzik dychtivé Cekala. NadSené ocekavani ovSem vystiidalo
rozhorceni a smutek. Kralovsti novomanzelé prijeli do Prahy 8. Cervna a po nakvap
zruSenych slavnostech a uvitanich pripravenych na ptivodni avizovanou navstévu
byli ptijati bez velkych okras. Vecer pred otevienim Narodniho divadla méli
novomanzelé navstivit Némecké divadlo. Princezna Stefanie se ale obou piedstaveni
nezucastnila.>” Rudolf tedy na slavnostni predstaveni v Narodnim divadle ptijel sdm
a v divadle neztstal dlouho. Po prvnim déjstvi byli princi predstaveni Josef Zitek a

Bediich Smetana. Princ Rudolf odesel po prvni proméné druhého jednani.>8

Vefejnost na otevireni divadla reagovala roztrpCené. Pocitalo se s doprovodnym
programem, Kktery doprovazel slavnost poloZeni zakladnich kament, ale vedeni
sboru se chystalo pouze k uspotadani slavnostniho priivodu. Na posledni chvili bylo
upuSténo i od ného. Na uvodni predstaveni bylo pozvano mnoho vyznamnych
osobnosti a ostatnim, ktefi si chtéli zakoupit vstupenku, zbyla jen nepohodlna mista
na galeriich. Brzy po otevreni divadla se zacala ozyvat kritika na sedadla, ze kterych
nebylo vidét, slySet a pro nedostatek ¢erstvého vzduchu u stropu se nedalo dychat.
Vedeni Sboru bylo vytykano, Ze cela akce se nesla navzdory ceskému vlastenectvi
v oficidlnim duchu. Umélctim, ktefi se podileli na vyzdobé divadla, byly vyhrazeny

mista na galerii, na coz odpovédéli rozhoi¢enym dopisem vyboru.>?

Nasledovalo dvanact dalSich predstaveni a 23. ¢ervna se divadlo zavielo, aby byly
dokonceny posledni upravy. Cisaf, i kdyZz nenavstivil Narodni divadlo sam,
vyznamenal Josefa Zitka a dalsi ¢leny Sboru rady a prispél ¢astkou 10 000 zlatych na
dokoncéeni divadla.e® O audienci u cisare se dovidame z Ceskjrch novin: ,Architekt a
stavitel ¢eského Ndrodniho divadla prof. Zitek, ¢len zemského vyboru dr. Skarda,
jednatel sboru pro vystavéni Ndrodniho divadla dr. Nittinger a méstsky rada Valis
prijati byli véera v cisarském hradé videriském ve zvildstnim slyseni, aby podékovali

cisari za rddy, jimiz byli pred neddvnem vyznamendni. Cisar prijal je velmi
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blahosklonné. S profesorem Zitkem hovoril o pracich, jichZ jest zapotrebi k ukonceni

Ndrodniho divadla... !

V poloviné srpna se ovSem stala katastrofa, kterd mnohaletou praci zhatila.
12. srpna roku 1881 vypukl na stieSe Narodniho divadla pozar a shodou Spatnych
okolnosti bylo divadlo ze dvou tretin zniceno. Shorelo hledisté, hlavni a zadni jeviste,
postranni mistnosti do Divadelni ulice, hlavni stiecha, postranni stiechy a strecha k
Prozatimnimu divadlu. Zcela byl zni¢en velky lustr, varhany, koberce, ohnivzdorna
opona, zaclony, zrcadla apod. Z vlastniho zdiva byla nejvice poSkozena prostiredni
hlavni zed, pasy klenuti nad portikem byly rozpraskané a Zulové sloupy druhé
galerie Zarem rozpukané. Zevni stavba naopak zlistala zachovana, dale vestibul,
foyer a lodzie vCetné sochai'ské vyzdoby. Mistnosti na nabrezni strané zstaly
vesmés zachovany, v€etné kralovskych mistnosti, ale samotna kralovska 16Ze vzala

Za Sve.

,KdyZ bylo nebezpeci nejvétsi, oba stropy se borily a pozar zachvatil i loZi krdlovskou,
vylezlo nékolik srdnatych muzi po Zebriku k okniim strany zdpadni, rozbili je a vynesli
drahocenné obrazy Hynaisovy. Jini odvdZili se aZ do garderoby a knihovny, sebrali co

mohli a odndseli knihy i $atstvo na Zofin, kde je uloZili.“62

Mezi lidmi, ktefi zachranovali malby a dekorace z kralovskych mistnosti byl i sdm
malif Vojtéch Hynais.®3 Obrazy utrpély jen snimanim ze stén, kdy nékteré ramy
musely byt prelomeny, aby prosly oknem. VSechny obrazy z kralovskych mistnosti

a veskeré zachranéné vybaveni bylo uloZeno na Zofiné.

Zoufalstvi, které naplnilo narod, se obratilo v odhodlani vystavét Narodni divadlo
znovu. Do mésice od osudné uddlosti se vybral na obnovu divadla neuvéritelny
milién zlatych. Hned po poZaru byl Josef Zitek vyzvan vypracovat novy navrh a byl
sestaven novy stavebni odbor. Kratce po poZaru ale také zesilily kritiky jak interiéru

Josefa Zitka, tak prace vyboru Sboru.

61 Audience u cisafe...“ CESKE NOVINY 29. 7. 1881, nepag.
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Josef Zitek ale nemohl dodat nové plany hned. Na konci srpna se oZenil a odjel na
svatebni cestu, kterou spojil se studiem vyznamnych divadel. Po svém navratu
v I{jnu sdélil vyboru Sboru, Ze se bude rad podilet na obnové divadla. Stavebni vybor
tlacil na Zitka, aby neprodlené piedloZil plany, podle kterych by se zacalo s obnovou.
Situace se vyhrocovala a vlednu roku 1882 podal stavebni vybor resignaci
s odlivodnénim, Ze nechce nést vinu za nec¢innost pii obnové divadla. 10. inora roku
1882 predlozil Josef Zitek své plany vyboru.6* Divadlo mélo nové pojmout 1230
divakd, ale Zitek byl vyzvan, aby kapacitu rozsiril na 1700 mist. Sviij plan predstavil
i stavebni vybor, ktery posunul proscéniovou zed’ bliZe k jevisti, s ¢imz Josef Zitek
nemohl souhlasit. Na Zadost Sboru Zitek odpovédél, Ze nemiliZe vyhotovit nové
plany, a tak Sbor Zitkovi dne 23. bfezna roku 1882 vyslovil politovani nad vzniklou
situaci a podékoval mu za odvedenou praci.®> Tim skoncila veskera spoluprace

s Josefem Zitkem.
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4. Zmény v kralovske 16Zi pri rekonstrukci po pozaru

KdyZ se Sbor v breznu rozloucil s Josefem Zitkem, zacal urychlené reSit, koho povérit
prestavbou vyhorelého divadla. Volba padla na profesora ceské techniky Josefa
Schulze. Byla to volba nanejvys prizniva, nebot Josef Schulz se s Josefem Zitkem znal
jiz z Vidné, byl ¢tyti roky jeho asistentem a spojovala je spolecna prace na vznikajici
budové Rudolfina. Pro odchazejiciho Zitka to byla velka utécha, nebot’ si byl jist, Ze
jeho pritel bude vést prestavbu s ohledem na jeho dilo a neohrozi jednotu

zamysSleného prostoru.

4. 1. Josef Schulz

Narodil se 11. ¢ervna roku 1840 v Praze. Nejdrive studoval prazskou techniku, pak
pieSel na videnskou Akademii, kde pod profesory van der Niillem
a von Sicardsburgem vystudoval architekturu. Kratce pracoval v ateliéru architekta
Heinricha Forstera a podilel se na stavbé videniského Arsendlu.¢ Ve Vidni se také
setkal s Josefem Zitkem a asistoval mu pti vypracovani plant k vymarskému muzeu.
Roku 1864 presidlil do Prahy, kde zastaval funkci Zitkova asistenta na prazské
technice. Do roku 1868 spolupracoval na planech Narodniho divadla. V roce 1868
ziskal statni stipendium a odjel na studijni cestu do Italie. Po svém navratu v roce
1870 se natrvalo usadil v Praze. Stal se ucitelem prazské zlatnické Skoly a v roce

1878 byl jmenovan profesorem prazské architektury.

Jak uz bylo zminéno vyse, spole¢né s Josefem Zitkem se podilel na stavbé Rudolfina.
ViceucCelovd budova, kterd zahrnovala koncertni sal, vystavni prostory
a konzervatoft, byla dokoncena v roce 1881. Na rozdil od stavby divadla postupovala
stavba Rudolfina plynule a diky investorovi Ceské spofitelné se architekti nemuseli

omezovat.

Oba architekti, a¢ byl kazdy jiné povahy, se vzajemné doplnovali. To bylo patrné

zejména pri stavbé Rudolfina, kde vedle sebe stali jako rovnocenni architekti. To, Ze
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Josef Schulz se stavbou divadla a vSemi jejimi kroky byl obeznamen, bylo jistou
prednosti, kterou Sbor uvital. Rieger usiloval o to, aby se obnova divadla uskutec¢nila

co nejdrive a Josef Schulz se tedy stal jasnym nastupcem Josefa Zitka.

0 vyjednavani spoluprace s Josefem Schulzem bylo rozhodnuto 31. biezna roku
1881. Josef Schulz nabidku Sboru prijal a jiz 9. kvétna piedloZil své plany. Podle nich
divadlo mélo pojmout 1750 divaka a diky rozsireni hledisté ustoupily vystouplé

balkony dozadu.6”

Schulz po nesStastné zkuSenosti Josefa Zitka se stavebnim odborem si hned
na zacatku zvolil podminku, Ze stavajici stavebni odbor, jenZ mél devét clenii, bude
zmensSen na pét a dva z nich bude jmenovat Josef Schulz sam.¢8 Vybor Sboru na tento
pozadavek pristoupil a Josef Schulz zacal vést dostavbu daleko autoritativnéjSim
zplUsobem nez Josef Zitek. Diky tomuto postaveni dovedl stavbu ke zdarnému konci

v tak kratkém case.

Schulzovi byl dan daleko vétsi prostor nez Josefu Zitkovi. Po téch nékolika malo
predstavenich se ukazalo, Ze divadlo postrada mista také v zazemi. Satny pro herce,
sklady rekvizit, divadelni kancelare, mistnosti pro sluzebnictvo byly nedostatecné.
A tak to, po ¢em volal uz Josef Zitek a nebyl vyslySen, se nyni podarilo Josefu
Schulzovi. K byvalému Prozatimnimu divadlu byl ptikoupen sousedni diim a Josef
Schulz brzy po dokonceni plani k hlavni budové zacal reSit i pripojeni téchto dvou

téles k historické budové.

Plany na ptipojeni a prestavbu Prozatimniho divadla a Poldkova domu ptedlozil
Schulz 6. zari roku 1882.6° V nové Schulzové dispozici byly veSkeré prostory pro
chod zazemi premistény do byvalého Prozatimniho divadla a k nému priléhajiciho
domu. Obé budovy sjednotil stejné rytmizovanou fasadou. Historicka budova byla
ponechdna v podstaté celad pro obecenstvo a prostor hledisté. Diky tomuto rozdéleni

mohl Josef Schulz rozsirit hlediSté o dva metry k jevisti.
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4. 2. Rozsireni kralovskych salonkt

Velkd zména se uddla i pfi prestavbé kralovskych salonkl. Pfi pfesunu vsech
mistnosti a kancelari pro provoz divadla do zadniho traktu, byla presunuta
i reditelska kancelar, ktera se na Zitkové navrhu nachazela za damskym budoirem.
Nyni byla umisténa v Cele nového zapadniho narozi. V historické budové se tak
nachazel volny prostor a v téchto mistech primo vybizel k pripojeni ke kralovskym

salonklim. Josef Schulz toho vyuzil a o tento prostor kralovské salonky rozsiril.7°

Schodisté ziistalo na stejném misté, tedy za prvnimi dvéma velkymi okny. Byvaly
pansky salon, ktery se nachazel pirimo za schodiStém, Schulz uprostied rozdélil.
Vznikla predsin, v Sitfce tietiho okna, ze které se dalo také vyjit do kuloarové chodby.
Na predsin navazal pansky salon v Sifce poslednich dvou vysokych oken. Vstup do
kralovské 16Ze zlstal na stejném misté, jen posunutim salonu se nachazel v prvni
Casti mistnosti. Stejné jako Zitkv pansky salon, mél Schulziiv i druhé dvere, které
harmonicky dotvorily sténu naproti oknlim. Tyto druhé dveie ovSem byly slepé,
pozdéji se za nimi nachazelo topeni. Za panskym salonem nasledoval damsky
budoir. Mezi salonem a budoirem skryl také toalety, do panské se veSlo ukrytymi
dvermi v ramu priichodu, do ddmské, ktera se nachazela na druhé strané, skrytymi

dvefmi ze strany v damském budoiru. [7]

Jak uZ bylo feceno, ddmsky budoir se nachazel v misté byvalé reditelny, tedy uz ne
za vysokymi okny, ale v druhém rizalitu, ktery ramoval pas vysokych oken. Oproti
prvnimu rizalitu tento druhy jiZ nemél velky balkon nad portikem, pouze jeden maly
u prostiedniho okna. Budoir zaujimal misto za dvéma ze ti'i oken tohoto rizalitu. Za
poslednim oknem bylo ponechano schodisté pro zaméstnance z planu Josefa Zitka,

jen uZ nebylo s budoirem propojené.

Josef Schulz touto novou dispozici prostory kralovskych salonkli podstatné
provzdusnil, kdyZz vyuZil mista, které se naskytlo prestéhovanim reditelské

kancelare. Zitkova mySlenka decora, tedy souladu vnéjsi formy fasady s vnitinim
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usporadanim, tim byla ovSem poruSena. Kdyz ale pomineme tuto ztratu, musime
ocenit prostor, ktery vznikl, a funkcénost tohoto usporadani. Predsin, ktera nové
vznikla, slouzila jako mistnost pro privitani panovnika. Vitaci delegace nemusela
stat na schodech, nybrz meéla prostor se shromazdit. V predsini se také mohlo
podavat obcerstveni Ci pripitek. Diky dveiim do kuloarové chodby mohl personal
pohodlné predsin opustit ¢i prijit, aniZ by se proplétal mezi lidmi, aby vySel za
rohem. Salon ziistal stejné velky, jako v predchozim usporadani, coZ znamena, Ze se
osvédcil. Budoir se presunutim rozsiril a vyzdobou ziskal jemnéjsi vzhled. Tato nova

dispozice zlistala v podstaté do dnesni doby netknuta.

4. 3. Stavba pod vedenim Josefa Schulze

Po predloZeni plani se zacalo okamzité pracovat. ,V pondéli zapocne se konecné po
osmimésicnim trapném klidu na stavenisti Ndrodniho divadla opét pracovati, a sice za
Fizeni p. prof. Schulze...“’1 JiZ v kvétnu roku 1882 byly plany Josefa Schulze schvaleny
magistratem a zacalo se s rekonstrukci stropu a stiechy a pristi rok na jare se osadila
ban. Cela stavba pod vedenim Josefa Schulze postupovala ve svizném tempu. Sdm
Josef Schulz se na zacatku vyslovil, Ze cela rekonstrukce bude hotova nejpozdéji do
dvou let, ale nejlépe do zimy roku 1883. Do 14. dubna roku 1883 se pti tom hralo
v Prozatimnim divadle a za dobu zbyvajicich pouhych sedmi mésicii bylo prestavéno
a pripojeno spolu s domem dr. Polaka k historické budové.’2 Toto zrychlené tempo
kladlo na lidi zaméstnané pri dostavbé divadla zvysSené naroky. Od kvétna roku
1882 se pracovalo v podstaté nepretrzité. Tento spéch ovsem nebyl mily umélciim,

kteri bud’ dokoncovali své prace, nebo jim byly teprve zadany.

4. 3. 1. Umélecka vyzdoba po poZaru

Sochaiské prace exteriéru, aZ na model trig, ktery byl pred prvnim otevienim

divadla instalovan, a jednu z muz na atice, neutrpély. Antonin Wagner, ktery byl

71 _Ndrodni divadlo...“ NARODNI LISTY, 28. 4. 1882, nepag.
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mimo soch Zaboje a Lumira povéren vypracovanim skupin sousosi Opera a Drama,
dostal tésné po pozaru zpravu, aby nadale na rozpracovanych sochach pokracoval.
Obé sousosi byla na atiku instalovana v roce 1883.73 Schnirch nahradil sochu
Kalliopé z balustrady terasy, ktera byla pti pozaru ponicena. Dilo, do kterého ovsem
Bohuslav Schnirch vkladal své nadéje, souso$i trig, nebylo za jeho Zivota
realizovano. Josef Schulz trigdm nebyl naklonén, a tak byly vytvoreny sochari
Emilem Hallmannem, Stanislavem Rousem a Ladislavem Salounem a osazeny az

vroce 1911.74

Vinteriéru bylo potreba vytvorit sochaiskou vyzdobu zcela znovu. Na mnoha
mistech stejnou, jakou navrhl Josef Zitek, ale v mistech, které upravil Josef Schulz,
zcela novou. Krom jednotlivych dekora¢nich komponentti byl Bohuslav Schnirch
také povéren vypracovanim tympanonu proscénia, ktery znazornoval vitéznou
Cechii korunujici divadelni mtzy Melpomenu a Thalii. Bohuslav Schnirch zfistal
vérnym spolupracovnikem i za vedeni stavby Josefem Schulzem, ale je znamo,
Ze s podminkami pro praci za nového vedeni nebyl spokojen. Vybor Sboru tlacil na
umélce, aby byli s praci co nejdrive hotovi, honorare jim byly kraceny a néktefi je

nakonec vymahali soudni cestou.

Své o tom védeéli i maliri, ktefi dokoncovali své prace. Mikolas Ales, ktery mél
neshody se Sborem jiZ pfed pozZarem, kromé navrhu erbli na oponé nebyl pozvan
k dokoncovani svych praci. Josef Tulka dale pokracoval na poslednich dvou lunetach
vloggii a jiz 30. Fijna roku 1881 je dokon¢il.”> Ve foyeru pracovali Zenisek
s Roubalikem a Subi¢em. Franti$ek ZeniSek dokon¢il dva rozpracované nasténné
obrazy Mythus a Zivot a vzaii roku 1881 predloZil poroté karton k tfetimu
nasténnému obrazu Historie a do dvou mésicti jej vytvoril.’¢ BEhem zimy se ovSem
ukazalo, Ze malby ve foyer jsou preci jenom vice poSkozeny kourem a je potieba je

opravit. Tyto opravy se dokoncovaly v 1été roku 1882, ale kviili Spatnému svétlu,
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zhorsenym klimatickym podminkdm a mnoZzstvi pracovnikd, ktefi opravy provadeéli,

byl vysledek nejednotny.

Dozor nad umeéleckymi pracemi prevzal stavebni odbor, ktery byl vykonnym
organem Josefa Schulze. To se umélclim protivilo, nebot’ svym chovanim umélce
snizoval na pouhé femeslniky. Nejvice touto zménou trpél Franti$ek Zenisek, ktery
byl za Josefa Zitka prominentnim umélcem. Kromé zadani vypracovat znovu osm
alegorickych postav na strop hledisté dale pocital s vytvorenim nové opony. Z novin
se ovsem dozvédél, Ze Vybor jedna s Vojtéchem Hynaisem. Z korespondence
s Hynaisem dokonce zjistil, Ze Sbor zadal, aby Vojtéch Hynais pouzil motivy, které
navrhl Franti$ek Zeni$ek. Toto nedorozuméni umélci piesli kamaradskym dopisem,

ale neptijemnostem, které pro kazdého z nich nasledovaly, se nevyhnuli.

Prace na nové oponé byly zadany Vojtéchu Hynaisovi. Cela véc se reSila od zari roku
1882 a Hynais se zavazal vymalovat oponu sam, poZadoval ovSem svobodnou volbu
tématu a lhitu deviti az dvanacti mésict. K vypracovani zadal velkou mistnost
se stropnim osvétlenim. Byla pro néj zbudovana na dvore PraZzské techniky velka
bouda, ale nakonec prostor sdilel se sochafem Schnirchem, ktery souc¢asné pracoval
na svém tympanonu. Oba umélci si na zhorSené podminky stéZovali, nebylo jim to
ale nic platné. Vojtéch Hynais oponu dokoncil 26. zari roku 1883.77 Nebyla ale
jednoznacné ptijata a Hynais po peripetiich, které provazely cely vznik opony, podal

na Sbor Zalobu a Zadal vyplaceni honorare.”8

Podobny postup zvaZoval i Frantiek ZeniSek, ktery vroce 1883 pracoval na
poslednim nasténném obraze ve foyeru s nazvem Narodni hudba a zpév a zarovei
na osmi alegorickych postavach na stropé hledisté. Za tyto zakazky Sbor navrhoval
honorai pouhych 1400 zlatych, na coZz Frantiek ZeniSek reagoval dopisem
z 3. prosince roku 1882.7° Pozdéji mu byl sliben honorat 1910 zlatych. Samotny
obraz Narodni hudba a zpév Zeni$ek spole¢né s Roubalikem vypracovali az v 1été
roku 1883. S alegorickymi postavami také nebyl hotov vcas, posledni prace dokon¢il

na podzim roku 1883. I Franti$ek Zeni$ek se snazil ziskat zbytek honorare, ktery do
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ledna roku 1884 neobdrZel, zvazoval také Zalobu, ale nakonec se spokojil se

sniZenou vyplatou.8?

Z dobovych prament je tedy ziejmé, Ze po odstoupeni Josefa Zitka a za nového
vedeni Josefa Schulze nebylo s umélci jednano slusné. Josef Schulz sice navazal na
praci svého piredchtidce, ale trval predevsim stejné jako Sbor na rychlém dokonceni
vSech praci. Vtomto druhém obdobi budovani Narodniho divadla tak nevidime
soutéZe na vyzdobu. Prace se rovnou zadavala umélci, ktery byl osvédceny. Da se
rici, Ze diky Schulzovu autoritativnimu vedeni mohlo byt divadlo znovu vybudovano

v tak kratké dobé.

4. 4. Druhé otevreni divadla

,Otevireni Ndrodniho divadla. V plamenech zhoubnych osvédcilo se zlato nadcenosti
Ceské, z popele svého jako fénix omlddly povznesla se zase nddhernd budova, aby
konecné odevzddna byla Uméndm a ve skvélém nitru svém uvitala obétavy ndrod.
Slavnostnim timto dnem - 18. listopadem 1883 - dokondn bude tikol veliky, jejZ sobé
vytknul ndrod nds, a jejZz provedl vitézné vytrvalosti a obétavosti nevidanou. Co z
pocdtku zddlo se pouhym snem Slechetnych buditelii naSich, jiZ ucinéno krdsnou
skutecnosti. KéZ bychom ke slavnosti pamdtni svolati mohli vSsechny ty milliony
uslechtilych dusi, které kdy spolu prispély k ndrodnimu dilu, které tou dobou v radosti
se chviti budou, a ukdzati jim v§em, co krdsného a velkého tu vykondno spojenim srdci
a sil. S celou vroucnosti, jeZ proudi z toho prdni, zveme aspori jejich zdstupce k otevieni
Ndrodniho divadla sem do stredu dusevniho Zivota Ceského, do zlaté maticky Prahy,
zveme je jakoZto plnomocniky valnych zdstupiiv, aby p#isli slyseti prvni jdsoty Cechiiv
nad zdarem dila ndrodniho, aby roznesli je po vsech krajich viasti nasi - zveme
predevsim slavné obce cesko-slovanské a okresni zastupitelstva, jichZ nadSenou
neodklddavou pomoci po poZdru dilo bylo umoZnéno, zveme je, aby vyslanymi

deputacemi slavnosti se sucastnili co representanté vseho ndroda naseho.
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Zveme zvlaste téz cleny naseho sboru, cleny druZstva i abonenty ceského divadla ke
slavnostnimu otevreni jeho, zveme viibec kaZdého, kdoZ bud’ obéti hmotnou nebo
pracemi ducha vytvory uméni svého pomohli uvésti v Zivot, co bylo po mnohd léta
predmétem touhy vsech srdci ceskych, a co jest nyni tak uslechtilym pomnikem
vlastenectvi, jejZz postavil cti a vzdéldni svého dbaly ,ndrod sobé“. V Praze dne

8. listopadu 1883. Vybor sboru pro zrizeni ¢eského Ndarodniho divadla v Praze..."8!

Timto provolanim se 9. listopadu roku 1883 oznamoval termin otevireni Narodniho
divadla. Velka slavnost druhého otevreni divadla se nejdiive planovala na svatého
Vaclava roku 1883. Ale kviili zkouskam elektrického osvétleni se termin posunul na
pamatec¢ni den 18. listopadu roku 1883, presné jednadvacet let od otevieni
Prozatimniho divadla. Tato slavnost ale nebyla tak velkolepou, jak noviny a poté lidé
ocekavali. S postupujici zimou a nedostatkem penéz bylo prikroceno k slavnosti,
ktera probihala pouze v budové Narodniho divadla. Okazaly priivod a veSkeré
venkovni slavnosti byly zamitnuty.82 Slavnostni program byl sloZen z aktu
odevzdani divadla do rukou Zemského vyboru, slavnostni akademie a vecerniho
predstaveni Smetanovy LibuSe. 19. listopadu se konala slavnostni valna hromada
Sboru pro zrizeni Narodniho divadla a po ni banket.83 Nasledovala dalsi dvé

slavnostni predstaveni.

Pozvan byl i panovnicky dvtr. Uz 30. fijna roku 1883, tedy 9 dni pied veiejnym
provolanim, FrantiSek Ladislav Rieger spolu s tajemnikem Sboru odjeli do Vidné.
Cisar ale tou dobou pobyval v Uhrach, ve Vidni tedy nechali alespoii pisemné
pozvani. Poté se vypravili do Lucemburku pozvat kralevice Rudolfa. Naslednik triinu
i s princeznou Stefanii pozvani prijali, ale omluvili se z prvniho predstaveni, kdy se
hrala znovu LibusSe, a misto toho slibili, Ze pfijedou na Dvordkova Dimitrije.84 Do

Prahy prijeli 25. listopadu roku 1883. V kralovskych mistnostech byli uvitani
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mistodrzitelem baronem Krausem, reditelem divadla FrantiSkem Adolfem

Subertem, Antoninem Dvoidkem a zastupci vedeni divadla.8>

Zajem o predstaveni v Narodnim divadle byl ohromny. Celou zimu a dlouho potom
byla predstaveni vyprodana a zvlasté na venkov se vstupenky nedostavaly. Kazdy
chtél navétivit Narodni divadlo, a tak reditel divadla Franti$ek Adolf Subert prisel
s myslenkou usporadat tzv. divadelni vlaky. Za zvyhodnénou cenu se dal zakoupit
listek na vlak spole¢né se vstupenkou do divadla, a tak brzy po otevieni divadla
zacaly prijizdét celé vlaky krajani. Timto krokem reditelstvi divadla dalo prileZitost
navstivit Narodni divadlo vSem, ktefi se na stavbé divadla podileli jak sbirkami, tak
zajmem. Touto akci se tak povedlo odstranit nepiijemny dojem, Ze divadlo se

otevrelo zase pro par vybranych lidi.86

Konecné i po letech poctil svou navstévou dobudované Narodni divadlo sam cisatr.
Jeho Velicenstvo cisar FrantiSek Josef I. poprvé navstivil Narodni divadlo aZ v roce
1891. A to pri prileZitosti navstévy Jubilejni vystavy. Do Narodniho divadla dorazil
dne 26. zari roku 1891 v osm hodin vecer doprovazen mistodrzitelem hrabétem
FrantiSkem Thunem. Pri té prileZitosti se hralo prvni jednani Dvorakova Jakobina.
Cisar se pochvalné vyjadril o krasném zarizeni kralovskych mistnosti a pochvalil

i orchestr a ucinkujici.8”

85 SUBERT 1881, 361
86 PACOVSKY 1983, 133
87 SIMACEK 1894, 255

47



5. Predpoklady vnimani kralovské 16Ze Narodniho

divadla

V minulych Kkapitolach jsme nastinili utvareni prostoru kralovské l6ze a kni
prilehlych mistnosti. Z popisu stavby divadla je patrné, Ze se béhem historie
budovani stridali jak architekti, tak vedeni Sboru a s tim také nazory na utvareni jak
divadla jako celku, tak na prostor kralovské 16Ze a salonki. Jedna véc je, jak se na
prostor kralovské 16Ze a ji prilehlych mistnosti dival architekt, ktery byl omezen jak
prostorem, tak zadanim ze strany Sboru pro ziizeni ceského narodniho divadla
v Praze. Druhou strankou bylo politické ocekavani predstaviteli Sboru a s tim

spojené vnimani funkce kralovské l16ze.

Druha polovina 19. stoleti byla pro ¢esky narod plna zvratti. Cesi velmi stéli o to, aby
se cisal FrantiSek Josef I. nechal korunovat ¢eskym kralem. Tato mySlenka davala
¢eskému narodu nadéji, Ze jednou bude stat jako uznavany narod vedle Uher pod

patronaci Rakouska.

Kdyz Josef Zitek vroce 1866 dokoncoval plany divadla, umistil nejspise kvtili
prostorovym moznostem 16Zi a salonky na stranu nabrezni. Podle stavebniho
navrhu miZeme ¥ici, Ze prostory planoval v rdmci moznosti velkolepé. V tvorbé
Josefa Zitka mlZeme vidét vliv Karla Sladkovského. Ten jako programovy viidce
stavby Narodniho divadla jako ,velkolepého monumentu narodniho védomi a
chramu narodniho znovuzrozeni® usiloval nejen o nadhernou stavbu, ale i o udalost,
pti které by se cely narod skrze prispéni stal tvlircem velkolepého pomniku ¢eskych
déjin. Josefa Zitka si vybral, aby vytvoril stavbu hodnou tohoto usili. Kralovska 16Ze
a salonky tedy byly projektovany vtomto duchu, tedy ve vzneSeném slohu
s vyzdobou, ktera méla oslavit ¢esky narod. Na jejich vyzdobu se ovSem za jeho
plisobeni nedostalo. Pii pomalém tempu stavby se sotva za jeho vedeni podatilo
vypsat konkurz a zadat prace na vyzdobé exteriéru a prostor ur¢enych primarné pro
béZné navstévniky divadla. Konkurz pro prostory kralovské 16Ze byl z finan¢nich

divodii ponechan na pozdéjsi dobu.

KdyZ se zacala resit figuralni vyzdoba kralovskych salonkd, predsedou Sboru byl jiz

FrantiSek Rieger. Od Karla Sladkovského se liSit jak povahou, tak politickym
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smérovanim. Jako vlidce staroceské strany byl konzervativni a byl si védom, Ze
panovnicky diim je potieba si predchazet a jednat takticky. Stale pevné doufal, Ze se
cisar necha korunovat ¢eskym kralem a Ze se potvrdi ceské pravo. Véril, Ze se tak

stane na svatého Vaclava roku 1871, ale byl zklaman.88

KdyZz v roce 1877 ptebiral vedeni Sboru, situace byla po tfech letech vnitiniho
politického boje napjata. Stavba divadla zacala dostavat konkrétni obrysy, ale obnos,
ktery byl k dokonceni jesté potireba, byl velmi vysoky. Rieger se netajil tim, Ze stavbu
Josefa Zitka povaZoval za pfrili§ drahou. Spolu s tajemnikem Sboru dr. Nittingerem
»poklddali stavbu tak ndkladnou nad sily ndrodu ceského. Pochybovali, Ze by se tolik
penéz dobrovolnymi sbirkami seslo.”®? Sam stal o to, aby divadlo bylo prosté brzy
dobudovano. Coz zaleZelo jak na rychle odvedené praci, tak na potiebném kapitalu,

jehoZ prisun za léta stavby znac¢né kolisal.

Narodni divadlo nevnimal stejné jako jeho predchtlidce. Tedy jako divadlo, které
predci vSechny ostatni krasou a které oslavi Cesky narod. Stavél se za divadlo, na
které sta¢ime a které jsme schopni dobudovat, aby mohlo brzy fungovat. Narodni
divadlo nevnimal jako véc Cisté jen naroda, ale i jako véc zemskou. Nebot zemskému

vyboru se dokoncena stavba méla predat a slouzit celé zemi.

Zajimavou okolnosti je, Ze Rieger sméroval financovani vyzdoby kralovské 16Ze na
zemsKky vybor. Dne 1. bfezna roku 1880 podal Sbor zemskému vyboru zZadost, aby
zemskym nakladem byl zrizen plynovod, hlavni lustr v hledisti, ohnivzdorna opona

a zarizeni kralovskych salonk.90

,Co se tyce upraveni téchto mistnosti, které vyhrazenymi ziistanou pro Jeho
c. k. Velicenstvo naseho nejmilostivéjsiho cisare a krdle Frantiska Josefa a pro
ndkladu k tomu potrebného v prvni radé povoldna je zemé sama, jiz divadlo to bude
vilastnicky ndleZeti, nebot diistojnym upravenim téchto mistnosti vykond akt loyality

povinné nejjasnéjsSimu panovnikovi a vymdhd toho diistojnost zemé, aby Jeho c. k.
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Velicenstvo pri nejvyssi ndvstévé Prahy uvitdn byl v diistojném stdanku Musy

dramatické. !

Od Frantiska Ladislava Riegra to byl takticky krok. Na zacatku roku byl také
oznamen snatek korunniho prince Rudolfa se Stefanii Belgickou, coZ byl pro Riegra
impuls a v dopliiujicim dopise zemskému vyboru touto skutec¢nosti argumentuje.
Zada o urychlené vytizeni zadosti Gpravy kralovskych mistnosti z divodu statku
korunniho prince a jeho pobytu v Praze.”2 Zemsky vybor tuto Zadost poslal
Zemskému snému, ktery ji schvalil a udélil Sboru ¢astku 130 000 zlatych, z toho

40 000 zlatych bylo urceno na zarizeni a vybaveni kralovské 16Ze a salonkii.?3

Pro Frantiska Ladislava Riegra se planovany sniatek korunniho prince stal zaminkou
k dokonceni divadla a jeho otevreni zaCal smérovat k této udalosti. Zrejmé si
sliboval, Ze kdyZ uz ne samotny cisar, tak alespon naslednik triinu by se mohl nechat
korunovat Ceskym Kkralem. Tomu byly také prizplisobeny naméty vyzdoby
kralovskych mistnosti. Malby v kralovskych mistnostech mély ukazat historii
Ceskych zemi, vCetné nejvyznamnéjSich predstaviteld dynastii, které nam vladly,
a oslavu panovnika jako krale. Vyzdoba méla odkazovat ke kralovské hodnosti

a motivovat panovnika ke korunovaci.

Proto v dobé otevieni Narodniho divadla bylo potieba, aby kralovska 16Ze a salonky
byly hotovy a aby byly reprezentativni. To, Ze umélci nestihali dokonc¢ovat prace ve
foyer, spojovaci chodbé a loggii, nehralo az tak velkou roli, protoZe panovnik pti své
navstévé by se ani k témto mistim nedostal. Mistnosti byly od prostor pro bézné
navstévniky oddéleny, a s obecenstvem by priSel do kontaktu aZ pii pohledu
v hledisti. Prostory kralovské 16Ze tak hraly zcela jinou roli v celém kontextu
budovy. Na rozdil od ostatnich prostor Narodniho divadla byly ziizeny na naklad
Zemského snému pro panovnika a jeho rodinu. A heslo, které se s Narodnim

divadlem poji od zacatku, Narod sobé, v této souvislosti neplati.
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6. Cesta k malirské vyzdobé kralovské 16zZe

Reseni vyzdoby kralovskych salonkti se poprvé projednavalo uz na podzim roku
1876 pii prileZitosti sestaveni vytvarné komise s ¢leny malifem Lhotou a Zeniskem,
basnikem Vrchlickym a architektem Zitkem.%# Situace ve Sboru byla tou dobou uz
velmi napjatd a schylovalo se k prevzeti vedeni Sboru FrantiSkem Ladislavem
Riegrem. Bylo potfeba co nejdrive zadat umélecké prace vyzdoby interiéru, drive,
nez by nové vedeni od této zaleZitosti upustilo z casovych a finan¢nich divod.
Vyzdoba kralovskych mistnosti se ale ponechala na pozdéjsi dobu. Zitek mohl
naopak ocekavat, Ze pokud by se predsedou Sboru opravdu stal Frantisek Ladislav

Rieger, vyzdobu kralovskych mistnosti by z politickych diivodd nerusil.

6. 1. Malirské soutéZe na vyzdobu kralovskych mistnosti pred

pozarem

Otazka vyzdoby kralovskych mistnosti se znovu oteviela nékdy na zacatku roku
1880 uz za predsednictvi Riegrova. Zminuje se o tom Emanuel Krescenc LiSka
v dopise vyboru Sboru z 23. tinora roku 1880, kde uvadi, Ze se za svého pobytu
v Praze dozvédél o chystané soutézi na vyzdobu kralovskych mistnosti.?> Pfipomina
se, nebot mu bylo slibeno, Ze jeho navrhy pro foyer, budou ponechany pro vyzdobu

kralovskych mistnosti.

Na zacatku roku 1880 byl oznamen snatek kralevice Rudolfa se Stefanii Belgickou a
Rieger se rozhodl vyuzit jejich sniatku k dokonceni divadla a privitdni novomanzelt
v Praze v dostavéném divadle. V podstaté hned se zacala resit vyzdoba a dokonceni
prezidentskych salonkt. Z minulé kapitoly vime, Ze Rieger se s otazkou financovani

kralovskych mistnosti obratil na zemsky vybor.

Co se délo dalsi mésice je zahadou, nebot se nedochovaly Zadné dalsi zpravy. Vime,

Ze na svych navrzich pracoval Emanuel Krescenc Liska spolu se spolupracovnikem

94 MATEJCEK 1954, 105
95 MATEJCEK 1954, 202
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Jakubem Schikanedrem. Liska v 1été oznamoval vyboru, Ze navrhl Slavnostni vjezd
poesie pro schodisté, pro salon Zivot domaciho uméni a pro budoir Zdroje uméni.?
Jestli ho vybor Sboru vybidl sdm, nebo se zadanim praci LiSka automaticky pocital,
nevime. Kazdopadné na jeho dopis nezndme odpovéd a tento jeho navrh nebyl

v priStim jednani bran v potaz.

Porota, sloZzena z Pinkase, Sequense, Lhoty, Wachsmanna, Durdika a Hostinského, se
k feSeni vyzdoby kralovskych salonki sesla teprve 10. srpna roku 1880, kde se
usnesla, Ze se LiskGv navrh ze soutéZe na foyer zroku 1879 do kralovskych
mistnosti nehodi a rozhodla se vypsat konkurz. Namétem maleb mély byt
nejslavnéjsi vytvory svétového dramatu a opery. Ale o dva dny pozdéji 12. srpna
oznamil vybor Sboru vypsani konkurzu bez namétu urceni.®? Z toho usuzujeme, Ze
vedeni Sboru mélo s uméleckou porotou néjaké nedorozuméni. Mozna se jednalo
o konflikt Riegra a Zitka. Z predchozich kapitol vime, Ze Rieger se vyjadril negativné
knavrhu Josefa Zitka ohledné financni stranky stavby a nakladné vyzdoby.
KaZdopadné z doby reSeni otazky kralovské 16Ze se nam dochovalo aZ prili§ malo

zprav, které jsou netiplné a také nenavazuji na jednotlivé podnéty.

Soutéz byla vypsana kdatu 17. srpna s lhiitou pouhych dvou mésicti, tedy do
17. fijna roku 1880. Ackoliv bylo otisknuto provolani v novinach, moc maliii se
soutéZe neucastnilo. Od samého pocatku se do prace pustila dvojice LiSka a
Schikaneder. Na navrzich pracoval chvili i Frantisek Zenisek, ktery se zaobiral
myslenkou vyjevil z Prodané nevésty. Zeni$ek zfejmé pocital se zadanim umélecké
poroty, v korespondenci s Hynaisem piSe, Ze v krdlovské 16Zi méa byt vlys z Prodané
nevésty. SoutéZe se ale nakonec pro nedostatek casu nezucastnil. Misto toho
v dopise vyzval Vojtécha Hynaise, kterému podaval zpravu o vypsani konkurzu

v dopise ze dne 20. srpna roku 1880.98

Vojtécha Hynaise, ktery pobyval tou dobou v PatiZi, informovali o soutéZi i jeho

tamni pratelé, dr. Engel, Weiss a Neureutr.?® Do prace se pustil hned. 27. zari psal

96 MATEJCEK 1954, 203
97 MATEJCEK 1954, 204
98 7AKAVEC 1929, 213
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Sobéslavu Pinkasovi, ktery byl clenem umélecké poroty, zda by mohl podat navrh
jen pro schodisté. Pinkas ho ale vybidl, aby podal co nejvice navrhi. Umélce tlacil
Cas, kterého bylo malo. Z jednatelské zpravy otisknuté v novinach se dovidame, Ze
Ctyti umélci zadali o prodlouZeni lhiity pro podani navrhd, Vojtéch Hynais byl jisté
jednim z nich. Vybor Sboru tuto Zadost zamitl.100 [ pfes to Hynais uZz 5. fijna posila
dalsi dopis Pinkasovi, kterému sdéluje: ,Komponoval jsem projekt pro schodisté
ve velkych plochdch jak se to pro dekorativni ticel malby hodi. Mdm mimo toho téz ty
druhé dvé mistnosti, totiZz Salon a Boudoir v prdci, jenZe budu s tim hotov k 13. nebo
14tému. 191 15, ¥ijna obdrzel Sobéslav Pinkas Hynaisovy navrhy pro schodisté, salon
a budoir. V dal$im dopise pak Hynais podal kratky popis svych maleb a kratce potom
jeSté odeslal dal$i navrh pro budoir, pokud by prvni nebyl prijat.192 Ten preposlal
Sobéslav Pinkas Josefu Zitkovi dne 20. fijna s pfimluvou, aby Hynaisovi byla svéfena
alespon cast maleb.103 Vojtéch Hynais navrhoval pro schodiSté malby s namétem
Slava Cech, Moravy a Slezska, pro salon Moc a sila protéZujici Musy a Védy a pro
budoir Premysla povySeni na kralovstvi, nebo tfi pocasi Jaro, Léto, Podzim.104
[8,9,10,]

Konkurz skoncil 17. fijna a odevzdany byly 2 soutéZni navrhy. Od Hynaise a dvojice
Lisky a Schikanedra. Den na to se sesla umélecka porota. Z jednatelské zpravy se
dovidame pouze, Ze schiize byla odloZena na 23. fijna.1%> To uZ umélecka porota
zhodnotila doslé navrhy a predala vyboru Sboru své rozhodnuti. Priibéh jednani,
nebo posouzeni maleb ve zpravé chybi. Zato vysledek jednani je nejasny doted.
Umélecka porota navrhla povérit malbami schodisté a budoiru Vojtécha Hynaise.
LiSka a Schikaneder méli provést své kresby jeSté barevné a vyzkouset si je primo
na zdi. Vojtéch Hynais mél provést v budoiru malby na motivy ro¢nich dob a cyklus
o Premyslovi mél byt pouzit v salonu.1%6 Sobéslav Pinkas dokonce toho dne odeslal

dopis Hynaisovi, kde se piSe: ,Porota si preje, abyste Premysla uzptisobil pro Salon,

100 Ndrodni divadlo...“ CESKE NOVINY 3. 10. 1880, nepag.
101 DYoRAKOVA 1988, 208

102 MATEJCEK 1954, 205

103 MATEJCEK 1954, 208

104 ZAKAVEC 1929, 215
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kam se lépe hodi, neZ do Boudoiru. Zdda to ale prepracovdni a doplnéni ndvrhu

ohledem na jiné rozméry stén. 107

Nejasny vysledek jednani o zadani prace vsalonu nejspi$ zptisobily roztrzky
predstaviteli umeélecké poroty. Podle vSeho se porota délila na dvé strany, kdy jedna
podporovala Vojtécha Hynaise a vidéla vjeho dile novy trend francouzské
dekorativni malby, zatimco druha ¢ast poroty, sloZena ze starSich clent, smyslela
Pinkas, kdyZ psal, Ze profesor Lhota ,nemd ani tuseni o tom, co jest dekorativni malba
a kompozice.” 108 Vysledek rozhodnuti byl tedy takovym kompromisem, ale
novodobé smyslejici kiidlo pocitalo, Ze LiSka se Schikanedrem v novém pokusu
neobstoji a prace bude zaddna Hynaisovi. KaZdopadné i verejnost byla jednanim
umeélecké poroty zaskocena, a tak od predchozich rozhodnuti bylo upusténo
avypsal se novy konkurz pouze na salon. Lhiita k vypracovani navrhi byla
ustanovena na pouhé tfi tydny a ucCastnili se ho Hynais a LiSka se
Schikanedrem.1%9 Namét byl rozsSiten na vladnouci dynastie Premyslovct,

Lucemburkt a Habsburkdt. [11]

Ackoliv Hynaisovy navrhy byly lepsi, zakazku ziskala dvojice LiSka a Schikaneder.
Sobéslav Pinkas o tom informoval Hynaise dne 9. prosince roku 1880 a z jeho dopisu
je patrné, Ze v ramci dohadti v poroté se dély velké boure, nebot Pinkas sdéluje, Ze
Hynaisovo dilo branil i pred nejstar$im porotcem Lhotou. Velmi zajimava je ovSem
poznamka, Ze Josef Zitek vyslovil myslenku, Ze snad Hynais nic nenamitne, pouzije-
li LisSka se Schikanedrem néco z Hynaisovy kompozice. Z toho vysvita, Ze LiSkova
a Schikanedrova kompozice zaostavala za kompozici Vojtécha Hynaise. 27. prosince
psal Hynaisovi i mistopiredseda Sboru Jakub Skarda, ktery mu narovinu sdélil, Ze
jeho kresby byly genialni a Ze i zemskému vyboru se libily, ale pro nedostatek ¢asu
byly svéreny Liskovi a Schikanedrovi, ktefi ale musi opravit celou Ffadu véci, zatimco

Hynaisovu navrhu nebylo co vytknout. 110

107 ZAKAVEC 1929, 214
108 ZAKAVEC 1929, 215
109 Postup pract... CESKE NOVINY 21. 11. 1880, nepag.
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,Zemsky vybor svéril provedeni malirskych praci v salonu loZe krdlovské maliiiim
Liskovi a Sikanedrovi v Praze. Prdce tyto provedeny budou na ti¢et dotace povolené na

vnitini Upravu ¢eského ndrodniho divadla.” 111

Bohuzel ani malifi kralovskych salonk nebyli s praci hotovi vcas pred ptijezdem
naslednika triinu. V dobé prozatimniho otevieni bylo hotovo schodisté, v salonu

byly osazeny dva obrazy. Zbytek ¢ekal na dodélani k druhému otevieni.112

Oproti ostatnim malbam v divadle, malby v kralovskych saloncich byly provedeny
vétSinou na platné olejovou technikou, aby pripominaly sténomalbu, a az poté
osazeny do pripravenych rdmi. Hynais na obrazech pracoval ve svém parizském
ateliéru a s praci mu pomahal Jurij Subi¢, bratr Janeze, ktery pracoval na malbach ve
foyer. V PatiZi namaloval obrazy Mir a Slavu Cech, Moravy a Slezska, které dokon¢il
12. dubna roku 1881 a hned poté s nimi prijel do Prahy. Platna byla kratkou dobu
vystavena v Umélecké besedé a v prazské verejnosti vzbudila velky ohlas. Miroslav
TyrsS o nich napsal recenzi, kterd byla uverejnéna v Narodnich listech.113 Mezitim
Vojtéch Hynais namaloval primo na zed mezi okna kralovského schodisté obraz
Historie a na stranu, kde se nachazel vstup do salonu postavy genili v podobé
pastyre a pastyirky s erbem a heslem Slava Krali. AZ poté, co byly dokonceny tyto
malby na zdi, byly osazeny ostatni malby schodisté a umélecka porota je bez vyhrad

30. rijna roku 1881 schvalila.

Malby v budoiru ale pi¥i ¢ervnovém otevieni nebyly. Jurij Subi¢ sice Hynaisovi

v Parizi malby prichystal, Hynais je ale pro kratkost ¢asu nestihl dokonc¢it.

Prace Emanuela Krescence LiSky a Jakuba Schikanedra se bohuZel neobesla bez
pripominek poroty. Své malby dokoncili v poloviné kvétna roku 1881. Jejich prace
ale porotce nenadchla. A nejspi$ ani ty, ktefi stali na jejich strané proti novému
uméni Hynaisovu. V dobé, kdy do prozatimniho otevi'eni zbyvalo pouhych par dni,

neslo jejich prace odmitnout. Porota ale naridila upravit barevnost obrazu, aby

.....

111 Malit'ské prdce... CESKE NOVINY 1. 1. 1881, nepag.
112 SyggRT 1881, 213
113 TYRS 1881a, nepag.
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a dalSich. Maliri ale opravy nestihli, a tak se instalovala pouze dvé ze tfi platen, a to

Premyslovci a Lucemburkové.114 [12,13, 14]

6.2. Malirska vyzdoba Kralovskych salonkti po poZaru

Co nasledovalo dale, jiz vime. Dne 12. srpna roku 1881 vypukl na stfeSe Narodniho
divadla poZar a znicil nejen hlediSté. Kralovskych mistnosti se vSak nedotkl, pouze
kralovska 16Ze jako takova byla zni¢ena. Malby byly zachranény a odneseny na Zofin.
Sam Vojtéch Hynais je pfi poZaru z divadla vynesl. Obrazy utrpély drobné vady pri
snimani, nejdelsi obraz byl v ramu pterazen, aby vysel oknem. Ale ani nasténnym

malbam Historii a dvéma pastyiim se nic nestalo.11>

Par dni po pozaru bylo jasno, Ze se divadlo znovu obnovi. Narodni listy dne 15. srpna
otiskly ¢lanek Umélecké prace po pozaru Miroslava Tyrse, ktery vyzval umélce, aby
pokracovali v dokoncovani praci, na kterych pracovali. 116 Z tohoto ¢lanku je zirejmé,
ze Hynaisovy malby trech pocasi pro budoir byly znatné rozpracované. Po této
vyzvé se opravdu umélci pustili znovu do prace a Vojtéch Hynais malby pro budoir

dokoncil. TyrS o nich referoval v Narodnich listech v zafi roku 1881.117

I Liska a Schikaneder opravili mista, ktera byla poSkozena sundavanim ze zdi pfti

pozaru a nadale pracovali na vytkach poroty pti poslednim obraze s Rudolfem I1.118

Béhem podzimu roku 1881 a jara 1882 probihalo jakési bezvladi doprovozené
napjatou atmosférou mezi architektem Zitkem, stavebnim odborem a vedenim
Sboru. Situace se zménila po rezignaci Josefa Zitka a povolani Josefa Schulze. Josef
Schulz se uvazal dokoncit stavbu a vyzdobu Narodniho divadla do podzimu roku
1883. To byl sdm o sobé velmi kratky termin, kdyz ptrihlédneme k tomu, Ze kromé

obnoveni vyhotelé ¢asti budovy prestavél i budovu Prozatimniho divadla se

114 SUBERT 1881, 215

115 PoZdr Ndrodniho divadla...“ NARODNI LISTY 14. 8. 1881, nepag.
116 TYRS 1881b, nepag.
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sousednim domem. Tento ¢asovy tlak vedl k tomu, Ze umélecké prace, které vyvstaly

po pozaru, byly zadavany umélcim piimo bez predchoziho konkurzu.

V kralovskych saloncich se zpocatku zdalo, Ze staci jen dokoncit vyzdobu, na které
autofi pracovali, opravit poSkozené tapety a vybaveni, které utrpélo pti spésném
vyklizeni salonkli v dobé pozaru. Obrat nastal v kvétnu roku 1883, kdy Josef Schulz
predlozil plany na obnoveni divadla, kde mimo jiné zménil dispozici kralovskych
prostor. Schodisté a s nim cely Hynaistv cyklus zlstal tak, jak jej navrhl Josef Zitek.
Vse ostatni se ale zménilo. Z ptlilky plivodniho salonu vznikla predsin. Z druhé
poloviny salonu a celého Zitkova budoiru vznikl salon novy a budoir se nové
nachazel v prostoru reditelské kancelare. VSechny tyto nové prostory potiebovaly

byt znovu vybaveny.

Malby Emanuela Krescence LiSky a Jakuba Schikanedra byly kvapem zamitnuty.
Malifi se o tom dozvédéli aZ z tisku. Nikdo ze Sboru jim toto rozhodnuti nesdélil.
Favoritem pro vyzdobu se stal Vojtéch Hynais. Z kraje 1éta roku 1882 mu to v dopise
sdélil Myslbek: ,Sikanedrovo a Liskovo dilo v divadle taki‘ka najisto odstrani a budes,

jak slysel jsem, malovat ty jiné. 119

Nakonec volba padla na jiného Cecha usidleného v PaiiZi, Vaclava BroZika. BroZik
byl tou dobou Uspésny a uznavany malif. Sbor s nim zacal jednat uz na jate roku
1882. Zadani maleb bylo stejné, jako pred pozarem, tedy tfi obrazy s postavami
Libuse, Karla IV. a Rudolfa II. Vaclav Brozik nabidku dne 16. zari roku 1882 prijal.
Obrazy namaloval ve svém ateliéru v PariZi a do Prahy byly dodany v poloviné srpna

roku 1883.120

Malby v budoiru mél vypracovat znovu Vojtéch Hynais. Vime jiZ, Ze Vojtéch Hynais
dokoncil malby pro budoir vzaii roku 1881. Po presunuti budoiru do byvalé
Feditelny se prostor ale trochu zvétsil. Malby trech roc¢nich obdobi ziistaly z roku
1881, jen pri zasazeni nevyplnovaly cely prostor stény. Objednan byl ale nové ¢tvrty

obraz Zima, ktery mél byt umistén mezi okny. Diky Hynaisové zaméstnani pti oponé

119 7AKAVEC 1929, 234
120 Brozikovy obrazy...“ NARODNI LISTY 24. 8. 1883, nepag.
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a sporim se Sborem ohledné vyplaceni honoraie se dockal svého osazeni az po

dvaceti letech v roce 1901.121

Pro novy prostor predsiné byly vybrany krajinarské motivy. Budouci reditel divadla
Franti$ek Adolf Subert navrhl zobrazit devét pamatnych mist, odkud byly vzaty
zakladni kameny. Tato prace byla zpodnétu Josefa HIlavky svérena Juliu
Matakovi.122 Kdy se vybor Sboru obratil na zkuseného ¢eského krajinate usidleného
ve Vidni, nevime. Obrazy pro predsin byly do Prahy zaslany v zari roku 1883 a ke

konci mésice zasazeny.123

121 SUBERT 1881, 271
122 BL,AZICKOVA — HOROVA 2009, 146
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7. Ikonografie malirské vyzdoby schodisté

Do prostor kralovskych mistnosti vstoupime malym vestibulem ze strany nabreZzni.
Po pravé strané se nachazi vstup do prostor, které jsou pro ostatni navstévniky
nepristupné. Rdm dveri nijak neprozrazuje, co se skryva za nimi, pro bézného
navstévnika divadla jsou to jen dalsi zamcené dvere. KdyZ je odemkneme, naskytne
se nam impozantni pohled na prostor, ktery jinde v divadle nenalezneme. Stény
schodisté jsou vykladany ¢ervenym mramorem a se stojaci lampou, ktera osvétluje

spodni ¢ast schodisté, navozuji slavnostni atmosféru vecera. [16, 17]

Schodisté je dvojramenné a po schodech z bilého kararského mramoru vystoupame
na podestu prvniho mezipatra. Schody jsou nizké a dostate¢né dlouhé, aby stoupani
bylo co nejprijemné;jsi. Zabradli je pozlacené s motivem svatovaclavské koruny. [18,

19, 20]

0d druhého mezipatra se nam otevre pohled na prostor osvétleny ve dne Sirokymi
okny z pravé strany, vecer dvojici lustri. [21] Cerveny mramor v drovni patra
vystiida bilé stucco lustro, protkané ¢ernymi Zilkami. Nad mramorovou omitkou
jsou umisténé malby od Vojtécha Hynaise ohranicené tizkym zlatym ramem. Na
sténé proti vchodu do salonkii se nachazi alegorie Miru, na strané obracené proti
okntim Slava Cech, Moravy a Slezska. Na strané, kde se nachazi vstup do salonkdj,
jsou po stranach portalu vyobrazeny postavy pastyre a pastyiky. Posledni malba

schodisté je umisténa mezi okny a jednd se o postavu Historie.

Z minulych kapitol vime, Ze schodisté kralovskych mistnosti se ukryva za dvéma
vysokymi okny. Kazdé okno je uprostied rozdéleno pasem zdiva, které clenénim
navazuje na stény schodisté. Ve stejné vysce s ostatnimi malbami jsou tyto uzké
pricky doplnény stejné Sirokymi obrazy s dekora¢nim motivem balustrady. Pred
kazdym oknem se nachazi bila zaclona, ze strany ordmovana hnédym sametovym

pruhem doplnéna nahoie motivem svatovaclavské koruny.

Bohaty Stukovy lustr, ktery navrhl Josef Zitek, na jehoZ vyzdobé se podilel Bohuslav
Schnirch, je rozclenén do tii poli. Prvni a posledni jsou shodna ve tvaru na koso

postavenych mensich ¢tvercii, oramovanych trojihelniky. Ve stredu ctverctl jsou
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zavéSeny dva pétiramenné lustry. Prostfedni pole vypliuje oval s vloZenym

obdélnikem. Strop je jemné doplnén ornamentalnimi malbami.

Pti vstupu do salonkii se po levé strané nachazi vchod do kulodrové chodby na
1. balkoné. V soucasné dobé je pravé tento vchod pouzivan pri akcich, které se

v prostorech prezidentskych salonkt poradaji.

7. 1. Mir

Tento obraz umistény nad schodiStém naproti vstupu do salonki upouta pozornost
zvlasté pii odchodu. Jedna se o olejomalbu Sirokou 380 centimetrd a vysokou 135
centimetri.1?24 [22, 23] Hlavni postavou je plavovlasa divka sedici na triiné, ktery
ramuji dva sloupy obtocené kvétinovymi girlandami. Divka je oblecena do riZovych
Satli a ve vlasech ma zapleteny vaviinovy vénec. U nohou ji sedi malé dité, které drzi
kartusi s napisem PAX. Vpravo od divky se nachazi moravsky praporecnik
rozvinujici prapor v narodnich barvach. Na praporu ma povéSen lipovy vénec.
Kolem néj stoji dalsi ctyri postavy muZzi v krojich. Na levé strané obrazu je
rozkrocen s rukou v bok Hanak v kroji, kolem néj jsou rozestaveny dalSi postavy,
vCetné strakonického dudaka, ktery je k divce otoCen zaddy a jako by odchazel
z obrazu ven. Postavy na obraze reprezentuji ceské regiony. Pozadi obrazu vypliuje
blankytné modra obloha s drobnymi mracky a vlastovkou, kterd prilétd zleva

obrazu.

7. 2.Slava Cechie, Moravie a Silesie

Dal$im obrazem, ktery zaujima nejvétsi plochu schodisté, stranu obracenou proti
okniim, je Slava ceskych zemi. [24,25] Na tomto platné Vojtéch Hynais vyobrazil
uprostied alegorické postavy Cechie a Moravie jako sestry a Silesie jako nejmladsi
z nich, malou divku. Cechie je star$i a sedi vys$e. Objima mladsi setru Moravii a Silesie

se opira o jejich nohy. VSechny postavy drzi v ruce kartusi se zemskymi znaky.

124 ONDRACEK 1962, nepag.
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U nohou Moravie sedi majestatny lev, na pravé strané na polstari lezi insignie
kralovské moci, svatovaclavska koruna, Zezlo, me¢, na rozevrené knize, kde

pire¢teme napis LEX. Postavy Cechie a Moravie maji na hlavé korunu.

Vlevé casti obrazu Hynais vyobrazil hmotny vyvoj naroda. Tti divky predstavuji
orbu, hospodarstvi a kvétinarstvi. Z kraje obrazu stoji divka s cervenym Satkem na
hlavé a drZzi koS s kvétinami. U nohou ma kos se zeleninou, na ktery si zkraje seda.
Za ni stoji mlady chlapec a drzi nadobu, nejspis s vinem, a vedle néj stoji divka, ktera
krmi holuby, kteff se ji slétavaji k ruce. Napravo od postav lezi na sklizeném snopu
obili Zena se srpem v ruce a odpociva. Pred nimi ve stiedu je rozprostiené ovoce, u
ného stoji kohout. Opodal lezi zemédélské nastroje. Pfrechod mezi touto scénou a

kralujici trojici Ceskych zemi tvori vzneSeny pav.

Vpravo od hlavniho vyjevu nalezneme duSevni vyvoj naroda. Ten predstavuji
umeélecké artefakty, jako zdobeny dzban, Sperky, drahokamy, knihy, malifska paleta,
sochy a hudebni nastroje. V pozadi se v prostoru tyci ¢ast architektury. Pred ni se
vznasi okridlena bytost, odéna do merunkovych $ati s lyrou. Jedna se o Poezii. Pod
ni sedi na kovadliné maly andilek a drzi prilbu. V rohu sedi ozbrojeny muz, ktery
hledi smérem ke vchodu do salonki. Jako nejstatnéjsi postava na obraze chrani jak
kulturu, sklizen, tak kralovské sestry na triinu. Pfi odchodu si nejde nevSimnout jeho

vazného pohledu.

7. 3. Pastyr a pastyrka

V prostoru, kde se nachazi vstup do salonkd, chtél Vojtéch Hynais pivodné zobrazit
postavy génii s heslem Slava krali. Nakonec sem umistil postavy pastyie a pastyrky.
Do tohoto mista uprostied vstupuje ¢lenéni portalu, a tak vybizi pouze k symbolické
dekoraci a dotvoreni prostoru. Tato malba byla malovdna pfimo na zdi. Vojtéch
Hynais zleva umistil polonahou Zenu, otoCenou k nam zady, ktera je poloZena na
hrané tympanonu a hledi dold ptred sebe. Za ni se rozprostird krajina s kopcem.

U jejich nohou vyriista strom. [26]
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Na levé strané sedi opren o hranu tympanonu muZz otoCeny ¢elem k nam. Pravou
nohu ma prehozenou pres levou a u st drzi dlouhou pistalu, na kterou hraje. Za nim

se ty¢i nékolik stromi.

Tyto dvé postavy budi dojem, Ze stieZi krajinu, ktera se nachazi za nimi. Toho nejspis
vyuzil budouci feditel divadla Frantisek Adolf Subert, kdy po poZaru do nové

vzniklého prostoru navrhl umistit pohledy na vyznamné ceské krajiny.

7. 4. Historie

Poslednim obrazem v prostoru schodisté je postava Historie, umisténa ve strednim
poli mezi okny. [27] Jedna se o malou malbu, provedenou piimo na zdi. Ve stiredu
vyjevu sedi bokem k ndm tmavovlasa Zena. Pohled upird na pozorovatele a hlavu
opira o jednu ruku, ve druhé, ktera splyva dold, drzi brk. Pfed sebou ma rozevienou
velkou knihu, kde ma rozepsanou stranu. Jeji pohled je vazny a premyslivy,
rozepsana stranka evokuje otdzku, jakou novou udalost zapiSe do knihy Ceské
historie. Vyjev je zasazen do architektury, Zena sedi na Zidli, na poslednim schodu
pred balustradou. Za ni je jako na vSech ostatnich obrazech blankytné modra obloha
s malymi mracky. Zprava je vidét strom. Vlevo na spodnim schodu sedi sova jako

symbol vzdélanosti.

Po strandch mezi okny se nachazeji izké malby, na kterych je zobrazena balustrada,

kterou vidime na obraze Historie.

Cely prostor schodisté, jak jiz bylo zminéno, zlistal nezménén od dob pied pozarem,
tedy na jeho podobé se podilel jak Josef Zitek, tak Vojtéch Hynais, ktery priSel
s namétem maleb. P¥i popisu je ziejmé, Ze Cech, ktery vyriistal ve Vidni a Zil v PaiiZi,
mél k Cechadm a ¢eskému narodu velmi blizko a svym navrhem jen potrhl myslenku
predstavitelii Sboru, vytvorit vyzdobu, kterd by zdiiraznila historii a uméni ceského
naroda, a zaroven kladla diraz na kralovskou hodnost. Vojtéchu Hynaisovi se to
povedlo a spolu se symboly svatovaclavské koruny, ktera se objevovala na kazdém
kroku schodisté, méla plisobit na cisate, aby se nechal korunovat ¢eskym kralem.
Kralovska tématika se v saloncich objevuje i v dalSich mistnostech. Jak vime

zminulé kapitoly, Vojtéch Hynais podal navrhy pro vSechny mistnosti.
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Premyslovsky cyklus, ktery ptivodné navrhoval do budoiru a ktery nebyl realizovan,
vnuknul predstavitelim Sboru myslenku panovnického cyklu, jenz byl urcen pro
salon. Vojtéch Hynais tak predstavuje jednoho z tviirci konceptu kralovskych

salonkl Narodniho divadla.
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8. Ikonografie malirské vyzdoby predsiné

Prostor predsiné vznikl po prestavbé divadla Josefem Schulzem vroce 1883.
Mistnost je malg, v Sifce jednoho okna, které vypliiuje stranu obracenou k nabiezi.
Na protéjsi strané uprostied se nachazi vstup do kuloarové chodby na prvnim
balkoné. Dvere jsou malé, stejné jako dvere k 16Zim v chodbach divadla. Za nimi se
v urovni zdiva skryva mensi kuchyrka pro ¢iSniky. Pred témito malymi dveimi je

umistén vkusny barovy pult a mistnost slouzi v soucasné dobé jako bar. [28]

Podlaha je pokryta dubovymi parketami, na nichz lezi koberec. Stény jsou potazené
hnédozlatou brokatovou tapetou. V horni irovni podél tiech stén se nachazi devét
obrazili od Julia Mataka, zasazenych v ramech. Prostory mezi obrazy jsou vyplnény
ornamentalni malbou. Strop predsiné navrhl Bohuslav Schnirch. [29] Je na ném
vyobrazeno heslo Narod sobé, motiv svatovaclavské koruny a cesky znak

s dvojocasym lvem. Uprostied je zavéSeny stejny lustr, ktery se nachazi na schodisti.

Cyklus Julia Maraka byl aZ do padesatych let jedinym krajindrskym souborem
v divadle. V roce 1952 namaloval podobny cyklus Vincenc Benes do nové vzniklych

prostor foyeru prvni galerie.

Julius Matak byl nejstarSim umélcem, ktery se podilel na vyzdobé Narodniho
divadla. Jeho malby v ptedsini kralovskych salonki se od ostatnich jeho krajin 1isi
vysokou presnosti malby. Marak vSechna pamatna mista navstivil a na obrazech je

zachytil do posledniho detailu.

8. 1. Hostyn

Prvnim obrazem v predsini je Hostyn. Malba se nachazi vedle okna na strané pod
vstupem do predsiné. Tento obraz patfi v této mistnosti k tém mensim s rozméry

68 centimetrt na vysSku a 43 centimetry na $irku.12> Zobrazuje kopec Hostyn, na

125 BERGER 2008, nepag.
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jehoZ vrchu se nachazi marianské poutni misto. V Subertové vybéru ale zastupuje

spolu s Radhostém sesterské zemé Moravu a Slezsko. [30]

Na obraze vidime v dalce kopec Hostyn s poutni bazilikou na tpati. Kopec je zprava
i zleva zalesnén, uprostied se klikati cesta pro poutniky. Ve spodni ¢asti obrazu je
pohled na rozvodnénou feku Bystrici, nad kterou se zleva ty¢i brizy, z druhé strany
bifehu opodal jiné dva listnaté stromy. Hostyn je zde zpodobnén jako majestatna

hora.

8. 2. Velehrad

Dal$im mistem, které bylo v predsini vyobrazeno, byl Velehrad. Na Velehradé se

podle baji usidlili Cyril a Metodéj, a tak tu zastupuje misto pocatku ceské viry.

Obraz se nachazi pifimo nad vstupem do predsiné a rozmérem se radi k vétSim
malbam v mistnosti. Na obraze se rozprostira rovinata Kkrajina. Pouze vzadu na
obzoru se ty¢i hora. V predu c¢asti obrazu vidime tii postavy. Jedna sedi, druha drzi
za ruku dité. Pfed nimi se v dalce nachazi bazilika s prilehlymi stavbami. V predni
¢asti krajiny je znovu zachycena ticka, tentokrat klidna. V jeji hladiné se odrazi
strom a Kkefte, které rostou u jejiho birehu. Podle stinti, které vrhaji postavy, Marak

zachytil atmosféru klidného letniho podvecera. [32]

8. 3. Radhost

Radhost vtomto cyklu zastupuje Slezsko. Tato krajina rozmérem odpovida
Hostynu. Pfes stromy pred nami pozorujeme v zadni ¢asti zalesnénou horu, pred ni

je krajina s ojedinélymi stromy. Krajina je temn4, nebe je zataZené. [31]
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8. 4. Rip

Tento obraz se nachazi na strané& naproti okntim. Sifka pokoje poskytla vétsi prostor
pro malby, které jsou zde umisténé. Rip reprezentuje misto, kam podle povésti ptisel

praotec Cech, tedy poc¢atek ¢eského historie.

V popredi obrazu lezi zady k nam pasacka, ktera hledi do krajiny. Za ni se pasou tfi
kravy sjednim teletem. Nalevo od postavy roste par briz. Pak nasleduje Siroka
krajina, kterd je schovana ve stinu a az v déli se zveda majestatny Rip, ktery je ozafen
polednim sluncem. Na vrcholu Ripu je patrny obrys rotundy. Nebe je modré,

doprovozené jemnymi mraky. [33]

8. 5. HradCany

NejvyznamnéjSi misto mezi Mardkovymi obrazy zaujimaji HradCany uprostied

stény. Z ideového hlediska maji pripominat sidlo ceskych krald.

Komplex Prazského hradu je situovan na kopci. Rozezndme siluetu katedraly,
baziliky sv. Jiri, véz Daliborku, od které vede cesta smérem doli. Vpravo od
Prazského hradu je vidét Jeleni piikop a na druhém vyvySeném misté vidime kraj
Belvederu, od kterého se tahne prostor kralovskych zahrad. Pohled na sidlo ¢eskych
krala ptisobi bohaté. Okoli se zelend. Vpredu obrazu se mezi stromy ukazuje diim,
ale nenfi vidét cely, aby nerusil pohled na dominantu mésta. Samotné mésto je jen

naznaceno v oparu vlevo od Hradu. [34]

8. 6. Blanik

Blanik ukazuje ¢eskou venkovskou krajinu s fekou uprostired obrazu, ktera se klikati
smérem dal do krajiny. V pozadi u jejiho birehu roste po stranach par stromd, které
tvori pomyslnou branu do bajného mista. Na pravé strané se zveda hora Blanik.
Obraz zachycuje nejspi$ rany podzim, kdy stromy na Blaniku zac¢inaji ménit svou

barvu. Vrch hory je osvicen ostrym vecCernim svétlem. Spodni krajina se zacina
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hrouZit do Sera. Zprava za horou prichazi temnéjSi mrak. Krajina je klidna a

pripravena na vecer. [35,36]

8. 7. Tabor

Presouvame se na stranu nad vchodem do salonu. Zleva se nachazi obraz Tabor.
Velikosti odpovidd mensSim vyjeviim jako Hostyn a Radhost a tvoii pomysinou

dvojici s Domazlicemi, odkud se rozsitilo husitstvi.

Tento obraz se od ostatnich lisi kompozici. UZ nevidime horu v pozadi pri rovinaté
krajiné. Misto toho se divame pres skalni tidoli, kterym protéka dole reka, na mésto
Tabor, které je preci jen trochu vzdalené. V tomto cyklu slo piedevsim o zobrazeni
krajiny, a tak je uprednostnéna skala, ze které byl vzat zakladni kdmen pied

samotnym meéstem. [36]

8. 8. VySehrad

Jako dalsi kultovni misto v nasich déjinach je zobrazen Vysehrad. Malba je umisténa
nad dvere vedouci do salonu a tési se stejnym rozmérim, jako Velehrad. Ve vybéru

nemohl chybét, jak diky LibuSinu proroctvi, tak jako sidlo prvniho ¢eského krale.

VySehradska skala je zobrazena majestatné a piisobivé ve svitu mésice. Hledime na
ni zdruhého biehu Vitavy. Skdla vypliiuje tfetinu obrazu a nahofe rozezname
vySehradskou pevnost. Noc¢ni krajina je tu umocnéna svitem mésice, ktery je
schovan za mraky. Svétlo se odraZzi v hladiné reky. Vpravo rozezname siluetu Podoli

a podolského kostela. [37]

8. 9. Domazlice

Poslednim obrazem v predsini jsou Domazlice. Nachazi se vedle malby VySehradu a

vedle okna. Malba je stejné Uizka, jako ostatni tfi malby z kraje stén.
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Na obraze je zachycena nerovna krajina s cestou, jeZ se vine smérem k méstu, které
je situovano v doliné, takze pres horizont vidime jen ¢ast mésta s vysokou vézi
kostela. V popredi cestu po levé strané lemuji ¢tyti brizky, na druhé strané dva malé
rozkvetlé stromKky. Podle zelenajici travy a rozkvetlych stromt Mardk na obraze

zachytil jaro. [38]

VsSechny Matakovy obrazy i pres nevelké rozméry vystihuji kazdé dané misto svym
osobitym zptisobem. Marak vytvoril cyklus, ktery oslavuje ceskou krajinu. Podle
slov Jiftho Raka dokonce nacionalizuje ¢eskou Kkrajinu.126 Marak tedy skvéle splnil
zadani, a prekrocil pouhou dekorativnost, ke které vybizel maly format obrazi

a vysoka instalace.

126 RAK 1994, 131
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9. Ikonografie malirské vyzdoby salonu

Z predsiné, vyzdobené Marakovymi obrazy, vstoupime do salonu. [39] Nachazime
se v nejhlavnéjsim prostoru celého souboru kralovskych mistnosti. Ze salonu se
vchazi primo do kralovské 16Ze, a to prvnimi dveimi po levé strané. [40] Druhé
dvere jsou slepé, ale dotvaii harmonicky stranu otocenou k oknu. RAm obou dvefi je
z cerveného mramoru. Prostor salonu je vétSi nez ostatni, zaujima sirku dvou
velkych oken a je bohaté vyzdoben. Stejné jako v predsini a budoiru je podlaha
pokryta dubovymi parketami, pies které je poloZen koberec. Hedvabné tapety stén
jsou v salonu ladény do zlatavé barvy. Nad nimi nasleduje zdobena fimsa s motivem
opakujicich se okiidlenych bytosti a svatovaclavské koruny na ¢erveném pozadi.
Nad rimsou jsou zasazeny po trech obvodovych sténach obrazy od Vaclava BroZika,
zobrazujici tfi ¢eské panovnické rody, Premyslovce, Lucemburky a Habsburky. Nad
nimi se nachazi dalsi zdobeny strop od Bohuslava Schnircha, ze kterého jsou
zavéSeny dva lustry. [41,42] V salonu se nachazi nabytek, ktery je kopii ptivodniho
z roku 1883. Jedna se o mensi pohovku se tiremi kresilky potaZené stejnou latkou
jako tapety. K tomuto kompletu patii i mensi odkladaci stolek. Na strané mezi okny

je umisténo vysoké cerné zrcadlo a nad nim je zavésen alegoricky obraz Prahy.

9. 1. Premyslovci

Prvnim obrazem, ktery otevird Brozikiv cyklus panovnickych rodd, jsou
Premyslovci. [43] Obraz zaujima $irku strany vedle okna nad vstupem do salonu,
tedy 335 centimetrd a na vysku, stejné jako Hynaisovy obrazy, 117 centimetr(.127
Hlavnim motivem obrazu je LibuSino vitani Pfemysla. LibuSe sedi na triinu v levé
¢asti obrazu oblecena do bilych satti. Vedle ni sedi dvé Zeny, jedna v riiZovych Satech
s mecem Vv ruce, druha ve smaragdovych Satech s knihou. Pred Libusi stoji Premysl
v bilém Satu. Mezi Libusi a Pfemyslem stoji starSi muz v Cervenych Satech a podava
Libusi ruku Pfemysla. V prihledu za nimi jsou vidét hlavy sedicich star$ich muzd,

kteri prihliZi a navzajem rozmlouvaji. Za Pfemyslem pak stoji jeho druZzina. Pfimo za

127BLAZICKOVA-HOROVA 2003, 244
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nim postava mlady muz v modrém Satu, ktery drzi za uzdu bélouse. Vedle vidime
malé dité, ke kterému se sklani Zena v Satku a za nimi pak shluk dalSich lidi. Prostor
obrazu je vyplnén postavami, nad jejich hlavami vidime prihled do modrého nebe.
Mezi postavou LibuSe a starce v ¢erveném se ndm ukazuje pohled na mésto.

Za Libusi vidime zdobeny trin.

9. 2. Lucemburkové

Dal$im obrazem, ktery zaujima nejdel$i misto v salonu, tedy délku 750 centimetr,

a zaroven se nachazi nad vstupem do prezidentské 16Ze, jsou Lucemburkové.128 [44]

Hlavni postavou na obraze je kral Karel IV, ktery sedi na triinu uprostied vyjevu.
Karel ma na sobé bilé Saty, podobné satlim Premyslovym z vedlejSiho vyjevu.
Na nich ma pripnuty zZluty plast. Na hlavé ma svatovaclavskou korunu a v pravé ruce
drzi Zezlo. Za nim je spustény gobelin se znakem ceského lva. V levé ruce drZi listinu
s peceti, zakladaci listinu Univerzity Karlovy, kterou piedava muzi napravo
v modrém rouchu, ktery se mu klani. Vedle muze v modrém pftihlizi cirkevni
predstavitel v biretu. Za nimi se nachazeji dva biskupové, Arnost z Pardubic a Jan
0Ocko z VlaSimi s frantiSkanem v habitu. Za biskupy vSe zapisuje pisaf, Bene$ Krabice
z Veitmile. Za nim postavaji dalsi tfi postavy, za nimi pak sedi muZ v modrém
a premysli a v Uplném zavéru vidime dvé Zeny, jedna koji dité, druha sedi na lavici

a Sije.

Zleva pted kralem kleci stavitel s modelem katedraly, nad nim stoji skupina muz.
NejbliZe krali je muZz v ¢ervenych Satech, ktery Karlovi drzi kralovské jablko. Za nim
vidime hlavu starstho muze s bilymi vousy, vedle nich stoji muz v brnénf a za nimi
mladik v ¢ervenych Satech. Za nimi je skrytd svétice s monstranci. Dale od této
skupiny stoji sochar, ktery ma pred sebou model Krumlovské madony a jiny muz
v hnédych Satech sedi. V posledni ¢asti nejdale stoji Zena s koSem vina, za ni skupina

muzl se zemédélskym naradim a mlady hoch se psi.

128 ONDRACEK 1962, nepag.

70



9. 3. Habsburkové

Nad vchodem do budoiru je umisténa posledni malba panovnického cyklu,
zobrazujici predstavitele Habsburkt Rudolfa II. [45] Ten sedi v renesan¢nim Satu na
cervené zidli vlevo od stfedu. Nohu ma prehozenou pres druhou a hledi na globus,
na kterém mu jeden ucenec cosi ukazuje. Kolem néj je shromazdéno nékolik dalSich
muzl, ktefi se bud na nécem dohaduji, jako tfi zleva obrazu, nebo dva zprava za
uCencem, nebo poslouchaji, co vykladda muZz u globu. Muz tuplné vpravo hledi

dalekohledem k obloze a je k ndm otocen zady.

9. 4. Praha

Nejmensi obraz v salonu se nachazi mezi okny nad zrcadlem a jedna se o alegorickou
postavu predstavujici mésto Prahu. Ta je vyobrazena jako Zena sedici na triné.
V ruce drZzi Zezlo se zlatou lipovou ratolesti, v druhé ruce pridrZuje prazsky znak.
Zani se prihledu rozprostira mésto s Hrad¢any nalevo a chramem sv. Mikulase
napravo. U jejich nohou vidime vpravo malifskou paletu a z leva loutnu a noty. Praha

je zpodobnéna jako vznesSena panovnice. [46]

Vaclav BroZik byl v dobé praci na Narodnim divadle jiZ uzndvanym malifem jak u
nas, tak ve Francii. Jeho historické malby upoutavaly pozornost, a tak nebylo divu,
Ze byl vybran pro vyzdobu salonu s historickou tematikou. BroZikovy obrazy se
skvéle hodily do interiéru salonu. KdyZ vidime malby Lisky a Schikanedra, které
visely v salonu pred pozZarem, nezdaji se byt nezdarilé, ale v interiéru salonu mohly
zaniknout. Mnozi Kritici Brozikovych obrazi tvrdili, Ze jeho obrazy jsou preplnéné.
KdyzZ je srovname s Hynaisovymi obrazy, musime jim dat za pravdu. BroZik ve svych
obrazech zachytil az prili§ momentd a postav, ale pokud prihlédneme k zadani a
ocekavani zadavateld, presné o to Slo. Vylicit historické udalosti v ramci mozZnosti
monumentalné, aby na cisafre plisobily. Nestandartnimi rozméry platen a vyskovym
umisténim nutily umélce k vyliceni udalosti v jedné linii. BroZikovy obrazy salonu

tak predstavuji vlys, ktery plni svou dekorac¢ni funkci a zapada do interiéru salonu.
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10. Ikonografie malirské vyzdoby budoiru

Posledni mistnosti souboru kralovskych salonki je ddmsky budoir. Nachazi se za
panskym salonem a rozmérové se vymyka ostatnim mistnostem. Je to dano
umisténim v byvalé feditelné, kterd se nachazela za druhym rizalitem. Tento pokoj
je ladén do svétlé barvy, stény jsou potaZeny stiibrozlatou hedvabnou tapetou.
Parkety jsou dubové, na nich je znovu poloZen koberec. Osvétleni se tentokrat
zménilo, pétiramenné lustry z predeslych mistnosti nahradil velky kiistalovy lustr
a dvé kristalova raménka v Cele pokoje. Mezi nimi je umisténo zdobené zrcadlo. Ve
dne je mistnost osvétlena dvojici oken, z nichz druhé okno jsou vlastné dveie na
balkon. V budoiru se nachazi zdobeny strop od Bohuslava Schnircha. Zobrazuje v
medailoncich ro¢ni mésice. Interiér je zarizen polstrovanou lenoSkou se tremi
kresilky v barvé tapet, doplnéné odkladacim stolkem. Napravo pri vstupu je ve sténé
ukryta damska toaleta. Panska se nachazi ve vstupu do budoiru z levé strany.

[48,49]

Ve stejné vySce, jako v predchozich mistnostech, se nachazeji ¢tyri obrazy od
Vojtécha Hynaise na téma C¢tyf roCnich pocasi. V Sesté kapitole jsme se zabyvali
otazkou objedndani a vzniku téchto obrazii. Pivodné mély byt umistény v budoiru,
ktery se nachazel v traktu za velkymi okny a rozmérové odpovidal dnesni predsini.
Tyto obrazy v plvodnim budoiru nebyly nikdy instalovany. Vojtéch Hynais je
dokoncil kratce po pozaru. KdyZ se zménila dispozice salonkd, byly obrazy prijaty
v téch rozmérech, které byly objednany. Pri zasazeni tak nevyplnuji celou Sitku

stény.

10. 1. Jaro

Prvni obraz cyklu ro¢nich dob, Jaro, je umistén na celni strané nad zrcadlem. Hlavni
postavou tohoto obrazu je naha mlada divka, ktera sedi na kameni, nohu ma
prekriZenou pres druhou a hraje na piStalu. Pod ni je rozprostreny bily pruh latky a
za ni vlaje ve vétru Cerveny pruh latky. Za ni priléta maly andélicek, ktery drzi
rozkvetlou kvétinu. Druhy andélicek se vznasi v levé Casti obrazu. Zbytek obrazu

vypliluje jarni ptiroda. Za divkou rostou malé brizy, které se teprve zacinaji zelenat.
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Uprostred obrazu protéka rozvodnény potok, ktery nabral na intenzité cerstvé
odtatym snéhem. Za nim rozkvéta mensi jablon. Zbytek krajiny se zelena. Nad levym
andélickem prilétaji vlasStovky zteplych krajin. Nalevo se pak rozprostira jarni
krajina. Nebe je modré, drobné mracky naznacuji jarni vitr. Malba je ladéna

v chladnéj$im tonu, ktery prozrazuje zacatek jara.

10. 2. Léto

Druhym a nejvétSim obrazem je Léto, umisténé na sténé proti oknlim. Tento obraz
zachycuje horky letni den. Ustiredni postavou je naha dospéla Zena s jiz vyvinutymi
tvary. LeZi pod stromem, jehoZ vétve piidrzuji baldachyn. U nohou ji lezi dité, které
spi. Z levého rohu pod baldachyn nahliZi maly andilek dolii na Zenu. Z leva od Zeny
stoji dalsi dva, jeden hraje na pistalu a druhy se zasnéné diva smérem Kk Zené.
Posledni chlapec trha ze stromu kvéty. Za Zenou se vlevo tipyti vodni hladina, ktera

laka ke koupeli.

Prava Cast obrazu je oddélena velkou vazou. Vpravo za Zenou sedi nahy muz,
pastevec, ktery je otocen bokem k ndm. Hledi smérem k Zené a dlouhou chvili si krati

hranim na piStalu. Za nim jsou v travé dvé kozy, které se nepasou, jen pozoruji.

Nebe je tmavomodré, jako za horkého letniho odpoledne, obraz ukazuje klid

a odpocinek. Malba je ladéna tentokrat do teplejsich barev.

10. 3. Podzim

Na strané nad vchodem do budoiru se nachazi malba Podzim. Hlavni postavou je
Znovu Zena, tentokrat jiZ polooblecend, a oto¢ena k ndm zady. Sedi vlevo a pritahuje
vétev s jablky, aby na ni dosahly dvé déti. Treti dité sedi pred nimi a do kosiku
s jablky ptridava dalsi dvé. Ctvrty chlapec se na nas diva z levého kraje. Détskému
pocinani prihliZeji dva psi uprostied obrazu a vedle nich vpravo sedi muz, ktery

spolu s muZem za nim vyrazili na hon do lesa, ktery se za nimi rozprostira.
Temnéjsi tony malby a stromy, které méni svou barvu, odkazuji na rany podzim.
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10.4. Zima

Poslednim obrazem v budoiru je Zima. Nachazi se mezi okny, a je o dvacet let mladsi
nez zbylé tri. Hlavni postavou je znovu Zena. Tentokrat zahalena do bilého zavoje,
ktery za ni vlaje vzasnéZené krajiné. Zena ma zrzavé vlasy sepnuté do drdolu
a zjejiho vyrazu jde chlad. Jednou rukou si pridrZzuje Sat u krku, ve druhé drZzi
seschlou makovici. Za ni se slétavaji krkavci. V pozadi se nachazi nékolik briz a dva
malé jehlicnany. Vzadu vidime nizky les. Nad lesem vpravo nahore je nebe zbarveno

zapadajicim sluncem. [47]

Tento obraz vznikl o dvacet let pozdéji a byl instalovan azZ v roce 1901. Hynais touto

malbou dokonale zachytil atmosféru mrazivého zimniho podvecera.

Budoir byl vyzdoben v jemném stylu. JelikoZ byl primarné urcen jako pokoj pro
damu, nenalezneme zde Zadné odkazy ke kralovské hodnosti, jako se s nimi setkame
v ostatnich mistnostech. Politické zadani se tohoto pokoje netykalo. Vznikl tak

prostor, kde si predstavitelé statu mohli odpocinout.
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11. Prezidentska 16ze

Prezidentska 16Ze se nachazi v hlediSti na prvnim balkoné na pravé strané hned
vedle proscénia. [50,51] Zaujima Sifku dvou 16Zi a je dekorovana sametovym
baldachynem v Cervené barvé. Nad 16Zi je umisténa svatovaclavska koruna. Po
strandach stoji zlaté karyatidy od Bohuslava Schnircha, které ukazuji na kralovskou
16Zi. Zabradli je ¢lenéno zlatou balustradou, stredni c¢ast je trochu predsunuta.
Naproti prezidentské 16zZi se nachazi 16Ze primatorska, ktera zaujima prvni polovinu

zdobenéjsiloZe na levé strané. Druhd polovina slouzila v drivéjSich dobach jako 16Ze

pro predsedu vlady, nyni je zarazena do prodejniho systému.

Do l6Ze se vstoupi dvermi ze salonu. Prostor l6Ze je rozsifen o mensi predsin, ktera
volné prebihd do prostoru samotné léze. Prechod je vyznacen na stranach
malovanymi pilastry. Stény léZe jsou potaZeny Cervenou hedvabnou tapetou a
podlaha je pokryta ¢ervenym kobercem. Po pravé strané od vstupu je umisténo
zrcadlo ve zlatém ramu doplnéné nahore motivem Ceského dvojocasého lva. LoZe
je osvétlena dvojici raminkovych svitidel po strandch na malovanych pilastrech.
Vedle zrcadla v prostoru l6Ze je vyklenek, ve kterém je umisténa pohovka. Strop 16Ze
je vyzdoben decentni ornamentdlni malbou s motivem svatovaclavské koruny.
Piimo u zabradli se nachdazeji Ctyri SirsSi polstrovand kresla potazena Cervenym

sametem. [52]

Z106Ze je velmi Spatny vyhled na jevisté. Nachazi se pfimo nad orchestristém, ale
kviili Spatnému thlu je vidét pouze tietina jevisté z levé strany. Jak jiz bylo zminéno
v minulych kapitolach, z prostorovych divodi byla Josefem Zitkem umisténa na
tuto stranu. Panovnik v 16Zi predevsim reprezentoval, nebot byl vidét skoro ze vSech
mist v hlediSti, kdyZ pomineme navstévniky, které stali ¢i sedéli na pravé strané
hlediSté blizko proscénia od druhého balkonu vyse. Tento nedostatek dobrého
vyhledu je odivodnén prostorovymi moznosti stavenisté. Josef Zitek jisté chtél 16zi
umistit do stiedu balkonu, ale ve treti kapitole jsme uvedli, Ze to od pocatku nebylo

mozZné.
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11. Zmény v prubéhu 20.stoleti

Narodni divadlo béhem 20. stoleti prodélalo par zmén. To ale neubralo staré
historické budové nic na jejim ptivodnim vzhledu. V této kapitole se podivame na

zmény jak stavebni, tak vyznamové.

11. 1. Stavebni zmény ve 20. stoleti

Divadlo po svém otevieni vroce 1883 slouZzilo nepretrzité svému ucelu dlouhou
fadu let. S pribyvajicimi léty ovSem potiebovalo jak modernizovat, tak restaurovat.
A tak prvni stavebni zasah bylo restaurovani fasady v letech 1922—1925. V letech
1931—1932 se rekonstruovalo a zesililo dstiedni vytapéni. S postupem casu se
prohluboval problém nedostatku prostoru a provoznich mistnosti, a tak se v roce
1934 pristavéla u divadla doplnovaci spravni budova Vladimira Wallenfelse. Za
okupace zacalo vnitini zarizeni divadla postupné chatrat, v zimé vroce 1944 se
zacCala odlupovat Stukova omitka ze stropu hledisté. Diky delsi rekonstrukci se

Narodni divadlo vyhnulo hrani her v némeckém jazyce.12°

Prvni viditelné pretvoreni historickych prostor probéhlo az v padesatych letech
20. stoleti. Jednalo se o prestavbu foyer na 1. galerii, kterou provedli Rudolf Je¢ny a
Viktor Formacek v letech 1958—1959. Toto foyer drive zaujimalo pouze stredovou
¢ast a na ni navazovaly dal$i mensi prostory. Architekti z téchto mist vytvoftili nové
jeden velky prostor, ktery byl doplnén obrazy Vincence BeneSe s vyjevy pamatnych

Ceskych hor, ze kterych pochazeji zakladni kameny divadla.

Divadlo bylo také od otevieni v roce 1883 doplniovano sochami, predevsim bystami
ceskych vyznamnych osobnosti. Ze soch je nejvyznamnéjsi Hudba od Josefa Vaclava

Myslbeka umisténa ve foyer na 1. balkoné.

Velkeé prestavby ¢i modernizace se Narodni divadlo dockalo aZ k stoletému vyroci

svého otevreni. K historické budové pribyly dalsi tfi budovy, dvé spravni od

129 SNEJDAR 1983, 61
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zroku 1934. Treti budovou byla Nova scéna, komorni divadelni budova od

architekta Karla Pragera z roku 1983.130

Velkou rekonstrukci historické budovy ridil Zdenék Vavra a probihala v letech
1977-1983. V ¢asti pro navstévniky divadla pribyla prostorna centralni Satna,
umisténd pod hlavnim vestibulem. Verejnosti se také oteviela a upravila mistnost se
zakladnimi kameny, ktera se nachazi pod centralni Satnou, do té doby nepiistupna.
V parteru v hledisti ubyla mista na stani a misto toho se zridilo technické zazemi pro
zvukare a osvétlovace. Na druhém balkoné se navstévnikiim zptistupnila dlouha
mistnost nad kralovskymi salonky, tzv. Zemsky salonek. Skrze ptlilkruhova okna,

ktera navazuji na okna kralovskych salonkd, je krasny vyhled na Hrad¢any.

Daleko vétsi zmény se udaly v provozni casti historické budovy, tedy na jevisti,
v budové byvalého Prozatimniho divadla a pristavéného domu. Tato ¢ast byla
kompletné vybourdna a prestavéna, aby vyhovovala tehdejSim nejmodernéjSim

technologiim a pozadavkim.

130 SNEJDAR 1983, 65, 81
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11. 1. 1. Upravy v prezidentskych saloncich

Vzhled kralovskych salonkt z roku 1883 ziistal do dnesni doby nezménén. Salonky

byly pouze restaurovany ¢i dopliiovany.

Do interiéru v dobé prvni republiky ptibyla busta dradujiciho prezidenta Tomase
Garrigue Masaryka od Josefa V. Pekarka. [53] Byla umisténa v panském salonu mezi
vstupem do 16Ze a druhymi slepymi dveifmi.131 V souc¢asné dobé se nachazi ve
spojovaci chodbé na prvnim balkoné. Za vlady Edvarda BeneSe se od umyslu
doplitovat prezidentské salonky bustami prezidentt z politickych divodl upustilo.

DalSim prezidentem, ktery ma v Narodnim divadle bustu, je aZ Vaclav Havel.

V dobé prvni republiky se také uvazovalo o restaurovani Prezidentskych salonkij,
vroce 1928 se projednaval uvér na opravu l6Ze a salonkij, ale k rekonstrukci doslo
az vroce 1936 z rozpoCtu Ministerstva Skolstvi a narodni osvéty. V témze roce byl
nahrazen nabytek v saloncich novym, plivodni se prestéhoval do Stavovského

divadla.132

Spolecné s opravou topeni v divadle v tiicatych letech se do prezidentskych salonki
instalovalo centralni vytapéni, které se ukrylo do druhych slepych dveii v panském

salonu, a v roce 1946 byla v saloncich instalovana klimatizace.

11. 1. 2. Restaurovani prezidentskych salonkl

Ve ctyricatych letech byly restaurovany i obrazy v saloncich. [54,55] Zvlasté obrazy
umisténé nad vyvodem topeni byly popraskdny. Malby byly zbaveny necistot,
krakelovani bylo odstranéno naZehlenim na klej a poté oSetifeno tenkou vrstvou

laku.133

131 BENESOVA/STRAKOVA 2010, 86
132 MALA, 1993, 9
133 ONDRACEK 1962, 1
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Dalsi restaurovani obrazli prezidentskych salonkli probéhlo vroce 1962 pod
vedenim Raimunda Ondracka. Restaurovany byly obrazy schodisté, predsiné a
panského salonu. Malby byly po necelych dvaceti letech v dezolatnim stavu.
V panském salonku se opakovala situace s krakelovanim povrchu malby zvlasté
v mistech, kde se nachazelo topeni, a v nékterych mistech byla malba dokonce
seSkvarena. [56] VSechny malby byly znecistény prachem a obraz Lucemburk byl
dokonce zasSpinén bronzovym lakem, kterym se natiraly ramy pri pfedchozim
restaurovani. Malby byly sejmuty ze stén, zbaveny povrchovych necistot a
zvétralého laku. PoSkozené barevné vrstvy byly zatmeleny a dale retusSovany.
Nakonec se malby nalakovaly smési mastixové pryskytice s terpentynovou silici
s prisadou Cistého vceliho vosku. Nejmensi obraz panského salonu Praha byl
v dezolatnim stavu, a to také proto, Ze pti poslednim restaurovani nebyl z casovych
divodi napnut na ram, ale byl pfipevnén ptrimo na sténu. Tento nedostatek byl také

timto restaurovanim napraven. [57,58,59]

Malby v predsini byly restaurovany stejnym zptisobem, jako malby v panském
salonku. BohuZel ale v predchozim restaurovani byla pfi CiSténi posSkozena barevna
vrstva, ktera tvori vrcholky struktury platna. Po ocisténi malby se zakonzervovala a
regenerovala barevna vrstva a dale se rozsahle retusovaly sedifené vrcholky malby.

Nakonec nasledovalo zalakovani, jako v piipadé panského salonku.134

Malby na schodisti byly velmi tésné pripevnény na omitku zdiva, které bylo
perfektné vyhlazeno. To znaci, Ze prostor byl plivodné planovan pro nasténnou
malbu. Omitka se musela prosekat, aby olejova malba byla v jedné roviné se zdi a
navozovala dojem nasténné malby. Osazovani zvlasté nejvétSiho obrazu bylo jisté
velmi narocné. A diky tomu, Ze malba priléhala pfimo na sténu, postupnym
plisobenim negativnich podminek degradovala. V mnoha mistech byla malba
potrhana, jinde se uplné drolila. Ostatni malby schodisté jevily jen drobné znamky
poskozeni. I vtomto pripadé byly vSechny malby sejmuty ze zdi. Obrazy ociStény a
preneseny na hedvabny papir, zaZehleny, aby se srovnalo krakelovani a nové

preneseny na nové Inéné platno. PoSkozené c¢asti byly zatmeleny a retusovany.

134 ONDRACEK 1962, 2
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Nakonec se malby zalakovaly smési mastixové pryskyrice v terpentynové silici.

Obrazy byly tentokrat instalovany v dostatecné vzdalenosti od stény.13>

Nejvétsi péce se prezidentska 16Ze docCkala na konci sedmdesatych a na pocatku
osmdesatych let 20. stoleti, v dobé, kdy probihala velka rekonstrukce historické
budovy. Po poslednim predstaveni se 16Ze a salonky zavrely a zapecetily, aby se jich
nikterak nedotkly prace vdivadle a od roku 1978 byly citlivé a detailné
restaurovany obrazy i vnitfni zarizeni. Restaurovani obrazii mél na starosti opét
Raimund Ondracek a probihalo vletech 1981-1983. Obrazy byly demontovany,
stejné jako ve Ctyticatych letech, a prevezeny k restaurovani mimo budovu do
ateliéru Raimunda Ondracka na Akademii vytvarnych uméni. Rozmérnéjsi platna
byla z predchozi zkuSenosti ponechdna na svém misté a restaurovana primo
v prezidentskych saloncich. Byl to obraz Alegorie Zemi koruny ¢eské od Vojtécha
Hynaise na schodisti a obraz Lucemburkové od Vaclava Brozika v panském salonu.
Ze vSech obrazii byla odstranéna vrstva necistot a posledni vrstva laku. Obrazy
umisténé nad topenim byly znovu porusSeny krakelovanim. Jednotlivé Supinky
restaurator natrel balzdmem, az se vrstva stala pruznou a injek¢ni stiikackou nanesl
pod malbu pryskyti¢né pojivo a ndsledné celou malbu zaZehlil. Poté se celd malba

znovu jemné natiela lakem.136

V interiéru byla po malbach nejvétsi pozornost vénovana stroptim. Obnoveny byly i
brokatové tapety stén peclivé vybrané podle vzoru, barvy a lesku pravého hedvabi.
Restauroval se i ndbytek a mobiliaf byl doplnén o barovy pult a odkladaci stolky,
které vyzadoval tehdejSi provoz. V predsini a obou saloncich se poloZily nové
dubové parkety. Velka pozornost se soustiedila i na schodisté, kde byly obnoveny
Zulové a mramorové dlazby a obklady. Restaurovano bylo i zabradli schodisté, které

bylo znovu pozlaceno.137 [60]

Tricet pét let od posledniho velkého restaurovani se v podstaté v celém divadle nic
nezménilo. Jen Mardkovy obrazy predsiné byly v roce 2008 znovu restaurovany.

Prace provadél Tomas Berger a diky nejnovéjSim technologiim odhalil i precizni a

135 ONDRACEK 1962, 3
136 POKORNY 1983, 20
137 SNEJDAR 1983, 132
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presnou techniku malby. Stav maleb nebyl nikterak havarijni, pouze posledni lak
ztmavnul a byl pokryt prachem a sazemi. Z maleb byly tedy sejmuty necistoty, lak,
ktery pochazel zosmdesatych let, a drobné retuSe, které byly tehdy ucinény.
platna. K retusovani bylo pouzito akvarelovych a poté kvasovych barev. Nakonec byl

nanesen damarovy lak.138

V soucasné dobé je stav prezidentskych salonkli velmi dobry. Malby jsou dobie

viditelné a jasné barevné.

11. 2. Historické zmény ve 20. stoleti

Divadlo bylo od svého oteviceni v roce 1883 v zemské spravé. A to i v dobé vzniku
samostatné Ceskoslovenské republiky v roce 1918. Jeho nazev se ale v roce 1918
upravil z Kralovského ceského divadla na Zemské ceské divadlo a kralovska 16Ze na
prezidentskou 16Zi. AZ na konci dvacatych let probihala legislativni pfiprava na jeho
zestatnéni. I kdyZ v prvnich letech republiky nebylo Narodni divadlo statni, plnilo
funkci oficidlniho reprezenta¢niho divadla nového statu. Predstavitelé prvni
republiky pouZili pribéh obétavosti a snazeni ceského naroda vybudovat divadlo, ve
kterém by se realizoval. Tato paralela historického snaZeni, korunovana vznikem
samostatného statu davala podklad pro reprezentaci samostatného
Ceskoslovenska. Roli v tom sehral prvni ¢eskoslovensky prezident Tomas Garrigue
Masaryk, ktery se s mysSlenkou pokracovatele a dovrSitele vlasteneckého mysleni

ztotoznoval.

Tomas Garrigue Masaryk prezidentskou 16Zi ¢asto navstévoval. A to jak k navstévam
predstaveni, o které mél prvni Ceskoslovensky prezident zdjem, tak
k reprezentativnim schiizkdm. [61] 18. listopadu roku 1933 v prezidentskych
saloncich prijal francouzského ministra letectvi Pierra Cota, ktery reprezentoval

francouzskou vladu pri otevirani Francouzského gymnazia v Praze. 139

138 BERGER 2008, nepag.
139 MALA 1993, 9
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Navstévy prezidentii v Narodnim divadle od vzniku statu patrily k spolecensko-
politickym povinnostem a setkame se i s pripadem, kdy prezidenta republiky
nahradil ministersky predseda ¢i jiny zastupce vlady, a to napriklad v roce 1923 ke
Ctyticatému vyroci otevieni divadla. Do prezidentské 16ze zavital kazdy prezident.

Vyjimku tvori aZ nynéjsi prezident Milo$ Zeman.

Za obdobi okupace se v samotné prezidentské 16zi vedle statniho prezidenta Emila
Hachy objevovali i vyznamni predstavitelé nacistického Némecka. Z dobovych
fotografii vime, Ze dne 5. listopadu roku 1940 navstivil predstaveni LibuSe rissky
ministr narodni osvéty a propagandy Josef Goebbels. [62] Prti prileZitosti Ctvrtého
vyroci protektoratu navstivil Narodni divadlo Narodni divadlo zastupujici riSsky

protektor Kurt Daluege s Karlem Hermannem Frankem. [63]

Zda se ale, ze predchidce Kurta Daluegeho, Reinhard Heydrich nejspiS Narodni
divadlo nenavstivil. S jeho osobou je vSak spjata jedna z nejhorsich udalosti 20.
stoleti v historii Narodniho divadla. Jednalo se o manifestacni slib vérnosti risi, ktery
probéhl v den vyhlazeni Lezaki, 24. ¢ervna roku 1942. Rise po atentatu na ri$ského
protektora vyzadovala loajalitu umélcti k risi. Odmitnout hajlovat znamenalo jistou

smrt.140

Po skonceni druhé svétové valky je 16Ze spolu se salonky vyuZivana pro daleko
prijemné;jsi udalosti. Tésné po valce dne 27. kvétna roku 1945 se konalo slavnostni
predstaveni LibuSe. Z prezidentské 16Ze sledoval predstaveni prezident Edvard

Benes se svou manzelkou Hanou. [64]

28. ffjna téhoZ roku pii ptileZitosti oslavy vzniku samostatného Ceskoslovenska byla

predstaveni ptitomna i dcera Tomase Garrigue Masaryka Alice.141

V obdobi komunismu byla prezidentska 16Ze navstévovana sporadicky. Z tohoto

obdobi je vyznamnou udalosti podepsani Anticharty. Dne 28. listopadu roku 1977

hlstorlckv kontext/ vyhledano 15.6.2018

141 https: //multimedia.ctk.cz/foto /index?documentID=1540033, vyhledano 15. 6. 2018

82


https://www.ustrcr.cz/uvod/antologie-ideologickych-textu/slib-vernosti-risi/slib-vernosti-risi-historicky-kontext/
https://www.ustrcr.cz/uvod/antologie-ideologickych-textu/slib-vernosti-risi/slib-vernosti-risi-historicky-kontext/
https://multimedia.ctk.cz/foto/index?documentID=1540033

CesSti a slovensti umélci vyjadrovali loajalitu k reZimu podpisy pod provolani Za nové

tviircéi ¢iny ve jménu socialismu a miru.

Po sametové revoluci zacal znovu hojné navstévovat prezidentskou 16Zi Vaclav
Havel. Jako dramatik se o divadelni predstaveni zajimal. Posledni den jeho mandatu

byl v divadle uspoiadan galakoncert Pocta Vaclavu Havlovi. [65]

Navstéva prezidenta v prezidentské 16zi podléhala i jisté etiketé. KdyZ byl prezident
republiky pritomen predstaveni, ze zabradli prezidentské 16Ze se spustil emblém
s dvojocasym lvem Kkorunovanym ceskou korunou. Tuto tradici neprerusila ani
okupace, stalo se tak i pri navstévé statniho prezidenta Emila Hachy, prestoZe
nacisté za dobu okupace bézné nic¢ili symboly samostatného Ceskoslovenska.
V Sedesatych letech byl emblém pozménén a prijal novy statni znak. Od roku 1993

byl nahrazen prezidentskou standartou.

Dal$i zvyklosti bylo, Ze v prezidentské 16Zi smél sedét doprovod prezidenta jen
vjeho pritomnosti. Tedy napriklad vSichni nacisticti predstavitelé, ktefi
z prezidentské 16Ze sledovali predstaveni, byli doprovodem statniho prezidenta
Emila Hachy. Nikdy nemohli navstivit Prezidentskou 16Zi bez statniho prezidenta.
Tuto tradici poruSila aZ druhd manzelka Vaclava Havla Dagmar Havlova pri
predavani cen Thalie. To byla jedina udalost, kdy v prezidentské 16Zi nesedél pan
prezident osobné. Tento neSvar pievzala i prvni ddma Livia Klausova, manZzelka
prezidenta Vaclava Klause, ktera 16Zi navstévovala se svymi vnuky bez prezidenta
Casto. Naopak jeji muz se za svého urradu v prezidentské 16Zi objevil pouze jednou, a
to pii poslednim rozlouceni s Otokarem Krejc¢ou dne 16. listopadu roku 2009.142 Mél
se také ti¢astnit slavnostniho vecera p¥i pfileZitosti predsednictvi Ceské republiky
Evropské unii dne 7. ledna roku 2009, ale den pfedem se omluvil. Soucasna hlava

statu Milo$§ Zeman od doby svého zvoleni v Narodnim divadle nebyl.

Prezidentska 16Ze je tedy v soucasné dobé zaviend, prezidentské salonky, diky
soukromé atmosfére, se alespon vyuzivaji kreprezentacnim schlizkdm pri

vyznamnych predstavenich v Narodnim divadle.

142 http://multimedia.ctk.cz/foto/index?documentID=2606669, vyhledano 18. 6. 2018
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Zaveér: Kralovska 16Ze Narodniho divadla jako specificky

Gesamtkunstwerk

Kralovska 16Ze se salonky patfi k nejkrasnéjsim prostorim Narodniho divadla. Byly
navrzeny jako reprezentacni mistnosti pro hlavu statu, kterou v té dobé byl cisar
FrantiSek Josef ., ktery Cechtim slibil, Ze se necha korunovat Ceskym kralem. K tomu
ale vdobé stavby nedoslo a v Cesich to vzbuzovalo zklamani. Skrze vyzdobu
salonki, ktera se nesla v duchu oslavy hodnosti krale chtéli cisaie motivovat ke
korunovaci. Toto smérovani predstaviteld Sboru nikdy nebylo naplnéno a cisar, i

kdyz se o stavbu divadla zajimal, jej osobné navstivil teprve v roce 1891.

I kdyZ predstavitelé Sboru, tedy Karel Sladkovsky a FrantiSek Ladislav Rieger,
usilovali o vytvoreni tohoto prostoru, architektovi nedali Zadné blizsi zadani.
Prostorové vdécime za podobu salonkl Josefu Zitkovi, ktery salonky umistil na
stranu nabreZni za pas vysokych oken, skrze néz utvoril pohledovy prvek nabrezni

fasady z dalky. [66,67]

Vnitini prostory v duchu Zitkovy architektury rozsitil jeho nastupce Josef Schulz.
Ten ke kralovskym mistnostem pribral byvaly pokoj reditele a salonky doplnil o

mensi predsii.

Vliv na utvareni salonki méli jisté i zadavatelé, tedy Karel Sladkovsky a Frantisek
Ladislav Rieger. Za piisobeni Karla Sladkovského v ¢ele Sboru, nebyly sice salonky
vybaveny, ale jisté mu vdécime za to, Ze salonky byly pozdéji vyzdobeny malbami.
V paté kapitole jsme rozvijeli myslenku, Ze se Karel Sladkovsky spolu s Josefem
Zitkem podilel na uméleckém smérovani vyzdoby divadla. Po odchodu Karla
Sladkovského z Cela Sboru Zitek v tomto zadani pokracuje, i pres to, Ze FrantiSek
Ladislav Rieger by od malifské vyzdoby mistnosti upustil jak z finan¢ni, tak z ¢asové
stranky. Ve wvnitfni vyzdobé prostor naopak mohl trvat na pripomince
svatovaclavské koruny, aby panovnikovi pfipomnéla jeho slib, ktery Cechiéim dal,

tedy, Ze se necha korunovat ¢eskym kralem.
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Jednim z tviirci podoby kralovskych mistnosti je i Vojtéch Hynais, ktery skrze své
malby ve schodiSti a navrhy pro budoir vytvoril koncept malifské vyzdoby

kralovskych salonkd, ktery oslavoval ¢eské zemé a odkazoval na jejich historii.

Za vyslednou podobou kralovskych mistnosti tak vdécime vSem vyse zminénym
osobam, a v neposledni radé dalSim maliftim, ktefi dotvorili vyslednou podobu

mistnosti. Kralovské mistnosti miZeme oznacit, jako Gesamtkunstwerk.

V posledni kapitole jsme se vénovali politickému vnimani funkce salonkf. Po vzniku
samostatného Ceskoslovenska se kralovské salonky staly reprezentaénim mistem
nového statu. Toma$ Garrigue Masaryk je vyuZival Casto. Zminili jsme provoz
v mistnostech za dob okupace, kdy si ani predstavitelé nacistického Némecka
nedovolili porusit pravidlo, Ze v 16Zi nemohou usednout bez pritomnosti statniho

prezidenta.

Salonky plnily svou funkci v pribéhu celého 20. stoleti. Kazdy prezident je navstivil.

Vyjimku tvori aZ nynéjsi hlava statu Milo$ Zeman.
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Obrazova priloha

1. Josef Niklas: Plan prvniho balkonu. Soutézni navrh, 1866
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2. Ignac Ullmann: Plan prvniho balkonu. Soutézni navrh, 1866
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3. Josef Zitek: Plan prvniho balkonu. Soutézni navrh, 1866
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4. Josef Zitek: Nacrtek Narodniho divadla, 1865

5. Josef Zitek: Nakres kralovské 16Ze s naznaCenym uspoiadanim kralovskych

mistnosti, detail
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6. Josef Zitek / FrantisSek Buldra / J. Doubek: Nové rozdéleni Narodniho divadla.
Sedou barvou je naznaceno Zitkovo rozloZeni pred pozarem, ¢ervené navrh
stavebniho vyboru. Na planu je dobfe patrné dvouramenné kralovské schodisté,

dlouhy salon a budoir. Z nim nasledovala kancelar reditele
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8. Vojtéch Hynais: Vzkvétajici blahobyt naroda kolem trlinici moci panovnické.

Navrh pro schodisté, 1880

11. Vojtéch Hynais: Panovnicky cyklus, Karel IV., LibuSe, Rudolf II. Navrh na salon,
1880
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12. Emanuel Krescenc Liska, Jakub Schikaneder: LibuSe. Malba pro salon

kralovské 16Ze. Nyni umisténa v kuloarové chodbé na 2. balkonég, 1881

13. Emanuel Krescenc Liska, Jakub Schikaneder: Rudolf II. Malba pro salon

kralovské 16Ze. Nyni umisténa ve sborovém sale v Narodnim divadle, 1881

14. Emanuel Krescenc Liska, Jakub Schikaneder: Karel IV. Malba pro salon

kralovské 16Ze. Nyni v majetku Karlovi univerzity, 1881

15. Emanuel Krescenc Liska, Jakub Schikaneder: Karel IV. Malba pro salon, detail,

1881
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16. Vstup do prezidentskych
salonkii z malého vestibulu

18. Schodisté, pohled z mezipatra

19. Schodisté, pohled k okniim
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21. Schodisté, vstup do prredsiné
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24. Vojtéch Hynais: Slava Cech, Moravy a Slezska, detail
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27.Vojtéch Hynais: Historie, 1881
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29. Strop predsiné, 1883
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30. Julius Marak: Hostyn, 1883 31. Julius Marak: Radhost, 1883

32. Julius Marak: Velehrad, 1883
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33. Julius Marak: Rip, 1883
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34. Julius Marak: Hrad¢any, 1883
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35. Julius Marak: Blanik, 1883

36. Julius Maiak: Blanik, Tabor, 1883
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37. Julius Maiak: Vysehrad, 1883

38. Julius Maiak: Domazlice, 1883
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40. Vstup do prezidentské 16ze
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472.Salon
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45. Vaclav Brozik: Habsburkové. RudolfII., 1883
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47.Vojtéch Hynais: Zima, 1901
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48. Budoir, Vojtéch Hynais: Jaro, 1881

49. Budoir, Vojtéch Hynais: Podzim, Léto, 1881
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50. Prezidentska loze

51. Prezidentska loze, detail
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54.,55. Snimani obrazi v prezidentskych salonech 3. rijna roku 1944
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58., 59. Stav malby pred restaurovanim a po ném, 1962
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60. Restaurovani dveri v prezidentskych saloncich, 1983

61. Tomas Garrigue Masaryk v prezidentské 16Zi. Predstaveni Libuse k 50. vyroci

otevreni divadla, 11.6.1931
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62. Ri$sky ministr narodni osvéty a propagandy Joseph Goebbels (vlevo) a
statni prezident Protektoratu Cechy a Morava Emil Hacha v prezidentské

16Zi na predstaveni opery Bedricha Smetany Prodana nevésta, 5.11.1940

63. Kurt Daluege, Jaroslav Krej¢i, Emil Hacha v prezidentském salonku,

15.3.1943
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65. Vaclav Havel s Dagmar Havlovou, Pocta Vaclavu Havlovi, 30.1.2003
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67. Narodni divadlo, pohled ze Streleckého ostrova
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