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Uvod

1. zafi 1939 zacala 2. svétova valka, kterd otfésla zivoty milionti lidi. Obétmi a
svédky valeénych hriiz se nestali pouze vojaci, ktefi se ptimo ucastnili bojovych akci,
ale téz obrovské mnozstvi civilisti. V této diplomové praci se pokouSim na valecné
obdobi podivat z pohledu déti na Gizemi Protektoratu Cechy a Morava. Mnohé musely
opustit své domovy, vyrovnavat se s odloucenim od rodici a dalSich blizkych nebo
s jejich Uplnou ztratou. Staly se ocitymi svédky ¢i obétmi brutdlniho chovani, zily
v otfesnych podminkach suzované hladem a zimou, byly nasazovany na tézké prace a
dokonce ve velkém nelitostné vrazdény ve jménu rasové Cistoty. Vlivem tragickych
udalosti jim pred¢asné skoncilo bezstarostné détstvi. Jak se s tim v§im vyrovnavaly?

S historii protektoratu se poji tfada rdznorodych osudi ceskych, némeckych,
zidovskych a romskych déti. V jednotlivych kapitolach se jim postupné vénuji prave
podle jejich ptivodu, ktery byl pro Zivot v této dobé nanejvys dillezity, pfimo zasadni.
Pokud nemély zZidovské ani romské koteny, piesto nemusely mit vyhrdano, nebot’ ani
zivoty tfady Ceskych a némeckych déti nebyly uSetfeny. Kvalitu Zivota a miru bezpeci
rovnéz podstatné ovliviiovalo smysleni a ¢iny jejich ptibuznych, socialni situace rodiny.
Nékdy ale také rozhodla o krutém osudu pouha skutecnost, ze s rodinou bydlely na
uréitém misté, jako v pfipadé¢ Lidic a Lezaki. Ve vétSich méstech zase hrozilo
nebezpeci naletl, které ke konci valky v protektoratu ohrozovaly téZ do té doby pied
valeCnymi hrizami uchranéné privilegované némecké déti, jez se dostavaly do stéle
vétsiho nebezpeci s blizici se poraZzkou jejich naroda.

Co znamenalo prozivat détstvi v této dobé? Jistou predstavu si miZeme vytvofit
zejména pii ¢teni denikt, které si nékteré déti v t€ dob¢ vedly, jelikoz se nam jich Cast
zachovala a nékteré vysly tiskem. Snazim se proniknout do jejich kazdodenniho Zivota a
vénovat pozornost tomu, co jej ovliviiovalo. Kromé rodiny byla dalezitou soucésti
vSedniho Zivota a vychovné na déti piisobila také Skola, pfi¢emz v piipadé Ceskych a
némeckych déti se o to snazily i nacistické organizace. Zidovskym détem byla sice
nakonec navstéva Skol znemozZnéna upln€ a mohly se vzdélavat jen tajné, avSak jejich
vyuka piesto pokracovala i v Terezin€. V poslednich dvou kapitolach se zabyvam tim,

jaky m¢lo toto valecné obdobi dopad na vztahy déti s rodici a s dal§imi détmi.



1. Prehled literatury

Poté, co se literatura Casto jiz nékolikrat podrobné vénovala zivotim zndmych
osobnosti a zasadnim udalostem z obdobi druhé svétoveé valky, se piedev§im v posledni
dob¢ do oblasti zajmu historika zacal dostavat 1 zivot béznych lidi. Stale ale podle mého
nazoru chybi kniha, kterd by se ucelené a vice do hloubky vénovala détem
v Protektoratu Cechy a Morava. O protektoratu toho jiz bylo napsano mnoho, mista jim
tam ale moc vénovano neni. Piesto mi knihy o ném poskytly pfedevSim pro tuto praci
tak z4sadni informace o kazdodennim Zzivoté v této dob& a o udalostech, ktery jej
ovlivnily. Nepostradatelné pro mé byly v tomto ohledu zejména obé casti 15. svazku
Velkych déjin zemi Koruny ceské od Jana Gebharta a Jana Kuklika, Protentokrat, aneb
Ceskd kazdodennost 1939—1945 od Marie Michlové a také Protektordt Cechy a Morava
od Pavla Marsalka.

Celkovy ptehled o zivoté a osudech déti v protektoratu stru¢né podava pouze
nckolikastrankova brozurka Déti a vdlka od Jany Hordkové. Dalsi literatura, kterou
jsem nasla, se zamétuje pouze na urcitou skupinu déti. Valecnym prozitkiim Ceskych a
némeckych déti se vénuje Radka Sustrova ve svém piispévku publikovaném ve
sborniku Valecny proZitek ceské spolecnosti v konfrontaci s nacistickou okupaci (1939—
1945). Na osudy ceskych déti, které¢ byly po zavrazdéni svych rodi¢l nacisty
internovany ve specialnich tiborech, se zaméfuje publikace Déti nepidtel Rise, jejiz
autorem je Jaroslav Cvandara. Dal§i informace o téchto interna¢nich taborech se mi
podatfilo dohledat v Taborech utrpeni a smrti od RiZeny Bubenickové. Nejlépe
zdokumentované jsou piedev§im osudy lidickych déti, kterymi se zabyvala Jolana
Mackova v knize s nazvem Osudy lidickych déti, kde nechybi ani fotokopie nékterych
dochovanych dopist, jez poslaly pfed smrti do své vlasti. Rozhodné vSak nejsou
opomenuty ani ty lezacké. V monografiich o Lidicich a LeZacich je jim vénovan
dostatecny prostor, zpravidla alesponl jedna kapitola se na osudy déti pfimo zamé&iuje.
Zde bych jmenovala Lidice a Lidicka vzpominani od Eduarda Stehlika, LeZaky Vojtécha
Kyncla a Osud jménem Leziky od Jarmily a Stépana Dolezalovych, které mi velmi
pomohly.

Naopak tézce se mi shanély informace o romskych détech, ale alesponi néjaké
informace jsem o nich nalezla pfedevSim v knize Holocaust ceskych Romii od Ctibora

Necase a Ma bisteren — nezapomernme od Jany Horvatové. Téz pro me nebylo zrovna



nejleh¢i napsani kapitoly o némeckych détech, jelikoz obecné na Zivot némecké
mensiny v protektoratu se pozornost Cechil pfili§ nezaméfuje.

Ptesto jsem se tak jako v ostatnich kapitolach pokusila dat dohromady to, co jsem se
docetla v riznych knihach vénujicim se protektoratu. Dale jsem si vyhledala si dalsi
informace o odsunu Némct z Ceskoslovenska a jemu piedchazejicim utokéim na ng,
jelikoz to se zivoty némeckych déti z protektoratu ocitly v nejvétsim ohrozeni a az v té
dob¢ se jich vale¢né udalosti vétSinou dotkly. Zdrojem mi byly povétSinou piispévky
riiznych autortl ze sbornikii zabyvajici se timto tématem, ale dale také Cesi a Némci v
zreadle déjin od Karla Richtera. Obrovsky piinosna pro mé byla prace Radky Sustrové
Pod ochranou protektordtu Kinderlandverschickung v Cechdch a na Moravé: politika,
kazdodennost a pamét’ 1940-1945. V ni poprvé a opravdu do hloubky zabyvéa u nas
neptili§ znamym tématem evakuace némeckych déti z fiSe a predevsim jejich pobytem
na uzemi protektoratu ve specidlnich tdborech. Velkou pozornost mimo jiné vénovala
jejich kazdodennimu zivotu a tomu, jaky na né¢ mély vliv valecné udalosti a nacisticka
ideologie.

Nenarazila jsem na knihu, kterd by se vénovala obecné Zidovskym détem, avSak
celkové jsou osudy zZidovského obyvatelstva v protektoratu zpracovany dostate¢né a
ziskala jsem vnich o jejich zivot¢ mnoho zdsadnich informaci. Kromé obecnéji
zam&fenych knih, které jsem zde jiz pfevdzn€ jmenovala, jsem cCerpala z knihy
Genocida ceskych zZidu od Miroslava Karného, Terezinské ghetto Ludmily Chladkové a
Terezin 1941-1945, jeZ napsal Hans Giinther Adler. AvSak nejlépe miizeme do Zivota
zidovskych déti nahlédnout pomoci denikt, které si v té dob¢ vedly. Dochovalo se ndm
svédectvi o Zivoté v ,,ghettu bez zdi*“ od Evy Rodenové a Petra Ginze. Hana Knappova
pokracovala piln€ v psani i v Terezin€ a jeji zapisky nas dovedou az do obdobi tésné po
valce. Tyto deniky byly vydany samostatn¢, zatimco denikové zaznamy Helgy
Pollakové, které se bohuzel nezachovaly celé, vySly spolu se vzpominkami dalSich
dévcat, obohacené mnoha dalS§imi svédectvimi a dopliujicimi informacemi v knize
Deévcéata z pokoje 28 od Hannelore Brenner-Wonschickové. Do ruky se mi ale také
denik, ktery si vedl Otto Wolf, jehoZ prostfednictvim jsem méla moZznost nahlédnout do
zivota rodiny, ktera se rozhodla valku ptreckat v ilegaliteé, a vyhnout se tak deportaci do
koncentracniho tabora. Denikové zaznamy mi tedy pomohly ziskat jakysi pohled zevnitt
zejména na zivot déti zidovského plivodu a mohla jsem si diky nim udélat si lepsi

ptedstavu, jak jejich détstvi v této dobé vypadalo.



2. ValeCny prozitek déti v protektoratu

Piestoze nalety postihly izemi Protektoratu Cechy a Morava az téméf ke konci
valky a vojenské operace zde probihaly az pti jeho osvobozovani, nebyli zdejsi
obyvatelé predeslé roky valecné zkuSenosti usetieni. Mnohym vyrazné zménily Zivot jiz
udalosti valce bezprostfedné predchazejici. OdlisSné narodnostni a socidlni skupiny
povazovaly za zasadni rozdilné momenty, které do jejich zivota vyrazné zasahly a jez
pak vnimaly jako pocatek neStastného valecného obdobi. Détskyma ocima je pak
mozné na to vie pohlédnout jesté zcela jinak.'

Nejen na osudy, ale rovnéz na celkovou kvalitu Zivota v protektordtu mélo zasadni
vliv piedevsim to, k jaké skupiné konkrétni ¢lovék nebo v nasem piipadé dité patiilo —
jestli mezi Némce, Cechy, nebo zda bylo fazeno k Zidovské ¢i romské mensing.” Velmi
rozdilné¢ tuto dobu prozilo naptiklad dit¢ z privilegované némecké rodiny, Ceské
vlastenecké rodiny, nebo dité¢ zidovského ¢i romského piivodu, které bylo poslané do
koncentraéniho tabora.” Na velmi malém tizemi protektoratu nalezneme velké mnoZstvi
riznorodych détskych valecnych osudl. Navic je s timto statnim Gtvarem spojena takeé
minulost spousty déti, které tu plivodné se svymi rodinami nezily a ani se sem jesSté pred
valkou spolu s nimi nepiesté¢hovaly, ale presto zde ¢ast valky stravily. Tak tomu bylo
nejen v pfipad€ déti riznych narodnosti, které se ocitly v Tereziné, ale také u
némeckych déti, jez z fiSskych mést ohroZzenych nalety piijizd€ly do specidlnich tabora
v protektoratu. Také socialni situace rodin byla riizna a méla vliv na pohodli Zivota. To
ale samoziejmé neplatilo v piipadé Zid a Romii, kterym v koncentraénich taborech v
nakonec zbylo nejleps$im piipadé€ jen par nejobycejnéjsich véci, které si s sebou piivezli.
Veskery ostatni majetek jim Némci zabavili a uz vibec nezalezelo na tom, z jak bohaté
rodiny pavodné pochdzeli, protoze Zivot v tabofe jim to nijak neulehlilo. Rozdily Ize
také nalézt v prozitcich méstskych a venkovskych déti. Venkov byl obecné povazovan
k bombardovani mést. Lidé zde téz cCastéji projevovali urcitou solidaritu, jelikoz se

vétSinou znali dlouha 1éta.

" SUSTROVA 2009—Radka SUSTROVA: Déti a valka. Ceské a némecké déti v Protektoratu Cechy.
Vale¢ny prozitek Ceské spolecnosti v konfrontaci s nacistickou okupaci (1939-1945). Sbornik
prispévki ze sympozia k 70. vyroc¢i vypuknuti druhé svétové valky, 67— 78. Zden¢k HAZDRA (ed.).
Praha 2009, 67.

> MARSALEK 2002—Pavel MARSALEK: Protektorat Cechy a Morava. Praha 2002, 155.

3 SUSTROVA 2009, 69.



Déti na valku nepohlizely v makropolitické perspektivé, ale vnimaly ji az svou
pfimou osobni zkuSenosti.* Ty mladsi, které jestd vzhledem ke svému véku nemohly
zdsadnim udalostem rozumét a chéapat jejich dosah, si Casto tyto okamziky
zapamatovaly a vnimaly jejich dulezitost alespon prostfednictvim emoci a reakci, které
vyvolaly u dospélych ¢lent rodiny. Napiiklad den okupace se nesmazatelné¢ vryl do
paméti mnoha déti. Ve vzpominkach jim utkvéla tieba konkrétni véta, kterou
k aktudlnimu déni pronesli jejich rodi¢e nebo prarodice, a kromée toho také to, ze ten den
snézilo. O mnoho let pozdé&ji si tfeba také dokazaly vybavit, co méla jejich maminka
v dany okamzik, kdyz cela rodina poslouchala v rozhlase onu dtlezitou zpravu, na sobé,
jak ten den jinak probihal a podobné. Dale se samoziejm¢e détem uchovaly i vzpominky
na konkrétni udalosti, které se jich pfimo dotkly, naptiklad né&jaky osklivy incident na
ulici, jehoz byly svédky, nebo také kdyz se dozvédély, Ze se nékomu, koho dobie znaly,
néco Spatného stalo. Pfedev§im sem ale patii zlomové okamziky, kdy se jim zdsadné
zmeénil zivot, naptiklad odlouceni od jednoho ¢i od obou rodi¢ti nebo ptichod do
koncentra¢niho tabora.

Vzpominky jsou ovlivnény nejen tim, v jakém veéku déti valku proZivaly, ale také jak
Jjim byly tyto udalosti pozdéji prevypravény, zasadni roli sehrdla narodni a etnicka
spole¢enstvi. Proto je nezbytné pracovat s nimi opatrnd.’ Nastdsti se nam zachovaly
denikové zdznamy a dopisy, kde déti své zazitky a pocity li¢ily bezprostfedné.
Celosvétove nepochybné nejvice proslul denik Anny Frankové, ale 1 déti z protektoratu
nam zanechaly mnoha cennd svédectvi. Tisténé podoby se u nas dockalo nékolik
denikd, které si ve valeénych letech vedly déti zidovského ptivodu. Svou rukou do nich
zachytily vlastnima o¢ima vidénou pro né béZznou kazdodenni realitu. Vylicily to, co se
ptihodilo pfimo jim samotnym, jejich blizkym, ale také déni kolem nich, ¢eho byly
svédky a udalosti, o kterych se doslechly. Dozvidame se jejich ndzory na vSe mozné,
naptiklad na svétové deéni, ale 1 na to co vidély kolem sebe, nebo se nékde docetly.
Svétily se v nich se svymi problémy, ptfanimi a obavami. Mizeme si diky nim udélat
predstavu, jak travily bézny den, jaké mely povinnosti, co Cetly nebo se ulily a
podobné. Docteme se o vSem mozném, co jim ovliviiovalo zZivot, jako o nedostatku jidla
a spousty dalSich véci, dale také o jejich vztazich s kamarady a rodici, ale i tfeba o tom,

jaké ten den bylo pocasi.

* SUSTROVA 2009, 68.
> SUSTROVA 2009, 69.
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Jak travily vSedni den mens$i déti? Ty $tastnéjsi si mély moznost hrat s modely
dopravnich prostfedki s fiSskou vlajkou, s tanky, kostkami, hlinénymi kulickami,
mékkymi zvifatky a panenkami. Hezkou hracku si ale pro své déti mohly dovolit pouze
bohatsi rodiny, ty ostatni se musely spokojit s n&jakou mnohem obycejn&jsi.® Spousta
déti se ocitla v prostfedi, kde panovaly otfesné podminky a pochopitelné tam vétSinou
nem¢ly k dispozici zadné hracky. Na tom ale viibec nezélezelo, jelikoz v tom ptipadé
byly nadSené z 1 téch improvizované vyrobenych z toho mala dostupného, co bylo po
ruce. Na to, aby alespon na chvili zapomnély na stesk po svych blizkych, hlad a dalsi
strasti svého zivota, je nepotfebovaly, protoze ostatni se je snazili nejriznéjSimi
zpuisoby zabavit 1 bez nich. Vypravéli jim napiiklad pohddky a vymysleli rizné hry.
Nehled¢ na naprosto odlisSné podminky, ve kterych se nachazely, zastaly tedy déti
nadéle détmi a hraly si, v tom se neliSilo ¢eské, némecké, zidovské ani romské dité.

Déti jsou Casto vnimany a zobrazovany jako pasivni obéti valky. Zname napiiklad
fotografie déti v ghettu, nad troskami zni¢enych domu z konce valky, nebo také celych
ttid déti zidovského plivodu ¢i z Lidic, opatfené komentafem, Ze se ze zobrazenych
nikdo, nebo pouze par z nich dozZilo konce valky. Je vSak potfeba na né také pohlizet
jako na jednajici subjekty, které se pokouseji s nastalou situaci vyrovnat, prizptisobit se
ji, anebo nalézt zpusob, jak prezit.” Mnohé d&ti se dostaly do nepfedstavitelné t&zkych
situaci. V Cetnych ptipadech se ve velmi mladém véku octly bez rodic¢l navic v cizim
prostfedi, a musely se o sebe prakticky postarat samy. Mnohdy je$té¢ navic musely
pecovat o ty mensi z nich. Najednou byli vystaveni svétu dospélych a na jejich nizky
vek se nebralo ohledy. Pfisli o bezpe¢i domova, kde by mohly neruSené travit své
détstvi, a nemohli spoléhat na ochranu rodic¢ti. To mélo za nésledek, Ze mnohem rychleji
dospivaly, jelikoz nemély jinou moznost.

Dohromady 2. svétovou valku nepiezilo piiblizné¢ 17 000 déti zijicich na uzemi
Protektoratu Cechy a Morava.® Bezpei jim nemohl zajistit pavod, o Zivot tragicky
pfichdzely nejen déti Zidovské a romské, ale také ceské a némecké. Naprosto
obdivuhodng jednal Piemysl Pitter’, ktery mezi nimi nerozliSoval a zachranil mnoho
nevinnych détskych Zivotii bez ohledu na jejich narodnost. Spousta téch, které prezily,

si nasledkem otfesnych vale¢nych zazitk odnesly hluboké rany na dusi.

® MICHLOVA 2012—Marie MICHLOVA: Protentokrat, aneb, Ceské kazdodennost 1939-1945. Ritka
2012, 56-57.

7 SUSTROVA 2009, 67.

$ HORAKOVA 2011—Jana HORAKOVA: Déti a valka. Opava 2011, nepag.

? Kfestansky pacifista, duchovni Jednoty bratrské, mezinarodni bojovnik za lidska prava a ochrance
déti bez rozdilu ras a nabozenstvi.
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3. Déti Ceského piivodu

Urcit zasadni moment, kdy Ceské déti, jichz se nedotkla rasova perzekuce, zacaly
vnimat pocatek valeCného obdobi, je tézké. Zaviselo to vétSinou na Casto velmi
odlisnych individudlnich zéazitcich. Oproti tomu zde ale mame osudy déti z Lidic a
Lezéaki, u nichz se hleda snadno.'® Je naprosto jasné, Ze jimi otéaslo nahlé nedobrovolné
opusténi domova a vzapéti se jim piimo obratil cely svét vzhiiru nohama ve chvili, kdy
byly odd¢€leny od rodi¢ti a vrzeny do nezndmého prostiedi. Mnohé ty Upln€ nejmensi si
Vnimaly proto dopad valecnych uddlosti az v okamziku odtrZeni od jejich adoptivni
rodiny po skonceni valky. Témito tragickymi ptipady se ale budu podrobnéji zabyvat
pozdéji.

Tisicim nejen Ceskych déti jiz vyznamné ovlivnilo zivot podepsani mnichovské
dohody 30. zati 1938, které pro né¢ znamenalo, Zze musely se svymi rodi¢i odejit
z pohrani¢i."! Ze strachu z represi a pronasledovani jesté pred prichodem wehrmachtu a
policejnich jednotek uprchlo a bylo vyhnano piiblizng 120 000 Cechi do vnitrozemi.'>
Ze Slovenska a z Podkarpatské Rusi piichazely do Cech a na Moravu jesté dal§i eské
rodiny."® Zpiisobilo to velké problémy zejména v socidlni oblasti, protoze bylo témto
osobam potieba zajistit zaméstnani, stravu, obleceni a ubytovani. To vSe m¢l na starosti
Ustav pro pééi o uprchliky, zizeny pfi ministerstvu socialni péce.'* Zaregistroval vice
nez 150 000 osob, které opustily obsazena uzemi. Pro uprchliky bylo velmi obtizné
nalézt praci a ubytovani. I pfes pomoc ufadli Zilo mnoho rodin opravdu ve velmi
nuznych a stisnénych podminkach, jako obydli jim napiiklad slouzila garaz."

Jak jsem jiz diive poznamenala, kvalita Zivotnich podminek v protektoratu zavisela
predev§im na tom, k jaké skupiné obyvatel konkrétni lidé patfili. Cesi po zfizeni
protektoratu obdrzeli specidlni obCanstvi — tzv. protektoratni piisluSnost. Ve srovnani
s némeckymi stdtnimi pfislusniky, respektive fiSskymi obcany, méli podiadné

postaveni, tvofili neplnopravnou skupinu obyvatelstva.'® Ani pronémecky smyslejici

' SUSTROVA 2009, 69.

""HORAKOVA 2011, nepag.

'2 GEBHART/KUKLIK 2006—Jan GEBHART / Jan KUKLIK: Velké d&jiny zemi Koruny Geské svazek
XV.a 1938-1945. Praha 2006, 32.

13 GEBHART/KUKLIK 2006, 127—128.

' HORAKOVA 2011, nepag.

'S GEBHART/KUKLIK 2006, 128-130.

' MARSALEK 2002, 156-157.
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Cesi nebyli Némcam rovni a dostavali také niz§i pridély potravin.'” Zivotni uroveii
Ceskych obyvatel protektoratu byla ptesto v fadé¢ ohledi mnohem lepsi nez na jinych
nacisty obsazenych tuzemich, predevS§im v porovnani s Polskem. Samoziejmé
s vyjimkou osob, které¢ nacisté povazovali za neptatele rezimu, ty se stavaly ob&tmi
nacistickych represi. Sem se tadili pfedevsim lidé zapojeni do protinémecké Cinnosti,
komunisté, anarchisté, zednafi, narodné uvédoméla inteligence, legionafi nebo piibuzni
emigranti.'® K zatykani a popravam nejvice dochazelo za stanného prava po nastupu
Reinharda Heydricha do ufadu zastupujiciho fiSského protektora a poté po atentatu na
ngj."” V distojngjsich podminkach Cesi zili ¢astené z toho diivodu, Ze proti nacistim
nebojovali, ale piedeviim proto, Ze je Némci potiebovali pro vale¢nou vyrobu.?’

Celkové se obyvatelim protektoratu po materidlni strance vedlo 1épe nez za predeslé
valky, nebyl sice hlad, ale ani ne dostatek. K podstatnému zhorSeni doslo s blizicim se
koncem valky, kdy se zvySoval nedostatek zakladnich Zivotnich potieb.”' To nejvice
pocitily rodiny, které byly odkazany pouze na listkovy systém, jelikoz se piidély
postupné snizovaly. Bohatsi rodiny si mohly pfilepsit koupi potravin na ¢erném trhu,
kde se téZ dalo sehnat mnoho druhli zboZi, které jiZ jinde béZn€ dostupné nebylo. Ceny
tam ale pfimo neuveéfitelné vystoupaly umémné vysokému riziku, jeZ bylo spojené
s ilegalnim pievozem potravin. Na venkoveé neméli takovy dostatek potravin, jak by se
mohlo zdat, jelikoZ jich tam museli nepfiméfené vysoké mnoZstvi odevzdavat. Lidé tam
schovavali, co mohli, ale stejn¢ jako ve méstech tam nacisté provadéli kontroly. NaStésti
o nich na vesnici vétSinou dozvédeli veas, a stihli jidlo i dribez ukryt. To, co jim zbylo,
mohli ilegalné prodat, nebo obdarovat své znamé. V piipadé potravin urcenych na
pfilepSenou piibuznym z mésta nesméla chybét vynalézavost, aby jim na nadrazi nebyly
odebrany.?

KaZzdodenni Zivot protektoratnich obyvatel v tomto té¢Zkém obdobi plném krutosti a
nasili doprovazel neustaly strach pfedevSim ze zatleni, popravy, bombardovéni a ke
konci valky 1 z blizici se fronty. Museli se mit neustale na pozoru, panovala nejistota,
komu mohou véfit, jelikoz hrozilo udavani i za mald provinéni a ta nemusela byt ani

pravdiva. Zdravi lidi podlamovala krom¢ nedostatecné stravy a neustalého stresu také

7 MicHLOVA 2012, 17.

" MARSALEK 2002, 157.

¥ MicHLOVA 2012, 17.

29 MARSALEK 2002, 157-158.
2 MARSALEK 2002, 145-146.
22 MICHLOVA 2012, 80—89.

13



t&zka prace.” To vie, pokud ne pfimo na déti samotné, pisobilo na jejich rodice a jejich
prostfednictvim 1 nepifimo na né. Ovlivnilo to atmosféru v celé¢ rodiné, kterou
samoziejm¢ az na ty upln¢ nejmensi, déti vnimaly. Rodi¢e byli casto znatelné
nervoznéjsi a neklidnéjsi a déti na nich mohly vidét, ze si délaji starosti. Téz si mohly
vSimnout, jak unavené vypadaji a Ze se maminka s nemalymi potiZemi snazi vymyslet
co uvafit za jidlo z omezenych surovin, které maji.

V souvislosti se zhorSujici se hospodarskou situaci bylo nezbytné zapojit do prace
pro Fi3i také 7éky a studenty.** V 16t& 1944 se b&hem druhé viny totalniho nasazeni je$té
vice vystuptiovalo pracovni nasazeni studentdi ve vale¢ném pramyslu.”> Byli také
posilani do vojenskych sluzeb, naptiklad k odstranovani trosek po naletech na fisska
meésta nebo na hloubeni ptikopli. Znamenalo to pro né¢ dvandctihodinové smény tézké
prace ve Spatnych podminkéch, tykalo se to ale jen zpravidla star§ich student. Mladsi
déti pomahaly zemédélctim se sklizni brambor a chmelu a ty Gplné nejmladsi alespon
sbiraly kosti, papir, gumu, Zelezo, textilni odpad, bodléky, houby ¢i pecky ovocnych
stromi,”® kosti lipového kvétu a podobng. Tyto sbérné akce probihaly pod vedenim
uditelti a mladez soutézila, kdo ¥i§i nejvice pomtize.”” Zivot déti ovlivnilo naruSovani
vyuky z divodu tzv. uhelnych prazdnin, kterych si v zimé ¢as od ¢asu uzivaly, protoze
se uhli z protektoratu vyvazelo do Italie.”®

Co méli nacisté v planu s ¢eskym narodem a jakou roli v ném mély sehrat déti? Na
zakladé rasovych a narodnostnich ideji byl vypracovan plan germanizace ¢eskych zemi,
oznadovany jako ,koneéné feseni eské otazky“, jenz pocital s presidlenim Cechil na
Sibit a Volyi.”” Nacisté uzemi protektoratu povazovali za své a Cechy jen za
,,nezadouci pfistéhovalce“.m V budoucnu mélo byt osidleno Némci a mensi ¢asti rasove
vhodnych Cechti schopnych ponéméeni, kteif méli byt vybrani pravé ztad déti a
mladeZe. S timto planem se ale mélo postupovat pomalu, aby se zachoval klid a nebyla
narusena pro Risi tak potfebna valena vyroba.’' Na jate 1942 se zapocalo s ,,rasovou
inventurou* obyvatel protektoratu. Jeji prvni faze se tykala pravé déti a probihala pod

zaminkou lékatského vysSetfeni, jeZ bylo vyddvano za prevenci proti tuberkuldze.

2 MARSALEK 2002, 146-154.
** MICHLOVA 2012, 58.

25 GEBHART/KUKLIK 2006, 548.
26 MICHLOVA 2012, 58-59.

2" GEBHART/KUKLIK 2006, 548.
2 MICHLOVA 2012, 58.

* HORAKOVA 2011, nepag.

3 MICHLOVA 2012, 14.

*' HORAKOVA 2011, nepag.
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Dospéli méli podstoupit podobnou proceduru u prilezitosti vydavani novych prukazi
totoznosti. Do tabulek se peclivé zaznamenévala barva pleti, vlasti a 0&.** Vysledek této
rasové analyzy vypadal tak, Ze &tyficet pét procent Cechil bylo oznaéeno za vhodné
k ponéméeni, patnact za rasové nevyhovujici a zbytek mé&l byt jesté blize ptezkouman.™

Spolecenskou atmosféru v protektoratu tvoril ideovy boj o dusi Ceskych lidi, stala
zde proti sobé Némce podporujici propaganda a na druhé strané vlastenecka,
protinémecky orientovana. Ta nacistickd se zaméfovala kromé  Sifeni
nacionalnésocialistického svétového nédzoru zejména na rozbiti ,,Ceského déjinného
mytu®. Pfedevsim Slo o to presveédCit Cesky narod, aby pftijal nové uspotadani a stal se
zcela loajalni k némecké iSi. M¢l k jejimu rozkvétu a vitézstvi prispivat praci a
zapomenout na svou minulost, ze vieho nejvice viak na samostatnost.”* Cim méné se
uspésni byli v ptipadé dospélych, tim vétsi nadeji vkladali do déti a mladeze, které méli
nacisté v umyslu v tomto duchu prevychovat. Toho zamysleli dosdhnout postupnym
vnitinim ovladnutim celého Geského $kolského systému.”

Némci si od samého pocatku okupace uvédomovali nebezpeci, které by pro proces
celkové germanizace pfedstavovalo nezavislé a nekontrolované ceské skolstvi. Za svého
mozného Uhlavniho nepfitele, ktery by jim mohl jejich plany ptekazit, povaZovali
Ceskou inteligenci. Z toho divodu, Ze ji utvaiely zejména Ceské vysoke a stiedni Skoly,
zamétili svou pozornost predev§im na ng.*® Vysoké Skoly byly uzavieny a postupné
doslo 1 ke zruSeni né€kolika desitek gymnazii a humanitné zamétenych stfednich Skol.
Béhem let 1939-1944 se snizil pocet studentli na méné nez polovinu predvale¢ného
stavu.”” V obdobi do roku 1943 dochazelo ke snizovéani podtu ¢eskych stfednich $kol
zejména z davodu politickych a ideologickych, poté prevladaly divody ekonomické,
jelikoz mé&lo dojit k vyuziti jejich pracovni sily.”® Univerzitni profesofi zacali ptisobit na
zbyvajicich stfednich Skoldch a ty proto mohly nabidnout svym studentim lepsi
vzdélani.”

Zméndm neunikly ani obecné a méstanské Skoly. Mnohé téZ cekalo zruSeni a ve
zbyvajicich se zvySoval pocet zaki v jednotlivych tfidach. Splnit si osmiletou povinnou

Skolni dochazku bylo do t¢ doby mozné na obecné skole, k cemuz dochazelo predevsim

32 STEHLIK 2004—Eduard STEHLIK: Lidice. Piib&h eské vsi. Praha 2004, 57.
33 MICHLOVA 2012, 15.

3 MARSALEK 2002, 148-149.

3% GEBHART/KUKLIK 2006, 537.

3% GEBHART/KUKLIK 2006, 536.

37 MICHLOVA 2012, 55-59.

¥ GEBHART/KUKLIK 2006, 546.

¥ MICHLOVA 2012, 55.
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na venkove, kde to mély déti do méstanské Skoly Casto daleko. Jako druhd moznost se
nabizelo piejit po p&ti letech stravenych na obecné $kole na tifletou §kolu me&tanskou.*’
Avsak nyni, od pocatku Skolniho roku 1941/1942, méla vétSina zaki moznost
dosahnout pouze zékladniho vzdélani ztoho diivodu, ze 1 méstanské Skoly byly
prohlaseny za vyb&rové.* To mé&lo postupné vést ke snizovani vzdélanosti deského
naroda.*? Okupanti si Geské $kolstvi upravili podle némeckého vzoru, s &mz souviselo i
zkraceni vyuovaci hodiny na &tyficet pét minut.” Zména se dotkla také zpisobu
klasifikace zdka, z ptivodnich péti stupiiti se pfeslo na Sest. Byla zavedena povinna
vyuka néméiny a doslo k vyraznému navyseni podtu hodin jeji vyuky.** Znaéng se
omezil pocet studentek, které mély moznost studovat na stfednich Skolach. Na
gymndziich se jiz divky nemohly vzd¢lavat spolecné s chlapci, ale byla pro né ziizena
specialni, kde se vyuka latiny nahradila rodinnou vychovou.* Mgly se pfipravovat
vprvni fadé na matefstvi a pé&i o domécnost.*® Od skolniho roku 1940/1941
nesmély Geské $koly navitévovat déti Zidovského pavodu.*’

Bylo nezbytné, aby se ceskd Skola ptizpisobila nové vzniklym totalitnim,
spoleCenskym a politickym pomériim. VSe, co pfipominalo demokracii jak v osnovéch,
tak 1 jen ve vyzdobé¢ tfid, se muselo postupné odstranit. V ¢eskych Skolach se pred lety
pii vyuce kladl diiraz na pochopeni pro ¢eskou a Ceskoslovenskou statnost a Casto zde
zaznivaly pojmy jako samostatnost, vlastenectvi a ndrodni hrdost. Nyni zde ale
panovala snaha u zakl podnitit lasku k viidei a némeckému narodu. Ucitelé je mé&li vést
k ,,protektoratnimu vlastenectvi, k myslence, ze rozkvét ceského naroda byl vzdy tzce
spjat s Velkonémeckou fi§i a zafivou budoucnost ma jen pod jeji ochranou.*® P¥iblizng
deset procent ucebnic se Uplné€ vytadilo a asi dal§ich Sedesat upravilo, zpocatku pouze
zacernénim ideologicky nevhodnych pasazi. Vyuka zemépisu se vyslovené soustiedila
na Uzemi fiSe a jejich spojencti, dale jesté¢ zmény zadsadné poznamenaly hodiny déjepisu
a literatury. Napiiklad Palackého pojeti Gesko-némeckého vztahu bylo zakazano a Cesi
se uvad&li jako kmen, ne jako narod.* Ve $kolnim roce 1941/1942 se dokonce d&jepis

na Ceskych skolach prestal vyucovat Uplné, poté se m¢l vénovat pouze d¢jinam fiSe,

% GEBHART/KUKLIK 2006, 541.
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avsak pozdégji se opé€t ucily i obecné dé&jiny. Obdobné problematickd byla také vyuka
Ceské literatury, jelikoz se ze Skolnich knihoven vyfazovala nevhodné dila a jejich
seznam se postupné prodluzoval v souvislosti s vyvojem mezinarodné politické a
véaleéné situace.”® Noktef ucitelé se rozhodli misto vyuky rad&ji vénovat &teni
Jirdskovych Starych povesti ceskych a klasikii devatenéactého stoleti, naptiklad Bozeny
Némcové. Ttidy s oblibou navstévovaly mista spojend s ¢eskou minulosti, alespoii do té
doby, neZ byly $kolni vylety zakazany.”'

Velky diraz se kladl na hodiny télesné vychovy a jejich pocet vzrostl. Déti a mladez
se behem nich ugily bruslit, plavat a poskytovat prvni pomoc.’* Mezi $kolni pomicky
byly zatfazeny filmy, diapozitivy a gramofonové desky, které samoziejmé musely
odpovidat nacistické ideologii. Také vyzdoba uceben se proménila, k portrétu statniho
prezidenta Emila Hachy v roce 1941 ptibyl portrét Adolfa Hitlera. Celé Ceské Skolstvi
mélo za ukol vychovavat Cesky néarod pro fiSskou myslenku. Ve vétSiné piipada ale
¢esti ucitelé a profesofi sdileli spolu se svymi zaky a studenty nechut’ ke vnucované
nacistické ideologii a casto také k némeckému jazyku. Mezi vyucujicimi se naSlo
mnoho takovych, ktefi se nebali ji dat najevo. Byli velice vynalézavi, co se tyce
zpusobu, jak pfi vyuce rdznymi ndznaky vyjadfit své osobni postoje a nazory na
soucasné udalosti.>

Heydrich vénoval ¢eské mladezi mimotfaddnou pozornost, podle jeho slov se ji dostalo
privilegia, aby byla ziskdna pro fiSskou myslenku a podilela se na novém vyvoji
Seskomoravského prostoru a novém pofadku v Evropé.>* Byl toho nézoru, Ze by ve
vychovném procesu neméla mit hlavni slovo §kola.”® Kolem Frantiska Teunera, jednoho
z duchovnich otct pronacistického aktivismu mezi mladezi, se sdruzovala skupina lidi,
kteti se seznamovali se zdkladni nacistickou literaturou: Hitlerovymi a Rosenbergovymi
spisy, priruckami NSDAP a Hitlerjugend. Jeho kolaborantské ndzory nalezly velkou
podporu u ministra Skolstvi a osvéty Emanuela Moravce, a tak v souladu s
Heydrichovymi plany a pfedstavami probihaly pfipravy na zaloZeni vychovné

organizace.56 28. kvétna 1942 formdalné vzniklo Kuratorium pro vychovu mladeze
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v Cechach a na Moravé, svou ¢innost ale zahajilo aZ téméf po roce od svého zaloZeni, v
bieznu 1943.”

Organizace tohoto typu nebyla ni¢im neobvyklym, podobné existovaly dalSich
evropskych zemich, ale jeho hlavni vzor samoziejmée predstavoval Hitlerjugend, ktery
vykonéval svou ¢innost jiz od roku 1926. Nacisté na vychovu mladeze kladli takovy
diaraz, protoze povazovali za nezbytné nutné vychovat si své nasledovniky, vojaky nebo
alespoit podporovatele rezimu, ktefi byli pro jeho budouci trvani absolutn& nutni.’®
Kuratorium vSak vypustilo veskeré branné prvky. Do jeho Cinnosti se mé¢li povinné
zapojit mladistvi protektoratni piislusnici arijského ptvodu ve véku od 10 do 18 let.”
Star$i mladezi ve v€ku 17 az 18 let byla vénovana nejvetsi pozornost, planovaly se pro
né specialni tabory, kde by probihala povinna sluzba, spojena s vychovou k povolani.
Cast jich méla vzniknout na ¥i§ském tizemi, ale mohli by se do nich dostat pouze ti, o
kterych by se rozhodlo, ze jsou vhodni k ponémceni. Aby tato mladez nezahalela,
v ramci odborného vycviku by doslo k jejich nasazeni ve zbrojnich zavodech.®

Prestoze se vedeni Kuratoria ujaly ¢eské kolaborujici sily, rozhodujici slovo v ném
méli némeéti poradci z Hitlerjugend.®’ Peglivé vybrani vychovatelé museli projit
$kolenim ve specidlnich taborech.®* Hlavni ukol této organizace spoival ve vzd&lavani
a vychové, kterd méla probihat v duchu nacionélniho socialismu a kultu Adolfa Hitlera.
Poiadaly se riizné piednasky, besedy a sportovni akce.®® V Fijnu 1942 probéhl Hokejovy
den mladeze a vimoru 1944 Tyden zimniho sportu.®® Vsechny ostatni spolky a
organizace, které se vénovaly sportu, t€lovychové, turistice, divadlu, kultute, vlastivédé
a podobng, Kuratoriu podléhaly.”> Snahu o postupnou germanizaci Geské mladeze
zietelné dokldda interpretace vykladu cCeskych a ceskoslovenskych déjin  ve
vzdélavacich materidlech. Jako vzor byly predkladany ceské a némecké osobnosti z
minulosti 1 ze soucasnosti. Tak tfeba Ceského aktivistického novindie Karla
LaZnovského mély ceské déti poznat jako ¢loveka, ktery pochopil nutnost spoluprace

¢eského naroda s 1i8i a Heydrich byl vyobrazen jako vojak a sportovec, jenz se vénoval
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zlepSeni Grovné &eského Eloveka.*® Nacisté piedpokladali, Ze by bshem nékolika let
mohlo dojit k ponémceni alespoin nejmlad$i generace, kterou wuz tolik
nepoznamenal duch predchozi éry.*’

Jiz pted samotnym zalozenim Kuratoria si byl Teuner védom, Ze se jeho usili nesetka
s pozitivni a nadSenou odezvou Cechii. Podeziral vétsinu téch, ktefi s nim projevili
snahu spolupracovat, protoze se obaval osob pracujicich pro odboj, a proto pozadoval
ovéteni opravdovosti a hloubky jejich loajality. Kuratorium mélo v timyslu splnit své
vychovné poslani mezi ¢eskou mladezi za kaZzdou cenu a protektoratni aparat piispival
znaénymi financnimi Castkami. Mladez byla vysildna na prazdninové tabory a
do riznych ozdravoven. Potadaly se sportovni a kulturni akce, které meély ukazat
nadSeni Ceské mladeze pro nacistické Némecko. Pies veSkerou snahu jeho vedeni se
vSak nedostavily o¢ekavané vysledky, a tak se tedy zacalo uzivat zastraSovacich metod.
Protektoratni policie zjistovala, pro¢ se mladez akci Kuratoria neucastni. Za trest
musela chodit na ndhradni cvi¢eni v ned€li odpoledne, ale tim se dosihlo pravého
opaku, jelikoZ si tim mladeZ jen t€Zko naklonili. Od zafi 1943 byla Kuratoriem
uspofadana série divadelnich, filmovych predstaveni a koncertl, ale ani tyto akce
zdanlivé nepolitického razu nezabranily tomu, aby se mezi za€astnénymi nendpadné
neprojevoval odpor. Ptibyvaly piipady recesi, dochdzelo napiiklad k zesméShovani
nafizeného arijského pozdravu. Poslednim vefejnym vystoupenim Kuratoria se stal
Tyden mladeze v Gervenci 1944.%

Snahy Kuratoria ve vysledku tedy nebyly Gspésné, Ceska spolecnost byla odtazitd a
nechtéla do néj své déti do zapojit, coz souviselo s celkovym postojem protektoratnich
ob&antl viiéi nacistické propagands.” Kuratorium pocitovali jeho &lenové spise jako
trpénou soucast dobové kazdodennosti a vyuzivali ho pouze k tomu, aby méli 1 nadale
moznost G&astnit se riiznych soutéZi a jingch mimogkolnich aktivit.”” Ceské déti a
mladez se vramci jeho akci nepovedlo vytrhnout zjejich bézného socidlniho
prostiedi.”’ O mysleni a citéni Seské mladeze soupefilo nejen s vlasteneckym citénim

jejich rodin, ale také Ceskou Skolou. V rozhlasovém vysilani z Londyna i Moskvy se

5 SUSTROVA 2009, 72.

7 GEBHART/KUKLIK 1996, 231.

8 GEBHART/KUKLIK 1996, 227-235.

5 SUSTROVA 2009, 72.

" SuSTROVA 2012—Radka SUSTROVA: Pod ochranou protektoratu Kinderlandverschickung v
Cechach a na Moravé: politika, kazdodennost a pamét’ 1940-1945. Praha 2012, 229.

! SUSTROVA 2009, 74.
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obraceli i pfimo na ni a vyzyvali ji k odporu proti okupantﬁm.72 Na stanici BBC
promlouval dr. Jaroslav Stransky, ktery se hlasil ke svému poslani vysokoskolského
ucitele. Z jeho slov je citit hluboké vira v Ceskou mladez: ,,O mladez, jejiz cit a rozum
vzdeélavala jesté nase svobodna rodinna skola v pravdé a pocestnosti, neni treba se bat.
Ti uz rozuméji, ti uz se neodrodi, s témi nic neporidi zrdadce, ktery Nemcum slibil, ze
Cesky ndrod do roka nikdo nepoznd.“” Obavy mél ale o mladsi generace, které jests
nebyly duchovné vyzbrojené a jez by mohly podlehnout lakadlim Kuratoria, které pro
né predstavovaly jeho sportovni, kulturni, vlastivédné a dalsi atraktivni ¢innosti. Ucitelé
a 1 dokonce rodi¢e by pak v nékterych ptipadech dost moznd uz nic nezmohli, a
dokonce by sami sebe vystavili nebezpeci, kdyby se snazili smysleni takto ovlivnéného
ditéte zménit a jeho prevzaté ndzory mu vyvratit. Hrozilo by, Ze se o tom zmini ptfed
nespravnym c¢lovékem. Mladé generace nakonec celkové obstédla, jelikoz prevazna
vétSina germanizacnimu tlaku nepodlehla a nezastraSila ji ani perzekuce a teror.
V tomto obtizném obdobi rychleji dospivala a mnozi starsi z fad mladeze posilili fady
mladeznickych odbojovych organizaci.”

VétSina Ceskych déti se s valkou bezprostiedné stfetla aZ na jejim konci, kdy se staly
svédkem transportti vézni z koncentra¢niho tabora, bombardovani mést nebo boji pfi
osvobozovani. Pfedtim se spiSe setkavaly pifedev§im s kazdodennimi problémy Zivota
v nacistické diktatufe a hospodatskymi potizemi neZ s pfimym ohrozenim Zivota.”” Na
druhou stranu zde ale mame i1 fadu tragickych détskych osudi, vétSinou z doby
heydrichiady, kdy nebyly brany prazadné ohledy na jejich nizky vék. V mnoha
ptipadech se 1 velmi malé¢ déti musely se vyrovndvat s nepfedstavitelné tézkymi
podminkami, s krutym zachdzenim, se ztratou svych blizkych, dostaly se do pfimého

ohrozeni a spousta z nich o sviij Zivot nakonec piisla.
3.1. MladeZ v rukou gestapa

V protektoratu nalezneme mnoho piipadd, kdy se mladez dostala na zdkladé
z ruznych ,,provinéni® do rukou gestapa, které s nimi nemélo zadné slitovani. Pfi
studentskych demonstracich 28. fijna 1939 byl smrtelné¢ zranén student mediciny Jan

Opletal. Po nepokojich doprovazejici jeho pohieb 17. listopadu nasledovalo uzavieni

2 GEBHART/KUKLIK 1996, 233-234.
> GEBHART/KUKLIK 1996, 234.

™ GEBHART/KUKLIK 1996, 233-235.
> SUSTROVA 2009, 76-77.
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vysokych $kol, hromadné zatykani a poprava deviti studentii.”® Poté ale vyvstaly obavy,
je nenahradily eské stiedni §koly.”” Nacisté je patrné vidéli jako idealni misto pro
organizaci odboje, a co je piekvapivé, nepodezirali tolik ucitele, ktefi mnohdy v odboji
zapojeni opravdu byli, ale pfedevsim studenty. Mnohé pak ¢ekalo zatCeni a nehralo roli,
jestli na né¢ podezieni padlo pravem nebo nepravem. N&kteti z nich poté skoncili
v koncentraénich tdborech.”™

V jednom piipad¢ se do rukou gestapa dostal dopis podepsany slovem
,pramyslovak®, ve kterém byly odsuzovany vrazdy Cechil. Vzapéti zatklo &trnact
ucitell a Ctyficet osm studentii kladenské primyslové skoly, i kdyZ nic nenasvéd¢ovalo
tomu, ze pravé tyto osoby mély s onim dopisem cokoliv spolecného. Na realném
gymndziu v Roudnici nad Labem zase dajné studenti planovali vrazdu vedouciho
mistni pobocky NSDAP. Nasledovalo zatéeni nékolika osob vcetné divek a také
priblizné Ctyticeti studentii Vyssi primyslové skoly v Roudnici, n€kteti z nich nakonec
zemieli v koncentrac¢nich tdborech. Déle se do vézeni dostal student, ktery z ¢asopisu
vytrhl portrét Hitlera.” Ctrnactiletd divenka byla zastfelena v Mauthausenu jen z toho
divodu, Ze od libeiiské prodejny firmy Bat'a odvezla KubiSovo zakrvacené kolo a

zmatla tim némecké policisty.™
3.2. Internacni tabory

Po utoku na Heydricha nasledovalo obdobi teroru. Nacist¢é vnimali dopadeni
atentatnikl jako otazku své prestize, a tak doslova okamzit¢ soustredili veskeré své sily
k jejich vypatrani. Byly tiStény vyhlasky o zavedeni vyjimecného stavu, informoval o
tom 1 rozhlas, ze kterého neustale dokola zaznivalo nezapomenutelné:81 ,,Kdo osobam,
které se podilely na spachani atentatu, poskytne pristiesi nebo pomoc, anebo, ac je mu
znama takova osoba nebo jeji pobyt, neucini ozndameni, bude zastrelen se svou

82

rodinou. “** Mezi &eskym obyvatelstvem se §ifil strach a panika.® Prohledavani domi a

vyslechy zadrzenych osob, které se i po zdkazu vychdzeni nachazeli na ulici, vSak

76 MICHLOVA 2012, 54—60.

" GEBHART/KUKLIK 2006, 540.

8 MICHLOVA 2012, 55-59.

7 MICHLOVA 2012, 59—60.

80 CVANCARA 2013—Jaroslav CVANCARA: Déti nepratel Fie. Praha 2013, 27.
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nevedlo k zadné stop&.** Stanné soudy pracovaly na plné obratky, jména popravenych
oznamovaly pouliéni tlampace, rozhlas, noviny i plakaty vylepované v ulicich.*® Po
Heydrichové smrti nasledovala nova vina dalSich rozsudka smrti. Avsak 1 pies veSkerou
snahu nebyli nacisté o nic blize k odhaleni pachateli. Nova vyhlaska slibovala odménu
a amnestii osobam, které do urcitého data poskytnou informace o atentatu. Teror
neustaval, nadale probihaly popravy a domovni prohlidky. Sifily se dokonce zvésti, ze
pokud do urcitého dne nebudou dopadeni utocnici, zastfeli nacisté¢ kazdého desatého
Cecha.®® Nakonec gestapo dovedla dobrovolna vypovéd” Karla Curdy k osobam, které
mély informace o ukrytech parasutistd.®” AvSak i po jejich smrti dale probihaly
vyslechy jejich ptibuznych, spolupracovnikl i téch, ktefi jim poskytli ukryt. Stale se
patralo po dalSich, ktefi jim mohli jakkoliv pomoci.* 294 nejblizsich spolupracovniki a
piibuznych paraSutistti bylo nakonec tajné zavrazdéno v Mauthausenu.*” Co se ale stalo
s jejich détmi?

K tomu, aby dité¢ skoncilo v interna¢nim tabote a stalo se sirotkem, stacilo naptiklad
jen to, Ze jeden z rodicli nechal ve svém hostinci piespat spolupracovnika paraSutisti,
poskytnul mu jidlo ¢i jakoukoliv materidlni pomoc. Nejmladsi déti téch, které némecka
statni policie postupné zatykala v souvislosti s pomoci paraSutistim operacnich skupin
Anthropoid, Silver A, Out distance a Intransitive od srpna do listopadu 1942, nacisté
posilali do kojeneckého oddéleni v Kr¢i a ty star$i na zdmecek Jeneralka. Pokud byli
rodice ditéte rozvedeni, mohlo se jednomu z nich podafit uniknout smrti, kdyZz byl
druhy zatéen kvuli spolupraci s odbojem. V ostatnich ptipadech je zpravidla zastrelili v
v Kobylisich nebo v Mauthausenu, ¢i v bezvychodné situaci spachali jesté pred tim, nez
je stacilo dopadnout gestapo, sebevrazdu. Poté zélezelo jiz pouze na némeckych
uradech, jestli se détem postestilo zlstat v péstounské péci pribuznych, ale to se povedlo
zafidit pouze v nckolika piipadech. Jejich osud zavisel i na rozhodnuti konkrétniho
policejniho ufednika, jednou napiiklad rozhodl, Ze patnactilety chlapec internovan
nebude a spolu se svou matkou a Sestnéctiletou sestrou jej popravili v Mauthausenu.

Nejednalo se bohuzel o jediny podobny p¥ipad.”

¥ PLACHY 2006—Zden&k PLACHY Protektorat proti Londynu — 38 dni Heydrichiady. Nové Sedlo u
Lokte 2006, 9.
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V zamecku Jeneralka v Sareckém tdoli u Nebusic némecka statni policie internovala
46 déti ve veéku od 2 do 16 let, kam byly dany na nalezité prevychovani. Na starosti je
méla neobycejné piisnd némecka vychovatelka a ta dohlizela na to, aby zde zily pod
tvrdym, az vojenskym rezimem. Nesmély pouzivat sva prava jména ani piijmeni, mély
na n¢ zapomenout. O ty nejmensi se staraly star$i déti, musely jim pomahat
s oblékanim, stravovanim, mytim, chodit s nimi na vychdzky a ukladat je ke spanku.
Kromeé toho se od nich dale pozadovalo, aby poméhaly v kuchyni, pracovaly na zahradé
a podobné&. Nasilné odtrzeni déti od rodicii bylo nanejvys bolestné a predevSim mensi
déti Casto plakaly, o jejich osudu se ale dozvéd€ly az po valce. Gestapo je zde a pozdéji
ve Svatoboficich drzelo v piisné tajnosti.”’ Casem se ptisné poméry celkem uvolnily,
bylo jim dovoleno ¢ist knihy, hrat na hudebni nastroje a stars$i déti si smély uspotadat
nékolik divadelnich predstaveni.”® Jejich piisna vychovatelka jim jednou dokonce
povolila uspotadat maskarni ples, avSsak méla velmi proménlivou povahu a nasledujici
den opét zalovala rizné maliCkosti pfislusnikim gestapa, ktefi détem vyhrozovali
odvezenim do Terezina a s chlapci si to vyfizovali fackami.”® I zde na Jeneralce se ale
nasli odvazni lidé plni soucitu, kteti se snaZzili zdejSim détem nejriznéjSim zpisobem
pomoci. Majitelka mistniho zajezdniho hostince jim tajné posilala jidlo a také v kuchyni
se jim jejich situaci pokouseli uleh¢it. Vrchni kuchat se dokonce postaral o to, aby se
dopisy od déti dostaly tajné k jejich ptibuznym. Poté bylo diky shovivavosti ¢eskych
nékterym détem dokonce umozZnéno, aby pii vychdzkach své pribuzné alespoil na chvili
zahlédli.”*

Heinrich Himmler pfiSel kromé procesu germanizace rovnéZ s myslenkou zalidnéni
treti fiSe Cistou darijskou rasou. Za timto uUcelem zalozil vroce 1935 organizaci
Lebensborn (Pramen Zivota), jejimz plivodnim ucelem bylo podporovat rasové a
geneticky vhodné rodiny, pozdéji se ale také zabyvala prevychovou rasové vhodnych
déti vybranych mezi piislusniky podrobenych narodd.” I déti na Jenerdlce mély byt
z tohoto divodu ,,rasové prezkoumany“. V dopise Frankova tajemnika se muzeme
docist, Ze za vhodné pro pievzeti Lebensbornem se povazovaly rasové hodnotné déti do
Sesti let, ptiCemz vyjimku mohly tvofit déti maximaln€ do dvanactého roku, které mely

byt jeho prostfednictvim umistény do némeckych rodin nebo do détského domova. Déle

1 CVANCARA 2013, 16.

92 CVANCARA 2013, 57-58.

% BUBENICKOVA 1969—Riizena BUBENICKOVA: Tébory utrpeni a smrti. Praha 1969, 182.
% CVANCARA 2013, 16.
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se zn¢j také dozvidame, ze z téchto internovanych déti jich bylo vybrano a nasledné
odvezeno celkem sedm, ale i o tom, jaké méli nacisté plany s témi ostatnimi.
V budoucnu je zamysleli umistit mimo protektorat a pokusit se o jejich kolektivni
prevychovu. Ty z nich, které jiz dovrsily Sestnacti let, by ale poslali do koncentra¢niho
tabora. To vSe se mélo provést opatrné, aby to nevyvolalo reakce Ceskych obyvatel,
jelikoz neklid by narusil vale¢nou vyrobu. Od planovaného piesunu zbylych déti mimo
protektorat se ale upustilo, jelikoz si byli védomi, ze ¢ast piibuznych se dozvédéla o
misté jejich pobytu a byla s détmi v kontaktu. Pfesun by tedy neprob¢hl bez povsimnuti
a mohl by vzbudit nezadouci pozornost. V dopise je z nastalé situace vyslovné vinén
esky personal, ktery musel byt zam&stnan kvili nedostatku ndmeckého.”

Nové nafizeni Franka, provadéné pod ndzvem Aktion E — Emigratem ztélestiovalo
zéroveti hysterickou kampaii proti exilu a dalsi formu odvety za atentat.”’ V ramci této
»akce E“ doslo k zatykani stovek lidi, ktefi se provinili akorat tim, ze byli rodinnymi
prislugniky nebo piibuznymi osob, které odeily bojovat do zahrani¢i.”® Od zaFi 1942
byli po zatéeni internovani v nové vybudovaném tabotfe ve Svatoboficich na Moravé.
Slouzili tam jako rukojmi a také se jim timto zpisobem mélo zabranit v piipadné
pomoci paragutistim.”” 14. 4. 1944 sem nacisté do muzského tabora v tzv. Kinderheimu
umistili 1 46 déti z Jeneralky a nikdo nevéd¢l, co s nimi zamysli. Zde internovani se o né
1 ptes pfisny zakaz starali, snazili se je alesponi v rdmci moZnosti vzdélavat a vzilo se tu
pro né oznaceni ,,Svatobofické déti“. Kolem dokola byl tabor obehnany plotem a draty,
nechybély ani strazni véze, v noci jej osvetlovaly silné reflektory a celkoveé se pfilis
nelisil od koncentragniho.'” Déti spaly na palandach v nevytapéné mistnosti, kde

teplota klesala i pod bod mrazu.'"'

Nemély moc prostoru a moznosti zabavy, ale alespoil
se tam nachdzelo malé hfisté a houpaéka.102

Ve Svatoboficich se détem snazili snad vSichni vychazet vstiic, délalo se pro né vice,
nez bylo nezbytné nutné, dostavaly Satstvo a bezesporu lepsi jidlo. Zatimco chlapci
tento presun vnimali jednozna¢né pozitivné€, divky zpravidla viele vzpominaly na

Jenerdlku. Tam mély vecer vice soukromi, protoze byly rozdéleny do vice pokojl, a

mensi skupina divek podobného vé€ku méla moznost vést diivérné rozhovory, zatimco

% CVANCARA 2013, 16-27..
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ve Svatiboficich vedle sebe spalo 29 dévcat. Téz krasné vzpomince na taméjsi maskarni
ples se v jejich o¢ich zde nedokazalo nic vyrovnat.'”® Dé&ti od &trnacti let musely
v pobodce Zbrojovky Bojkovice vyrab&t vojenské souéastky, naptiklad ruéni granaty.'®
Velitel tabora dovolil starSim chlapcim se zucastnit polnich praci v Milovicich, a tak
kone¢n¢ méli moznost stravit néjaky cas mimo prostor tabora. Divkdm se jednou
dokonce podatilo v doprovodu cetnika tajn¢ dostat do blizkého Kyjova a nékteré z nich
se nechaly v mistnim fotoateliéru na pamatku vyfotit.'®

Po ro¢nim pobytu déti ve Svatiboficich doslo k jejich pfevozu do Kyjova, tam ale
zustaly jen n¢kolik dni. V Brné ve vlaku zazily nalet, kdyz byly na cesté¢ do pracovné-
vychovného tabora v Plané nad LuZznici. Tam déti alespoit smély chodit na vychazky a
mistni 1idé jim tajné nosili jidlo a obleeni. M¢li ale obavy, aby je Némci s blizicim se
koncem vélky na posledni chvili nepovrazdili, z toho divodu jim poskytli ukryt v
nedalekém Turovci. Kdyz vélka skoncila, déti odtamtud odjely vlakem na Wilsonovo
nadrazi v Praze. AZ tam se pted né dostaly umrtni listy rodicti a ony se dozvédély o
jejich osudu. Ty nejmensi z nich je jiz na fotografiich ani nepoznaly. VéEtSiny se ujali
jejich ptibuzni. To, co tyto déti proZily, je siln€ poznamenalo. Po vélce se pravidelné

schazely a nadale zfistaly v kontaktu.'*
3.3. Lidické déti

Béhem patrani po pachatelich atentatu na Heydricha se na zakladé
neodiivodnéného podezieni dostala do popfedi zajmu gestapa a jeho zvlastni
vysetiovaci komise obec Lidice na Kladensku.'"” Zpisobil to dopis adresovany délnici,
ktery neopravnéné oteviel tovarnik, jemuz pfisel jeho obsah nanejvys podeziely, a proto
jej ohlasil. Ta, pro niz byl dopis urCen, nanestésti po svém zateni vypovédéla, ze ji
autor dopisu pozadal, aby v Lidicich vyfidila pozdrav od Josefa Hordka, ktery byl spolu
s Josefem Stiibrnym ze stejné obce od roku 1939 nezvéstny. Pfedpokladalo se, Ze oba
vstoupili do sluzeb eskoslovenské armady v zahraniéi.'® Gestapo z toho vyvodilo, Ze
tato obec a piedeviim tyto rodiny by mohly mit néco spoleéného s atentatniky.'®

Nakonec ale vySlo najevo, Ze autor dopisu chtél pouze zapusobit na divku, z toho
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divodu u ni vyvolal dojem o své Cinnosti v odboji a nakonec se pod touto zaminkou
rozhodl vztah ukoncit. Jednalo se tedy o faleSnou stopu, a nebyla zde zadna spojitost
s atentatem.' '

V den Heydrichova pohibu, 9. Cervna 1942, v Berliné ptijal Hitler statniho tajemnika
K. H. Franka.'"' Vyjadtil velkou nespokojenost s dosavadnimi netspéchy v patrani po
atentatnicich, a tak aby Frank vidce potésil, pfedlozil mu tuto stopu, kterd vedla
k Lidicim. Ani jednomu z nich v nejmensim nezalezZelo na vin¢ nebo neviné zdejSich

112 1 wax o2t v . x
Jesteé téhoz vecera Frank

obyvatel, zamysleli se pouze pomstit za Heydrichovu smrt.
zatelefonoval do Prahy veliteli bezpecnostni policie a bezpecnostni sluzby, aby mu
sdélil rozhodnuti ohledn& vyhlazeni obce Lidice.'”® To znélo: ,, 1. viechny dospélé muze
zastrelit, 2. vSechny Zeny prevézt do koncentracniho tabora, 3. déti shromazdit, a pokud
Jjsou schopné ponémceni, dat je SS rodinam do Fise; zbytek bude urcen k jiné vychove, 4.
obec vypdlit a srovnat se zemi. “''*

Jesté ten vecer se okolo Lidic zacali shromazd’ovat prislusnici gestapa a
pofadkové policie. V deset hodin obec hermeticky obkli¢ili, dovnitt byl vpustén kazdy,
ale ven se nedostal nikdo.'” Cela akce zagala po pulnoci, chodili od domu k domu,
budili lidické obyvatele, ptikdzali jim, aby se rychle oblékli, vzali si s sebou vSechny

Lo e e 12 11 P v1:i1: ™ v vo
cenné véci a piipravili se k odchodu.''® Na navsi u kostela oddélili zeny a déti od muzii

wevr

"7 Mrtvé nechavali leZet a ti, ktefi

10. Cervna, na zahradé Horakova statku zastielili.
prisli na fadu po nich, si museli stoupnout pfed n€. Nepiivedli je spoutané a ani neméli
zavazané oc€i, nikdo jim nepiecetl Zadny rozsudek a byli popraveni bez jakéhokoliv

vysvétleni. Popravy probihaly dlouhé hodiny.118

NejmladSimu z popravenych bylo
necelych patnéct let, patiil do skupiny déti, ale jeho otec jej zavolal pfi rozdélovani
k sobg, aby méla jeho manzelka méné starosti, jelikoz méli pogetnou rodinu.'” Dva
patnactileté kluky odvezli s ostatnimi détmi, ale pozdé&ji je poslali zpét a 16. Cervna

popravili spolu s lidickymi d€lniky, ktefi byli na no¢ni sméné€, protoze ti chlapci o
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nékolik desitek dni piekrogili hranici patnacti let.'*® Dodate¢né tedy stihl stejny osud i
ty, ktefi v tu dobu nebyli v Lidicich pfitomni a i celou rodinu Horakovych a Stfibrnych,
prestoze vypovéd parasutisty Karla Curdy jiz potvrzovala, Ze tato obec, ani tyto rodiny
s atentatem nijak spojeny nebyly. O osudu Lidic se obyvatelé protektoratu dozveédéli
z Ufedni zpravy jesté téhoz dne a povazovali jej za Sokujici, zejména odsuzovali postup
viii zenam a détem.'!

Co musely prozivat lidické déti? Nikdo znich absolutné nechapal, co se d¢je,
z jakého divodu a co je ¢ekd. Asi v pét rdno nacisté zeny spolu s détmi vyhnali ze
Skoly, donutili je odevzdat cenné véci a nastoupit do krytych nékladnich aut. Vydésené
zeny utéSovaly placici déti. Tuto bezbrannou skupinu doprovazeli nacisticti Cetnici a
m¢eli pfi tom odjisténé pistole. Téchto 300 osob poté stravilo tii dny a dvé noci na holé
podlaze s trochou slamy v télocviéné Kladenského redlného gymndzia. NejmladSimu
ditéti bylo pouze 16 dni. Matky s jejich détmi si podle abecedy postupné volali do jedné
tfidy, kde se jich vyptavali na rodinné a socialni poméry, prodélané nemoci a na predky
némeckého plvodu. To vSechno a dale také barva vlasl, o¢i a rozméry lebky, si
podrobné zaznamenavali do dotazniki, které se po valce nalezly. Dva vyss§i funkcionafi
SS provedli ,rasovy vybér*“ a nakonec urcili tfi déti jako vhodné k ponémceni na
figském tzemi.'”

Po tfech dnech do télocvicny veslo nékolik dustojnikd gestapa. Pro zjednani klidu
jeden z nich vystielil z pistole do stropu a ozndmil, Ze Zeny pojedou vlakem na né&jaky
¢as do tabora a déti za nimi pfijedou autobusem. Odivodnil to tim, Ze pro n¢ tak bude
cesta pohodIngj$i. Nato se musely matky se svymi détmi, jejichz jména byla Ctena
postupné podle abecedy, rychle rozloucit. Nastaly ty nejhorsi chvile. Ozyval se kiik a
plac, déti nechtély byt odlouc¢eny od svych matek a ani ony se jich nechtély dobrovolné
vzdat, av§ak nakonec musely, jelikoz pfislusnici gestapa nevahali pouzit nasili ani vici
détem. Stiileli do stropu a prohlasili, Ze zastieli kazdého, kdo bude klast odpor. Jedno
dit& po druhém bylo tedy odvedeno do jedné mistnosti v prvnim patfe.'** Kazdé dostalo

124

na krk cedulku se jménem a s evidencnim Cislem. ™ Aby se situace trochu zklidnila,

oznamilo se, Ze s détmi mlad$imi jednoho roku pojedou jejich matky, ale to byla lez a i
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je Cekalo brzké rozdéleni. Nejprve odjely Zeny a poté déti, pfiCemz ty tfi vybrané
k ponéméeni odvezlo auto némeckého Gerveného kiize.'*

88 d¢ti z Kladna prevezly dva autobusy do Lovosic a odtamtud pokraCovaly vlakem
do Lodze. Musely pretrpét velmi dlouhou cestu, pii které dostavaly jen malo jidla.
V Lodzi byly umistény do byvalé textilni tovarny, kterd nyni slouzila jako sbérny
tabor.'*® Dorazily sem v opravdu velmi zubozeném stavu, mnohé z nich nedostatetnd
oblecené a nckteré dokonce jen v carech latky. Podle svédectvi jejich polské
oSetfovatelky byl pohled na né tak hrozny, Ze se dokonce i jeden pfitomny pfislusnik SS
otfasl hrizou a toto barbarské jednani sam odsuzoval. Trpély tak velkym hladem, Ze
nékteré¢ z nich dokonce jedly papir pouzivany k baleni margarinu, ktery nalezly na
taborovém smetiti.'*’

V LodZi obyvaly dv¢ haly, kde musely spat na holém betonu, pfikryt se mohly pouze
kabaty, pokud je mély z domova. I nadéle dostavaly velmi malo jidla. Nekolik malych
batolat, o ktera se musela postarat star$i dévéata, stale plakalo hlady.'*® Nejmladsimu z
nich pouhych 13 mésici.'*’ Panovaly tam piierné hygienické podminky a mnohé z d&ti
onemocnély."*" Zdejsi vézni se jim snazili pomoct, starali se o n& a dokonce pro né
usporadali sbirku potravin. Pfesto, Ze mnoho z nich bylo ve Spatném stavu, nckteré
velmi slabé nebo nemocné, nesméla se jim poskytnout péfe v taborové nemocnici,
obvykle piistupné détem viech narodnosti."*! Velitelstvi tibora totiZ vyslovn& nafidilo,
Ze jim nesmi byt poskytnuta Zadnd lékatska péce. Po nékolika dnech zde tufednici
mistniho Rasového a osidlovaciho Ufadu vybrali jesté dalSich sedm lidickych déti, které
oznacili za vhodné ponémceni. Jednalo se o Sest dévcat a jednoho chlapce, jehoz se jeho
sestram podafilo zachrénit jen diky tomu, Ze si ho doslova vybregely.'*

Ostatnim détem bylo na pfelomu cervna a Cervence 1942 umoZznéno napsat svym
pfibuznym v protektoratu. Nekolik téchto dojemnych dopisi se ndm dochovalo
Obsahujici pfimé svédectvi o pfiSernych podminkach a zoufalé situaci, ve které se

nachdzely. Své pfibuzné srdecné pozdravuji, ale pfedev§im v nich zazniva naléhava

prosba o zaslani né&jakého jidla. Slovo chleba byva zdiiraznéno podtrZzenim, z ¢ehoz je
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ptimo citit, jak moc velky nedostatek jidla musely mit. Dale také casto prosi o obleceni
a jiné bézné véci, jako tfeba Sici potfeby, dopisni papir, znamky a piibory, jelikoz
nemaji viibec nic kromé¢ toho, v ¢em pfijely, a to se jiz rozpada. Také se samoziejme
ptaji po svych rodigich, které jiz tydny nevidély.'*® P¥ibuzni a dalsi i neznami lidé na
jejich prosby okamzité¢ zareagovali a na uvedenou adresu zaslali penize i balicky
s potravinami a oble&enim, ale to vie se vratilo jako nedorugitelné zpét.'**

Osud téchto 81 lidickych déti zpecetil Hlavni bezpecnostni ufad v Berliné, ktery
rozhodl o jejich ptedani ufadovné gestapa v Lodzi, coz se rovnalo rozsudku smrti,
jelikoz za napln jejich prace se dala jen téZzko povazovat pirevychova a ponémcovani
déti. HlaSeni o jejich odchodu z tibora 3. Cervence 1942 je posledni pisemnym
zdznamem a zaroven pfimym diikazem o jejich osudu. Z raznych svédectvi vyplyva, ze
byly s nejvétsi pravdépodobnosti odvezeny do vyhlazovaciho tdbora v Chelmnu a tam
usmrceny vyfukovym plynem v nakladnim autg.'*®

Nejdelsi dobu stravily v redlném gymnaziu v Kladné ctyti lidické Zzeny ve vysokém
stupni téhotenstvi. Nejprve je prevezli na kladenské gestapo a poté do tamcjsi
nemocnice.*® Nakonec se dostaly do prazského astavu v Dykové ulici na Vinohradech,
tajného oddéleni gestapa pro véznéné Eeské téhotné zeny."’ Podle vypovédi preziviich
Zzen tam némeckd oSetfovatelka zanedbavala své povinnosti. Byvala mnohdy
nepiitomnd, a to dokonce 1 v dobé porodu, nebo kdyz mély déti dostat najist. Matky
tézce snadely plac svych déti, kterym se nedostavalo potiebné péce.'*® Narozené déti se
zapisovaly do matriky pod némeckymi jmény a kratce po porodu doSlo k jejich
odebrani."” Podle obvyklého scénaie byly matky odvedeny ven z budovy pod klamnou
zaminkou, Ze pojedou k vyslechu a poté se vrati.'* Nasledn& piislugnici gestapa tyto
zeny nalozili do auta a prevezli do pankracké véznice, odkud je pozdéji poslali do

koncentraéniho tabora v Ravensbriicku za ostatnimi lidickymi Zenami.'"!

Jejich
miminka poté piedali do nalezince na Karlove, kde vSechna kromé jedné holCicky,
kterou se povedlo po vélce nalézt, udajné zemiela. Z koncentra¢niho tdbora byly do

Dykovy ulice poslany jesté dalsi dvé Zeny, u nichz se az dodate¢né zjistilo, ze jsou
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téhotné. Syna jedné z nich se po vélce podafilo nalézt, ale dcerka druhé Zeny podle
némecké dokumentace nepiezila.'** Celkem &tyfi z téchto déti ziejmé zemiely z divodu
predasného zavedeni umélé vyzivy.'* Jedna lidickd Zena rodila p¥imo
v koncentraénim tabofe a jeji chlapetek byl okamZité po porodu usmrcen.'* Dve&
prezivsi déti, které se narodily po lidické tragédii, si vzaly do své péce na vychovani
rizné rodiny poté, co po bombardovani v tnoru 1945, doslo k ¢astecnému ruSeni
némeckého utulku v Kr€i. Jedna z nich, holCicka, byla v roce 1946 vracena své matce.
Ve druhém piipad€ se matka se svym synem shledala az o mnoho let pozdéji, kdy se
krevni zkouskou prokazalo, Ze se jedna o jeji dit&.'*

Sedm déti, kterym v dobé vyhlazeni Lidic nebyl jesté jeden rok, pobyvalo nejprve
v nalezinci na Karlové a poté v budové techniky v Resslové ulici. Nakonec byly
pfesunuty do némeckého détského domova v Kréi, kde jedno znich zemfelo, ale
zbylym Zesti se podafilo dozit konce valky.'*® Na jednom z nich dé&lali Némci
v prazskych nemocnicich riizné operace na noze a zaddech, po kterych mu zistaly trvalé
nasledky. Ctyfem z téchto déti se podafilo shledat se se svymi matkami, ale vzhledem
k jejich nizkému véku si je samoziejmé nemohly pamatovat, a tak nechapaly, proc¢ je
cizi zeny k sobé& tiskou a placou. Nemély matku v obdobi, kdy je nejvice zapotieb a
v utulku o né bylo sice po materialni strance celkem dobie postarano, ale citoveé byly
velmi zanedbané, a do svych tii let prakticky nemluvily.'*’

Déti vybrané nacisty k ponémdceni v Kladné nejprve pobyvaly v budové Vysokého
uceni technického na Karlové namésti v Praze, poté dvé z nich odjely do détského
domova Puschkau u Poznané. Tteti z nich, hol¢icku, z dosud neobjasnénych divodi
oznacili za neschopnou ponémdceni a nechali ji odvézt do tdbora v Lodzi s détmi z
Lezaka.'* Sedm déti, které ur&ili k pondméeni az v Lodzi, nejprve pobyvalo piiblizné
dva mésice v tdbotfe zdejSitho Hlavniho rasového a osidlovaciho ufadu. Byly umyty,
zbaveny vSi, dostaly obleCeni a najist. Pozd¢ji se dostaly do stejného détského domova,
kde jiZ pobyvaly dvé diive k ponémceni vybrané lidické déti a spousta dalSich vétSinou

polské nérodnosti. Domov spravovala organizace Lebensborn a déti zde byly
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vychovavany v &isté némeckém prostiedi a duchu.'® Vénovaly se predev§im pracim na
zahrad¢ a spolecné navstévovaly némeckou Skolu. Musely pouzivat pouze némcinu, a
pokud n€kdo promluvil ¢esky, nebo se n&jak jinak provinil, nasledoval ptisny trest.
Formou takovéhoto trestu mohlo byt, ze provinilci museli stait do ptlnoci bosi na
studené chodbg.

Némecké manzelské pary si do domova chodily vybirat déti, které si poté osvojily."”!
Ptedani probihalo pod ¢asto jiz ponémcenymi jmény, které nova rodina méla moznost
zmeénit, a ani jejich pravé rodisté jim v dokumentech neziistalo. Piestoze umisténi do
rodin znamenalo uplnou ztratu identity, rozhodné se v nich zilo 1épe nez ve vychovném
zatizeni."”* Postupné se do novych domovii dostala viechna lidicka dévéata, ale dva
lidi¢ti chlapci byli poslani do tabora v Oberweisu v rakouskych Alpach, ktery vedl
esesman. Jejich vychova se tam fidila podle zasad organizace Hitlerjugend, museli
denn¢ chodit na cvi¢eni a vykonavat rizné prace. Velmi kruté je tam trestali za
sebemensi prohtesky, bili je nebo dokonce zavirali do temné podzemni kobky. Jednoho
z nich poté umistili do rodiny, kterd Zila v Drdzd’anech, kde prozil nalet."®> Druhého
oznacili za t€Zko pfevychovatelného a poslali ho do trestného tdbora v Maria-Schnoll.
Po cesté tam rovnéz zazil bombardovani a v mad’arském domové, kam se mu po vSech
utrapach podatilo dorazit, se vedouci misto vychovy vénovali spise nelidskym trestiim,
které pocitil 1 na vlastni kizi. Podle jeho vzpominek musel s ostatnimi dokonce sledovat
popravu dvanactiletého chlapce, kterému jeden pfisluSnik SS usekl sekyrou hlavu.
Nakonec byl zatazen do Hitlerjugend, coZ povaZoval za nejhorsi obdobi. Po valce se jej
nakonec stejné jako ostatni podafilo nalézt a vratit do vlasti."*

Déti se v némeckych rodinach nemély Spatné, jelikoz se jich ujali vétSinou starsi
bezdétni manzelé, ktefi byli $t'astni, Ze maji dité. V némecké Skole vSak musely Casto
snaset posmesky spoluzékt. Ty mladsi postupné Gpln€ zapomnély svou rodnou fec a po
navratu do vlasti se ocitly v pro né jiz zcela cizim prostiedi. Jejich pravé matky nebo
piibuzni, se kterymi se jim po valce nakonec podaftilo shledat, byly pro né jiz Gplné cizi

lidé. Ty starsi po celou dobu netusily, co se stalo s jejich rodici a rodnou obci, coz pro
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né¢ poté bylo dalSim Sokem. Kromé rodici PfiSly také cCasto i o své prarodice,
sourozence a dal$i piibuzné, ktefi v obci té7 zili.">

Z celkového poctu 105 déti jich ptezilo pouze 17. Zuistat nazivu se podafilo také
celkem 143 lidickym Zenam, které se aZz po svém navratu z koncentra¢niho tabora
dozvédély otesnou pravdu o popravé svych muzl a zniceni obce. V té dobé jesté pevné
vétily, ze se jim podafi nalézt alespon jejich déti. Jedna z nich se jiz po svém piijezdu
Stastné shledala svou dcerkou, kterou piibuzni zijici v Némecku ziskali do své péce, a
dale se podatilo vypatrat ty, kterym v dob¢ lidické tragédie nebyl jest€¢ ani rok.
Probihalo rozséhlé patrani po ostatnich, na kterém se krom¢ orgdnii ministerstva vnitra
podilely i mnoh¢ lidické Zeny a némeckd organizace Opfer des Faschismus (Obéti
fagismu).'*® Nakonec se dlouho o&ekéavaného shledani se svymi détmi doc¢kalo pouze 11
lidickych matek. VétSina téch, kteti lidickou tragédii prezili, se usadila v nové

vybudovanych Lidicich."’
3.4. Déti z Lezaki

S dopadenim a smrti paraSutistii se nacisté nespokojili, patrani tudiZ neustdvalo.
Gestapo odhalilo ukryty telegrafisty skupiny Potiicka v lomu Hluboka a v mlyné
v Lezdkach. Nato zatklo majitele lomu, strojmistra a lezackého mlynafe Jindficha
Svandu spolu s manzelkou. Pardubicka venkovni sluZebna gestapa projevila podobnou
horlivost jako predtim kladenska v souvislosti s Lidicemi a jeji $¢f pro Lezéky Zadal
stejny osud. Po porad¢ s Frankem a Séfem prazské fidici ufadovny gestapa ziskal
souhlas k akci, LeZdky vSak nemély byt na rozdil od Lidic vyhlazeny a srovnany se
zemi, ale pouze vypaleny.'*®

Odvetna akce proti obyvatelim Lezakli probehla 24. cervna 1942 za tucasti Clent
gestapa, némecké potradkové policie a pozdé€ji nasazeného protektoratniho Cetnictva.
Odpoledne vehnali do byvalého lomu vSechny osoby, které byly v tu dobu v Lezakach,
nepfitomné obyvatele k ostatnim shroméazdénym postupné dopravovali a osoby bez
tamniho trvalého pobytu propoustéli. Lezacké déti nechalo gestapo vyzvednout ze Skol.
Z obecné Skoly ve Vcelakoveé byly pfimo z vyuCovani odvezeni Ctyfi lezacti chlapci.
Mnozi obyvatelé¢ neméli ponéti o odbojové ¢innosti a ukryvani paraSutistt s vysilackou

ve mlyn¢, a proto neznali diivod, pro€ jsou drzeni pod namifenymi hlavnémi, na slunci,
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bez jidla a piti.'> Viech se pochopiteln& zmocnil strach, z lomu se podle o&itého svédka
ozyval plag déti i dospélych osob.'®

Nakonec nacisté donutili déti a poté zeny nastoupit do jednoho autokaru a muze do
druhého.'® Ozbrojeny doprovod je stfezil po celou cestu do pardubického sidla
némecké policie, ktera se nachazela v byvalé Larischové vile, nazyvané Zameéek.'®?
Tam byli vehnani do sklepa. Podle vzpominek tamégjSich obyvatel, ktefi jejich piijezd
sledovali z oken, mély d&ti u sebe stale kolni brasny, plakaly a jejich matky nafikaly.'®
Muzi si ve sklepé museli stoupnout metr od sebe celem ke zdi, ale Zendm a détem bylo
dovoleno se zde volné pohybovat.'® Nachazela se zde akorat improvizovana lavicka
z holého prkna podepieného cihlami.'® K veéeru dorazil jesté jeden transport, v némz
se nachazela zdkyné¢ skutecské mestanské sSkoly, kterd byla téZ odvedena z vyu€ovani,
dale ro¢ni chlapec nalezeny pfi rabovani vjednom zdoml a dosp€li vétSinou
vyzvednuti z jejich pracovist. Nacisté tam pfivezli celkem 46 lezackych obyvatel,
z nichz nejmladsimu byl rok.'®® K¥ik a dupot okovanych bot, ktery pronikal ze shora,
véznénym na klidu nepridal.'®’

Zenam s détmi po Sesté hodiné veder piikazali jit do kancelafe v prvnim patie, kde
kazdé ditd dostalo cedulku na krk se jménem a datem narozeni.'® Divky nacisté
povazovali za déti do patnacti let a chlapce do Ctrnacti. Jedna matka po druhé byla
nucena doprovazet své déti na nadvoii do pfipraveného vozu a nezbyvalo nic jiného,
nez se rychle rozloucit. VSe probihalo za pfitomnosti ozbrojeného doprovodu. Pouze
jedna z Zen, kterd neméla trvaly pobyt v Lezacich, byla urCena, aby 13 lidickych déti
doprovazela na dalii cest&.'®” Podle vypovédi FidiGe i pres zakaz zastavili v Bohdangi u
Pardubic, kde némecky policista dovolil, aby se d&ti najedly a dostaly bonbony.'™

Reznik jim pry bez listkil dal pro kazdé z nich salam a chleba.'”

Zbylych 18 Zen a poté
15 muzi nacisté popravili a nasledujici den cekal stejny osud jesté¢ mladého lezackého

kamenika. Smrti se podafilo utéct pouze uéni leZackého mlyna a jeSté ctyfem mladym

159 DOLEZALOVA/DOLEZAL 2015, 67-69.
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chlapciim, ktefi zrovna v Lezacich nepobyvali. Gestapo vyslychalo pouze rodiny
mlynafe Svandy a Stulika, které védély o pobytu radisty Potticka, ten byl nakonec
nalezen a zastfelen. Po vysleSich je cekala rovnéz poprava anebo pievoz do
koncentraéniho tabora.'”?

Kdyz viiz s détmi pfiblizné¢ ve 3 hodiny rano dorazil do Dykovy ulice v Praze, bylo
jiz devét z déti Uplnymi sirotky. Stravily tam necelé dva tydny, obyvaly jednu mistnost,
kde musely vétsi déti kvili nedostatku matraci spat na zemi. Vice o dalSich podminkach
jejich zdejSiho pobytu nezname. Ze vzpominek Zeny, kterd byla urcena jako jejich
doprovod, se dovidame, ze hol¢icka, ktera do Pardubic pfijela dodatené, vypravéla, ze
Lezaky hofi. Neni nam ale jiz znamo, jak na to ostatni déti reagovaly. Dvé z lezackych
déti tu vybrali za vhodné k ponémceni. Spolu se dvéma lidickymi détmi odtud odjely do

détského domova v Puschkau.'”

Tomu, jak to v néme chodilo, jsem se vénovala jiz
v souvislosti s lidickymi détmi. Zbylé lezacké déti cekal stejné jako predtim ty lidické
pobyt v lodzském tabote. Dorazily tam v podobn¢ Spatném stavu a rovnéz jim byla
odepiena, v mnoha piipadech tolik potfebna, zdravotni péce v taborové nemocnici.
Necelé tfi tydny také spaly na stejnych mistech na podlaze jako jejich ptedchidci.
RovnéZz se nejvétsi pravdépodobnosti nakonec dockaly stejného osudu. Dvanact
protektoratnich déti bylo 25. Cervence 1942 ptedano lodZzskému gestapu. V této skupiné
lezackych déti se nachazelo i ono lidické dévcatko, které si nejprve jako vhodné
k ponéméeni vybrali, ale pozd&ji mu z neznamych diivodi tuto moznost odepreli.'™

Ze 13 lezackych déti se tedy dozily konce valky pouze dvé, ostatni jako rasove
nevhodné zemiely.'” Jednalo se o dvé& sestry, a kdyZ dorazily do domova v Puschkau,
jedné byly necelé tfi roky a druhé pouhych patnidct mésict. Diky tomu, ze jeste
neovladaly svlij matefsky jazyk, je uchranilo pfed tresty za pouZzivani CeStiny. Po valce
dostaly zpét svou plivodni identitu, ale ony ji vnimaly ze svého pohledu jako novou.
Kvili svému pftili§ nizkému veéku si nemohly na sviij stary Zivot pamatovat, na svij
domov v LeZacich, ani na své skute¢né rodi¢e. Mladsi ze sester velmi ptrekvapilo, ze ma
sestru. Obrovské trauma pro n¢ znamenalo to, ze najednou musely opustit své rodice,
jelikoz pfisly o svlij domov a celkové Zivot, na ktery byly zvyklé. Ob& se po valce jen

velmi tézce vyrovnavaly s tim, Ze byly vrZzeny do z jejich pohledu zcela ciziho prostiedi,

172 GEBHART/KUKLIK 2007, 137—139.
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kde ani nikoho neznaly. Musely se ucit ¢esky a pouzivat sva staronova jména. Do péce
je dostal jejich dédecek a u té star$i se dokonce obaval, aby neutekla.'”®

Odvety za atentat na Heydricha mély vést k zastraSeni ceského néaroda a v ptipadé
Lezaki si nacisté po¢inali jests krut&ji nez v Lidicich, protoZe zastielili viechny Zeny.'”’
Chtéli vyvolat pocit, ze jsou schopni dal§ich podobnych ¢inli a vydobyt si poslusnost.
Dale slo také o to vytvoftit psychologicky tlak i na samotné pachatele, na které timto
zpiisobem méla byt prenesena zodpovédnost za vrazdéni civilisti.'”® Velmi negativni

., ISP T , 179
ohlas u mezinarodni vetejnosti zfejm¢ zabranil dal§$im podobnym akcim.

176 DOLEZALOVA/DOLEZAL 2015, 110-114.
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4. Déti némeckého ptuvodu

V fisi se mnohé déti ptimo setkaly s hrizami valky pfi bombardovani mést, ale jiné
némecké a rakouské déti pocitily jeji nésledky az s padem treti fiSe a v néslednych
hladovych letech.'®® Kdy se dotkly véletné atrapy ndmeckych déti v protektoratu? Jeho
uzemi bylo zasazeno nalety pozd€ji a mnohem mén¢, a tak piimé ohrozeni vétSinou
pocitily, az kdyz se setkaly projevy nenavisti a nésilim, které se proti jejich narodnosti
rozpoutalo na konci valky a provazelo i odsun némecké mensiny jiz z Ceskoslovenska.

Jak vypadal zivot némeckého obyvatelstva v protektoratu v dobé, kdy pro né
neptiznivy vysledek valky jesté nebyl na dohled? Drivéjsi cesti Némci podle Hitlerova
vynosu o protektoratu ziskali némeckou statni ptislusnost, respektive fiSské obCanstvi a
spolu s témi, ktefi po obsazeni pfisli z fiSe, patfili k privilegované skupiné obyvatel.
Tesili se riznych vyhod a nevztahovala se na né¢ mnohd omezeni. Dostavali 1épe
placeno, vétsi pridély a neplatily pro né napiiklad zdkazy shroméazdéni. Diky témto
zvyhodnénim vedli oproti ostatnim obyvatelim zpravidla o néco leh¢i a pohodIng;jsi
zivot. Na druhou stranu méli také své povinnosti, sluzba ve wehrmachtu s sebou nesla
riziko nasazeni na fronté, ¢ehoZz se mnozi velmi obavali. Automaticky se od nich
ocekavala ucast na rliznych nacistickych akcich, ale s ohledem na nazorovou orientaci
naprosté vétSiny protektoratnich Némct, nadSenych ptiznivet Hitlerova rezimu, se to
nezdélo potieba ukladat jako povinnost. Zivot némecké mensiny mezi Cechy také nebyl
Casto jednoduchy. Ti na né& pohliZeli jako na nepfatele, ktefi vi¢i nim vystupuji
saroganci a nadfazenosti, a s odhodlanim mstit se za nacisticky teror se jim
nejriznéjsimi zpisoby pokouseli ztrpcovat zivot a na vetejnosti je ponizit. V kavarnach
byl naptiklad Némctm tisk podavan vzhiru nohama, chodily jim vyhruzné dopisy,
dochazelo k poskozovani jejich majetku a podobné. Nékteré to donutilo se radé¢ji
piestéhovat do oblasti, které byly osidleny prevazn& némeckym obnyvatelstvem.'™!

Zatimco pocet Ceskych Skol se snizoval, némeckych Skol naopak ptibyvalo. Byly
uréeny pro vSechny némecké déti, ale dochazet do nich mély také ty ze smiSenych
manzelstvi, nebo u kterych se zjistili némecti predci, i v ptipadé ze neumély némecky.
Taméjs$i vyuka vychazela ziiSskych ucebnich pldnd a probihala v nacionédlné

182

socialistickém duchu. ™ Némecka mladeznickéd organizace Hitlerjugend ptsobila i na
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zemich, které byly okupaci pfipojeny k Némecku.'™> Rovn&z v protektoratu se tedy
némeckd mladez ve véku 10 az 18 let musela jejim prostfednictvim podrobit
mimoskolni vychové. Délila se do Ctyf skupin, mladsi dévcata ve veéku do 13 let
navstévovala Jungmidel a poté div¢i spolek Bund Deutscher Maidel, zatimco pro
chlapce do 14 let byl urCen Jungwolk a pro star§i oddil Hitlerovy mladeze
(Hitlerjugend). Kladl se diiraz piedev$im na ztotoznéni déti a mladdeze s nacistickym
idejemi.'® Prostfednictvim naroéné sluzby zde panovala snaha je ,,odcizit jejich
rodinam. Mé&ly na své vlastni rodice dohlizet, zda jednaji a smysli v souladu s ideologii
nacionalniho socialismu, nebo na né dokonce svym prostfednictvim vychovné pusobit.
Kromé ideologie se kladl obrovsky diraz také na fyzicky trénink a vrcholem tohoto
predvojenského vycviku se méla stat valeéna zkugenost.'™®

V ramci projektu Eweiterte Kinderlandverschickung (,,vysilani déti na venkov®),
ktery byl oficidlné predstaven vefejnosti na podzim roku 1940, dochéazelo k evakuovani
fisskych déti, v ptipadé téch nejmensich mnohdy i s jejich matkami, z velkych mést
Podle odhadl proslo na jeho uzemi specidlnimi zatizenimi tzv. tdbory KLV v prubéhu
valky celkem asi pal milionu némeckych déti. V Cervenci 1944 zde bylo aktivnich
celkem 413 takovych taborl a jako prostory jim slouzily komplexy byvalych hoteld,
penzionii nebo lazni. Cely projekt vytvarel dojem, Ze se vénuje Cist€¢ humanitarni
¢innosti, avSak jeho hlavnim cilem byla pfevychova. Tabory, v nichz déti stravily
vétsinou nekolik mésict, spravovala organizace Hitlerjugend, jejiz ¢lenové vedli plné
ideologizovanou vyuku. Déti zde pobyvaly odiiznuté od vlivu své rodiny a také
v izolaci od protektoratniho obyvatelstva vystaveni Zivotu v tdborovém kolektivu, ktery
zcela s nacionalné-socialistickymi zasadami potlacoval individualitu ditéte."*® Jedinec
se mél podrobovat spoleenstvi nejen tdborovému, ale v narodnim kontextu
spoleCenstvi vSech Némci. Véfilo se, Ze zprozitku pratelstvi vyrlstd narodni
pospolitost. Po viech détech se vyzadoval disledny pofadek, preciznost a disciplina.'®’
Zavedl se paramilitarni systém, ktery meél vést k tomu, aby se naucily naprosté

poslusnosti. Celkové zde tedy panovaly idealni podminky pro vychovu ditéte s hlubSim
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ztotoznénim s nacistickymi predstavami o svét€ a davaly tomuto projektu velké Sance
na sp&ch.'™

Mnohé déti vzpominaly na sviij pobyt v tdbofe KLV pozitivné, ale nékteré ho
vnimaly naprosto odlisn¢, protoze se nedokazaly zvyknout na tvrdy taborovy rezim a
podminky, které pro n¢ byly pfili§ naro¢né, a v dopisech prosily o navrat domu. Jednalo
se zejména o déti z bohatSich rodin, které si jen tézko zvykaly na skromné poméry a
Zasto se zejména objevovaly stiznosti na stravu. N&které se dokonce pokusily o utek.'®’
Minimélni délka pobytu byla uréena na Sest mésicli a snaha rodict zafidit predCasny
navrat ditéte se setkavala s obtizemi. Nem¢li prakticky Zadnou moc jejich pobyt zkratit,
naopak jeho prodlouzeni nepfedstavovalo prazadny problém, jelikoz probihalo
automaticky o dalsiho pil roku, pokud nebyla rodic¢i v€as obdrzena vyzva o navrat
jejich ditéte."”® Na tyto tabory lze pohliZet jako na zafizeni, kterd omezovala svobodu
jedince, jelikoz jejich areal opoustély déti jen mimotadné a s doprovodem, pfiCemz
kontakt s mistnim obyvatelstvem byl zakazan. Dopisy podléhaly kontrole a déti si toho
byly védomy, jelikoz je musely pfepisovat v piipadé, Ze obsahovaly néco, co bylo
povazované za nevhodné informace. Dalo se to ale obejit poslanim dopisu pies
kamarada vracejiciho se domi.'”!

Byvaly bez jakychkoliv pochyb velmi dobfe informovany o situaci doma a
v domovském mésté z dopisti od svych piibuznych. Nékteré zaZily nélety na vlastni
kazi, pro ty mohl zdejsi relativné klidny Zivot plsobit aZ idylicky, avSak o udalostech
v protektoratu nevédély prakticky nic. Zejména ty mensi z nich mnohdy snasely dlouhé
odlouceni od rodiny velmi tézce. Suzovala je neustalad nejistota a obavy o bezpeci jejich
nejbliz8ich, které se skoncem véalky jeSt€¢ stupnovaly. Kontakt s rodinou
prostfednictvim korespondence nebo jejich navstéva v tdbote pro né byla z toho divodu
mimo#adné vyznamna.'** Tizivy dopad pro n& mohla také predstavovat jejich evakuace
pfed blizici se Rudou armadou. V nékterych piipadech byly dokonce z divodu
nedostatku mista pro jejich ubytovani némecké déti umistovany 1 do Ceskych rodin,
které je rozhodné nadSené nevitaly. Tabory KLV nezanikly s koncem valky ze dne na

den. Nékteré déti byly v€as odvezeny, ale jiné si na sviij navrat do vlasti musely n&jaky
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tas polkat a prisly do kontaktu s osvobozeneckymi armadami.'” Jejich navraty domt
byly v mnoha p¥ipadech chaotické, obtizné, zdlouhavé i nebezpeéné.'*

Vratme se ale k détem némeckého plivodu z protektoratu a k jejich osudu. Ty v ném
zily mezi svymi, travily cas se svou rodinou a s dal§imi némeckymi détmi at’ uz ve
Skole nebo mimo ni. Bylo jim vtloukdno do hlavy, Zze patii k tém lepsim, k t€ém
nadfazenym a nepochybovaly, Ze jejich narod ¢eké a slavna budoucnost. Vialka se jich
mohla dotknout tfeba prostfednictvim toho, Ze jejich otec musel na frontu, anebo jesté
vice v ptipadé, ze tam zemfel, jinak ji zpravidla nijak vyrazné nepocitovaly. Az v dobg,
kdy se pomér sil ve valce obratil v neprospéch Némecka, se mohly setkat s
oteviengj§imi projevy nendvisti vic¢i jejich narodnosti, které koncem valky pterostly
v nésili, jez mélo za nésledek velké mnozstvi nevinnych obéti. Pro némecké déti
vychovavané nacistickém duchu, ktery neptipoustél jakékoliv pochyby o velkolepém
kone¢ném vitézstvi jejich nadfazené rasy, musel tedy konec valky predstavovat
necekané probuzeni do kruté vale¢né reality, kam byli vrzeni z do té doby obvykle
pohodlného a bezstarostného zZivota. Najednou se ocitly v pfimém ohroZeni.

Mnoho Cechil se po valce chtélo pomstit némecké mensiné za roky nacistického
teroru. Tato odplata bohuZel v naprosté vétSiné zasihla pravé civilni obyvatelstvo,
predevsim star$i lidi, zeny a déti, jelikoz vétSina muzi byla ve vojenské sluzbé a po

195 Zname mnoho takovych piipadi. Cesi zabijeli

skonCeni valky ve valecném zajeti.
Némce deportované ze Slovenska, v Mosténicich popravili 265 némeckych civilistd,
znichz vice nez polovina byly Zeny s détmi.'”® V &ervnu 1945 doslo v Prerové k
povrazdéni vice nez 200 némeckych civilistll opét véetng déti."” V &ervenci téhoz roku
doglo v Usti nad Labem k vybuchu, ktery se neobesel bez eskych obéti, i kdyz vice z
nich bylo narodnosti némecké. Bezprosttedné po ném se v povalecné atmosféte piesto
rozsifil ndzor, ze za nim stali Némci, a tak se proti nim rozpoutalo nasili. Ceské
obyvatelstvo jich n€kolik v€etné alesponi jednoho kojence utopilo v protipozarni nadrzi

na namésti a totéz hrozilo i komukoliv z Cechii, kdo se jim v jejich pomsté pokusil

branit. Z mostu pies Labe hazeli ¢eskoslovensti vojaci némecké civilisty do feky a poté
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FAIMON, Katetina HLOUSKOVA (eds.). Brno 2005, 18.

39



do nich strileli, neusetfili ani zenu s dité¢tem v kocarku. Podle odhadi si to vyzadalo
celkem asi 40 ob&ti.'”® Nakonec bylo potfeba se s n&meckou otizkou uvnitf
Ceskoslovenska vyporadat a zvitézilo presvéddeni, Ze mir nastane pouze v piipadé, Ze
kazdy narod bude mit svlij vlastni stat, tedy az po odsunuti némecké menSiny do
Némecka.'”

Zavedla se spousta diskrimina¢nich opatfeni namifenych proti Némcum, ktera
zamerne piipominala ta nacisticka protizidovska za valky. Misto hvézdy museli nosit na
pazi bilé pasky s pismenem N a né€kdy s hakovym kiizem, rovnéz ptidély potravin se
jim snizily na mnoZstvi uréené za valky Zidim. Byli také nasazovani na rizné t&zké
prace. V internacnich taborech, slouzicich k jejich shromazd’ovani ptfed nastupem do
transportu, panovaly tvrdé podminky a zejména v prvcich tydnech po vélce absolutné
nedostacujici hygienické podminky, pficemz pobyt tam mohl trvat az n¢kolik mésici.
V téchto taborech trpély predev§im ty nejmensi déti, jejichz matky nemély nasledkem
podvyzivy zadné matefské mléko a celkové v nich umirali pfedevSim kojenci a malé
200

déti.™" Velké mnozstvi obéti si také vyzadaly Spatné pfipravené chaoticky organizované

o' Provadéla ho predeviim armada a byl

vyhanéni Némct tzv. divoky odsun.”
doprovazen Castymi excesy, jelikoz jeSté nebyla stanovena konkrétni a zdvazna pravidla
pro postup vi¢i némeckému obyvatelstvu.’”? Nejvétsim takovym piipadem je pochod
20 000 vysidlenych brnénskych Némci, nazyvany podchodem smrti. Nésledkem
vycerpani, Spatného zdsobovani, epidemie stievniho tyfu, nasili a sebevrazd jej
neptezilo velké mnoZstvi osob, pficemz dal§i zemfely jesté béhem improvizované¢ho
pobytu na uzemi Rakouska. Nanestésti to nebyl jediny pochod, ktery probihal za tak
nelidskych podminek. ***
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Pti snaze dolozit pfipady nésilného umrti se nakonec doslo k poctu 19 000 mrtvych
Némct, ktefi se stali pfimymi ob&tmi vyhnani*®* Vroce 1946 zadal probihat
organizovany odsun. Termin transportu se jiz oznamil n¢kolik dni pfedem, rodin se
pievazely spole¢né a povolovalo se vzit si s sebou zavazadlo bez cennych véci. Na
hranici jiz neskoncili neponechani svému osudu, ale v Némecku se organizovalo jejich
dalsi umisténi.”®> B&hem divokého odsunu bylo vyhnano 600 000 a od roku 1946

vysidleno dalsich 2 256 000 Némci.*"
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5. Déti zidovského piivodu

V nejhor§im postaveni se ocitly déti zidovského pivodu. Zcela zasadni jsou v jejich
pfipad¢ vzpominky spojené¢ s rasovou perzekuci, ktera vyvrcholila holocaustem.
Mnohych se ale siln¢ dotkly jiz pfedvalecné emigrace, jez mély v nékterych piipadech
za nasledek rozd&leni rodiny.””” Jesté Ceskoslovensko bylo znidmé nejen pro svou
demokracii a ale i svym tolerantnim postojem k Zidtim, aviak situace se za¢ala ménit po
Mnichovské dohod&. V nové vzniklém Cesko-Slovensku, které se dostavalo pod vliv
nacistického Némecka, se za¢inal vyrazné projevovat antisemitismus Sifeny nacistickou

208 <
Pocet

propagandou a silil v disledku p¥ichodu némecky mluvicich Zidi ze Sudet.
zidovského obyvatelstva ale vzrostl jiz v pfedchozich letech, kdy zde nalezli utociste
mnozi Zidoviti uprchlici z Némecka a Rakouska.”” Vétsinou tu neplanovali zistat
trvale, ale ziskani dokumentl potfebnych k vycestovani pro n¢ bylo nesmirné obtizné,
nakladné a &asové naroéné. "

Na pocatku okupace ptibyvaly ptipady Gtokd na zidovské objekty i osoby, probihaly
protizidovské akce Ceskych fasisti, ale neziskaly Sirokou podporu.”'’ Nejhorsi situace
pro Zidy nastala predeviim v oblastech s velkou némeckou mensinou. V Pfibrami
dokonce prob&hl pogrom a v mnoha dal§ich méstech doslo ke zni¢eni synagog.*'> Ani
zidovské déti nebyly uSetfeny nepiijemnych incidentii. Diive nebo pozdéji se obvykle
setkaly s nenavistnymi naddvkami namifenymi proti nim nejen na ulici od cizich lidi,
ale mnohdy také i1 ve Skole od jejich spoluzakli. V mnohych Zidovskych rodindch vira
nehréla ptili§ dilezitou roli, v fadé z nich dokonce slavily Vanoce, a proto tyto déti
casto dlouho vilibec netusily, Ze jsou od vétSiny ostatnich ¢imkoliv odlisné. Nékteré se o
tom, ze v jejich rodinu vyznévaji jinou viru, dozvéd€ly az z prvniho vysvédceni. Byly
tedy zmatené a otfesené, pro¢ je najednou okoli vnima jinak, neptatelsky, jako kdyby
mezi ostatni nepatfily a Casto utekly s placem domi. Tyto zazitky se déti siln€¢ dotkly a
nesmazatelné se jim vepsaly do paméti. S Zidovskou virou a zvyky se pak déti z téchto

rodin blize seznamily aZ v Zidovské Skole nebo v Tereziné.

207 SUSTROV A 2009, 68.

%8 ROTHKIRCHENOV A/SCHMIDTOVA-HARTMANNOVA/DAGAN 1991—Livie Rothkirchenova / Eva
SCHMIDTOVA-HARTMANNOVA / Avigdor DAGAN: Osud Zidi v protektoratu 1939-1945. Praha 1991,
22-23.

29 K ARNY 1996—Miroslav KARNY: Genocida &eskych Zidd. Praha 1996, 5.

219 ADLER 2006—Hans Giinther ADLER: Terezin 1941-1945. Tvaf nuceného spoleenstvi. Brno 2006,

28.

2! GEBHART/KUKLIK 2006, 198.

212 MICHLOVA 2012, 98.

42



Myslenky, Ze se arijsky &istd majoritni spoleénost musi branit pred Zidy, ktefi se
maji stat obCany druhé kategorie, stdly jiz u samotného zrodu nacistické ideologie a
zataly byt uplatiovany i na tzemi protektoratu.’’> Kazdodenni Zivot Zidovskych
obyvatel zésadné¢ poznamenalo opravdu velké mnozstvi zdkazii a nejriznéjSich
omezeni. Postupem cCasu jich ptibyvalo, coz neustidle vedlo ke zhorSovani jejich

721
postavent.

* Pro toto vyloudeni z b&zného spoletenského i hospodaiského Zivota se
vzilo oznadeni ,,ghetto beze zdi“.*"” V norimberskych zakonech bylo presné definovano,
kdo je povazovan za Zida. Nerozhodovala pouze nabozenska piislusnost jednotlivce, ale
téZ jeho rodi&a, prarodi¢i a pripadné i manzelského partnera.?'®

Jiz 17. bfezna 1939 vlada zakdzala nearijskym Iékafiim a pravnikiim vykonavat
praxi.?!’’ Dale byli Zidé propousténi ze viech vedoucich mist a nakonec nebyli
povaZovani za vhodné pro vétinu povolani.*'® Museli v raimci procesu arizace piihlasit
vSechen sviij majetek, véetné bankovnich kont, Sperkli a dalSich cennych predméti.
Pfisli o moZnost s nim voln& nakladat a postupné jim byl zabaven.”"” B&zng se stavalo,
ze si nacisticky funkcionat vyhlédl v protektoratu byt nebo diim a zidovska rodina, ktera
jej obyvala, musela okamzité odejit.220 Casto se muselo vice Zidovskych rodin

nastéhovat do jednoho bytu.”!

Predev§im déti z bohatSich rodin pocitily znatelngji
takovéto zhorSeni pomérii. Mnohé si nepochybné vsimly rostoucich starosti rodici,
které suzovaly obavy, z ¢eho bude rodina nadale Zzit. Situace se navic naddle stale
zhorSovala, jak pfibyvala nes¢etnd nejrizné;si dalsi omezeni.

Zidovskym rodinam byly odebrany rozhlasové piijimade i telefony. Zidé déle
nesméli &ist tisk s vyjimkou Zidovskych listd a ani si ptjéovat knihy v knihovnach.***
S postupem c¢asu museli odevzdat kozeSiny, vIinéné predméty, hudebni nastroje,
gramofony, optické a méfici pfistroje, filmové aparaty, fotoaparaty, kola, lyZe a dalsi
cenné véci, pozdgji se to tykalo dokonce i domaci zvifat.”> Mnohé zidovské déti se tedy
musely rozloucit 1 se svymi domacimi zvifaty, coz pro n¢ bylo obzvlast’ t¢zké v této

dobé¢, kdy uz jim toho zbyvalo tak malo, z ¢eho jesté mohly mit radost.
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Zidé také méli zakazany vstup na riznd namésti, do nékterych ulic, parkt, zahrad,
lesti a dalSich vetejnych mist.”** Nesméli nav§tévovat divadla, kina hostince, kavarny,
koupalisté, knihovny a dal3i sportovni a zabavna zafizeni.””> V Zelezni¢ni dopravé pro
n¢ byl vymezen posledni vagén, pozdé€ji uz jen posledni kupé, v tramvaji v zadni Cast
druhého vagonu a v autobuse pouze konec vozu.**® Nakonec se jim pouzivani méstské
vefejné dopravy prakticky uplné znemoznilo.”?” Po dvacété hoding se nesméli zdrzovat
mimo domov a pozdéji bez zvlastniho povoleni opustit sva bydlisté ani na prechodnou
dobu.”®® Nakupovat mé&li moznost jen v uréitych obchodech a v omezenou dobu,
pfi¢emz mnohé zbozi jim nesmé&lo byt vibec prodano.”” Jejich kazdodenni Zivot
zasadn¢ poznamenaly zékazy, ptikazy a omezeni vSeho druhu, ale to nestacilo, nacisté
pozadovali jejich naprosté vyclenéni ze spolecnosti. Chtéli je vystavit vefejné potupé,
proto bylo zapotiebi je od arijch viditelné odlisit. Z toho divodu vyslo 1. zaii 1941
nafizeni, v némz stalo, Ze vSichni Zidé starsi Sesti let maji povinnost se ukazovat na
vetejnosti pouze se zlutou Sesticipou hvézdou velikosti dlan¢ s napisem ,,Jude®, pfisitou
na levé naprsni kapse odévu.** Od této chvile ostatni jiz z délky na prvni pohled
s jistotou védéli, o koho se jedna, a mohli se tak doty¢nému velkym obloukem vyhnout.
zraky mnoha lidi se na n¢ upinaly, kdykoliv vys$li z domu. Nejen pro déti proto bylo
nanejvys nepiijjemné s timto oznacenim kamkoliv jit.

Nékteré zakazy se na zidovské déti a mladez vztahovaly piimo. Zidovské déti si
nesmély hrat na vefejné piistupnych détskych hiistich.”' Zaci zidovského pavodu byli
iz pted okupaci vylouc¢eni z némeckych Skol a ve Skolnim roce 1940/1941 1 z ceskych
nebo vyjimeéné smély skladat zkousky na konci roku na &eskych $kolach. Zidovska
mladeZz nemohla studovat na ceskych stfednich Skolach a zidovské stiedni Skoly se
zrugily.”* Prechod na Zidovské $koly vnimaly d&ti za danych okolnosti zpravidla
kladné, jelikoZ na ptedchozich Skolach se jiZ necitily mezi ostatnimi vitdny. Musely tam

sedét v jim vyhrazenych lavicich oddélen¢ a ostatni se jich stranili. I ty z nich, které
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nebyly vychovéavané v zidovské vite, se v zZidovskych Skoldch mezi ostatnimi citily
Iépe. VSichni v nich sdileli stejny tézky osud, a proto se navzajem chapali a
podporovali. Z téchto diavodii se zde ani ty, které piili§ nepocitovaly Zidovskou
sounalezitost, necitily se odstréené. Co pro né v této dob¢ tato Skola znamenala,
zachytila Hana Knappova v lednu 1942 svém deniku: ,, Po strasné chiizi po ulici, kde si
vSichni pripadame jako v cizine, kde vidime nepratelské pohledy kolemjdoucich,
prijdeme do skoly jako do jediného jistého mista na svéte. Tam neni nepratelskych
pohledii, nebezpeci, Ze budete vyhozeni za posméchu ostatnich z elektriky, Ze budete
poplivani nebo zbiti, Je to nase mala odza v pousti, ostriivek v mori. Nase ticho a klid.
Misto, kde jesté miizeme milovat a véFit. “*>

Déti zidovského plivodu se snazily vést naddle normalni Zivot, jak jen to bylo pfi
vSem, co se kolem nich délo, mozné. Chodily do Skoly i pfesto, ze odjizdéli jejich
rodinni pfislusnici, kamaradi, spoluzaci a ucitelé. Louceni s jejich blizkymi pro né bylo
velmi bolestné a u nékterych se zacala objevovat se i nejistota, zda se s nimi jesté nékdy
shledaji. Nakonec byla v roce 1942 dokonce zakézéana jakakoliv vyuka Zidovskych déti
plng, to se viak nedodrzovalo a déti se vzdélavaly doma nebo ilegalng v Terezing.**
Zidovsky sportovni klub Hagibor patiil mezi jedno z mala mist kromé Zidovského
hibitova, které bylo Zidovskym détem jesté ptistupné, avSak i ten musely v témZ roce

piestat navitévovat.*

Poté jiz moc moZnosti zdbavy nemély, navstévovaly se
navzajem, nebo si Cetly. V rodindch se nadale slavily narozeniny, zidovské svatky a
Vénoce, pokud to u nich bylo zvykem, zatimco je neopoustély obavy o ty blizké, kteti
Jiz odjeli a nejistota, kdy pojedou oni. Jisté v€deli jen to, Ze se tomu nakonec nevyhnou,
avSak doufali, Ze 1 v t€Zkych podminkéch to do konce véalky néjak vydrzi.

Velka &ast protektoratnich obéanti pohliZela na pronasledované Zidy se soucitem, ale
vétsina z nich se jich neodvazila jakkoliv zastat nebo jim pomoci, protoZe nechtéli sebe
a svou rodinu vystavit nebezpeci. Presto ncktefi 1 pres velké riziko nevdhali svym
7idovskym znamym a sousediim poskytnout pomoc v jejich nelehké situaci.**® Zivot se
pfi nevédomém piekroCeni néjakého z nepiehledného mnozstvi zdkazli a nafizeni

hrozilo udani. Nejhorsi situace nejen pro Cechy ale i pro Zidy nastala po piichodu
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Heydricha, kdy za stanné¢ho prava hrozila jen za nepatrny prohfesek poprava. Dokonce i
mladistvé, ktefi byli pistizeni bez Zidovské hvézdy, nechali nacisté obésit.”*’

Mnozi se utéSovali nadéji, ze to vSe plujde néjak vydrzet a preCkat, nevéfili
v existenci vyhlazovacich tabort, nebo také spoléhali na to, ze budou Némci brzy
poraZzeni. Jini se ale v&as rozhodli emigrovat.”*® Zpo&atku panovala snaha nacistickych
uradu pfimét co nejvice zidovskych obyvatel k odstéhovani se z protektoratu, avsak
bylo zapotiebi zaplatit vysoké poplatky a vétSinu majetku prenechat okupacnim
ufadiim, coZ pro mnohé neptipadalo v Givahu. Nékteti proto rad€ji unikli do zahranici
ilegalng. Postupné se ale snizoval pocet stati, které Zidy ochotng piijimaly. Odejit bylo
tedy stale obtizn&jsi, zejména po vypuknuti valky.**’

Nez zacala, pusobily na tUzemi protektordtu rizné organizace zprosttedkujici
emigraci Zidd do zahrani¢i, nezaméfovaly se ale na déti. Az Brit Zzidovského ptivodu
Nicholas Winton se ujal organizovani transportt déti do Velké Britanie. Pro rodic¢e bylo
nesmirné t¢zké rozhodnuti poslat své déti pry¢. Déti se musely se vyrovnat nejen
s bolestnym odlou¢enim od rodic¢i a mnohdy i1 od sourozencti a zvyknout si na zcela cizi
prostiedi v cizich rodinach, ptficemz zpravidla ani neovladaly anglicky jazyk. Do Velké
Britanie bylo do srpna 1939 odvezeno 660 Zidovskych déti. Ne&které znich tam
navstévovaly ceskoslovenskou Skolu, zatimco jiné se ucCily zemédélskym pracim
v ramci sionistického spolku vénujicimu se pfipravé na st€éhovani do Palestiny. K velké
nelibosti mnohych ortodoxnich Zid& bylo mnoho z takto zachranénych déti v Britanii
obraceno na kiestanstvi.**’

Celkové se z protektordtniho uzemi vystéhovala piiblizné¢ kazda ctvrtd osoba
podléhajici norimberskym zadkonim. Nékteré z nich ale v Polsku, Holandsku, Mad’arsku
¢i Francii nakonec smrti ve vyhlazovacich taborech stejné neunikly.241 Zatimco do
konce roku 1940 se z protektoratu vystéhovalo legalni cestou 25 000 Zidt, bdhem let
1941 a 1942 jiz jen o néco vice nez 800 osob, jelikoZ nacisté prestali mit na zidovském
vysidleni zdjem.** Na tajné poradé ve Wannsee v lednu 1942 se projednal zpisob

provedeni ,.kone¢ného feseni zidovské otdzky*, a rozhodlo se tak o tragickém osudu
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milionu Zid&.** Brzy nato doslo k definitivnimu zékazu vystshovani Zida z fige a
protektoratu.***

Na podatku roku 1943 jiz byli téméf vichni protektoratni Zidé, jednalo se o vice neZ
120 000 osob, odsunuti do ghett, emigrovali anebo mrtvi. Behem valky zemielo Sedesat
pét procent Geskych ZidGi a na tizemi protektoratu zbyla pouze dvé a pil procenta
z ptvodni zidovské populace. Jen maly pocet jich piezilo valku v ukrytech. Bohuzel ani
tragicky osud zidovského obyvatelstva nezménil po valce antisemitsky postoj mnohych

Cecht.”?
5.1. Terezin

Ptipravy k fyzickému vyhlazovani pfedevS§im zidovského, ale téZ romského
obyvatelstva, se zacaly na HitlerGv rozkaz realizovat na celém uzemi pod nadvladou
tieti Fide jiz v 16t8 1941.%* Osud zidovskych obyvatel se zacal postupné napliiovat po
nastupu Heydricha, ktery zahajil jejich odvoz =z protektordtu za ucelem jejich
vyvrazdéni.*’ Organizaci transportl byla povéfena Zidovska nabozenska obec a prvni
odjel jiz v ¥jnu 1941, ale pozdgji bylo rozhodnuto, Ze budou Zidé nejprve deportovani
do Terezina. **® Ke ziizeni ghetta tam doslo z toho diivodu, Ze ostatni tabory a
vyhlazovaci centra jiz nebyla schopna pojmout viechny Zidy z protektoratu.”* Terezin
slouzil tedy ke shromazdéni Zidovského obyvatelstva pted jejich deportaci na vychod a
rovnéZ ke snizeni jeho poctu, jelikoz tamni otfesné Zivotnich podminky mély za
nasledek vysokou tmrtnost.>® Tento koncentratni a piestupni tabor se nevyuzival

pouze jako Zidovské ghetto, ale byli v ném také drzeni politicti vézni nezidovského

vvvvv

Danska, Slovenska a Madarska.?>>

Desitky tisic osob v ném zemfely a vétSina ostatnich po deportaci na vychod ve
vyhlazovacich taborech.”® Aby viak nedoglo k naruseni klidu v protektoratu, nacisté

umyslné vyvolavali realité naprosto vzdalené iluze, Ze se jedna o misto, kde budou Zidé
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do konce valky v klidu Zit a pracovat.*>* Bylo rozhodnuto vydavat Terezin za ,,ghetto
pro staré“, a ztoho diivodu zde méli Zidé stari 65 let, prominentni osoby, drzitelé
vysokych vyznamenani a vale¢ni invalidé z 1. svétové valky ziistat trvale, aby zlstal
skryt skuteény cil a rozsah ,kone¢ného feeni Zidovské otazky“.> Deportace se
vydavaly za piesidleni kvili pracovnimu nasazeni na vychodé a k jejich kryti byli
vyuzivani pravé zminéni jiz pracovné nezpusobili stafi lidé, kteti méli mit v Terezin¢,
kterému dokonce nacistickd propaganda pfipisovala lazeiiskou proslulost, zarucCeny
dozivotni pobyt.>®

Jako prvni do Terezina 24. listopadu 1941 dorazili mladi zidovs§ti muzi, tzv.
komando vystavby, aby pfipravili objekty pro pfijeti velkého poctu véznd. Behem
pouhého jednoho meésice do n¢j bylo deportovano pies 7000 zidovskych osob z
protektoratu.®” Ghetto se stale zapliiovalo a planovalo se jeho rozsiteni, z toho ditvodu
muselo do cervence 1942 mésto opustit civilni ¢eské obyvatelstvo a také v ném
ubytovani vojaci Wehrmachtu.*® Poté v ramci uskutedtiovani pland na ,,koneéné feseni
zidovské otdzky* v tisi a v okupovanych zemich zacalo byt terezinské ghetto vyuzivano
ke shromazd’ovani Zidd nejen z protektoratu. Vyrazné vzrostl podet vézill a rozvinula
se 1 decimacni role tabora, jelikoZ zhorSené Zivotni podminky mély za nasledek prudky
nardst Gmrtnosti.>” Léto 1942 patfilo k nejhor$im mésiciim v celé terezinské historii a

v z&ti byl zaznamenan nejvyssi vézeiisky stav, ktery &inil 58 491 osob.**

Na jednoho
terezinského vézné v té dobé vychazelo pouze 1,6 Etverecnich metrii obytného prostoru.
Tolik mista tedy m&li na spani a na uloZeni viech svych véci.*®! Podobné jako v jinych
taborech zde vznikla takzvana Zidovskd samosprava, ta ale musela zcela bezpodminecné
plnit ptikazy taborové komandatury SS a jeji moZnosti alespont trochu ulehcit Zivot
véznénym byly velice omezené. Jeji predstavitelé vSak doufali, Zze se jim podafi
zachranit znagnou &ast protektoratnich Zidéi organizovanim produktivni prace.”®

Hradby obklopujici toto pevnostni mésto zarucovaly snadnou ostrahu a do zdejSich

kasarenskych objektt se dalo umistit velké mnoZstvi osob. Tébor byl stfezen zvlastnim
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oddilem protektoratnich Cetnikd, z nichz se vétSina na rozdil od pfislusnikti SS chovala
k véznim slusné a néktefi i v rdmci moznosti pomaihali.263

Mezi t€mi, kterych se transport mohl tykat, panovaly obavy a snaha se na n¢j vCas a
co nejlépe piipravit. V atmosféie strachu tajné rozprodavali sviij majetek, aby si mohli
koupit to, co ptredpokladali, ze jim bude k uzitku, predevSim potraviny, obleceni a dalsi
véci denni potfeby. Zbylé zakézané predméty jako penize nebo Sperky ukryvali, aby je

1.%* Mezi lidmi, které trapily stejné obavy z nejisté budoucnosti, jeZ je

nikdo nenase
diive nebo pozdéji v Terezin¢ cekd také, panovala vzdjemnd solidarita, pfestoze
zpravidla sami neméli dostatek. Kdyz se védélo, kterych rodin se tyka dalsi transport,
jejich pfibuzni a zndmi jim prispéchali na pomoc s balenim a se shanénim véci, zapojily
se 1 déti.

Registraci osob a pfesné seznamy jmen pro jednotlivé transporty byli nuceni
sestavovat sami pracovnici zZidovské nabozenské obce, pfi¢emz v jednom transportu se
prevazelo obvykle tisic 1idi.**> Aby mohl byt dodrzen uceny pocet osob i v piipads, Ze
n¢kdo na posledni chvili vypadne z divodu zavazné nemoci, obsahovaly rezervu se
jmény navic. Povolani do transportu se doruc¢ovalo Casto v noci, vétSinou piiblizné
tyden pted odjezdem a zpravidla se tykalo celé rodiny, ale téz bylo mozné se piihlasit
dobrovolné. Ti, ktefi byli povolani do transportu, museli pfed odjezdem pretrpet pobyt
v mnohdy velmi nepiijemném prostiedi na shromazdisti, jenz vétSinou trval n€kolik dni.
Tam museli podstoupit fadu nekone¢nych procedur, pti nichZ se nebral ohled na staré ¢i
nemocné osoby a ani na déti. Odtamtud se za doprovodu némecké a Ceské policie na
vydali nadrazi, pii této cestd byli asto vystaveni nasili.**® Odjezdy z protektoratnich
mést probihaly v brzkych rannich hodinach, aby zbyte¢né nevzbuzovaly pozornost u
ostatnich obyvatel a jejich piipadné projevy sympatie.®’ Zidovského obyvatelstva
postupné ubyvalo, ale v novinach se o tom nepsalo. Zidovskych manzelek arijcti a déti
ze smienych manZelstvi se transporty netykaly pouze zpo&atku.”*® Na jednu osobu byla
povolena maximalni vaha zavazadel 50 kilogrami, o veskery ostatni majetek Zidé
ptisli, ale ani tento nebyl v bezpeci, jelikoz pti kontrolach po jejich piijezdu jim Casto
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byvaly mnohé z véci, které si i s sebou pfivezli, stejné zabaveny.
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Se svymi rodinami nebo ze Zidovskych sirot¢incti se do pfiSernych podminek v
Terezing dostaly 1 tisice déti. Déti do 12 let nejprve bydlely spolu se svymi matkami
v kasarnach a chlapci nad 12 let s muzi. Po vyst¢hovani civilnich obyvatel se
v nékterych uvolnénych objektech zacaly zfizovat zcela samostatné domovy déti a
mladeze nazyvané heimy. Vznikl domov kojenct a batolat, domovy predskolnich déti a
d&ti starsich, kde jiz byly rozdé&leny podle pohlavi. 2’° Z¥idil se chlapecky domov L 417,
div¢éi domov L 410, domov pro nejmensi déti L 318 a domov s oznacenim L 414, jenz
obyvaly ptfedevsim déti z Némecka a Rakouska. Ty nejmensi zistaly vétSinou u matky,
ale pfes den o né¢ bylo postardno v domovech. Mnoho starSich déti zilo spole¢né
s dospélymi, jelikoz ne pro vSechny se naslo misto v détskych domovech, kde by se jim
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dafilo 1épe.””" Jeden heim, ktery tvofilo obvykle dvacet az tficet déti, mé€li na starosti

urciti vychovatelé a pecovatelé. Méli za ukol déti pfes den zaméstnat a 1 pres zdkaz jim

zajistovali tajnou vyuku alespon zékladnich $kolnich piedmétd.*’

Ty se zde mély
moznost naucit vice nez jejich vrstevnici v Praze nebo v Brné, jelikoz v taméjsich
Skolach neucili tak Spickovi ucitelé¢, umélci a védci jako v Terezing a také z toho
divodu, Zze wulebni latka vcelém protektoratu byla omezovdna a upravovana
v nacistickém duchu. Vyucovani sice probihalo tajné¢, ale se déti mohly naucit vse, co
Némci zakazovali. Ptijizd€éli a odjizd€li nejen Zaci ale 1 ucitelé, to se promitalo do
vyuky, jelikoz pfedméty se ménily podle toho, kdo byl k dispozici a mohl je ucit. Kdyz
probihalo vyuc€ovani, nékdo musel neustile hlidat a varovat ostatni, kdyby pfisli na
kontrolu pfislusnici SS, aby je pii vyuce nepfistihli. V tom ptipad¢ vSichni posbirali
viechny své pomiicky, schovali je a pustili se do n&jaké povolené &innosti.*”

Zidovska samosprava ghetta se pro déti snazila vytvofit v ramci moznosti co nejlepsi
podminky, aby jim Zivot v tdbofe alespoii trochu uleh¢ila.*™* Mély lepsi hygienické
podminky a zajiS§tovalo se jim lepSi stravovani na ukor starych lidi, kteti umirali
hlady.*”® Vsichni postradali jakékoliv soukromi, jelikoz obytné mistnosti byly nesmirng
pieplnéné. M¢ly jen to nejzékladnéjSi vybaveni: tfipatrové postele, stil, policky a
vésaky. Vézné zde neustdle trapil hmyz, v§i a Sténice, kterych se neustile snazili
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viemoznd zbavit.’’® V zimnich mésicich to tam nebylo dostatetnd nevytapéné.*’’

70 CHLADKOVA 2005, 26-27.

27l BRENNER-WONSCHICKOVA 2011, 46.

272 CHLADKOVA 2005, 26-27.

273 BRENNER-WONSCHICKOVA 2011, 83-85.
2 HORAKOVA 2011, nepag.

275 BRENNER-WONSCHICKOVA 2011, 46-47.
27 CHLADKOVA 2005, 13.

50



Oficialné v tabote déti do 16 let nemély povinnost pracovat, avSak ve skutenosti se
mnohé déti zatazovaly do prace uz od ¢trnacti let, nékdy i diive. Nejcastéji se asi
nasazovaly do zem&d&lstvi.”’® Dé&ti, samozfejm& s vyjimkou téch nejmensich, musely
vykonavat rtizné sluzby, na jejichz plnéni dohlizely opatrovnice. M¢ly na starosti
predevsim uklid na svém pokoji a rozndSeni obéda. Organizovala se také pomoc starym
lidem, na které se podilely, nosily jim jidlo, pomdhaly s balenim, kdyz je ¢ekal transport
a podobng.

V tabote panovaly ptiSerné hygienické podminky, pfed zachody a latrinami se staly
ve dne vnoci fronty a $ifily se rtizné epidemie.””” V inoru 1943 byl zaznamenan
maximalni pocet nemocnych, jenz ¢inil 31% véznénych. Nemocem nejcastéji podléhali
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stafi lidé, ktefi zde umirali ve velkém.”™ AZ v roce 1944 pfii epidemii uplavice a tyfu

v v ’ . ¥ ’ ’ v 7 I ’ 281 I
doslo ke zfizeni nemocnice, piedtim probihaly veskeré zdkroky na marodkach.” Pti

282 ’
82 7a svého

nékterych epidemiich lezelo nemocnych tficet az padesat procent déti.
pobytu v Terezin¢ déti velmi Casto prodélaly mnoho tézkych a bolestivych nemoci. Ve
zdejsich podminkéach jim nebylo moZzné poskytnout dostate¢nou péci, presto bylo lepsi
dostat se na marodku, jelikoZ tam bylo méné lidi v jedné mistnosti a tim padem vé&tsi
klid.

Také se v Terezin€¢ neustdle potykali s nedostatkem 1ékli, zdravotnického a
dezinfek¢niho materidlu, vody a i té zékladni hygieny. Vysoka umrtnost si vyzadala
postaveni krematoria. Nacisté proto ve snaze zniCit dikazy o obrovském poctu
zemftelych v listopadu 1944 ptikazali urny s popelem zlikvidovat, a tak jich byla velka
&ast vysypana do feky Ohie.”® Jeden pamétnik podal svédectvi, e m&l v Terezing jako
dvandctilety chlapec spolu s dalS$imi détmi za ukol sbirat kazdé rano mrtvoly na ulicich,
nakladat je na vozy a odvéazet do krematoria, pficemZ na téch samych vozech poté

2% Nejen, ze tam d&ti vidély ve veliké nouzi umirat cizi lidi,

rozvazeli také chleba.
predevsim ty staré, ktefi tu nejvice stradali, ale nékteré takto vidély trpét a zemfit 1 své
prarodi¢e. V mnohych ptipadech ale také pfichdzely o své kamarady, jelikoZ fada déti

v tabote podlehla nemocem, ptedevsim kdyz adily epidemie.
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Vsichni vézni zde trpéli nedostatkem jidla, pfid€ly potravin nemohly stacit pfi tézké
fyzické praci, kterou tu museli vykonavat kromé starych a nemocnych vSichni od 14 let.
Ztraceli az tfetinu své vahy, trapila je unava a snaze podléhali vselijakym nemocem.
Nejvice hlad suzoval staré nepracujici vézné, jelikoz méli nejmensi pridély jidla. Lépe
na tom byli ti, kteti méli to Stésti, Ze ¢as od ¢asu od n¢koho zvenku dostali baligek.”®
Kazdy takovy balik byla pro ptijemce velk4 udélost, protoze zdejsi strava se skladala z
jednotvarnych jidel pfiSerné kvality a jest€ v naprosto nedostatecném mnozstvi. To
velmi jasné dokladaji i denikové zaznamy déti, v nichz je jidlu vénovano mnoho mista.
Kazdy ptid€l navic nebo moznost zpestfit si stravu néjakou zde mén¢ Castou potravinou,
pro né bylo divodem k velké radosti a povazovaly to nevSedni udélost.

Predpisy, které ovlivitovaly kazdodenni zivot, vétSinou zakazy, ptikazy a omezeni, se
priib&zné ménily.”*® Zeny a muzi byli v tabote oddéleni a nedovolovalo se jim viibec se
stykat.”®” Avsak pozdé&ji se povolily navitévy déti u rodica, vzdy v ned&li po dobu dvou
hodin. Nesmélo se téméf nic a nedovolené bylo soucasti kazdodenniho zivota a néco
bylo n€kdy trpéno, ale jindy se to mohlo stat diivodem k potrestdni. Pfislusnici SS
opakované provadéli kontroly, patrali po zakdzanych vécech a po spojeni s vnéjSim
svétem.”®® V nékterych obdobich bylo zakézano vychazet mimo ubikace, svitit, pofadat
kulturni akce ¢i posilat nebo pfijimat korespondenci. Prestupky se vétSinou trestaly
poslanim do Malé pevnosti, coZ se rovnalo vyhlazovacimu taboru, nebo zafazenim do
nejblizsiho transportu.”®

Terezin se stal izolovanym svétem, kde platila zvlastni pravidla. Lidé se obavali
blizké budoucnosti, piedevs§im tajemnych transporti na vychod, odkud se nikdo
nevracel.””” Nepretrzité piichazeli novi lidé a jini odchézeli, pouze mala &ast v tabore
stravila delsi dobu a nikdo si nemohl byt jist jestli, kdy a kam odtud bude poslan.”"
Kritéria, podle nichZ se zafazovalo do transportdi, se priib&zné ménila.® Lidé si
v terezinském ghettu v neptedstavitelné tézkych podminkach vytvofili vlastni kulturu,
ktera jim slouzila krozptyleni a poméhala pfeiit.293 Od poloviny roku 1942

v souvislosti se zménou funkce tohoto tdbora jim nacisté v této oblasti ponechavali
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volnost, a tak se stalo, Ze tu bylo dovoleno vice nez v okolnim v protektoratu. Nebylo to
z jejich lhostejnosti vaci tomu, co se uvniti ghetta déje, ale zdej$i uméni jim mélo
poslouzit jako kulisa k zakryti krutého osudu Zidd. V Tereziné skonéilo mnoho
vyznamnych osobnosti tehdejsi kultury, védy 1 politického zivota, avSak i1 v téch
nejhorSich podminkach se rozhodli nepoddat se beznadé¢ji. Pripravovaly se literarni
vecery i naucné prednasky, nacvicovala se hudebni dila a uvadely divadelni inscenace.
To vSe terezinskym veéziniim umoZznilo alesponi chvili nemyslet na krutou realitu. Hréalo
se vSude mozné, kde to bylo alespoii trochu mozné, v ubikacich, na ptdach, ve sklepech
i na dvorech. Um¢leckou ¢innost zt¢Zovalo a narusovalo povolavani jejich interpreti do
transportd, role v hudebnich i dramatickych predstavenich musely byt z toho diivodu

294 . .
Mnoha hudba uréena

pfeobsazovany, pfesto odhodlani pokraCovat neustavalo.
dospélym dokonce udélala velky dojem i na mnohé déti, které ji mély moznost
zaslechnout, kdyz probihaly zkousky nebo koncerty.

Mezi oblibené ¢innosti déti, které jim ucinily zdejsi Zivot o néco snesitelnéjsi, patiilo
pfedcitani knih, vypravéni, besedy, a celkoveé hrani divadla. Déle se konaly rGzné
sportovni soutéZe, starSi déti skladaly basné, ptispivaly do ¢asopisi, psaly si deniky a na
hodinach kresleni vznikly tisice d&tskych kreseb.””” Nejznamé&jsi je nepochybné
,M&si¢ni krajina“**® Petra Ginze, redaktora détského Gasopisu Vedem, udajnd ale
vznikla jesté pted jeho deportaci do Terezina.”’ I v Terezing se slavily zidovské svatky,
panovala snaha tyto dny pfedevSim détem zpiijemnit a v rdmci moznosti vytvofit
svateni atmosféru. Na tyto pfilezitosti uSetfilo n¢jaké jidlo, které se pak slavnostné
podavalo, rozdavaly se drobné darky a zpivalo se. Probihaly i oslavy narozenin,
dokonce se z toho méla, co bylo k sehnéni, vyrabély improvizované ,,dorty*.

V terezinském divadle se pro déti hrdly mnohokréat Karafidtovi broucci a ¢inné bylo
téz loutkové divadlo, ale zcela mimotfadny Uspéch mél Brundibar, détskd opera pro déti
Hanse Krasy, ktera se dockala pétapadesati repriz. Divadelni kostymy a kulisy mél na
starosti FrantiSek Zelenka, ktery dokazal zuzitkovat vSe, co bylo mozné sehnat,
napiiklad slamu, papir, hadry, plechovky, platno z prostéradel. D4 se povazovat za
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zazrak, co ztéchto omezenych zdroji dokdzal vytvofit.”" Brundibar mél obrovsky

vyznam nejen pro déti, které v ni €inkovaly, ale téSila 1 velkému z4djmu dospélych. O
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pfedstaveni byl neCekany zdjem a pisnicky znal témét kazdy nazpamét'. V této opete
zaznivala vira, Ze spoleCnymi silami lze zlo porazit, a vSichni si vychutndvali okamzik
toho vitézstvi, pfi némz na chvili zapomnéli na bezatdsnou realitu.””’

Terezin mél prakticky jiz od svého vzniku sehrat vyznamnou roli jako nastroj
propagandy, poslouzit k oklamani svétové vefejnosti a zastfit skutecné cile nacisti.
Museli proto vynalozit spoustu Usili, aby zakryli, jaké skute¢né poméry v ghettu panuji.
Jak se pro Némce situace na frontach zhorSovala a z koncentracnich taborti postupné
pronikaly zpravy o vyhlazovani Zida, silil tlak ze zahraniGi, zejména ze strany
Mezinarodniho vyboru Cerveného kiiZe, na umoznéni navitévy Terezina, ktera by
ov¢tila pravdivost nacistickych tvrzeni. Némecké utady ji nakonec povolily a rozhodly

R v ¥ ’ r ror o~ . , r1.7 v 300
se tuto prilezitost vyuzit vytvoreni klamného zdani, Ze se jednd o normalni mésto.

Nasledovalo vypraveni fady transportl, aby mésto neptisobilo jako ptili$ preplnéné. !
Zahrani¢ni navstéveé nemél byt predveden skutecny Terezin, ale fiktivni. Byla piesné
uréena specidlni trasa mésta a mista, kterymi vedla, se méla do sebemens$ich detailil
upravit. Nic kromé t&chto dokonalych kulis nesméla delegace spatiit.’"* Rada vylep3eni
probé&hla jiz v roce 1943, ale zkraSlovani vyvrcholilo na jafe nasledujiciho roku, kdyZz se
0 navstéve jiz definitivné rozhodlo. VétSina opatfeni pfipadala sméSna 1 samotnym
véznim. Nejen tabor ziskal novy nazev, ale v§e mozné se pfejmenovavalo, aby to znélo
libivéji. Zménily se napiiklad i ndzvy ulic, které se piivodné oznacovaly pouze pismeny
a Cisly. Doslo ke zfizeni kavarny, né€kolika obchodili, banky, zavedly se bezcenné
taborové penize, upravily fasady mnohych domi a n&které ubikace.’® Naprosto
dokonale pisobilo ndmésti s novym hudebnim pavilonem, jaky byva v lazenskych
méstech. V jednom z parkd, kam se doposud nesmélo, byl zfizen piekrasny détsky
pavilon vybaveny bazénkem, kolotoCem, a vSelijakymi hrackami. Byvald sokolovna,
ktera se do té doby slouzila jako marodka, se proménila ve spolecensky diim s velkym
salem pro prednasky, koncerty a divadelni pfedstaveni. Nechybéla tam ani knihovna a
restaurace.”” Nezapomné&lo se ani na $kolu, kterd sice nebyla v provozu, ale to se

jednoduse vytesilo napisem ,,prazdniny.’” Chodniky na ulicich se umyvaly mydlem a
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lestily, jako kdyby to byly parkety.’*® Specialné se vybraly mladsi osoby, na kterych
neslo na prvni pohled znat utrapy zdejSiho zivota, a ty mély za ukol posedavat
v elegantnim oblegeni pted kavarnou u $alku kavy a podobn&.*®’ Dalo se s jistotou
predpokladat, Ze détem bude delegace vénovat mimotadnou pozornost. Vzpominky
pamétnik dokladaji, Zze byly v této komedii nuceny sehrat vyznamnou roli: ,,7yto déti
porad nabadali, ze kdyby jim taborovy velitel daval cokoladu nebo krabicku sardinek,
ze musi odpovédet: ,,Diky, strycku Rahme, proc¢ zase cokoladu?‘ nebo ve varianté
,Dékuji, zase ty sardinky.“® Scénai prohlidky byl dokonale pfipraven, vie se
prezkouselo a nakonec i presné probshlo podle planu.*” Zahraniéni navitévnici si
krom¢ jiného prohlédli krasné vyzdobené détské domovy a dorazili jen jakoby ,,zcela
néhodou” na velkolepé finale opery Brundibar. Delegaci Cerveného kiize se podafilo
oklamat, jelikoz podlehla iluzi, ze zbytek tabora vypada jako tyto pro n¢ specialné
zkraglené prostory.”'*

Ve stejném duchu doslo i k natoceni dokumentarniho filmu o zivoté v Terezing,
nasledn¢ znamého pod titulem ,,Vidce daroval Zidom mésto*, ktery ale nacistickou
propagandou nikdy vyuZit nebyl. NeSlo jen o to, Ze musel pisobit uz neuvéfitelné
piehnang, ale piedeviim o to, e se v ném Zidé objevovali jako lidé vysoké kultury a
civilizaéni trovné, coz se zdadlo v protikladu nacistické tezi o zidovskych
podlidech“*'" Hlavni predstavitele ztvarnili samotni vézni terezinského ghetta a hojné
zde figurovaly praveé déti. Natacely se rizné scény, které mély zachytit jejich taméjsi
radostny Zivot. Jednou se mély koupat na koupalisti, v jindy byly obklopeny jidlem,
které¢ mohly vétSinou pouze drzet. Pokud mély napiiklad nafizeno nakousnout jablko,
nesmé&ly ho dojist, ale jen co se ocitly mimo zabér, jim ho odebrali. Natacelo se vse, co
jiz diive vytvofena ,,Potémkinova vesnice* nabizela, ale i mimo Terezin. Také byla opét

vyuzita jiz osvédéena opera Brundibar.’'?

Nejen déti si z toho vSeho dé¢laly legraci.
Nekteré to braly jako zpestfeni a rady se alespon na kratkou dobu dostaly mimo tabor,
ale jiné se na této Sarad¢€ nechtély za zadnou cenu podilet uz z principu.

V nasledujicim obdobi doslo k vyhlaseni dalSich transportii na vychod, a pocet vézni

se radikaln€ snizil na pouhou pétinu oproti nejvyssimu stavu. Jednim z ditvodu k jejich

3% ADLER 2006, 221.

397 BRENNER-WONSCHICKOVA, 209-214.
3% BRENNER-WONSCHICKOVA, 210.

39 CHLADKOVA 2005, 32.

310 BRENNER-WONSCHICKOVA , 210-214.
3T KARNY 1996, 34.

312 BRENNER-WONSCHICKOVA, 218-220.

55



vypraveni byly obavy z piipadného povstani Cechtl, ke kterym by se mohli piidat jimi
osvobozeni zidovsti vézni. Pro ty, ktefi v Terezin¢ zustali, se zlepSily podminky,
predevsim ubytovani.’"* Zpravy z vyvoje situace na frontach naznacovaly brzky konec
vélky, a tim se posilila nad&je zbylych v&ziiti na pieziti.*'* Probihala riizna vyjednavani
a 5. unora 1945 odjel transport do Svycarska.’'> Lidé viak nevéfili, Ze tam mé opravdu
namifeno a pokladali to za dalsi 1zi, z toho divodu do n¢j mnozi radé€ji dobrovolné
neptihlasili. O to vétsi piekvapeni je cekalo, kdyz za par dni pfiSly korespondencni
listky od téch, ktefi v ném byli. Dany zanedlouho odvezly autobusy Cerveného kiize a
ostatni jiz pevné véfili, e i oni se odtamtud brzy dostanou.'®

V dob¢ kratce pted osvobozenim do Terezina pfijizdély transporty vézil

, 1Al o < 317
evakuovanych z koncentracnich tdborti v Némecku a Polsku.

Desetitisice jich pfi nich
zahynulo hlady, Zizni a nemocemi. Jako odév jim slouZilo pouze velmi chatrné obleceni
a pii cesté¢ neméli moznost ani té nejzakladnéjsi osobni hygieny, navic byli vystaveni
teroru svych strazcti z fad SS, ktefi mnohé zastielili. Dorazili v naprosto zubozeném
stavu ve vagonech spolu s mrtvymi, mnozi museli byt vynaSeni. Na ostatni ptisobili jako
polosilené bytosti. Spolu s nimi se vratili 1 nekteti diivejsi terezinSti vézni. Utrpeni,
které prozili, je mnohdy zménilo tolik, Ze je 1 nejbliZs§i pfibuzni a ptatelé jen téZko
poznali.>'® Do Terezina zavlekli tito nové piichozi vézni skvrnity tyfus, ktery se rychle
rozsitil i mezi piivodni vézng. *"°

V dubnu 1945 pfijel zastupce Mezinarodniho vyboru Cerveného kiiZe, pislibil
predstavitelim samospravy ochranu a 5. kv&tna opustili tabor posledni p¥islugnici SS.**°
V okoli dochéazelo k bojim, ale zda se, Ze Terezin ochranily velké tabule varujici, Ze je
zamofeny tyfem, aviak stielba na mésto méla za nasledek umrti dvou osob.**' Po
8. kvétnu 1945 prevzala ochranu nad terezinskymi v€zni Ruda armada, nemocnym byla
poskytnuta co nejlepsi mozna 1ékaiska péce, presto si v nésledujicich tydnech epidemie

vyzadala jests stovky dalsich obé&ti.***
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Terezinskym ghettem celkem proslo vice nez 155 000 véziil, z toho pfiblizné 74 000
Zidi z protektoratu.’”® Podle odhadt pred deportaci jesté nedosahlo véku patnacti let
témet 11 000 déti. Asi 400 z nich cekala smrt zde, ale vétSina, asi 7500, jich zahynula

h.>** Mladsi d&ti nemohly byt vyuzity k praci pro i, proto je

ve vyhlazovacich taborec
s transportem na vychod ¢ekala téméf jista smrt. Piezit se tedy podafilo jen nepatrnému
procentu téch starSich, nebo tém, které ziistaly po celou dobu valky uvéznény
v Terezing, kde mély nadgji na preZiti.** P¥mo v terezinském ghettu pfislo na svét
celkem 174 novorozehat zidovskych rodi¢t z Cech a Moravy. Pouze 25 znich se
dockalo osvobozeni, zatimco ostatni zemiela pifimo tam, nebo ve vychodnich
vyhlazovacich taborech. Mimo Terezin se za celych Sest let némecké okupace
v protektoratu narodilo pouze 637 zidovskych déti, vétSina jich byla deportovana do

terezinského ghetta a op&t jen mald &ast z nich se tam dozila konce valky.**®

5.2. Zivot v utajeni

Pouze necelym péti stim osob zidovského plvodu se podafilo valku piezit
v ukrytech, polovina z toho byly déti. Predstavu, jak takovy zivot vypadal, si mizeme
udélat diky deniku, ktery si patnactilety Otto Wolf zacal psat v Cervnu 1942, kdyZ se
spolu se svymi rodi€i a star$i sestrou zacal ukryvat v lese. Lze ho tedy povaZovat za
jakousi ¢eskou obdobu o dva roky mladSi Anny Frankové, jez se ve stejnou dobu
ptestéhovala se svou rodinou do tajné ¢asti amsterdamského domu. Po letech skryvani
oba tragicky zemfeli tésn¢ pred koncem valky, Otto byl popraven v dubnu 1945 a Zivot
Anny skon¢il piiblizné o mésic diive v koncentraénim tabote.’*’

KdyZz byli Wolfovi povolani do transportu, uchylili se do pfedem vyhlidnutého
ukrytu, aby deportaci do koncentraéniho tdbora unikli, a doufali, Ze se jim takto
v utajeni podati valku bezpecné pieckat. Okolnosti je nékolikrat donutily zménit misto
pobytu, nejprve se skryvali v lese, poté v obci, kde piivodné Zili, a nakonec v nedaleké
osadé. U nas je ukryvani &tyiclenné skupiny po tak dlouhou dobu velmi ojedinglé.**®
Prostfednictvim Ottova deniku, ktery si od odchodu do ilegality vedl téméf tii roky,
mame moznost nahlédnout do kazdodenniho zivota této rodiny. Psal do n¢j pravidelné

kazdy den a podrobné zaznamenaval piedevs§im jejich vSedni Cinnosti, kolik hodin spali
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a kdy vstéavali, jaké bylo pocasi, co jedli, stav jejich zasob, co dostali nebo si nékde
v tajné noci nasbirali na poli, kdo je navstivil, koho vidéli a podobné. Vzdalovat se
z ukrytu se odvazovali jen vnoci. Z jeho zapisi je jasn¢ vidét monotoénni pribch
naprosté vétSiny dni, ale ob¢as jsou v nich zachyceny i mimoradné udalosti, naptiklad
okamziky ohrozeni nebo déni v obci.

Byli nuceni vést velmi nepohodlny, omezeny a stisnény zivot, a ne vzdy me¢li
dostatek jidla a dalSich nezbytnych véci. Tézce také nesli iizolaci od okolniho svéta,
k tomu je neustale suzoval strach, aby nebyli dopadeni. Piesto se pokouseli Zit
normalné, jak jen to bylo za danych okolnosti mozné, snazili se dodrzovat zidovské
tradice a slavili narozeniny jednotlivych ¢lent rodiny. Museli byt velmi opatrni a dévat
si pozor, aby je nikdo nezahlédl. Pivodné o nich védél jediny ¢lovek, ktery jim od
uplného pocatku pomadhal, zasoboval je v§im potfebnym, nosil jim noviny a pfinasel
zpravy ze zivota v obci a o vyvoji valky. Nemohl za nimi ale chodit pravidelné, a proto
se potykali i se znacnou materialni nouzi a netrpelivé na néj nekdy i nekolik dni cekali,
pfedevsim proto, Ze jim dochézelo jidlo, ale také dychtili po kontaktu s okolnim svétem.
Postarat se dlouhodobé o takto pocetnou skupinu pro jednoho c¢lovéka nebo rodinu
nakonec bylo pfili§ naro¢né, a tak se Wolfovi obratili s zddosti o pomoc na dalsi osoby.
Postupem casu se o nich dozvédélo mnoho dalSich lidi, néktefi se jich na ¢as ujali a
ukryli je u sebe. Tento denik tedy také podava svédectvi o pomoci druhych, kterou této
zidovskeé rodin€ poskytli i pfes obrovskeé riziko. Je pozoruhodné, Ze je ze strachu nikdo
neprozradil.

Tento monotdnni zivot plny stresu mel velmi nepfiznivy dopad na psychiku ¢lent
rodiny. Pobyvali dlouhodobé ve velmi omezeném prostoru a vSe se to promitlo i do
jejich vzajemnych vztahti. Otto se musel vyrovnavat s neustalym napétim, pocity
osaméni a nekone¢nou nudou. Situace se ale o néco zlepsila, kdyZ se piest¢hovali na
pudu jejich znamych, jelikoz méli 1 pfistup do domu, kde byla vzdy néjaka prace, se
kterou mohli pomoci, nebo si nalezli né€jakou jinou ¢innost, jiz se mohli vénovat. Otto
s tatou neustale né€co opravovali a kutili. Silila v nich i nad&je na blizici se konec valky
a na novy plny a svobodny zivot, jelikoz ptichazely dobré zpravy o vyvoji na frontach.
Neustale vSak hrozily domovni prohlidky a v okoli o rodiné¢ Wolfi védéli jiz témer
vSichni. Pod obrovskym tlakem byla i rodina, u ktera je u sebe ukryvala, a nezvladla tak
obrovské riziko podstupovat dlouhodobég, proto se museli opét presté¢hovat.

Osvobozeni jiz bylo nadosah, avSak Ottovi stalo osudnym jejich nasledujici misto

pobytu. V osad¢, kde se rodina skryvala, zadrzeli rusti vojaci ve sluzbach némecké
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armady vSechny pfitomné pod zdminkou, Ze tam¢jSi obyvatelé podporuji partyzany.
Nakonec odvedli pouze mladé muZe a ostatni propustili. Poznali, Ze je Otta Zid,
vyslychali ho a mucili, ale zachoval se hrdinsky a neprozradil své jméno ani nic jiného,
¢im by svou rodinu a jejich ptatele ohrozil. Zastielili ho, ale rodice, sestra i ti, ktefi jim
pomahali, diky nému pfezili. O jeho smrti se dozvédéli az po konci vélky, do té doby
vétili, ze Ottu nékde uvéznili a brzy se snim Stastné shledaji. Deniku se v jeho
nepfitomnosti ujala jeho sestra a zaznamenala do néj posledni tfi tydny pobytu rodiny

Wolfi v ilegalité. >
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6. Déti romského piivodu

Holocaust zasahl rovnéz romskou populaci, ptiprava a pozdéji realizace ,,kone¢ného
feSeni romské otazky“ vyplynula zcelkového postupu nacisti proti ,rasove
ménécennému® obyvatelstvu.”>® Nacisticky reZim ale také vystupoval proti osobam,
které se vyhybaji praci, tzv. asocidlnim a podobnym zivlim, a tak i v této souvislosti
zaali nacisté na Romy obracet svou pozornost.>>' Mnozi protektoratni Zidé byli znaéngd
bohati a nacistim se jejich poslani do koncentracnich taborii a zabaveni majetku
vyplatilo, ale v podobnych taborech se také octli piislusnici romského a sintského
etnika, kteti mé¢li naopak vétSinou majetku velmi malo, avSak byl u nich vyssi vyskyt
kriminality a jejich celkové odli$ny zptisob Zivota nacisté neschvalovali.*>

Nejprve Romim zakazali koCovani a nafidili jim se do konce ledna 1940 trvale
usadit. VétSina zustala tam, kam naposledy dorazila, a zila v koCovnych vozech nebo
stanech. Ceské obyvatelstvo z jejich piitomnosti nemé&lo radost a pokouselo se je

(% 333
vyhanét.

Pokud Romové zakaz nedodrZeli, nemohli prokédzat fadny zdroj obzivy nebo
se vyhybali praci, nasledovalo umisténi do kéarného pracovniho tdbora, kam byli
umistovani muzi starsi 18 let, kteti museli pracovat na stavbé silnic. Tyto tdbory nebyly
zatim pouze pro osoby romského plivodu. Zbyli Romové nebyli piimo perzekuovani,
ale zistavali pod bedlivym dozorem Cetnikii, kteti o nich pravidelné podavali zpravy,
z nichz vyplyvalo, Ze pokud maji moznost, déti posilaji do skol.***

Zacatkem dubna 1940 se k romské narodnosti ptihlasilo pouze 6540 osob, z toho
bylo 1246 déti, z nichz dvé tfetiny navstévovaly Skolu. To je ale jen zlomek z jejich

odhadovaného celkového poétu pied vypuknutim valky.**

Koncem tficatych let se
pocet Romil na naSem uzemi zvysil, protoze jednotlivci 1 celé rodiny utikali z fiSe a
z okupovanych rakouskych oblasti a pot¢ po mnichovské dohod€ zpohrani¢i do
vnitrozemi. Nasledné zvyseni populace Romii protektoratni tisk imysIng zvelidoval.**®
»Konecné feseni cikanské otazky* nacisté zacali pfipravovat v listopadu a v prosinci
1941. Pohlizeli na Romy jako na dédi¢né asocidlni skupinu, ktera podle jejich teorii

svym chovanim piedstavuje pro spolecnost nebezpeci, z tohoto divodu se otdzkami
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tykajicich se Romi zabyvala také kriminlni policie, coz u Zidi nebylo.*’ Zatizovala
té7 pozdgji transporty.>*®

V roce 1942 vysel zdkon o potirdni tzv. cikanského zlofadu. Na jeho zéklad¢ byl
nasledn¢ proveden soupis vsech ,,Cikand, cikdnskych miSenci a osob zijicich po
cikansku®“. Do posledni kategorie spadali rizni potulni hudebnici, komedianti a
provozovatelé zdbavnich atrakci.* Péivodni karné tabory se preménily na tzv. cikanské
tabory a Romové se zacali do téchto tdborti posilat. O romské piislusnosti rozhodovala
mistni samosprava, z toho divodu tam mohli skoncit i nepohodlni ob¢ané¢ neromské
narodnosti. Jako zaminka pro zfizeni téchto taborti se udavalo vyfazeni Romu ze
spoleCnosti a za ucelem vychovat je k praci, poradku a discipliné. Pievychova, jak jiz

- o o . : 1 340
bylo u nacistii zvykem, spocivala v nucenych pracich.

Takovyto cikdnsky tdbor byl
vybudovan v Letech u Pisku pro Romy z tizemi Cech a v Hodoning u Kunstatu pro
Romy z Moravy.”*" Pti vstupu jim odebrali tazna zvitata a koGovné vozy, které se
kupily kolem, a co z jejich skromného majetku bylo mozné, to se rozprodalo.**

Nové ptichozi dale cekala 1€ékatska prohlidka a ostiihaly se vlasy tém, ktefi méli

v I 344

Dale se museli podrobit povinné ocisté a jejich obleCeni se vydezinfikovalo.
V taborech bylo zakdzano pouzivani romského jazyka, mohli pouZivat pouze némcinu
nebo CeStinu. Ve svém volnu se nesméli Romové vénovat zabavé a hram, které by
mohly byt hluéné, nebo vést k hadkam a rvackdm, to zahrnovalo karty a uzavirdni

sazek ¥

Panoval v nich vojensko-policejni reZim, nedodrZzovani pofadku a posluSnosti
bylo surové trestano. Cetnici, ktefi vykonavali strazni a dozoréi sluzbu se k véziim
chovali hrubé, Casto je mlatili pendreky a poStvavali na né obavané sluZebni psy. Byly
zde béZzné télesné tresty, které zde vykonavali tzv. svobodnici, ktefi se pfimo pro tento
ucel vybirali z fad vézni nebo dokonce kriminélnich zlocinci. 346

Podminky v tdborech Romy velmi Sokovaly i pfes to, Ze byli zvykli na nizkou Zivotni
uroven. Doslo k rozdéleni rodin, jelikoz muzi, Zeny a déti bydleli oddélen€. Jako déti se

pocitali chlapci do véku ¢trnact let a divky do dvanacti. S pfichodem chladnych dna
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vézni pocitili také velky nedostatek teplého obledeni.**” Détem navic vétsinou chybély
boty.**® Drevéné budovy, které nebyly zrovna v nejlepsim stavu, a uZ viibec ne uréené
pro obyvani v zimnim obdobi, se jen s velkymi obtizemi vytapély. Mistnosti, které
obyvaly déti, se sttidavé prochlazovaly, protoze ohen v kamnech se vzdy veCer musel

uhasit. Pryény se jen hemzily §ténicemi a dal§im odpornym hmyzem.**

K tomu je
nutné pripocist nedostatek jidla, kterého dostdvali minimalni mnozstvi, jen aby byli
schopni pracovat. Navic jest¢ néktefi pracovnici tabort vykradali zésoby potravin. I
zdravi jedinci trp&li hlady a n&ktefi dosp&li dokonce brali jidlo détem.*° Pravé obzvlast
vézii mladych a nejmladsich vékovych skupin trpéli nejvice podvyzivou a télesnou

’ 1
slabosti.*®

Az nekolik mésict pted zlikvidovanim tadbora se davky jidla zvysily, a to
jen toho diivodu, ze do transportli bylo mozné zatadit pouze zdravé nebo alespon zdrave
vypadajici osoby. Proto az v tuto dobu se podvyZivenym détem v tdbote vydavalo jidlo
navic, coz znamenalo dva krajice chleba s maslem jako presnidavka a sva¢ina.>>>
Kromé muzt také musely velmi téZce pracovat i Zeny. Spolu s mladistvymi je rovnéz

. , . w ileixo s s 353
nasazovali na vykopové a dal§i silnicni préce.

Podle pamétnikii Zeny mnohdy
pracovaly s détmi na zadech a dozorci se k nich chovali velice krut&.>>* Obecné ale byly
vétSinou davany na leh¢i prace nez muzi, napiiklad v zeméd¢lstvi, tdborové kuchyni,
praly pradlo, dohlizely na déti a podobné. Mensi pracovni ukoly se zadavaly 1 détem,
které se pod dohledem dozorkyn mély ucit dobrému chovani a také ¢ist a psat, ty to ale
zpravidla povazovaly za zbyte¢nou obtiz.>>

V pieplnénych taborech panovaly velmi Spatné Zivotni a hygienické podminky, ve
velkém se v nich $ifily nemoci a podobné jako v jinych i v t&chto mnoho lidi zemftelo.**®
O nemocné v tabofe pedovali zidoviti 1ékaii.”>” N&ktefi t&Zce nemocni véetng déti byli

ale také hospitalizovani v nemocnicich mimo tabor.**®

Nejvice zivotd méla na svédomi
tyfova epidemie.’” V tdbofe Lety to v prosinci 1942 podle mésiéni zpravy dospélo

dokonce do stavu, ze naprosta vétSina véziill trpéla nemocemi a nekteti jich méli rovnou
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nékolik. Drtivé prevladala amrtnost déti nad dospélymi a pifimo ohromné vysoka byla
umrtnost predeviim novorozenci a také kojenci.*®

Celkové mély ve slozeni vézni v obou tdborech prevahu déti. Dale v nich také
panovala pievaha zen, coz se jesté zvySovalo tim, Ze byli mnozi muzi posilani na prace
jinam, zejména do donucovacich pracoven v Praze-Ruzyni, Pardubicich a Brng.*'
Rodiny mély pocetné potomstvo a mnohé piichazejici zeny déti cekaly. V téchto
krutych podminkach se v tdbofe v Hodonin¢ u Kunstatu narodilo 34 déti, z toho 15

chlapct a 19 dévcatek, a celkove jim proslo 1078 lidi.**

V tabote Lety se narodilo 36
novorozencl, z toho 13 chlapeckt a 23 dévcatek. Timto tdborem proslo celkem 1309
véziit. Vétsina novorozenci v takovém prostiedi zahy zemfela. Rissky statisticky afad
si z tdbora Lety vyzadal statistické podklady, zajimala je pfedevsim plodnost véznénych
zen a vyskyt dvojcat. Z 36 déti, které¢ se tam narodily, jich 28 zemielo a vice jak
polovina znich se nedozila jednoho mésice. Nékolik jich také bylo zafazeno do
transportu do Osvétimi. Pfi evidenci veézit v tdbofe se také narazilo na déti, které jeste
ani neumély mluvit, nebo o sobé& prakticky nic nevédély. Zistaly tam zcela samy bez
rodiny, jejich rodice zemfiely nebo byli pfemisténi do nemocnice a ony zde opusténé
umiraly. Kdyz se zjistilo, ze zemfely, jejich Umrti se do kartotéky zaznamenalo
dodate¢né. V nékterych pripadech se vibec neuvadélo, a ani se mnohdy nepodaftila
zjistit totoZnost ditéte, nebo se urcila Spatné, nekteii Zivi pak byli chybné vydavani za
mrtvé. >

Z taborti probéhly transporty do vyhlazovaciho koncentraéniho tdbora v Osvétimi,

364

které se tykaly celkem ctyi a pil tisice lidi.™" VétSina z nich tam v kratké dobé po

pfijezdu pfiSla o Zivot, nebo po piemisténi v nekterém z jinych koncentra¢nich
taborti.>® Hitlerv vynos z 16. prosince 1942 nafizoval transport viech Romii do
Osvétimi a oba cikanské tabory v Letech a Hodoning byly v roce 1943 zlikvidovany. **°
Po transportech v dob¢ likvidace taborti tam maléd ¢ast vézii zbyla, vétSina byla jesté
vyuZita k riiznym pracim a mnozi z nich nakonec stejné skoncili v Osvétimi. Jedna

osmiletd holcicka ztabora v Hodoniné méla to Stésti, ze se ji ujala jedna rodina
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z Olesnice.®®” Zbyli byli propusténi na svobodu, to se ale tykalo piedeviim osob
»Zljicich po cikansku®, tedy véziti neromského ptivodu. Takto propusténé jedince nebo
1 rodiny ale pak cekaly existencni problémy, jelikoz jim byl jejich veskery movity
majetek pii vstupu do tdbora zabaven. Zachoval se nam dopis, ktery to dokazuje, v ném
se Marie Vrbova obraci na velitele tdbora Lety s prosbou o navraceni zabavenych véci.
Popisuje zoufalou situaci své rodiny s malym ditétem, ze nemaji ani bézné véci jako
pefinu a nadobi. Odpovédi bylo, ze si mize své véci vyzvednout, ale pouze, pokud
prokaze, ze jsou jeji. To bylo vSak prakticky nemozné, jelikoz v tdborové evidenci
panoval nepotadek.*®®

V Osvétimi pro Romy nacisté ziidili cikdnsky tabor Birkenau II, kde museli Zivorit
v jesteé nesnesitelnéjSich podminkach nez v Terezing. Tento rodinny tabor se ale pozdéji
rozhodli zlikvidovat, a proto cast praceschopnych Romil poslali do Némecka, ale
zbytek, tedy pievazné Zeny a déti, do plynu.’® Po valce se z koncentratnich tabort
vratilo pouze 583 romskych véziit a vézenkyh.””® Asi pé&ti stim Romim se podafilo
zachranit tim, e stihli vas emigrovat.’’’ Ng&kterym daldim se povedlo utéct
z protektoratnich taborli a ukryt se, jini byli ponechdni na svobodég, a tak se vyhnuli
deportacim. O 1uték se pokousely 1 zeny nebo 1 dokonce celé rodiny s malymi détmi a
v mnohych pfipadech se jim to podafilo. Z tabora Lety se prvni GspéSny uték ziejme

povedl &trnactiletému chlapei.®”
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7. Vztah déti a rodicua

Jaky mélo valeéné obdobi vliv na vztahy mezi détmi a rodic¢i? Samoziejme nékteré
rodiny zasahla valka vice nez jiné. Mame zde mnohé tragické ptipady, kdy déti o své
rodic¢e vlivem valecnych udalosti ptisly navzdy. Jindy zase doslo k ¢asto dlouholetému
odlouceni a k opétovnému shledani az po konci valky. Nékdy jeden, anebo oba rodice
emigrovali a své zidovské déti v protektoratu nechali, zatimco se v zahrani¢i snazili pro
rodinu zajistit vhodné podminky pro pohodlny zivot. Spoléhali na to, ze se jim pozd¢ji
podafi zafidit, aby za nimi déti pfijely ptipadné i s druhym rodi¢em, pokud odjel jenom
jeden, ale podafilo se to jenom v nemnoha ptipadech, plany spousty dalSich piekazila
valka. V nékterych ptipadech se pro tento zplsob rodi¢e rozhodli z toho divodu, ze
podnikli nebezpecny ilegalni uték za hranice. Nebylo ojedinélé, ze své déti nechali
v sirotéinci, aviak zafidit, aby za nimi pfijely, se podatilo jen v neséetnych ptipadech.’”
Jindy je naopak poslali pry¢ a doufali, Ze se jim za nimi ¢asem podaii dostat, nebo ze
alespont ony budou v bezpeci. NejznaméjSim piipadem jsou ty, které odjely do Velké
Britanie, ale uz do svobodného Ceskoslovenska takto vyslali néktefi rodie své déti ze
sousedniho Rakouska, kde jiz silila perzekuce Zidi. Rada malych déti se tak dostala do
situace, kdy se ocitly v cizim prostfedi, u svych vzdalenych piibuznych, rodinnych
znamych nebo dokonce samy v penzionu, pfi¢emz vétSinou neumély vibec cesky.
Nebyly tu ale uchranény na dlouho. Byly poslany do bezpeci, ale jak to malé déti mohly
chapat, ze je to pro jejich dobro? V cizim prosttedi u bez téch jim nejblizSich se citily
opusténé. Ony samy by pocitovaly vétsi bezpeci u rodicii nez v tomto cizi prostiedi bez
nich.

Lidické déti se musely vyrovnat s odlou¢enim od rodicl, ke kterému dochazelo za
velmi dramatickych okolnosti. Jest€¢ se nevzpamatovaly z nahlého nuceného odjezdu
z domova, a uz je nacisté odtrhavali od vydéSenych matek, pfi¢emz nevéhali ani pouzit
nasili. Néco podobného zazily i ty z Lezaki a fada dalSich déti, jeZ se staly svédky toho,
jak doma rodice zatklo gestapo. Poté se zpravidla ocitly ve skupiné dalSich déti, které se
nalézaly ve stejné situaci. Zejména ty mensi nesly neptitomnost rodi¢i nejhiife a ¢asto
byla potieba, aby se o né ty starSi postaraly, utéSovaly je a peCovaly o né€. Snazily se
tedy rodice tém nejmensSim Céaste€né nahrazovat, i kdyz je samy tolik potiebovaly.

Nevédely az do konce valky, co se s jejich rodici stalo, a jestli se s nimi n¢kdy jesté

373 BRENNER-WONSCHICKOVA 2011, 92.

65



uvidi. Ty, které¢ byly dostatecné staré, aby si na n¢ pamatovaly, tedy Sokovalo, kdyz se o
jejich osudu dozvédely. To platilo predevsim u ,,Svatibotickych déti*.

Lidické déti meély Sanci alesponn na shledani s matkou, pokud se vratila
z koncentra¢niho tabora, avSak pamatovat se na ni mohly jen ty starSi vybrané
k ponémceni. Ty mladsi z nich jiz na svou vlastni rodinu zapomnély tplné, vyristaly
v jiné némecké, kterd se jich ujala, a tu povazovaly za vlastni. Byly u nich zvyklé a
povétSinou se tam mély velmi dobfe, proto odlouceni od ni a nasledny navrat do vlasti
nesly jen velmi téZce. Nechtély z té rodiny odejit a zpravidla ani tyto adoptivni rodice se
jich vzdat nechtély. Pokud jejich vlastni matka ptezila, povazovaly ji za cizi zenu, téz
své pribuzné, ktefi se jich v ostatnich ptipadech ujali, si nemohli pamatovat. Na novou
rodinu a domov si pomalu a téZce zvykaly. Nékteré z nich uz ani nikoho blizkého
nemély, pfesto v povalecné atmosféfe ani neptipadlo v tivahu, aby dité ukradené z ceské
vlasti zilo v zemi, ktery valku vyvolal, i kdyz by to bylo pro jeho dobro. Rodiny, u
kterych vyrtstaly, netusily nic o jejich piivodu, ani Ze se jedna o ceské déti. Celou dobu
zily v domnéni, Ze se jedna o sirotky, a tak to pro né€ byla zpravidla také rana, kdyz jim
byly odebrany. Neékteré rodiny se pozd€i pokusily déti kontaktovat, ale
v komunistickém rezimu to bylo obtizné a témé&f nemozné. Ty starsi si na rodice alespon
trochu pamatovaly, a tak i kdyZ se o nova rodina vzorné pecovala, védély, ze tam
nepatii, nebo alespon piivodné nepatfily. Uvédomovaly si tedy, Ze se nejednd o jejich
pravé rodice. AZ do doby po vélce ale netusily, co se s jejich pravymi rodi¢i nebo
s jejich rodnou obci stalo. Pro n€ to pak bylo §tastné shledani, pokud mély to Stésti a
jejich maminka byla nazivu. V nékterych piipadech také doslo i k odcizeni sourozenci,
kteti byli vychovavani zvlast' v rodinach. Ty nejmensi, kterym se podafilo pfezit valku
v utulcich, byly citové zanedbané. V obdobi, kdy potiebovaly nejvetsi pozornost, o né
nebylo fadn¢ postarano, a to na nich zanechalo psychické nasledky.

Jaky dopad méla tato celkové tézka doba na vztahy déti a rodi¢d z rodin, které se
nestaly obéti nacistického teroru a vale¢né udalosti je pfimo nezasihly? V rodiné
¢eského ditéte rodice své vétSinou velmi vlastenecké a protinémecké postoje mohli
otevien¢ vyjadfovat pravé vuzkém rodinném kruhu anebo jen pied témi
nejdaveéryhodnéj§imi prateli. Panoval strach z udavacstvi, nikdo si tedy nebyl jist, komu
Ize véfit. Casto si také podle mého nazoru rodi¢e museli davat pozor, co fikaji pied
svymi malymi détmi, aby n€kde néco, co doma slySely, pied nevhodnymi svédky
nezopakovaly. Co kdyby jejich dit¢ fteklo, ze doma tajné poslouchaji rozhlas

VW v

z Londyna? Nebo ze tata zesmésnoval Hitlera? Bud’ jim véfili, ze nic nefeknou, anebo
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se toho pted nimi snazili co nejvice utajit. Téz si dovedu ziveé predstavit, ze se ty mensi
vyptavaly, naptiklad pro¢ uz nemohou mit zidovskou kamaradku a podobné¢. Jak jim to
méli rodice vysvétlit, kdyz sami povétSinou v ten oficidlni divod nevérili? A kdyby jim
zase fekli svlij nesouhlasny pohled na véc, nezopakovaly by déti jejich nazor nékde? A
co by tekli sousedi, kdyby vidéli, ze se jejich dit€¢ nadale kamaradi s zidovkou? Udal by
je nékdo, Ze se rodina zastava Zida?

Mensi déti nemély moc hracek, se kterymi si mohly hrat, pokud rodina nepattila
k tdm bohatsim, av$ak nepotiebovaly drahé hragky, ale piedeviim péci a lasku. Zivot
jejich rodict v této dobé doprovazel zpravidla neustaly stres a po vyCerpavajici praci
mohli byt pfili§ unaveni na hrani s détmi. Anebo hru s nimi brali jako odreagovani a
chtéli se za kazdou cenu postarat o to, aby jejich déti prozily co nejkrasnéjsi détstvi i
v této hrozné dob&? To bylo asi v kazdé rodin€ rtizné. Ty star$i naopak mohly pocitit
sblizeni s rodi¢i a naptiklad s nimi diskutovaly o aktudlnich udéalostech, nebo rozebiraly
naznaky a narazky, které ve Skole od vlasteneckych vyucujicich slysSeli. Pravé strach a
nejistota je mohl sblizit, jelikoZ v ohrozeni si lidé vice vazi toho, co maji a co jindy
povazuji za samoziejmost. To obzvlast' platilo za heydrichiady, kdy hrozilo vyvrazdéni
celé rodiny 1 za men$i provinéni. PfedevS§im v dobé jako byla tato, se mohli obavat, Ze
kazda jejich spole¢na chvile mize byt jednou z téch poslednich, které travi rodina
pohromadé. Co kdyz k nim za okamzik vtrhne gestapo a zatkne né¢koho z nich, at’ uz se
znéceho provinil, nebo ne? A co by se stalo s ostatnimi? Védelo se, co se udalo
v Lidicich, coZ jim na klidu nepfidalo. U mnohych panovaly obavy, aby se 1 u nich
nepiihodilo néco podobného.

Také se ale naopak mohla tato doba rodinu nadzorové rozdé€lit. To se mohlo stat v tom
ptipadé, kdy se se rodice, pro které bylo nejvyssi prioritou co nejvétsi bezpeci rodiny, ji
snazili za kazdou cenu udrZet v bezpeci, a proto se mohli dospivajicim détem, z nichz
mnozi snili o tom bojovat za svou vlast proti Némctm, zdat ptilis zbabéli. Rodice méli
jist€ mnoho divodl k obavam, pfedevSim o tyto vlastenecky nadSené, aby jim
nezpusobila problémy tfeba néjaka jejich nerozvaznost pramenici naptiklad z utahovani
si z Némctl. U nékterych zase to, Ze maji déti, mohlo zapfi¢init jejich rozhodnuti, ze se
s ohledem na jejich bezpe¢i do odboje nezapoji. Mohlo je to odradit, nebo naopak
sledovali vyssi cile, aby budouci generaci véetné svych déti zajistili lepsi budoucnost, a
pravé proto se do této nebezpecné Cinnosti piedevsim kvili nim pustili i pfes veSkera
rizika. Zprvu se bylo mozné svijj strach o né¢ mirnit tim, ze pfece nevinnym détem by

Némci neublizili, ale to se po Case ukazalo jako plana iluze.
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jelikoz byly dostatecny Cas vzdélavany v ¢eském duchu, ale co ty nejmladsi? Tam jim
vysvétlovali nacisticky pohled na svét, ale doma je zpravidla rodi¢e vychovavaly uplné
jinak, vétSinou v duchu cCeského vlastenectvi, které nacistické ideologii zcela
odporovalo. Snazili se tedy rodi¢e za kazdou cenu, aby dusi jejich ditéte neziskal
nacisticky rezim, anebo mu doma to, co se tam naucil, radéji nevyvraceli za kazdou
cenu, aby se celd rodina nedostala do problémii, kdyby se n¢kde proieklo? Nebo mu
davétovali a naucili ho rozeznavat, co mize fikat doma a co jinde? To asi bylo riizné a
zalezelo i na konkrétnich ptipadech a veéku ditéte.

Jaky dopad méla perzekuce na vztahy v Zidovskych rodinach? Zidy nacisticka
politika pfimo ovliviiovala, postupné je omezovala a znesnadiovala jim Zivot. Mnozi
rodice, nejen ti zidovsti, se snazili déti pfed krutym okolnim svétem uchrénit, jak jen to
Slo, proto doma aktualni hrozby a politickou situaci rad¢ji nerozebirali, av§ak déti mohli
jejich strach a napéti vycitit. Zidovské rodiny ale ¢asto ziistaly pohromadé a jeji ¢lenové
m¢eli moznost si byt navzajem oporou az do té doby, nez je rozdélil transport v Terezing,
anebo je to ¢ekalo nasledné¢ v Osvétimi. Tém détem, které o své rodiCe piisli Uplné,
nebo jez od nich byly odlou¢né, pomahali zivot v koncentracnim tabote l1épe snéset
vychovatelky a vychovatel¢é. Nekterym z nich dokonce rodic¢e nahrazovali. V ptipadé,
ze se rodina rozhodla vyhnout transportu a po dobu valky se ukryvat, se neustaly stres,
aby nebyli objeveni, podepsal na vSech jejich Clenech a jejich vzdjemné po dlouhou
dobu souziti na malém prostoru v nevyhovujicich podminkdch celkové nebylo
jednoduché.

V koncentracnim tabofe znamenala zejména pro déti pfitomnost rodiny obrovskou
podporou, piestoze v nich rodiny nebyly ubytované pohromadé a jednotlivi ¢lenové
spolu téméef neméli moznost travit ¢as. Zarovein si ale uvédomovali, Ze by byli radsi,
kdyby ti ostatni byli nékde v bezpeci, aby nezazivali to, co oni. Také by se o n¢
nemuseli neustdle obavat. Zde jim bylo utéchou alespoii to, Zze je obfas mohli vidét a
presvédcit se, ze jsou v poradku. Déti i jejich rodice si tedy mohli uchovavat nadéji, ze
se jejich rodina doZije konce valky a tato no¢ni mira pro né vSechny skon¢i. Détem uZz
pomahalo samotné védomi, ze maji v Tereziné rodiCe, aby se citily bezpecnéji. I kdyz
tam rodi¢e svym détem nemohli doopravdy pomahat, pfitomnost obou nebo alespon
jednoho z nich pro né byla zpravidla obrovska psychickd podpora. Samoziejmée je ale

vSechny suzovaly obavy, aby jejich rodina nebyla rozd¢lena.

68



KdyZz nékomu z jejich €lend piisSlo povolani do transportu, v mnoha ptipadech se
ptihlésili i ti ostatni, a to pro n¢ vétSinou znamenalo smrt. Nékdy to naopak zbytek
mohlo zachranit. To platilo v pfipad¢€, Ze se ptihlasil né¢kdo, kdo byl povazovéan za
nepostradatelného, a stal si za tim, Ze se nenechd od rodiny odloucit. Nékdo na vySsim
misté pak mohl celou rodinu z transportu vyskrtnout, a tak ji alespon prozatim celou
pted deportaci uchranit. Aby vélku pfezila celd rodina, déti i rodice, to bylo opravdu
ojedinélé. VétSinu rodin Cekalo ono kruté rozdéleni v Osvétimi. Mnozi starSi déti,
kterym se piesto podafilo pfezit, pravé tam vétSinou ztratily jednoho nebo oba rodice,
avSak az do posledni chvile jim byly zpravidla oporou. Rodi¢e také v nékterych
pripadech, kdyz chtéli détem pomoci, jejich osud naopak zpecetili. Naptiklad kdyz ve
snaze predejit, aby bylo jejich dité pridéleno k tézké praci, v Osvétimi fekli, ze by ji
kvili zdravotnim problémim nezvladdlo. To mélo pfi selekci za nasledek vybrani na

nespravnou stranu a jeho poslani do plynu.
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8. Vztahy s ostatnimi détmi

Jak se vale¢né obdobi odrazilo na vztahu mezi détmi? Spole¢nost byla rozdélena
podle ptivodu, Némci se t&ili privilegovaného postaveni a mnoha vysad, Cechi se
tykala mnohd omezeni, avSak prakticky zcela bezpravnou skupinou obyvatel se stali
Zidé. To vie se projevilo i u déti, které k sobé postupem asu mély jestd déle, zejména
poté, co se tyto tfi skupiny musely vzdélavat oddelené. Ty némecké byly ve svych
Skolach utvrzovany v nacistickém pohledu, zatimco ty ceské ve vyuce Casto ocenily
naznaky vlastenectvi a na zidovskych Skolach se, dokud to bylo mozné, vzdélavaly déti,
které spojoval jejich tézky osud. Také volny Cas travily s détmi ze stejného prostiedi a
s témi ostatnimi jiz pfisly do styku jen malo.

Némecké déti poblaznéné nacistickou ideologii vychovavané v roding€ i Skolou k
presvédceni o vyjimecnosti své rasy a naroda davaly své nadifazené postaveni ostatnim
détem najevo. I drobné zvyky je od ostatnich jiz na prvni pohled odliSovaly, jejich
obleceni 1 nacisticky pozdrav. Dochazelo ke stfetim s Ceskou mladezi, kterad si z nich
utahovala, pfedevSim jejich zapaleni a odivani jim pfiSlo smésné. Z jejich konflikth
vyplyva, ze mezi nimi neexistoval pfiliSny vzajemny respekt, ptestoze alesponl na té

v , v v , s , 374
Ceské strané¢ mél byt zcela jisté budovan.

Zatimco déti némeckého plvodu byly
v Hitlerjugend, vnimaly to s nadSenim a pys$n¢ se promenadovaly v uniforméch, ¢eska
mlédez se akci Kuratoria ucastnila jen proto, aby méla ptistup k mimoskolnim aktivitam
a ideologie mohla oslovit spiSe jen ty mladsi, jelikoZ vychova v ¢eskych rodinach a
Skolach z ptedchozich let jiz ud¢€lala své. Naopak némecké rodiny byly v naprosté
vétsin€ nadSeni pfivrzenci reZimu a ve stejném duchu se neslo i vzdélani jejich
potomkl. Némecké déti se zase ponémcovanym détem, kterym némcina zprvu nesla
zrovna lehce, ve §kole posmivaly,®” tak jak to byva, kdyZ je nékdo odli¥ny od ostatnich.
Domnivam se, Ze stejné tak tézké nékam zapadnout muselo byt pro déti Cechii, o jejichz
roding se védé€lo, ze podporuji Némce. Rodice ostatnich své déti jist¢ nabadali, aby se s
nimi nekamaradily, a mezi sebe je nejspi§ nevzaly ani ty némecké, jelikoz je
nepovazovaly za sobé rovné.

Zivot zidovskych déti byl postupné tak omezovan, ze Easem nesmély téméf nic. V

brnénské Skole si ale némecti zaci jiz za Druhé republiky prosadili, aby jejich Zidovsti
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spoluzaci sed&li oddélené v poslednich fadach.’’ Jako prvni musely déti Zzidovského
puvodu opustit némecké Skoly, ale pozdéji i1 ty Ceské, kde vSak jiz také dlouhou dobu
pocitovaly, Zze tam nejsou vitdny. Musely Celit posméchu nejen cizich déti, ale 1
spoluzakt a ptichazeli o své ,arijské kamarady*, kteii se od nich odvraceli. I fada
nerozluénych pratelstvi ze dne na den skonCila, o to se casto postarali rodice
nezidovskych déti. Mnohé pocitily dobu velkého osaméni, jelikoz se ve Skole ocitly
v izolaci od ostatnich déti. V tom pripad€ pro né€ pak byla zpravidla tleva, kdyz musely
ptfestoupit na zZidovskou Skolu. Tam s ostatnimi sdilely stejny osud a soundleZitost s
nimi zacaly pocitovat i déti z téch rodin, ve kterych zidovska vira nehrala velkou roli.
Pokud jim jesté zbyli n¢jaci nezidovsti pratelé, vétSinou se jim v této dobé vzdalili. U
svych novych spoluzdki nalezly pochopeni a podporu, jelikoz se vSichni nachazeli ve
stejné situaci. Zpravidla s nimi zacaly travit ¢as i mimo Skolu, jelikoz nakonec mohly
navstévovat pouze zidovské sportovist¢ Hagibor, protoze jinam jiz déti zidovského
puvodu prakticky nesmély. Sblizovaly se s zidovstvim a seznamovaly se 1 s myslenkou
sionismu. V zidovské Skole 1 na Hagiboru vznikala mnoha ptatelstvi, avSak byla
rozdélovana transporty. Poté, co byly veskeré Zidovské spolky zruSeny a jakakoliv
vyuka Zid zakazana, mnoha mladeZ nadale schazela tajné u nékoho doma. Néktefi se
pozdéji shledali v Terezing.

Vztahy mezi détmi byly obzvlast’ dulezité tam, kde se déti octly Upln€ bez rodict,
jako naptiklad u déti internovanych ve Svatiboficich. Dale také v v Tereziné, kde
nckteré pobyvaly Uplné bez nich a ostatni k nim mély pfistup jen castecné, ubytovany
byly vétSinou s jinymi détmi a travily s nimi témét veskery Cas. Jejich vzajemné vztahy
komplikovalo to, ze musely obyvat naprosto pfeplnéné mistnosti. Kromé vlastnich
trapeni se tedy kazdy den naskytla spousta diivodi k roz¢ilovani kvili nedostatku mista,
pfiliSnému ramusu ¢i neustalému nepotadku. Stacilo naptiklad, aby né¢kdo slézal ze své
patrové postele, jelikoZ tim uz zpravidla narusil jiz tak pfili§ maly prostor nékoho
jiného.*”” Panoval tam neustaly hluk kfik a hadky. Nejen déti musely nalézt zpasob, jak
spolu vychézet a byt si vzajemné podporou. V pokoji, kde jich Zily desitky natésnanych
v extrémné malém prostoru, to ale nebylo opravdu lehké, jelikoZz k tomu vSemu
pochézely z rozdilnych prostiedi a kazdy mél jinou povahu. Pro nové ptichozi bylo

tézké se jiz do zab&hlého kolektivu zaclenit, trvalo to néjakou dobu.

376 JIRAK 2016—Jan JIRAK: Druh4 republika: 167 oby&ejnych dnil. Praha 2016, 39.
377 BRENNER-WONSCHICKOVA 2011, 72.
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Vztahy tam tedy byly velmi komplikované, a fada ptatelstvi si proto prosla mnohymi
zkouskami a krizemi, predevsim u dospivajicich divek jako byly ty z pokoje 28.
Hannelore Brenner-Wonschickova u nich 1i¢i slozité poméry takto: ,,City tu klesaly a
stoupaly jako na houpacce. Uzavirala se pratelstvi, dostavala prvni trhliny, rozchazela
se a znovu se obnovovala. Zarlivost nehrdla v tomto kolotoci vztahii Zddnou
nevyznamnou roli. Sotva néktera divka vénovala jiné vice pozornosti nez jindy, uz se jeji
pritelkyne citila odvrzena, nemilovana. Diisledkem byla nedorozuméni, popichovani,
vzdorovité reakce. Pak zase sblizovani a usmireni. Pratelstvi znamenalo pro déviata
vSechno — Zivot, lasku, budoucnost. V pritelkyni se zrcadlily jejich viastni vize, sny a
nadeje. Spolecné cerpaly ze svého vztahu silu a povzbuzeni. “

Presto, kdyz néktera z dévcéat odjizdéla, na veSkerd mala nedorozumeéni se rdzem
zapomnélo a projevila solidarita ostatnich, které jim shanély dostatek jidla na cestu.
Mnoh¢ kamaradky si jako symbol ptatelstvi davaly prstynky a piivésky. Nejen dévcata
si psala navzdjem vénovani do pamatniku, a kdyz je transporty rozdé€lily, doufala ve
shleddni po vélce. Nekteré déti se rozhodly si ze svého pokoje udélat opravdové
spolecenstvi. V heimu 1, si chlapci v bloku L 417 vyhlésili ve svém pokoji ,,Republiku
Skid* s autonomnim demokratickym zfizenim a vydavali &asopis ,,Vedem®. Po jejich
vzoru je nasledovaly i divky z pokoje 28, které se své spolecCenstvi rozhodli nazvat
Maagal, a volily si ze svého stiedu vedeni. Mély sviij stejnokroj, heslo a symbol — bilym

378 V tomto neskonale

kruhem obklopujici dvé stisknuté ruce. Usily si také svou vlajku.
tézkém zivoté plnym nejistot jim to dodavalo do Zivota alespon néjaky smysl, idealy a
nadéji, citily se byt opravdovou soucdsti néfeho vyznamného. To, jak se dité
v takovémto kolektivu citilo, velmi zaleZelo na jeho socializa¢nich schopnostech a také
na tom, jak moc t&sné byl vazan na rodinu. Zivot v této komunité divky hodnotily velmi
protichlidné, nadSen¢ ho ocenily pfedevSim ty z neliplnych rodin. Nasly se mezi nimi i
ty, které se ani netcSily se na obdobi po valce, jelikoz si nedokézaly predstavit, Ze uz

nebudou moci byt soucésti tohoto uzce spjatého spoleCenstvi, které povazovaly za

rodinu. To ale byly spiSe vzacné vyjimky.

378 BRENNER-WONSCHICKOVA 2011, 75-79.
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Zavér

Mym cilem bylo blize se podivat na Zivot déti v Protektoratu Cechy a Morava.
V jednotlivych kapitolach jsem se posupné vénovala ¢eskym, némeckym, zidovskym a
nakonec 1 romskym détem. Plvod mél v této dobé velky vliv na kvalitu zivota 1 dalsi
osudy, avSak nezarucoval bezpeci, jelikoz o Zivot pfiSly i mnohé Ceské a némecké déti.
Spousta dalSich se musela vyrovnavat se ztratou blizkych a s traumatickymi zazitky.
Casto o jejich osudu rozhodla §tastna nebo nestastnid nihoda, jindy zavisel na
rozhodnuti konkrétniho &lovéka. Radu détskych Zivotd se podafilo zachranit diky
pomoci dobrych lidi, ktefi vi¢i nim projevili uZasnou litost a laskavost, zde bych
pripomnéla Pfemysla Pittera. Néktefi se o déti, které¢ se ocitly v tézké situaci, snazili
starat a zajistit jim né¢jaké jidlo, pfestoze sami na tom nebyli nejlépe, napiiklad vézni v
Lodzském tabotfe nebo ve Svatiboficich. Oproti tomu se také setkaly s nelidskou
krutosti nékterych, naptiklad se surovosti gestapa, které se v mnoha piipadech
dopoustélo nasili 1 na nedospélych jedincich, véetné téch nejmensich. Nacisté rovnéz
déti geneticky posuzovali a urCovali, které nejsou vhodné k ponémceni a nemaji coby
pfisluSnici podfadné rasy pravo Zit. Pokusy na nich neprovadél pouze nechvalné
prosluly doktor Mengele v Osvétimi, ale i v Praze probihaly alespofi na jednom
z lidickych déti. Rasové vhodné déti vychovavali v duchu naciondlniho socialismu,
jelikoz si potiebovali vychovat néasledovniky reZimu a mnozi z nich ve velmi mladém
véku na fronté€ za jeho ideje padli.

Ptesto, ze toho bylo o holocaustu napsano jiz mnoho, povazuji za dileZité na tuto
pomérné nedavnou tragickou ¢ast historie, obrovské mnozstvi Zivotl, jez si nacisticka
ideologie vyZzadala, a celkové Sokujici nelidskost, se kterou se s Casti obyvatel
zachazelo, upozoriiovat, aby se jiz nic podobného neopakovalo. Myslim si, Zze v dnesni
dobé je zejména potieba pfipomenout romsky holocaust, v porovnani se zidovskym
pon¢kud opomijeny, a zdlraznit to, ze naprostd vétSina Rom, kterd v koncentrac¢nich
taborech na naSem tzemi zemiela, byly déti. Naproti tomu osudy déti zidovského
puvodu jsou mnohem znaméjsi, predevSim diky deniku Anny Frankové, avSak 1
v naSem prostiedi se ndm zachovala obdobné svédectvi. Tyto denikové zaznamy na mé
opravdu silné zaptisobily, umoznily mi nahlédnout do jejich svéta plného nejistoty, co
pfinese nasledujici den. Mzeme v nich jasn¢ vidét, jak jim postupné ztrpcuji Zivot
pfibyvajici piikazy a omezeni, kterda maji slouzit k poniZeni a oddéleni Zidd od

ostatnich, az jsou nakonec donuceny zivofit v téch nejprimitivnéjSich podminkéch
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v koncentraénim tabotfe. Navzdory krutému osudu se vSak neustdle snazi zit co
nejnormalnéjsi zivot, jak jen to za danych okolnosti Ize.

Je také tieba podotknout, Ze d€ti neumiraly pouze rukama nacistii. Na mnohych
némeckych détech se ke konci valky a tésné po ni dopoustéli nasili Cesi, ktefi ve snaze
pomstit se celému némeckému narodu za vSe, co za predchozi 1éta napachal, neusettili
v nékterych piipadech ani novorozenata. Dale se u nékterych ponémcenych sirotkt
nezohlednilo to, Ze jiz nikoho blizkého nemaji, a proto by pro né bylo lepsi, kdyby
zlstaly u némecké rodiny, kterd je vychovala jako vlastni a u niz se pro svlij mlady vék
jiz davno zvykly. Jejich navrat do vlasti jim pouze uskodil, ale v povalecné atmosféie
nepiipadalo v tvahu takovéto dité unesené z vlasti prenechat narodu, ktery rozpoutal
svétovou valku a mohl i za smrt jeho rodiny.

Vilka Zivot déti neovliviiovala pouze prostfednictvim udalosti, které se jich pfimo
dotkly, ale tato doba se odrazila i v jejich vztazich s rodi¢i a s dalSimi détmi.
Prostiednictvim rodiny, Skoly a organizaci pro mladez povétenych vychovou je
ovliviiovala nacistickd ideologie, Ceské vlastenectvi nebo zidovské spolecenstvi. Déti
z riznych prostfedi se nakonec vzdélavaly oddélené a mezi svymi travily i ¢as mimo
Skolu, zpravidla citily silnou sounélezitost a vzdalily se od téch ostatnich. Predev§im
némeckou némcinu siln€ spojovaly myslenky o jejich nadfazenosti a vyjimecnosti,
zidovské déti zase jejich tragicky osud. I pokud rodice nemohly svym détem
v nékterych tézkych situacich prakticky nijak pomoci, napiiklad v Terezin€, uz pouhé
védomi, ze jsou naZivu, a nadéje, Ze s nimi po valce budou moci opét Stastné zit, pro né
znamenalo obrovskou podporou. Naopak s odlou¢enim od rodi¢ii nebo jejich Gplnou
ztratou, se musely tézce vyrovnavat. Pro mnohé znamenalo obrovskou ranu az to, kdyz
se po valce o jejich krutém osudu dozveédély.

2. sveétova valka tedy nejen, ze stila obrovské mnozstvi nevinnych déti Zivot, ale
spousté¢ dalSich ho pievratila naruby a navzdy je poznamenala, jelikoz se musely
vyrovnavat hriazami, které prozily a se smrti svych nejbliz§ich. Pro mnohé znamenala

pred¢asny konec détstvi a ztratu domova, do kterého by se mohly vratit.
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