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Celkové hodnoceni prace
(strutnd charakteristika (vifpact potreby je mozné uzit zvlastntiphy)

Kolegyre Bc. Katdina Stranska si jako téma pro svoji diplomovou prdavirajici jeji
studium magisterského cyklu oborgjy kieg’anského urni zvolila impozantni téma
jagellonského dvorského zlatnictvi. Téma, kterg peslednich letech opakowastalo
centrem pozornostady domécich i zahrafmiich badatél. | presto, se autorce padla
pristoupit k tématu navSednimigobem, a na rozdil od existujicich (publikovanystioii

k tématu, se rozhodlaizalit jej do kontextu s¢dowkého zlatnictvi weskych zemich,
zarazeného do evropského kultarmstorického a ukleckého ramce.

Cten& textu, je tak logicky "veden" po vyvojové liniiathickych @l sttedowku - od
nejstarsich dob,ips dvorské ugmi doby poslednichiBmyslovd a obdobi Lucemburské az
do doby pozdniho sdowku, kdy naceském tin¢ usedli gisluSnici dynastie polskych
Jagelloné. Praw jejich programova snaha, a myslime tim pochopitptedevsim krale
Vladilava, o navazovanéj chceme-li obnovovani tradic,itakréme gimo duchovnich
hodnot doby viadyipslusniki dynastie Lucembuik zajména Karla IV. se tak zcela logicky
stava také osou autidmna vypraeni. Kolegyré Stranska date vi, Zze bez pochopeni
premyslovskych kieni, a lucemburskych vySigeského seodwkého ungni, nelze dobu
vliady krah z dynastie Jagelloficmejen popsat, ale dokonce ani pochopit...

Za zvIast prinosné pak povaZzujeme zejména atitar jemné odb&eni snérem k bust sv.
Zikmunda z katedraly v polském Plocku, stgpgko jeji sonda do pamatekedlowkého
zlatnictvi uchovavanych Cachach. Oli&klady, ostati stejre jako jeji cely text, jsou
popsany s dokonalou znalosti studovaného materidhgavadni existujici literatury. A to
pochopitel’ véetné zahrantnich tituki. Zde autorka zcela logicky pouZiva nejen syntétick
monografie pojednavajici oretlokém zlatnictvi, ale také dil studie, v mnohaifpadech

v ¢eském prosgedi malo zndmé. V centru jeji pozornosti tak dddp nejvyznamyyjSich
badatel druhé poloviny dvacéatého stoleti, mezi nimiz damjiitakové osobnosti jako Hans
Peter Hilger, Ernst Guenther Grimnte,Janos M. Bak. Z domacich auige to zejména
Karel Otavskygi na prelomu 19. a 20. stoleti publikujici Eduard SitdeAntonin Podlaha,
jejichz Zivotni dilo pat bezesporu k inkunabulim naseho oboru ses#amim na pamatky
stredowkého zlatnictvi a ukleckéhoremesla.

Z textu gedkladané prace je naviiepmé, Ze kolegyhStranskd mé k dané problematice ta
blizko profesn, a jeji popis fislusnych pamatek a&ldtak neni pouze uétecko-historickym
popisem¢i rozborem, ale vedle wteckého zpracovani, zasazeného do soudobého kont
se autorka &nuje stejnou rrou také materii #&mesinému zpracovani jednotlivych pamat
coz vychazi z jejihopvodniho Skoleni a profese.

Zawrem jsem proto nucen konstatovat, tedikladanou praci dopatuji velmi rad k aspsné
obhajolg, s tim, Ze i po formalni strance sije vSechna kriteria a poZadavkiggepsané na

ké
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UDKU KTF UK pro vypracovavani zé&vecnych diplomovych praci.

3. Otazky a nanéty prace k diskuzi pii obhajobé
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