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1. Kritické zhodnoceni

Kritéria hodnoceni
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A. Formalni a jazykova kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkam

Prace ma odpovidajici jazykovou uroven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

DodrZeni stanovenych zasad cita¢nich pravidel;
formalni jednota pozndmkového a kritického aparatu
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B. Obsahova kritéria

Prace jasné formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Prace stanovenych cilii dosahuje

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autor¢iny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V praci jsou jasng vyjadieny dosazené cile
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C. Celkovy prinos prace
Tuto ¢ast je vhodné rozvést v bode 5.

ano

Ne

Préce je kompila¢ni praci

Préace se zabyva dosud nezpracovanym tématem

Préace pfindsi nové poznatky

Préace navrhuje nové metodické piistupy

Prace ma metodologicky/teologicky ptinos
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2. Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v pripadé¢ potfeby je mozné uzit zvlastni piilohy)

Lud¢k Hlava se ve své diplomové praci vénuje osobnosti slanského dékana Augustina
Komance, ktery se v 50. letech 20. stoleti stal obéti perzekuce ze strany komunisté moci.

V ptevazné chronologickém pohledu autor ptedstavuje duchovni i ob¢anskou formaci malo
znamého knéze, jehoz zivotni piibéh se v mnoha ohledech prostupuje s turbulentnimi
zménami v &eskych zemich v prvni poloving 20. stoleti (svétové vélky, prvni Ceskoslovenska
republika, nacizmus, komunizmus atd.).

Zivotni piibéh A. Komance je psan sviznym jazykem, se solidni znalosti prameni a literatury,
i kdyZ ¢asto s mnoha detailnimi odboc¢kami, které samotny text zbyte¢né zatézuji - hodily by
se spiSe do pozndmkového aparatu.Je ponékud Skoda, ze L. Hlava nechava obecné souvislosti
Komancova pilisobeni pfevazné stranou své pozornosti, takze sleduje zivot ceského knéze

v pon¢kud izolovaném pohledu od tehdejSich udalosti, které na ného mohly a mély
bezpochyby vliv. Ptilis velky diiraz na prameny by mé¢l byt se znalosti relevantni literatury
vyvazen "usazenim" ptibéhu do cirkevnich déjin 20. stoleti.

PomysIné jadro prace - represe ze strany komunistické moci po roce 1948 -, k némuz text
sméfuje, trpi nicméné znacnou popisnosti, kdy se ¢tendf ztrdci v mnoZstvi dat a jmen. Textu
by rozhodné prospélo zasazeni Komancova "piipadu" do perzekuce cirkve v 50. letech, jak
jsem jiz naznaéil vySe. S ohledem na uvedené doporucuji praci k obhajobé a hodnotim ji
stupném velmi dobfe.

3. OtazKky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

1. Znate ptibehy jinych knézi, kteti v 50. letech zemieli rovnéz v komunistickych zalatrich?
2. Jak vnimal A. Komanec vstup katolické cirkve do prvni Ceskoslovenské republiky? Jak jej
ovlivnily nacisticka a komunisticka totalita?

Doporucdeni prace k obhajobé doporucduji

Néavrh doporuceni k obhajob¢: doporucuji, nedoporucuji

Datum: 22. Cervence 2018 Podpis:




