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1. Kritické zhodnoceni

Kritéria hodnoceni

splituje bez
vyhrad
spliuje

S drobnymi
ptipominkami
splituje s
vyhradami
nespliiuje

A. Formalni a jazykova Kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkdm

Prace ma odpovidajici jazykovou uroven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

DodrZeni stanovenych zéasad cita¢nich pravidel;
forméalni jednota pozndmkového a kritického aparatu

X X X O KX
I I O I =
I I I I
I I I I

Zpracovani pfiloh
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B. Obsahova Kritéria

Préce jasné formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Préce stanovenych cili dosahuje

Préce kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autorciny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V préci jsou jasné vyjadieny dosazené cile

M X X X X X

I I N I B O

I I N I B O

I I N I B O

C. Prubéh zpracovavani prace

ano

ne

Autor/ka pravideln€ konzultovala s vedoucim prace

X

Autor/ka prichdzela se samostatnymi tvir¢imi podnéty

X

2. Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v pfipadé€ potfeby je mozné uzit zvlastni ptilohy)




Autorka dobie pochopila vyznam krematoria jako architektonického typu v ceské architekture
20. stoleti, jeho obtiznost a schopnost vypovidat o otazkach nejen architektonickych. Velmi
ocenuji nejen volbu tématu, ale ptedevsim to, Ze si k nému Eva Hlavacova samostatné nasla
svou vlastni cestu. Dukladné se seznamila s bohatou dosavadni literaturou a s uspokojenim
mohu konstatovat, Ze ji neunikly ani texty malo frekventované jak ze star$i (napt. Emil Edgar,
Jaroslav Nekvasil), tak soucasné produkce (napi. Pavel Palecek, Olga Nesporova, Zdenék R.
Nespor). Format bakalarské prace samoziejmé zadal redukci tématu tak komplikovaného,
soustiedéni na prazské krematorium bylo rozhodnutim rozumnym stejné, jako rezignace na
Sirsi analyzu krematoria v kontextech protihabsburského a protikatolického odporu,
sekularizace a popfevratového nacionalismu (neddvno napi. NESPOR, Zdené&k R. ,,Narodni
krematoria“: Idea a realizace spalovani mrtvol v mezivale¢ném Ceskoslovensku. In:
BARTLOVA, Milena a kol. Co bylo Ceskoslovensko?: Kulturni konstrukce statni identity.
Praha: Vysoka Skola uméleckoprimyslova, 2017, s. 92-102.) nebo problémy funkcionalismu
se spojenim v zasad¢ primyslového provozu krematoria s provozem obtadnim. Pfitom
autorka sviij pfedmét nijak nezjednodusila, podéva jeho obraz dostate¢né plasticky, zaroven
diky logické vystavbé ptehledny a srozumitelny. Osobné jsem vdéény za Gsili, které vénovala
poznani osobnosti a dila Aloise Mezery, a za piipomenuti neokazalého hrdinstvi Frantiska
Suchého, také v souvislosti s jeho neddvnym Gmrtim. S tématem ceskych krematorii mam
zkusenost dosti obsahlou, musim tak vyzdvihnout jesté rozsah a kvalitu obrazového materialu,
soustiedéného v piiloze.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji

Datum: 27. srpna 2018 Podpis:







