Cislo ve spisu: .........

%% KATOLICKA TEOLOGICKA
L’ FAKULTA

Univerzita Karlova

Katedra/Ustav: Ustav d&jin kiestanského uméni

Posudek vedouciho/vedouci bakalarské prace

jméno vedouciho/vedouci Prof. PhDr. Martin Kovaft, Ph.D.

Autor/autorka prace: Jan Menhard

Studijni program/obor: Historické védy, Déjiny evropské kultury

Nazev prace: »Milostna vzplanuti panenské kralovny*. Osudovi muzi

anglické kralovny Alzbéty 1. Tudorovny (1558- 1603) v kontextu jeji domaci a zahrani¢ni
politiky

Vedouci prace: Prof. PhDr. Martin Kovaf, Ph.D.

Rozsah prace: 52 stran

1. Kritické zhodnoceni

Kritéria hodnoceni

spliiuje bez
vyhrad
spliuje

S drobnymi
ptipominkami
spliuje s
vyhradami
nespliiuje

A. Formalni a jazykova Kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkdm

Prace ma odpovidajici jazykovou troven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

DodrZeni stanovenych zasad citacnich pravidel;
formalni jednota pozndmkového a kritického aparatu

X X O X
OO0 X O
I I W
I I W




[]

Zpracovani ptiloh

[]

[]

X

X

Celkova typografickd Gprava

[

[

[

B. Obsahova kritéria

Prace jasn¢ formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Prace stanovenych cilii dosahuje

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundérni literaturou

Autorovy/autor¢iny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V préci jsou jasné vyjadieny dosazené cile
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C. Pribéh zpracovavani prace
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2. Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v ptipad¢ potieby je mozné uzit zvlastni ptilohy)




Jan Menhard si pro svoji bakalaiskou praci po peclivé rozvaze vybral dil¢i analyzu, dil¢i
prispévek ke studiu jednoho z nejfrekventovangjich témat anglickych rané novovékych déjin -
alzbtinské Anglii, jemuZz se vénovali i mnozi Cesti badatelé. Konkrétnim tématem mu byla
analyza osudovych vztahi anglické panovnice Alzbéty 1. béhem jeji dlouhé vlady - tj. vztah

s Robertem Dudleyem, Walterem Raleighem a Robertem Devereuxem.

Autor pii praci vychazel takika vyhradné ze sekundarni literatury, z odbornych monografii,
jejichz pocet neni na prvni pohled nijak impozantni, rozsah uvedenych praci a jejich kvalita
vSak tento handicap do zna¢né miry kompenzuji. Autor podrobil kralovnin osobni Zivot a jeho
dopad na vnitropolitickou scénu a zahrani¢ni politiku ostrovniho statu pomérné zdatilé
analyze, respektive popisu Vv téch pasazich prace, v nichz na skute¢nou analyzu nedoslo.
Misty se nechal, zejména co se tyka jazyka, unést tématem, coz je nicméné V pripad¢ studenta
pisiciho bakalatskou praci do jisté miry pochopitelné.

Po formalni strance je bakalaiska prace Jana Menharda v potadku, autor jasn¢ prokazal, ze
dobie zvladl historikovo femeslo. Kromé toho umi psat, coz v jeho generaci neni samoziejmé.

Ze vsech vyse uvedenych divodu je, doufam, ziejmé, ze Jan Menhard napsal solidni
bakalai'skou praci, kterou doporucuji k obhajobé€. V jejim hodnoceni vaham mezi
klasifika¢nimi stupni "vyborn¢" a "velmi dobfte".

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

1) Jak se promeénilo hodoceni vlady Alzbéty I. v ¢ase?
2) Které "alzbétinské monografie" pokladate za nejzdatilejsi a proc?

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporudu;ji
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