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Anotacia

Praca sa zameriava na negativne stereotypy vo vzt'ahu k Zidom v slovenskej
literatare v 18. a 19. storoci.

V uvodnej Casti prace sa zaoberame narodnostnou situdciou v Uhorsku v 18.
a 19. storoci, zvlast’ zidovskému obyvatel'stvu na izemi dnesného Slovenska s
pohl'adom na jeho kultaru a dejiny.

V jadre praci sa zameriavame na osobnost’ a tvorbu jednotlivych autorov a
protizidovské prvky obsiahnuté v ich literdrnom diele v ¢asovom rozmedzi od
zacCiatku 18. storocia az po koniec 19. storocia.

Praca podéva na zdklade dobovych prameniov negativny obraz zidovstva v
slovenskej literature a analyzuje jeho formu, pri¢iny a vyvoj v kontexte s
dobovou celospolo¢enskou situaciou v Uhorsku.

KPucéové slova

stereotypy, zidovstvo, literatira, Uhorsko, Slovensko

Abstract

The thesis is focused on negative stereotypes of Jews in slovak literature in
the 18th and 19th centuries.

In the introduction of the thesis, we deal with an ethnic condition in
Hungary in the 18th and 19th century, mainly with the Jewish population in the
terriroty of today’s Slovakia and it‘s culture and history.

In the core of this thesis we focuse on personalities and works of individual
authors and anti-jewish elements contained in their work from the beginning of
the 18th century to the end of the 19th century.

Based on the historical sources, this work denotes negative depiction of the
Jews in the slovak literature and analyzes its form, causes and development in
the contex with social situation in Hungary.
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Uvod

Dejiny mnohonarodnostného Uhorska odhalujii aj vyvoj vztahov medzi
jednotlivymi narodmi a ndbozenstvami, ktoré v iom zili. Nabozenské, kultarne
a socialne rozdiely medzi zidovskym a krestanskym obyvatel'stvom vytvorili
stereotypy a negativne predsudky, ktoré st zastipené aj v dobove;j literature.
Tieto rozdiely sa premietli do rdoznych TIudovych povier, polopravd
a protizidovskych téz, ktoré deformovali obraz zidovstva. V nami pozorovanej
literattre je tento obraz takmer uplne negativny, priCom akékol'vek pozitivne
zmienky s v iom zastipené minimalne. Negativny obraz zidov vSak ndjdeme
aj v europskom kontexte. Medzi najznamejsie priklady negativneho obrazu
zidov patri pribeh z Canteburskych poviedok (z konca 14. storocia), ktorych
autor je stredoveky anglicky basnik Geoffrey Chaucer, o detskom mucenikovi
zavrazdeného zidmi alebo postava chamtivého zidovského kupca Shylocka
z tragikomédie Kupec benatsky (koniec 16. storocia) od Williama Shakespeara.

V slovenskej literature nachddzame negativny obraz zidovstva najmi od
zaCiatku 18. storo€ia, ¢o suvisi s rasticou migraciu zidov do tolerantnejSieho
Uhorska. V obdobi od zaciatku 18. storoc¢ia az po koniec 19. storocia sa Zidom
v Uhorsku priznavala rovnopravnost’ a postupne sa ich prisna segregicia
vytracala. Reakcie na tento vyvoj nachadzame aj u autorov nami skiimanej
literatury. V naSej praci sa preto zameriavame prave na toto casové obdobie.
Ciel' prace je skumanie vzt'ahu medzi Slovakmi, slovenskou inteligenciou
azidmi ajeho odraze v slovenskej literatire. Zarovenl je ciel prace podat
negativne zobrazenia Zidovstva v kontexte s dobovou situiciou, postavami
autorov a ich literarnou tvorbou.

V prvej kapitole nasej prace sa venujeme historii Zidov na izemi dneSné¢ho
Slovenska, od prvych osidleni az po koniec 19. storoc¢ia s pohl'adom na ich
postavenie v spolo¢nosti, prava a povinnosti. V druhej kapitole sa venujeme
spolocenskej situdcii v Hornom Uhorsku od zaciatku 18. storocia az po koniec
19. storoCia so zameranim na slovenské narodné hnutie. V tretej kapitole sa
venujeme analyze negativneho obrazu Zzidovstva, jeho forme, motivom
a pri¢inam v jednotlivych literdrnych dielach a ich autorom.

V tejto praci pouzivame na oznacenie zidovskej menSiny ¢i uz vztahu
k etnickej skupine alebo k nébozenskej prisluSnosti pojem ,,zid“, ,zidia*
s malym ,,z, hoci to presahuje vyznamovy radmec. Kondme tak preto, lebo vo
viacSine skumanych prameifioch autori pouZzivajli prave tento pojem
a nerozliSuju medzi etnickou skupinou alebo naboZenskou prislusnost'ou.



1.Struc¢né dejiny Zidov na uzemi Slovenska do
konca 19. storocia

Slovo ZID (nemecké der Jude) je odvodené od biblického mena Juda. Juda

bol synom starozdkonného Jakoba. Jakob, nazyvany aj Izrael, mal 12 synov,
ktori sa stali zakladateI'mi dvanastich izraelskych ¢i hebrejskych kmenov.
Po ich zjednoteni v 10. storo¢i pred naSim letopo¢tom vznikol Statny utvar,
ktory sa neskor rozpadol na dve kralovstva — Izrael a Judsko. Aj slovo Hebrej
(rusky Jevrej) pochadza z Biblie, kde sa tak nazyva jeden z Abrahamovych
predkov.

V slove ZID st obsiahnuté dva zékladné vyznamy. V jednom pripade su
takto oznaCovani prislusnici judaizmu, ¢ize zidovského nabozenstva — Zidia.

V druhom zasa potomkovia starovekého ndroda, zijuceho na izemi biblického
Izraela a Judska — Zidia.!

Prvé stopy pritomnosti zidov na uzemi dne$ného Slovenska sa objavili
v Bratislave a jej okoli. Prvi zidovski obyvatelia tizemia okolo Bratislavy boli
napojeni na rimske posadky, ktoré pred tym dobili Judeu, ato bud’ ako ich
otroci alebo putovni obchodnici, ¢o dokazuju archeologické vyskumy
v Stupave. Toto miesto predtym sluzilo ako jedna zo stanic XV. légie, ktora
v roku 70 n. 1. v Zidovskej vojne dobyla Jeruzalem. 2

Po zaniku rimskeho impéria v 5. storo¢i klesla Bratislava na vyzname
azidia sa na tomto uzemi zdrzovali len prechodne. Prva pisomna zmienka
o zidovskych obchodnikov pochadza z 10. storoc¢ia. Ide o tzv. raffelstettské
colné predpisy, ktoré hovoria o pravidelnych obchodnych navstevach ¢eského
kniezatstva zidovskymi obchodnikmi zo stredného toku Dunaja. Historické
pramene ukazuji, Ze v prvych storo¢iach po péade rimskej riSe boli zidia
slobodni, ¢o sa nezmenilo ani po prichode Mad’arov a Kumanov do Potiske;j
a Podunajskej niziny. Uz v 11. storo¢i tvorili Zidia v Bratislave, Trnave a Nitre
nébozensku obec.?

Zmena postavenia Zidov v spolo¢nosti pri§la s prijatim krestanstva
a s jurisdikciou rimskeho papeza. Kral' Bela I. nariadil prelozit’ trhové dni na
sobotu, aby Zidom zabrdnil v UcCasti, na konci 11. storo¢ia boli zakazané
zmieSané manzelstva, krall Koloman zakdzal zidom pobyt v mestach
s biskupskou rezidenciou. Castokrat dochadzalo k vyhafianiu zidov z roznych
casti Uhorska, no po zaplateni zvlaStnej dane im bol zase dovoleny néavrat.

I BOTIK 2007, 178
> MLYNARIK 2005, 15-16
3 MLYNARIK 2005, 16-17



Uhorski krali v 11. az 13. storo¢i kodifikovali prava a povinnosti zidov
a upravovali ich postavenie v spoloc¢nosti. V roku 1360 kral' Cudovit I. vyhnal
zidov z Uhorska, no po piatich rokoch sa mohli vratit s obmedzenymi
pravami.* Za panovania cisara a krdla Zigmunda sa postavenie zidov mierne
zlepsilo, pretoze bol na nich hospodarsky zavisly. Na jar roku 1446 vsSak
obyvatelia Bratislavy vyrabovali viacero zidovskych domov a synagogu. V tej
dobe viaceré mesta od zidov vyzadovali Specialne vysoké dane, Comu vtedajsi
panovnici nebréanili.> Kral Matej 1. Korvin obnovil zidom ich staré vysady
a privilégia a zriadil novy trad — zidovsku prefekturu, ktord zastupovala zidov
na kralovskom dvore. Prvy zidovsky prefekt sa stal Jakub Mendel. Za vlady
Jagelloncov sa na zidov vztahovali nové dane a poplatky z ktorych boli z Casti
hradené aj protiturecké boje. V 14. a 15. storo¢i dochadzalo ¢asto k utokom
apogromov proti zidovskému obyvatel'stvu.® Zidia boli obvifiovani
z nepriatel'stva ku krestanom. Medzi najCastejSie motivy patrila kradez
bohosluzobnych predmetov za i¢elom ich zneuctenia. Na Slovensku sa objavili
aj obvinenia z ritudlnych vrazd, ktoré vytvarala najmi povera o tom, Ze zidia
potrebuji na svoje obrady krv nevinnych krest'anov, najcastejSie deti. Jeden
z najvacsich pogromov sa stal vroku 1391 v Trnave, pri ktorom bolo
upalenych 14 zidov kvoli udajnej vrazde krestanského dietata. O tomto
pogrome sa zachovalo svedectvo krestanského kronikara Bonfiniusa
a zidovského elegistu Josua ben Chaima.” ®

Na zaciatku vlady Habsburgov sa postavenie zidov v Uhorsku zhorsilo.
Kratko po bitke pri Mohaci doslo k pogromom vo viacerych mestach.
V Bratislave sa Zidia usadili mimo mestskych hradieb, kde od polovice 16.
storo¢ia vznikd prvé zidovské geto v Bratislave. Napriek tomu, ze mesto
ziadalo majitelov pozemku z rodu Palffy o ich vyhostenie, magnati naopak
zidov podporovali a vyuzivali ich hospodarsky potencial. Tento pristup
k Zidom a jeho hmotné pozitivne vysledky inSpirovali k podobnej tolerancne;j
politike aj inych $lachticov a postupne aj kralovsky dvor, ktory kvoli prijmom
tlacil na dodrziavanie ich prav. V 17. storo¢i zacali Zidia postupne prenikat’ aj
do sféry finanénictva a bankovnictva. Zidovsky finanénici ako Oppenheimer,
ktory sa stal Zzidovskym prefektom, ziskavali aj Specidlne individuélne
privilégia. Velky vplyv ziskala aj Zidovskd rodina Wertheimrov, ktori sa
venovali bankovnictvu a priemyslu. Jedného c¢lena tejto rodiny menoval kral
Karol III. hlavnym rabinom Rakuska a celej monarchie.

4 MLYNARIK 2005, 17

S MLYNARIK 2005, 18-19
® MLYNARIK 2005, 20-21
"MLYNARIK 2005, 21-22
8 BOTIK 2007, 181



Podla stpisu bratislavskych zidov zroku 1736 zilo na palffyovskom

panstve stodvadsattri rodin v celkovom pocte osemsto osob. Tito zidia
6zickam.” Stpisy Zzidovského

obyvatel'stva zrokov 1735 az 1748 ukazuju, ze az dve tretiny uhorského
zidovstva boli koncentrované na tizemi dneSného Slovenska. Podl'a tychto
stpisov 45% domécnosti tvorili Zidovski pristahovalci z Moravy a Ciech, 5%
z Rakuska, 10% z Pol'ska a 35% sa ich narodilo v Uhorsku.'°

Masovi migraciu zidov z Ciech a Moravy z prvej polovice 18. storo¢ia
zapri¢inila najmi tamojia protizidovskéa politika. Cesky zemsky snem v roku
1650 obmedzil zidovské prava v oblasti podnikania a pobytu v krajine. V roku
1650 museli zidia odist’ z Kadané, v roku 1652 z Hradce Kralové, v roku 1663
z Pardubic, v roku 1687 z Plané atd’. V obdobi od roku 1679 az 1726 bol boj
proti Ceskym amoravskym zidom intenzivne vedeny nielen zo strany
jednotlivych miest a zemskych snemov, ale aj zo strany panovnickeho dvora,
a preto viaceri historici hovoria o ,,uradnom antisemitizme®. Vyznamny
spustad migracie zidov z Ciech a Moravy bol tzv. familiantsky zékon z roku
1726. Tento zdkon mal za ciel’ zminimalizovat’ rast Zidovskej populécie. Zakon
povoloval manZelstvo len najstarSiemu synovi v rodine, ostatni synovia bud’
ostali slobodni alebo emigrovali. Porusovanie tohto zékona sa trestalo
bicovanim a vyhnanim z krajiny. V dosledku tohto zakona sa zvysila migracia
zidov, ktord smerovala predovsetkym do Horného Uhorska, ¢im sa rozrastli
zidovské getd v Trencine, Novom Meste nad Vahom a d’alS§ich mestach.
V obdobi medzi rokmi 1700 az 1800 sa v Uhorsku mohlo usadit’ okolo 30 000
moravskych Zidov.'! 12

V tom case bolo najhustejSie zidovské osidlenia na zapadnom Slovensku
v okoli Bratislavy, na Zahori, v okoli Trnavy a Nitry a na Zitnom ostrove. Na
strednom Slovensku bolo v tom case zidovské osidlenie vel'mi riedke, Co
stiviselo so zdkazom pre Zidov usadzovat’ sa v banskych mestach. HustejSie
osidlenie boli aZ na Spisi, v okoli Kosic acelom vychodnom Slovensku.
Zidovska populaciu na vychodnom Slovensku posiliiovala Zidovska migracia
z Pol'ska a Ruska, odkial’ utekali do tolerantnejSiecho Uhorska. Protizidovské
vypady na vychod od Uhorska sa naplno prejavili uz pocas protislachtickej
a protipol'skej vzbury kozékov, ktoru viedol Bohdan Chmelnicky v rokoch
1648 aZz 1649 a pocas d’alSich rebélii za tcasti kozédkov v rokoch 1734, 1750
a 1768, ktoré zapriCinili takmer Uplnu likvidaciu Zidovskej komunity
v Ukrajine.

9 MLYNARIK 2005, 22-23, 25-26
10 MLYNARIK 2005, 45

W PEKNY 2001, 90, 95-96

12 pyTIK 2015, 75
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V castiach, ktoré¢ po deleni Pol'ska v rokoch 1793 a 1795 pripadli Rusku, ako
Polesia alebo Velka Litva, na konci 18. storoCia zila najvicSia zidovska
komunita v Eurépe. Katarina II. zhromazd’ovala Zidov v mestach a postupne sa
dostavali pod prisnejSiu carsku administrativu. Vel'ké obmedzenia Zzidom
priniesla vlada Alexandra 1., ktory Zidom zakazal pobyt na ruskom vidieku.'?
Zidia, ktori migrovali z vychodu sa usadzovali najmi v pohraniénych mestach
a obciach ako Spisska Stard Ves, Stara Cuboviia, Bardejov, Zborov. Niekol'ko
migraénych vin z PoI'ska smerovalo aj na Oravu a Kysuce. Vel'mi vyznamnou
zidovskou nabozenskou obcou sa stala SpiSskd Stard Ves. Podla zidovskej
legendy mal zid pochovany v SpiSskej Starej Vsi ndjst’ posmrtny pokoj akoby
bol pochovany priamo pod Olivovou horou v Jeruzaleme. Preto sa v tomto
meste nechalo pochovat’ mnozstvo cudzich zidov, vratane hlavného ruského
rabina.'*

Za vlady Jozefa II. bol v roku 1782 vydany zidovsky patent, ktory dal zidom
vacsiu rovnopravnost s ostatnymi obyvateImi Uhorska. Vlada Jozefa II.
priniesla tzv. tolerancnu dan (za cintorin, obchodovanie, atd’.), zrusila rabinsku
sudnu pravomoc, zakézala pouzivanie hebrejCiny ajidiS, ale dala zidom
povolenia napriklad usddzat’ sa v mestach (okrem banskych) alebo navstevovat’
krest'anské $koly."> V duchu tychto reforiem museli Zidia zdkonom z roku 1787
prijat’ namiesto hebrejskych mien, ktoré boli zakdzané, mena nemecké. Bohatsi
zidia, ktori si mohli dovolit' podplatit’ iradnikov, ziskali vzneSenejSie mena
odvodené od kvetov alebo drahych kameniom. HorSie dopadli chudobnejsi
zidia, ktori natrafili na zlomysel'nych tradikov, z ¢oho vznikli priezviska ako
Eselkopf (Somarska hlava) alebo Borgenicht (NepoZi¢iavaj).! Jozefinske
reformy boli v Zidovskom prostredi prijaté rozne. VacSina zidovskej populacie
privitala nové mozZnosti, no existovalo znepokojenie so zasahmi do
nabozenského Zivota. NajpriaznivejSie ich vnimali zastupcovia formujuceho sa
zidovského osvietenstva.!’

Na sklonku 18. storo€ia sa aj medzi bratislavskymi Zidmi zacalo rozSirovat’
osvietenstvo a myslienky Zidovského filozofa Mendelssohna. Pod vplyvom
novych myslienok sa zacali Zidia vzdalovat starym tradicidm a zvykom.
Takyto proces bol pritomny nielen medzi uhorskymi zidmi ale aj v celej
zidovskej populacii v ramci Eurdpy. V ortodoxnom smere to u Zidov vyvolalo
reakciu a odpor voci novym myslienkam. Najdoslednej§im odporcom novych
nabozenskych prudov a myslienok bol bratislavsky vrchny rabin MosSe
Sofer-Schreiber, ktory patril k najreSpektovanejSim duchovnym autoritdm sveta

13 MESSADIE 2000, 196, 201-202
4 MLYNARIK 2005, 27-29

15 MAREK 2011, 266

16 MAREK 2011, 266-267

17 pUTIK 2015, 104
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avdaka ktorému sa bratislavskd jeSiva stala najvyznamnejSou rabinskou
Skolou. Spory v ramci zidovskej komunity medzi reformnym a ortodoxnym
kridlom sa tykali najmé nabozenskych a spolocenskych otazok. Z pociatku sa
to tykalo jednotlivych ndbozenskych obci, neskor od 50. rokov 19. storocia
tento problém zasiahol celu zidovskt komunitu v Uhorsku. Reformné kruhy sa
pokusali zaviest nové prvky do bohosluzieb, stavby synagog, snazili sa zlepsit’
hospodarske a spoloCenské podmienky a zmenit' postavenie rabina a laika.
Problémy neurovnal ani celouhorsky zidovsky kongres, ktory sa zacal 14.
decembra 1868 v Pesti. Tam sa ukézalo, Ze rozkol v zidovskej obci je
skuto¢nost’, pretoze delegati z obidvoch stran sa nedokazali zhodnut’. Uhorské
zidovstvo sa tak rozstiepilo na dva prady — neologicky a ortodoxny. V cele
ortodoxie stala Zemskéd ortodoxnd kancelaria, ktorej prvym predsedom bol
Ignac Reich. Centrom neologistov sa stala Zemska kanceldria s predsedom
Martinom Schweigerom. Zidovské obce na Slovensku boli z 75% ortodoxné
a zvySok tvorili kongresové-neologické obce akomunity, ktoré trvali na
predchadzajucom stave.!'®

Najvacsi rozkvet zidovstva priniesol rok 1867, kedy boli zidia zdkonnym
¢lankom ¢. 17 aplne zrovnopravneni. Do 19. storocia sa zidia nemohli zivit
remeslom anemali moznost pozemkového vlastnictva, preto sa zivili
obchodom alebo pefiaznictvom, ktoré sa pokladalo za GZeru. Zidia tymto
nariadenim mohli vykonavat akukol'vek Zivnost, vlastnit' podniky a pddu.'”
Horné Uhorsko dostalo podla poctu usadenych zidov v 17.-18. storoci
prezyvku ,,uhorsky Izrael“.?° V désledku masovej emigracie Zidov zo zapadu
a vychodu do Uhorska, kde mali priaznivejSie podmienky, ich pocet prudko
stuapal. V roku 1700 zilo v Uhorsku 12 000 zidov, v roku 1805 uz 127 000,
v roku 1890 bol ich pocet 707 000 a v roku 1914 stipol na 911 000. Vd’aka
emancipacii Zidovského obyvatel'stva ziskavali Zidia aj dolezité pozicie
v hospodarskom zivote a vo vel’kom pocte prenikli aj do slobodnych povolani.
Zidia na Slovensku sa vroku 1913 zhladiska socidlnej skladby delili
nasledovne: 57% Zidov patrilo do kategorie vlastnikov, 18% k inteligencii
a tradnikom a25% k naddennikom. V porovnani so zipadoeurdpskym
zidovstvom sa Zidia v Uhorsku z hladiska socioekonomického radili najmi
k vidieku. V roku 1878 az 75% zidov Zilo v obciach do pit'tisic obyvatel'ov.?!
V poslednej tretine 19. storocia vSak zacali Zidia postupne prenikat’ aj do miest
v stivislosti s im danou moZnostou zakupit’ si pddu a vlastnit’ podnik.??

SMLYNARIK 2005, 26, 51-53, 59
19 MAREK 2011, 267

20 MAREK 2011, 266

2 MLYNARIK 2005, 34, 48

2 MAREK 2011, 268
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Z hladiska narodnostného sa vroku 1880 k slovenskej narodnosti hlasilo
3,42% uhorskych zidov. Silnejuca mad’arizacia vSak aj tieto Cisla znizila na
stav 0,63% vroku 1910. Orientacia na vlddnucu vrstvu vychadza
z historickych skusenosti, ktoré jednoduchSie viedli zidov ku germanizacii

a madarizacii.??

2 MLYNARIK 2005, 48-49
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2. Horné Uhorsko a slovenské narodné obrodenie
v 18. a 19. storocCi

Na zaciatku 18. storo¢ia v Uhorsku eSte doznievali stavovské povstania
proti vlade Habsburgov. Posledné stavovské povstanie skoncilo porazkou
, ktoru specatil satumarsky mier z roku 1711. V prvej polovici 18. storocia zili
na Slovensku takmer dva miliény l'udi, z toho vacsinu tvorili etnicki Slovaci.
Na slovenskom uzemi sa nachadzalo aj mnozstvo miest, najvacsie z nich bol
Presporok (Bratislava) s 10 000 obyvateI'mi. Na uzemi Slovenska zila viac ako
polovica vsetkej Uhorskej sl'achty, ¢o predstavovalo najmé pre poddany I'ud
vel'ka zétaz. ZI¢ zivotné podmienky sa niekedy u poddanych prejavovali aj
utekom do hor aprechodu na zbojnictvo. V slovenskych mestach tvorili
vyznamny element aj Nemci a v juznejsich oblastiach aj Mad’ari.**

Za vlady Marie Terézie sa uzemie Slovenska pokladalo za hospodarske
a kultirne centrum Uhorska. Maria Terézia svojimi reformami ovplyvnila
Skolstvo, ktoré sa stalo dostupnejsie pre kazdého bez ohl'adu na pdvod. V roku
1753 bola zreformovana Trnavskéa univerzita po vzore Viedenskej univerzity.
Zacali sa na nej prednasat’ prirodné¢ vedy, otvorila sa lekarska fakulta
a zreformovand bola aj pravnicka fakulta. Vel'ka Cast’ posluchacov univerzity
bola slovenska a jej presidlenie v roku 1777 do Budina kulturny a vedecky
zivot Slovékov oslabil. Vyznamna Skola bola aj banska akadémia v Banskej
Stiavnici, ktord vychovéavala banskych odbornikov a bola vzorom technickej
Skoly pre celu Eurdpu. Na Skolskych reformach Marie Terézie sa vyznamne
podielal aj Slovdk Adam FrantiSek Kollar, ktory mal pre svoj pdvod
avedomosti prezyvku ,slovensky Sokrates“. Vplyvnym slovenskym
stupencom osvietenstva bol Jozef Bencur (1728-1784), rektor evanjelického
Iycea v Presporku a Kezmarku. Dal§ia vyznamna slovenska osobnost’ tej doby
bol polyhistor Matej Bel, ktory sa zaoberal najmé histériou a zemepisom.?

Za vlady Jozefa II. doSlo k vidcSej centralizacii riSe, ato aj zavedenim
nemciny ako uradného a vyucovacieho jazyka v celej risi, o narazilo najmé na
odpor u formujiceho sa mad’arského nacionalizmu. Medzi dblezité reformy
Jozefa II. patri toleran¢ny patent z roku 1781, ktorym sa zaviedla obc¢ianska
rovnopravnost’ pre vSetky krestanské vyznania. Isté uvolnenie diskriminacie
zidov nastalo po zavedeni Zidovského patentu z roku 1782.

Dal3ia délezita reforma bola zruenie nevolnictva z roku 1785 s cielom zlepsit
postavenie sedliackeho stavu, ¢o nevychéadzalo len z humanistickych dovodov
ale aj s cielom hospodarsky pozdvihnat monarchiu.?®

24 KOVA(:: 1998, 75-77
» KOVAC 1998,78-81
26 KOVAC 1998, 81-83
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V multietnickom Uhorsku uz od 17. storo¢ia dochddzalo medzi vzdelancami
k sporom apolemikdm najmi v savislosti s dejinami aotazkou ucasti
madarského a nemad’arskych narodov na Zzivote Statu. V 17. storoCi sa
objavovali chvaly a obrany Slovakov a slovenc¢iny v dielach Daniela Sinapia-
Horcicky, TobiaSa Masnika a Jana Simonidesa. V roku 1723 vydal katolicky
farar Jan Baltazar Magin polemicky spis Murices, sive Apologia, ktory
predstavoval politicki a historicki obranu Slovdkov ako néroda, ktory je
rovnopravnou sucast'ou ,,natio hungarica.?’

V 18. storo¢i presla vyznamnym vyvojom aj kultivacia slovenského jazyka.
V katolickej Casti obyvatel'stva k tomu viedlo duchovenstvo, ktoré malo Sirit
vieru aj pomocou domaceho zrozumitel'ného jazyka. Protestanti pouzivali ako
literarny jazyk ceStinu, ktort postupne slovakizovali. Kultivovanéa slovencina
najmé v zapadoslovenskej podobe sa zacala v 18. storo¢i postupne pouzivat’ aj
v literature. Tato predspisovnd nadndrecova forma slovenciny sa objavuje aj
v niektorych basnach fanchaliovského kodexu zo zaciatku 17. storocia, ako
napriklad BoZe, pozal toho smutku Zalostného. V niektorych mestach na
Slovensku sa s dvojjazy¢nostou stretdivame uz od polovice 17. storocia, kedy
sa mestskej sprave vedl'a nem¢iny pouZzivala aj kulturna slovencina, a to najma
na zéapade a severe Slovenska. 28 29 30

Nérodné obrodenie Slovakov na konci 18. storocia sa nieslo v kontexte
s celoeurdpskym ~ myslienkovym  apolitickym  prddom  eurdpskeho
nacionalneho hnutia. Slovenski vzdelanci na zdpadnom Slovensku pouzivali
kultirnu sloven¢inu nielen v kazaniach, ale aj v umeleckej literatire, ako
napriklad Jozef Ignac Bajza v prvom slovenskom roméne René mldadenca
skusenosti a prihody. Bajzova forma jazyka sa neujala najmi pre absenciu
ustaleného pravopisu a zakladnych gramatickych pravidiel. Anton Bernolak
(1762-1813), ktory pochadzal zo severného Slovenska a naplno sa venoval
jazykovede aslovenskému jazyku, vytvoril kodifikaéné dielo spisovnej
sloveniny Dissertatio philologico-critica de literis Slavorum (Kriticka
filologicka rozprava o slovenskych pismenach), ktoré vydal v roku 1787.
Bernoldkovi sa podarilo postavit sloven¢inu na pevny jazykovedny zéklad
s velkym potencidlom Sirokého pouZivania.’! Tuto nova podobu jazyka
pomahalo Sirit Slovenské ucené tovariSstvo ajeho najaktivnejsi clen
a tajomnik, katolicky farar Juraj Fandly (1750-1811).

27 KOVAC 1998, 84-85

BKOVAC 1998, 85-86

29 KRAJCOVIC 2005, dostupné online:
http://www.juls.savba.sk/ediela/ks/2005/2/ks2005-2.html
30 PAULINY 1983, 127

3IKOVAC 1998, 87-90
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Vedl'a bernoldkovskej koncepcie existovala este koncepcia ¢esko-slovenskej
jednoty, ktoru Sirili najmi slovenski evanjelici, ktori zotrvavali v pouzivani
Ceskej biblictiny. Tato cast’ slovenskej inteligencie sa zdruzovala v spolku
Erudita societas slavica (Ucena slovanska spolo¢nost’). Na zaciatku
19. storo¢ia vznikol v evanjelickom prostredi bratislavského lycea Ustav reéi
a literatury Ceskoslovenskej, ktory skumal Cesko-slovensky jazyk a literataru.
Vyraznou postavou v tomto Ustave bol Juraj Palkovi¢ (1769-1850), aktivny
spisovatel a organizator narodného Zivota.>?

Slovenské narodné hnutie bolo ovplyvnené aktudlnymi udalostami v Eurépe
a Uhorsku. Slovenski néarodovci si uvedomovali malé moznosti nevelkého
slovenského néaroda voci madarizujicim tendenciam a podporu sa snazili
ziskat v Cechach a v slovanskom svete. Vd'aka rasticemu vplyvu Ruska na
medzinarodnej scéne sa slovenski vlastenci obracali aj tym smerom. Hlavnymi
nositeI'mi a formovate'mi myslienky slovanskej vzajomnosti boli Pavol Jozef
Safarik (1795-1861) alJan Kollar (1793-1852). Koncepcia slovanskej
vzajomnosti dala impulz k zjednoteniu slovenského ndarodného hnutia
a k spolupréci dvoch rozdielnych konfesionalne rozdelenych tdborov. Tomuto
zjednoteniu sa priamo programovo venoval Martin Hamuljak (1789-1859),
ktory spolu s Janom Kollarom v Pesti v roku 1826 zalozil Slovensky citatel'sky
spolok. Stupniujuce sa madarizaéné tendencie zblizovali slovenskych
katolickych a evanjelickych vlastencov. Slovenska inteligencia sa nemohla
opierat’ o §lachtu a v mestskych vrstvach mala malu podporu, a tak sa vedicou
silou narodného hnutia stali knazi, lekari, advokati, ucitelia a Studenti. Uhorska
opozicia na cele s Kossuthom presadzovala tedriu jednotného politického
uhorského naroda v eSte viacSej miere ako stara uhorskd Slachta. Zavadzanie
uhorského snemu, na o slovenské narodné hnutie reagovalo novou vinou
narodnych obran, ktoré boli uverejfiované najmi v zahrani¢i.>®

V polovici 30. rokov 19. storocia sa na slovenskej narodnej scéne objavila
nova generacia, ktord vziSla zndrodnej aktivity evanjelickych lycei. Tato
generacia poOsobila na bratislavskom lyceu, kde roku 1829 vznikla Spolo¢nost’
cesko-slovenska. Spociatku bola tato generacia pod silnym vplyvom Jana
Kollara. Neskor pod vedenim Ludovita Stira sa zadali objavovat aj nové
myslienky. Medzi najvyznamnejSie osobnosti tejto generacie patril Ludovit
Star (1815-1856), ktory svoju verejnil pracu zac¢al prednaskovou a literarnou
¢innost'ou v Spoloc¢nosti Cesko-slovenskej, Jozef Miloslav Hurban (1817-1888)
vyznamny spisovatel’ a re¢nik a Michal Miloslav Hodza (1811-1870), ktory bol
aktivny najma ako ideolog hnutia.

2 KOVAC 1998, 91-92
33 KOVAC 1998, 97-102
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Star si uvedomoval, ze Slovéci sa budi moct’ zjednotit’ len pod adekvatnym
spisovnym jazykom. Stir povazoval Bernoldkov jazyk za nevhodny a sam
kodifikoval nova podobu slovenfiny vroku 1846 na zaklade
stredoslovenského narecia. Tento krok schvalil zndmy slovensky basnik
a vlastenec Jan Holly, naopak Sturov jazyk kritizoval Jan Kollar, ktory v fiom
videl rozbijanie narodného hnutia, trieStenie sil a oslabenie spoluprace
s Cechmi.**

V roku 1848 sa v celej Eurdpe prebehla vina revoluénych udalosti. Priiny
ich vypuknutia spocivali najmé v nespokojnosti s politikou vladnucich rezimov
po viedenskom kongrese. V habsburskej sa nespokojnost’ obratila proti
systétmu metternichovho absolutizmu, proti Slachtickym vysadam a proti
poddanskym povinnostiam a do popredia sa dostdvala aj narodnostnd otdzka.
Marcové zakony, ktoré prijal Uhorsky snem v roku 1848, ukoncili poddanstvo
v Uhorsku, no zaroven urcili mad’ar¢inu ako uradny jazyk. Slovensky narodny
program sa dostal do konfliktu s mad’arskym narodnym programom v otdzkach
postavenia nemadarskych narodov v Uhorsku, atieZz v socidlnej
a demokratickej otazke. Na zhromaZzdeni v Liptovskom Svitom Mikulasi 11.
maja 1848 boli prijaté Ziadosti slovenského naroda, ktoré pozadovali uznanie
slovenskej svojbytnosti. Na Stiira, Hurbana a Hodzu bol madarskou vladou
vydany zatykag, pred ktorym usli do Ciech.

Ako reakcia na vypuknutie Uhorskej revolucie, ktorej ciel' odporoval
poziadavkdm slovenského narodného hnutia, zorganizovali Sturovci
dobrovolnicke vojenské zbory, ktoré bojovali na strane Viedne proti
mad’arskym revoluciondrom. Dna 19. septembra 1848 vyhlésila Slovenska
narodna rada v Myjave odtrhnutie Slovenska od Uhorska a vyzyvala slovensky
I'ud k celondrodnému povstaniu. Napriek relativnym vojenskym Uspechom
dobrovolnickych vyprav a porazke Uhorskej revolucie sa ciel povstania
nepodarilo naplnit, najmid kvoli zmene postoja Viedne. To spdsobilo
v narodnom hnuti na isty ¢as stagnaciu a u Stara plna rezignaciu.*°

Slovenské ndrodné hnutie vSak po Case znova ozilo. Jeho predstavitelia
usporiadali 6. a7. jina 1861 narodné zhromazdenie v Tur¢ianskom Svitom
Martine, z ktorého vziSlo Memorandum néroda slovenského, teda politicky
program, ktory Ziadal o uznanie svojbytné¢ho slovenského naroda a zriadenie
slovenského tzemia. Vieden takéto poZiadavky nechcela uznat. Napriek
neuspechu toto memorandum ostalo slovenskym programom az do prvej
svetovej vojny.>’Memorandové zhromazdenie uréilo aj pripravny vybor pre
zalozenie Matice slovenskej, ktora mala fungovat’ ako podobné inStiticie

¥ KOVAC 1998, 102-112
3 KOVAC 1998, 113-117
36 KOVAC 1998, 118-121
3TKOVAC 1998, 126-131
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u inych slovanskych narodov. Zbierkova akcia na financovanie tohto projektu
ukézala, ze v niektorych regidénoch su Siroké vrstvy narodne plne integrované.
Za dva roky sa podarilo nazbierat’ 50 000 zlatych a na Maticu prispel aj cisar
FrantiSek Jozef 1. Vyvrcholenim oslav tisicrocného vyrocia prichodu
vierozvestcov Cyrila a Metoda na Vel'ka Moravu bolo zacatie ¢innosti Matice
slovenskej dna 4. augusta 1863. Matica, ako vedecko-kultirna institucia,
zasadnym spdsobom upevnila slovenské narodné povedomie.

Medzitym madarizaéné snahy postupne silneli. Urady nepovolovali
zriad'ovanie d’alSich slovenskych §kol a likvidovali tie existujiice. V rokoch
1874-1875 mad’arskd vlada zruSila tri slovenské gymnazid. Uhorské
ministerstvo vnutra 6. aprila 1875 zruSilo aj Maticu slovenskl a zabaveny
majetok pouzilo na madarizaciu.*8

Posledna stvrtina 19. storocia predstavovala obdobie modernizacie Uhorska.
Slovensko bolo vedl'a Budapesti najpriemyselnejsia oblast’ Uhorska. Zacala sa
budovat’ infrastruktira, bankovnictvo a priemysel. Nemad’arské narody sa vSak
na priemyselnej vyrobe a kapitdlovom trhu podielali minimalne. Napriek
odstrdneniu  poddanstva sa  pol'nohospodarstvo dostalo do krizy.
Na neurbaridlnej pdde vladli polofeudalne pomery, ktoré¢ sudy riesili az do
konca 19. storocia. Nedostatok pody sa zvySoval aj narastom slovenského
obyvatel'stva. Bezvychodiskova situdcia zivorenia na biednych polickach
donutila obrovské mnozstvo Slovakov emigrovat’ do cudziny. Do konca 19.
storoc¢ia takto opustilo svoju vlast’ takmer 300 000 Slovakov, ktori smerovali
najmé do USA a Kanady.

33 KOVAC 1998, 140
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3. Autori a diela s negativhym obrazom Zidovstva

3.1. Obraz polskych a vychodoeuropskych Zidov v cestovnom
denniku Daniela Krmana mladSieho.

Daniel Krman mladSi sa narodil 28. augusta 1663 v dedine OmsSenie.
Bol synom evanjelického fardra Daniela Krmana. Navstevoval nizSie Skoly
v Sobotisti, Ilave, Diviackej Novej Vsi, Trencine a Obdokoviach. Neskor
Studoval vo Vratislavi, Lipsku a Wittenbergu. Po stadiu posobil ako farar
v Turej Luke, Myjave, Ziline a Bardejove. Po tom ako bol za buriéstvo v roku
1699 uvizneny v ¢achtickom kastieli usiel do Nemecka. Po svojom néavrate sa
ako privrzenec FrantiSka II. Rékocziho zapojil do stavovského povstania
namieren¢ho proti vlade Habsburgovcov. V rokoch 1706 — 1708 zastaval
poziciu superintendenta Trencianskej, Oravskej, Nitrianskej a Bratislavskej
stolice. Vroku 1707 ho synoda evanjelickej cirkvi, ktord sa konala
v Ruzomberku, poverila vydat sa na cestu ku Svédskemu kralovi
Karolovi XII. s cirkevno-politickym posolstvom z ktorej sa vratil v roku 1709.
Po pade kuruckého povstania sa utiahol na Myjavu, kde sa venoval
publikacnym a nabozenskym aktivitam. V roku 1729 bol zatknuty a po procese
v Bratislave odsudeny na dozivotné vézenie, v ktorom zomrel 23. septembra
1740.3% 40

Daniel Krman patril medzi plodnejSich barokovych autorov. Ako Student na
wittenberskej univerzite napisal prilezitostné basne v latin€ine. V €asoch
protireformacie naplno vstipil do niboZenskej polemiky, o com svedc¢i jeho
polemika s katolickym spisovatelom Stefanom Dubniczayom
Man hu? (1718). V diele Rudimenta grammaticae Slavicae (Zaklady
slovanskej gramatiky) zroku 1704 sa opieral hlavne o ¢eski gramatiku
Véclava Jana Rosu. Venoval sa aj tvorbe memoarov a autobiografickej prozy
v ktorej sa venoval najmé osudom vlastnej rodiny (Fata familiae Krmannianae
1708, Trium Krmannorum exilia asi 1717). *1

Jeho cestovny dennik Itinererium, ktory vznikol spracovanim poznamok
z diplomatickej cesty za Svédskym kralom Karolom XII. z rokov 1708 a 1709,
patri medzi najkvalitnejSie slovenské cestovné prozy. Prvé vydanie Krmanovho
dennika je zroku 1969 a okrem slovenského prekladu obsahuje aj latinsky
original. Krmanov dennik mé vel'mi vel'kl historicko-dokumentarnu hodnotu.

3 KOL. AUTOROV 1984, 348
40 KOL. AUTOROV 1999, 256-257
4 KOL. AUTOROV 1984, 349
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Podrobny opis zazitkov a dojmov z cesty, ktord sa odohravala v ¢ase vojny
medzi Svédskym kralom Karolovom XII. a ruskym carom Petrom 1., nam
prindSa mnozstvo informdacii zoblasti zemepisnej, kultirnohistoricke;j,
etnografickej a sociografickej z uzemia strednej a vychodnej Eurdpy. Zaroven
obsahuje dialogy so §védskym kralom a jeho poradcami, portréty vyznamnych
osobnosti ako napriklad svédskeho kral'a Karola XII. alebo kozackeho hetmana
Ivana Mazepu, rovnako dolezity je aj detailny opis bitky pri Poltave, ktorej bol
Daniel Krman svedkom.*? 43 44

“Slavne kralovstvo Poliakov / nebom ono pre slachticov, / rajom je ono pre
Zidov... ,,* Aj takyto opis pol'ského kralovstva najdeme v Krmanovom
denniku, v ktorom zaznamenal narodnostné a nabozenské pomery, mravy,
jazyk akultiru obyvatel'stva Pol'ska, Pruska, Litvy, Bieloruska, Ukrajiny
a Moldavska. Velku pozornost vo svojom denniku venoval aj Zidovskému
elementu. So Zidmi sa stretol hned v ivode svojej cesty v pol'skom meste
Sacz*®, ktoré sa nachadza v tesnej blizkosti pol'sko-uhorskych hranic.
Miestneho zida, ktory mal patrit’ ku kniezaciemu dvoru a vykonéval funkciu
colnika, museli uplacat’ aby im vydal potrebné listiny. Pritomnost’ Zidov v
meste opisuje Krman nie prili§ lichotivo: ,,Samo mesto sa hemzi zZidmi viac nez
hnily syr cervikmi a svoju synagégu maju nedaleko hradnej brany.“*’ Hned
prvy opisany stret so zidmi je teda skor negativny. Daliia skiisenost’ so
zidovskymi colnikmi je zaznamenana ned’aleko litovského mesta Verbolové®.
Obuvnik, ktory Krmana na tomto useku cesty sprevadzal, nemal dostatok
penazi na zaplatenie cla, ktoré musel doplécat’ vlastnym tovarom. Jednému
zidovskému colnikovi pri$lo obuvnika I'ito a dal mu jeden gro$. Krman vSak
zdoraziiuje, ze ten gro§ bol z obuvnikovych vlastnych penazi. Krman to
komentuje ako stcit typicky zidovsky. ,, Potom vsak, ked videli, Ze je zbaveny
penazi a clo plati topankami, jeden z nich ho z prilisnej utrpnosti, samozrejme
Zidovskej, obdaril jednym grosom. Ukazala sa i pochabost Sevca, pretoze si na
taku cestu nevzal so sebou dostatok penazi na zaplatenie cla a uskodil si
predcasnym predajom topanok, ukazala sa i Stedrost Zida colnika zo Sevcovych
viastnych periazi. “.%°

Okrem colnikov sa Krman stretol so Zidmi ako majitelmi kréiem
a hostincov, kde velakrat pocas celej cesty jeho vyprava nachadzala jedlo
a nocl’ah.

2 KOL. AUTOROV 1984, 349
4 KOL. AUTOROV 1999, 257
4 SMATLAK 2007, 281

4 KRMAN 2010, 21

46 Dnes Nowy Sacz v Pol'sku

4 KRMAN 2010, 7

48 Dnes Virbalis v Litve

4 KRMAN 2010, 20
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Zida, ktory mal krému pri hore Griinwald priamo obvinil zo spoluprace
s miestnymi zbojnikmi. Ten isty zid mal dokonca spolu s litovskym §l'achticom
udrziavat’ most nad priepastou v zlom stave aby mohli od cestujicich ziadat
peniaze na opravu alebo z akejsi nevrazivosti ako to piSe sam Krman: ,,...iste
aby mohol zdrZiavat pondhlajiicich sa*>°. Aj nasledujuca zmienka o zidoch je
negativna. Krman a ¢lenovia jeho vypravy sa mali stat’ svedkami toho, ako zid
okradol istého Svédskeho ddstojnika o kona. Svoj zlocin zid spociatku popieral,
no neskor mal pod tlakom kona vratit' s tym, ze ho nasiel. Oc¢ividny zlocin
mala zidova Zena horlivo popierat’ a branit’ svojho muza. Celil prihodu si
Krman vysvetl'uje ako zamerné nepriatel'stvo zidov voci krestanom: ,, Tomuto
zastavnikovi, nocujucemu v blizkej dedine, nejaky zid, ako sme sa nazdavali, v
nocnom case ukradol kona a rychlym cvalom, ktory ktosi z nasich spozoroval,
zaviedol ho do najblizsej dediny. Ale ked' nan zastavnik ostro udrel a
zapierajucemu zlocin odnal dva voly, zid spolu
s nejakym zemanom kona priviedol, ked sme uz boli v Neustddli, a oznamil, zZe
kona nasiel s velkou namahou, bezpochyby u zemana. Rano, ked sme sa uz
mali pohnut' na Neustddl, Zidova Zena, od nedavneho porodu podobna napoly
mrtvej, zapierala zlocin svojho manzela s velkym krikom, jajkanim
a zaklinanim. Z toho je zjavnd falosnost Zidov voci krestanom. “!

V Krmanovom denniku moézeme najst’ aj d’alSiu skupinu zidov ato tzv.
kralovskych zidov. ISlo o kupcov, ktori mali od krala povolenie sprevadzat
vojsko. Tym vSak autor, okrem jednej drobnej hadky medzi kupcami, nevenuje
takmer Ziadnu pozornost’.>?

Zidia, s ktorymi priiel Krman na svojej ceste bezprostredne do vztyku,
v celom denniku figuruju hlavne ako v majitelia pohostinstiev, colnici a kupci,
iné postavenie u Zidov autor neuvadza. Celkovy obraz Zidovstva v diele
Itinerarium je negativny. Krman ddva jasne najavo svoj postoj k Zidom
a otvorene kritizuje ich postavenie v Pol'sko-litovskej unii: ,,...pre mrzky zisk
postupili zidom colnice temer vsade, dovolili im stavat’ synagogy a nestarajic
sa o nebezpecenstvo zvedenia, beztrestne povoluju manzelstvo krestanskych
deti so zidmi, aj ked’ sa to inde, totiz v risskom obcianskom prave, pod trestom
smrti zakazuje “.>> Pri opise charakterovych vlastnosti Zidov v skiimanom diele
dominuje nevraZivost’ ku krestanom, ktord sa prejavuje najma snahou obrat
ich o peniaze alebo ich r6znym spdésobom okradnit’, ¢o u Krmana vyvolava
zna¢nu nedoveru:
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., Dozvedel sa to jeden zo zidov, mne oddany, a ked’ priviedol dobrého kona,
vyzval ma, aby som ho kupil za pdt dukatov, ktoré som cloveku na mieste dal,
ked’ ma ubezpecil, Ze tohto kona nikomu neukradol. “>*

Negativne vnimanie zidov malo u Daniela Krmana silny nabozensky motiv.
Krman bol horlivy zéastupca evanjelickej cirkvi, ktory plnil néboZensko-
politické poslanie, pricom kritizoval aj predstavitel'ov inych nabozenstiev ¢i
konfesii. Negativne sa vyjadroval nielen na adresu zidov, ale aj o jezuitoch ¢i
pravoslavnych knazoch, aj ked’ nie v takej miere a v inom smere. Krman zidov
od krestanov jasne diferencoval. V§imal si rozdiely vo viere, architekturu
synagog, zidovské modlitby, obrady a sviatky: ,, Domnievaju sa totiz tieto
nestastné duse, ze sobotu spravne svitia, ked hyria a napchavaju sa v sobotnu
noc a cely nasledujiici sobotny deii.“>> Pri obraze zidovstva v Krmanovom
diele je dolezité, ze autor vychddza nielen zo zjavnej nabozenskej zaujatosti,
ale aj zosobnych negativnych zazitkov, ktoré umociiuji jeho negativne
vnimanie zidov ako celku.

3.2. Matej Bel a bratislavski zidia

Matej Bel sa narodil v stredoslovenskej obci OcCova 24. marca 1684
azomrel 29. augusta 1749 v Bratislave. Vyrastal v remeselnicko-rol'nickom
prostredi v Cisto evanjelickej obci. Vzdelanie ziskal na nizSich Skolach
v Lucenci, Kalinove a Dolnej Strehovej, na evanjelickom gymnaziu v Banskej
Bystrici a v rokoch 1704 az 1709 na univerzite v Halle. Po Stadiach pdsobil
ako farar a rektor, najprv v Banskej Bystrici a potom v Bratislave. Vyznamne
obohatil dobovy vyucovaci proces, ktory zreformoval v duchu tzv.
pedagogického realizmu a doplnil o vyufovanie domdaceho jazyka atzv.
redlnych predmetov ako zemepisu. Ako vedec sa zaoberal historiou,
geografiou, narodopisom, jazykovedou a literatirou. Za svoje vedecké
poOsobenie bol uznavany aj v zahrani¢i, kde ho menovali za Clena viacerych
ucenych spolocnosti (petrohradskej, londynskej, atd’.). Bel bol stupenec
,hallského pietizmu a hlasil sa aj ku slovenskému povodu a ndrodnosti.
Panovnik ho za jeho pracu povysil do Slachtického stavu a menoval za
cisarskeho historika.>® ¥’

Prvy pokus preskimat’ svoju uhorskii vlast zo stranky zemepisne;j,
narodopisnej, historickej a jazykovej bolo dielo Hungariae antiquae et novae
prodromus (Uvod do dejin davneho a stvekého Uhorska) z roku 1723. Jeho
vedecké sktimanie Uhorska dosiahlo vrchol v diele Notitia Hungariae novae
historico-geographica
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(Historické a zemepisné vedomosti o sivekom Uhorsku), ktoré vznikalo
v rokoch 1735 az 1742. Dielo je na vysokej vedeckej urovni, koncipované
v duchu osvieteneckého kriticizmu. Skladé sa z opisov jednotlivych uhorskych
stolic, ktoré maju jednotnu Gpravu zlozenu z dvoch Casti. Vo vSeobecnej Casti
je geograficky opis hranice stolic, prirodnych pomerov, stat’ o obyvatel'stve,
stolicnych uradoch a vyznamnych urodzenych rodinach. V Specidlnej Casti sa
postupuje podla distriktu, okresov stolice a vich ramci sa opisuju dejiny
a sucasny stav kralovskych miest, potom hradov a kastiel'ov. V praci na tomto
diele mu pomdhali Andrej Hermann, banskobystricky lekar Otto  Karol
Moller, spissky matematik Pavol Kray, kezmarsky rektor Juraj
Bohus, prirodovedec Juraj Buchholz, Jan Matolai zo Zolneja dielo bolo
doplnené ilustraciami mnohych map, pohl'admi vedut, ktoré do medirytiny
stvarnil slovensky geograf Samuel Mikovini, profesor Vysokej Skoly banickej
a lesnickej v Banskej Stiavnici. Belova Notitia predstavuje pre historikov
neocenitelny pramen, najméd pokial’ ide o obraz Slovenska Belovych C(ias.
Slovdkom v flom venuje autor mimoriadnu pozornost, ato najmi pri opise
PreSporskej, TurCianskej, Liptovskej, Novohradskej, Tekovskej a Nitrianske;j
stolice.*®

Matej Bel pri opise mesta Bratislavy venuje  pozornost
mnohonarodnostnému  zlozeniu jej obyvatelov a predklada histériu
jednotlivych narodov v meste aokoli. Obyvatel'stvo Bratislavy pozostava
v Belovom diele z troch narodnosti, ato z Nemcov, Madarov a Slovakov.>’
Podl'a autora v minulosti mali vSak v meste vacSie zastipenie aj Zidia
arovnako mali mat aj velki moc. Tu sa dostdvame k obzalobe zidov
z ozobraCovania krestanov, ktoré museli podla Bela riesit az panovnicke
nariadenia. Obyvatelia mesta sa mali u zidov zadiZit, a ti nasledne ziskali ich
domy, vinohrady, polia a iné pozemky. Krestania mali cirkevne zakdzané brat’
majetku zdiZenych Gizernickym sposobom. Panovnicke zasahy do postavenia
zidov si Matej Bel velmi chvali amenuje napriklad nariadenie
LCudovita 1. z roku 1371, podl'a ktorého museli Zidia platit’ mestu dan zo zisku,
alebo rozhodnutie Mateja Korvina regulovat” Zidovské uroky zroku 1475.
Autor si kladie otazku, odkial’ pochadza peniaznd moc zidov. Domnieva sa, ze
zidia mali v Bratislave zmenarne a pomocou podmienok, ktoré si obcania
neuvedomovali, zavalovali mesto uzerou.’® | Takymito iskokmi ndrod
krestanskéemu menu najnepriatel’skejsi zmocnel natolko, Ze hoci poctom mensi,
v bohatstve sa mohol pretekat' s obcanmi. “®!
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V daldej Gasti autor opisuje Zidovsku ulicu, ktord sa v jeho ¢asoch volala
Klobu¢nicka a synagogu, ktord sa tam nachadzala. Bel uvazuje nad pri¢inami,
preco boli zidia z mesta vyhnani, no nedokazal najst’ presved¢iva a podlozen
odpoved’. Prijal preto vyklad, ktory bol vSeobecne rozsireny ato, ze Zzidia
zneuctili NajsvitejSiu sviatost’ oltarnu a to malo byt pri¢ina ich vyhnania
z mesta. Takato zamienku protizidovskych aktivit spojenych s pogromami
arabovanim zidovského majetku popri obvineniach z ritudlnych vrazd
nachddzame casto aj v stredoveku. Autor rozhoréene poznamendva, ze prava
pri¢ina vyhnania zidov nie je ddlezita, pretoze v jeho Casoch su zidia znova
usadeni v blizkosti mesta: ,,Nech je to cokolvek, je to zbytocne, pretoze
z mesta vyhosteny najhanobnejsi narod, usilujuci sa o zahubu krestanov, znovu
sa usadil vSade navokol na krok od hradieb, na vicsiu Skodu Bratislavéanov
ako vtedy, ked byval v meste samom. “*> Zidovsku pritomnost’ v meste hodnoti
rovnako negativne ako ich minulost: ,,... feraz ovela viac tazi [zidia pozn.
autora] z mestskych vyhod ako obcania, pricom sa odvdacuje len tym, Ze zZiera
lud uzerami, neopatrnych opantdva uskokmi, a ked’ sa ukaze prileZitost, osudi
bohatsich, ak uz nespomenieme ostatné nicomnosti a zlomyselnosti pri
uchvacovani tirody obcanom.“. Okrem tUZery si Belovi tfiiom v oku aj
obchodné praktiky bratislavskych zidov, ktoré mali mat’ negativny dopad na
obchodovanie v meste. ,, Zaroven vSak na updti hradu zosilnel prefikani narod,
zrodeny na zahubu krestanov, a prekazil kazdy vynos z obchodu, takze je tazke,
aby sa bratislavsky kupec dostal k nejakému majetku. A Zidom uz ani to
nestaci, ze zriaduju obchodnicke kramy, ale rozliezaju sa po meste a vnucuju
tovar casto nasilu za nizsiu cenu, akoby to robili obcania, lenze vicsinou
poniikajii nevhodnii tovar. “** Oficialne mohli zidia svoj tovar preddvat’ pocas
jarmokov, Casto ho vSak predavali tajne, ¢o okrem Belovi vadilo pochopitel'ne
aj bratislavskym kupcom.®

Obraz zidov v Belovom opise Bratislavy je silne negativny. Jeho vnimanie
ovplyviluji najmd ekonomicko-socidlne faktory. Bel kritizuje pdzicky za
uroky a UZeru. Kritizuje aj obchodné praktiky, vd’aka ktorym ziskavali Zidia
v meste vel'ky vplyv. Nabozenské predsudky a stereotypy tu nie su zastipene,
ale je vel'mi pravdepodobné, Ze nimi bol Bel ovplyvneny. V stvislosti so
zidmi sa Bel vyjadruje vel'mi expresivne a emotivne, v ovel'a va¢sej miere ako
oinych skupinich obyvatel'stva. Zidom dava privlastky ako najskodlivejsi
narod, najpreSibanej$i ndrod, najzloCinnejsi narod, najvacsi lotri spomedzi
dvojnoZzcov a podobne.
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Jeho negativny vztah k zidom vyjadruje aj Zelanie, aby sa Bratislava zbavila
zidov, ktoré sa takmer o 200 rokov pocas druhej svetovej vojny splnilo:
., Odstran Zidov! Urobis §tastnou Bratislavu a toto §tastie Zeldme mestu
z celého srdca, najmd v tychto tazkych ¢asoch. “%

3.3. Zidovské postavy v literarnom diele Jozefa Ignica Bajzu

Autor prvého povodne slovenského romanu Jozef Ignac Bajza sa narodil
5. marca 1755 v Predmieri a zomrel 1. decembra 1836 v Bratislave. Pochadzal
z lepSie postavenej gazdovskej rodiny. Od roku 1777 Studoval katolicku
teologiu vo Viedni. Po vysviteni za knaza pdsobil ako kaplan v Ostrihome.
Dalsie jeho pdsobisko bolo na fare v Dolnom Dubovom, kde zotrval dvadsat’
rokov. Do konfliktu s Antonom Bernoldkom a Jurajom Fandlym sa dostal kvoli
prvenstvu v zavedeni slovenciny do literatury, z ¢coho vznikli viaceré polemiky.
Cirkevna hierarchia zase Bajzovi vycitala, ze pre svetské zalezitosti zanedbava
duchovné povinnosti a odporu¢ila mu obmedzit’ literarnu ¢innost. Od roku
1805 posobil na viacerych farskych uradoch. V tom ¢ase uz nebol horlivym
privrzencom jozefinizmu a naopak, zacal ho kritizovat, ¢o sa odrazilo na
postupe v knazskych hodnostiach, ktory ho vroku 1828 dostal na poziciu
kanonika Bratislavskej kapituly. Jeho pozitivny vztah k narodobuditel'skym
usiliam potvrdzuje aj zaujem o ¢innost’” Spolku milovnikov re¢i a literatary
slovenskej, ktory finan¢ne podporoval. Pochovany je v kapitulnej krypte domu
sv. Martina v Bratislave.®’

V oblasti literatiry sa Bajza v mladosti sustredil na propagaciu
osvieteneckych reforiem, ktoré podporoval. Vydanie jeho prvého diela
Rozlicné verse sice bolo povolené u tstredného cenzora vo Viedni, no narazilo
na odpor bratislavského cenzora, ktory mu vy¢ital najma kritiku S§lachty
vedenu v jozefinskom duchu, a tak skoncilo neuspechom. V roku 1784 vysiel
prvy diel jeho romanu René mladenca prihody a skusenosti. Vydaniu druhého
dielu roménu zabranil zasah cirkevnej cenzury. Rukopis sa nezachoval, dnes st
zname len dva nedotla¢ené exemplare. Prave v tomto romane sa Bajza pokusil
o zavedenie spisovnej literarnej slovenciny, ktora sa vSak neujala. V Predmluve
diela autor vysvetloval, Ze nechcel len zabavat ale aj poucit. Dielo
komponoval ako vychovny roman: hlavna postava René spoznava cudzie kraje
amravy v sprievode vychovavatela Van Stiphouta. Dej prvej casti sa
odohréava v exotickom prostredi Benatok, Tripolisu a Egypta a je plny zvratov
a necakanych udalosti.
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Pre dejiny slovenskej literatury je dolezité, Zze autor prvykrat pouzil
retrospektivny kompozicny postup, ato z doévodu, aby poukdzal v zmysle
racionalistickych predstdv na vitazstvo rozumu a ldsky nad obmedzenostou,
barbarstvom a nasilim. Pribeh preto zamerne smeruje od tragického oddelenia
¢lenov rodiny k ich zavereCnému $tastnému stretnutiu. V druhej Casti romanu
sa hlavné postavy spolu so slovenskym sprievodcom dostani na uzemie
dnesného Slovenska. V tejto Casti uz prevazuje poucnd polemicka zlozka nad
zabavnou a absentuje tu celkovy pribehovy rdmec. Tu je najviac badatelny
racionalisticky zamer a kritika nespravodlivych a nerozumnych javov vo
vSetkych spolocenskych vrstvach, ktoré sam autor pozoroval vo svojom realom
okoli. Do sucasnej podoby slovenského jazyka prelozil Bajzov roman v roku
1970 Jozo Niznansky.®® ©

Ako obrovsky spoloCensky problém vnimal Bajza aj zidovské krémy,
ktorym v romane venoval pozornost v podobe pribehu ,René spoznava
., pohostinstvo ** zidovského krémara ™. Uz v Gvode pribehu je zrejma negativna
mienka o Zidovskych krémach, ktorym sa hlavné postavy pribehu zamerne
vyhybali, no okolnosti ich prinatili vyuzit takato moznost ubytovania.”® Pri
pobyte u zidovského krémara postavy najviac zaujalo zadiZenost sedliakov
u zida a spdsoby akym zid vymaha dlzné Ciastky. Panski hajduasi nosili k zidovi
do krémy cennejsie predmety ako kozuSiny, periny, sekery, pluhy alebo brany,
ktoré zobrali sedliakom ako zalohu na splatenie dlhu. Sedliaci zacali prosit’
zida, aby im vratil najmé naradie potrebné na pansku robotu, ¢o zid spociatku
zamerne odmietal a naradie vratil az vtedy, ked’ sa sedliaci zaviazali splacat’
d’al$ie troky: ,, No, ked’ tak prosite, zlutujem sa a dockam vam do zZatvy — ale
podte, podpisete sa, co mi pridate.” [...] ,, Ty, Jano, " vravel, , das mi este
mecu Zita; ty, Juro, mecu razi; ty, Macej, mericu jacmena, ty, Miso, korec
ovsal“ a podobne pripomenul aj ostatnym. VSetci suhlasili s jeho
poziadavkami, pretoze ind¢ nemohli cakat, Ze dostanu spdt svoje ordacske
naradie, s ktorym museli ist' na panské orat, lebo v opacnom pripade im hrozil
prisny trest”' Zidovsky krémar dokonca pri natahovani so sedliakmi stile
odpl'tval aby im dal najavo svoju netctu, ¢o autor opisuje ako zidovsky obycaj
pri zvade s krestanmi.”> Z rozhovoru medzi hlavnymi postavami a sedliakmi
vyplynuli informécie o dlZznych ¢iastkach, o vyske rokov a o sposoboch akymi
zid dlhy vyméha. ,,Od jedného zlatého, vraveli, ,na tyzden mu prichodi
grajciar, to je pravidlo a podla toho potom dostava patricnu ciastku z vdcsej
alebo mensej sumy.
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Okrem toho, kedy sa mu zachce a vie, Ze v tom case mu nemozeme splatit
dlzobu, da nam pobrat vselijaké zalohy — ako aj dneska — vyhovadra sa na
rozlicné vilastné potreby a prinuti nds, na co chce, musime sa podvolit vSetkym
Jjeho poziadavkim. NezadlZili sme sa pitim, to najmenej, ale bezime za nim
pripreti kadejakou psotou a ked uz nemame na vyber nic iné. Biedne poloZenie
vrha ¢loveka do este viicsej biedy!“’> René a Van Stiphout potom z I'itosti
sedliakom finan¢ne pomohli tym, Ze za niektorych sedliakov splatili cely dlh,
za niektorych &ast’ dlhu. Zid sice so splatenim dlhu suhlasil, no vyjadril sa, Ze
tirok o ktory teraz prisiel, ziska inym spdsobom.” V zavere tejto kapitoly autor
ustami Van Stiphouta kritizuje zriad’ovanie kr€iem, pretoze obciam vo velkej
miere Skodia. Zaroven tvrdi, ze ked’ su v rukach Zidov je to esSte horsie. V tejto
pasazi nekritizuje len Zidov, ale aj vrchnost, ktord sa vykoristovaniu dedin
necinne prizerd a zdoraziuje aj tlohu panskych hajdichov pri vykonéavani
exekucii. Autor tstami Van Stiphouta znova predkladd nazor o vS§eobecnom
nepriatel'stve Zidov voci krestanom, podobny domnienkam, ktoré su viditeI'né
aj v predchadzajucich dielach od Daniela Krmana ml. a Mateja Bela: ,,Tento
bezbozny ndrod sa tusim naozaj — ako sa vseobecne vravi — kazdy den rano i
vecer zavdzuje prisahou, ze kde len bude moct, vsade krestana osmekne a
oklame, pretoZe to ustavicne dosvedcuje skutoc¢nost.“” Posledné slova Van
Stiphouta kritizuju zidov za to, Ze sa vyhybaju manuélnej rolnickej praci
asustredia sa na obchod alebo krajcirstvo, ¢o méa mat udajne povod
v rabinskom uceni: ,, Nevidim nijaky dévod, preco by vsSade nevyhovovala
Zidom aj sedliacka robota, oracka, kopacka a vobec obrabanie zeme. Vari
preto, Ze uz nemajii viastnii krajinu? Ze zijii — ako vravia o sebe — v zajati?
Nuz ¢i sa im aj v zajati nechce jest, alebo ¢i v Egypte a Babylone neobrdbali
zem? Je to iba vymysel rabinov... Ak im ich zdakon a kabala nezakazuju verejne
kupcit alebo venovat sa krajcirskej zivnosti — mozu skusit aj to, ako sa chytaju
na dlane mozole. '

Cely druhy diel Bajzovho romanu predstavuje kritiku socidlnych pomerov,
¢o sa odraza aj v uvedenej kapitole. Negativny obraz zida - krémara sa sklada
najmd zo sposobu jeho zarobkovej Cinnosti, ktord spociva v UiZernictve cez
ktora zdiera oby&ajnych sedliakov. Dal§im negativnym javom je Zidovo
opovrhovanie a nepriatel'stvo voci krestanom a snaha ich okradntt’ a podviest'.
NéboZenské rozdiely st postavami vnimané, ale nie s primarnym prvkom
negativneho obrazu postavy Zida. Vlastnosti, ktoré Bajza vo svojom diele dal
zidovskému krémdarovi MojziSovi su blizke obrazu pol'skych Zidov
z Krmanovho cestovného dennika, a to v podobe povolania krémara,
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lakomosti a nevrazivosti ku krestanom. Podobnost’ tu nachddzame aj pri opise
urovni kvality ubytovania v zidovskej kréme. Krman kritizoval na zaklade
vlastnej sktisenosti nekvalitnt stravu: ,,Nas zZid prijal ndas na hospodu, okrem
slamy a mizerného piva nepodal nam nic, sam vSak so Zenou, synmi a dcérami
pretahoval nie natolko skvelui veceru niekolko hodin, smelo pijuc temer az do
polnoci.“”’, podobny opis nachadzame aj v Bajzovom romane, ktory k tomu
pridava nepomerne vysoku cenu: ,, Bez meskania otvoril svrablovu, smradlavu
izbu, v ktorej viselo na klincoch zopar starych handier s cvernovym desatorom,
niekolko remienkov so Zeleznym trojuholnikom, ktorymi si pri modlitbe
omotavaju hlavy. [...] za malé, sachtersky nachystané poludnajsie obcerstvenie
priniesol im krémdr na ciernej kamennej tabulke ucet, ktory ich nadmieru
prekvapil. Ked' sa ho spytali, preco je u neho vsetko také drahé, odpovedal im,
Ze musi platit vysoku arendu.“’® V tomto diele ide teda najmi o ekonomicko-
socialne motivovanu kritiku Zidovskych krémarov.

Veselé ucinky a receni, které k stravenu truchlivych hodin zebral a videl
(Vesely pribehy a vyroky) patri medzi Bajzové posledné prace. Dielo vyslo
vroku 1795 aobsahuje prelozené a povodné satirické a humorné poviedky,
anekdoty a hadanky”. Aj v tejto zbierke pololudovych pribehov nijdeme
zidovské postavy, ktoré st najcastejSie v typickej tlohe kupcov, st terémi
vtipov (ktoré niekedy opédtuju), posmechu a viackrat maju cisto negativne
vlastnosti. Chamtivost’ patri medzi vyrazné charakterové vlastnosti zidovskych
postav. V jednom pribehu je uzernicka chamtivost’ zidovského kupca vyuzitd
inym Sikovnym kupcom tym, Ze si od zida pozical pat’ groSov, priCom mu do
zalohy dal koZuch len preto, lebo sa mu ho nechcelo nosit’ az na jarmok. Pred
jarmokom kupec Zidovi svoj dlh pred¢asne splatil a kozuch si od neho zobral
naspit’.®® V d’alsom pribehu zid okradne iného kupca, ale pre svoju vlastni
chamtivost mu padne do rik aje na lom vykonand spravodlivost.3! V tejto
Bajzovej zbierke st pritomné aj motivy, ktoré obvinovali Zidov zo smrti JeziSa
Zidia, ked viedli Krista Pdana.” [...] ,,Nejaky zid predaval za pitsto dukdtov
kralovi Alfonzovi strieborny obraz sv. Jana apostola. Krdal mu. ,, Ved' si daleko
zasiel od mravov tvojich predkov! Oni predali Pdna a ucitela za tridsat
striebornych penazi. A ty jeho ucedlnika cenis za piitsto dukdtov? “3*

Bajza typizuje Zidovské postavy, ktorych najvyraznej§i atribut je
ziskuchtivost’ a chamtivost’, vystupuji v povolani krémdra alebo kupca so
uzernickymi sklonmi.
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Zidovsky krémar Mojzi§ v romane René mladenca prihody a skusenosti
a zidovské postavy zo zbierky Veselé pribehy a vyroky predstavovali na
niekol’ko nasledujtcich desatroci jediné vyobrazenie slovenského zidovstva
v literature. To si mézeme vysvetlit nezdujmom slovenskych klasicistickych
autorov o podobné témy a podstatou klasicistického umenia s presne stanovou
formou a striktne vymedzenym Zzanrovym systémom. Otazku zidovstva do
slovenskej literatury prinavratila az generacia romantikov.®

3.4. Motiv zidovskej viny za smrt’ JeZiSa Krista

Stereotypy tohto druhu uz neboli v 18. a 19. storo¢i v literatare tak rozsirené
ako to bolo v stredoveku. Slovenski spisovatelia si v§imali najméd socidlne
aspekty pritomnosti zidov.3* Negativne st Zidia vnimani predovsetkym pre
ekonomicko-socialne aktivity ako uzernictvo, Sirenie alkoholizmu a okradanie
krestanského obyvatel'stva. Napriek minimalnemu zastipeniu v literatire sa
neda povedat’, ze ndbozensky motivované stereotypy zmizli z povedomia l'udi.
Ich prvky stéale rezonovali aj u niektorych slovenskych spisovatelov a v mensej
miere negativne ovplyviiovali pohl'ad na zidovstvo.

V predchadzajucej kapitole sme uviedli takéto motivy v tvorbe Jozefa
Ignaca Bajzu. Stopy tychto predsudkov a stereotypizujucich nazorov
najdeme aj v prvej pisomnej narodnej obrane Slovakov od katolickeho kiaza
a historika Jana Baltazara Magina z roku 1728. V polemickom spise Ostne
namierené proti pisatelovi najvznesenejsieho a najnovsieho bratislavského
snemovania alebo Obrana slavnej Trencianskej stolice Magin reaguje na
hanlivy spis Michala Bencsika a brani historiu, rovnopravnost a samostatnost’
Slovékov v rAmci ,,natio hungarica“.®®> V tomto spise najdeme &ast’, ktora dava
zodpovednost’ za smrt’ JeziSa Krista Zidom: ,, Tiez pozname, Ze Kristus, nas
najlaskavejsi Spasitel, pravy Boh i pravy clovek, tu i tam vSak bez vietkej viny,
bol nazyvany oveckou alebo bardankom, ktory bol od Zidov ako najukrutnejsich
vikov vydany na najhroznejsiu smrt. %0

V podobnom duchu sa vyjadroval aj slovensky politik, evanjelicky knaz,
spisovatel’ a basnik Jan Kollar. Svoje kdzne a prilezitostné ,,reci* k rozlicnym
vyroc¢iam vydal v dvoch zvizkoch, prvy v roku 1831 a druhy v roku 1844 pod
nazvom Nedélni, svatecné a prileZitostné kazné a reci.
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Tieto kazne Kollar pouzil na Sirenie slovanského vlastenectva, mravnych
idealov a narodnostnej znasanlivosti medzi evanjelickou inteligenciou.®’
V zbierke ndjdeme aj pasaz s motivom ,,zZidovskej viny* za smrt’ JeziSa Krista,
ktora ukazuje aj autorov pohtdavy postoj k zidovstvu vSeobecne: "Preco Boh,
ten mudry, ten vSemohuci Boh, tomuto synu a milacikovi svojmu zjavit' sa dal
prave v zidovskom narode? Preco on tohto Mesiasa poslal prave medzi tento
tvrdosijny, ledajaky lud, medzi tento, snad medzi vSetkymi narodmi na svete,
najopovrzlivejsi narod? Rozhodol Boh poslat ludskéemu pokoleniu raz takého
vodcu a spasitela, to je dobre! Precoze sa ale mal narodit' v lone takej krajiny,
uprostred takych obyvatelov a nehodnikov, ktori sotva sa ako dieta narodil, uz
jeho smrt hladali, aj potom v dospelom veku si ho nevazili, jeho nenavideli,
prenasledovali, usmrtili, a tak to vel'ké dobrodenie bozie posliapali."®

V oboch uvedenych ukazkach je téma ,,zidovskej viny* vedl'ajsia, no predsa
ukazuje, ze tieto stereotypy boli rozsirené aj v radoch duchovenstva, ¢i uz
katolickeho alebo evanjelického.

3.5. Dudovit Stur a obraz Zidovstva v jeho literarnom diele

Ludovit Stir sa narodil 29. oktobra 1815 v Uhrovci a zomrel 12. januira
1856 na nésledky zraneni pri polovacke. Stir patri medzi najvyznamnejsie
osobnosti slovenskych dejin, do ktorych sa zapisal ako spisovatel’, filozof,
jazykovedec, pedagdg, politik a vediica osobnost’ romantickej generacie, po
fom pomenovanej — Sturovcov. Svoje vzdeldvanie zacal na nizSom gymnaziu
v GyOry. V roku 1829 prisiel na lyceum do Bratislavy, kde sa aktivne zapojil
do prace vramci Spolo¢nosti &esko-slovanskej. Star sa stal hlavym
organizatorom almanachu Plody z roku 1836, v ktorom Studenti prezentovali
svoju pracu. Zaciatkom roku 1837 bol namestnikom profesora Juraja Palkovica
na Katedre reci a literatiry Ceskoslovenskej. V rokoch 1838 — 1840 Studoval na
univerzite v Halle, kde ho ovplyvnila Heglova filozofia. Po navrate do
Bratislavy prednaSal o histérii a slovanskej poézii, ¢o malo vplyv na
prebudenie narodného povedomia u mladeze. Za zaklad slovanského umenia
urcil slovansky folklor. V otazke slovanskej poézie sa priklanal k folklérnym
formam akceptujucim krest'anské estetické normy. Zaroven odmietal zapadny
subjektivny romantizmus. Jeho predstava o slovanskej vzajomnosti sa skladala
zuznania osobitosti jednotlivych slovanskych néarodov v ramci jedného
slovanského kmenia. V roku 1843 sa spolu s HodZzom a Hurbanom rozhodol
uzakonit’ nova spisovnu slovencinu, ktord by spdjala Siroké vrstvy slovenskej
inteligencie a l'udu. Svoj zamer vysvetlil v spise Ndrecja slovenskuo alebo
potreba pisanja v tomto nareci z roku 1846.
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Novu slovenc¢inu kodifikoval pracou Nauka reci slovenskej v roku 1846. Na
konci roku 1843 bol Star zbaveny funkcie namestnika profesora Palkovi¢a
anesmel d’alej prednasat’ na lyceu. Do Uhorského snemu sa ako poslanec
dostal v roku 1847 zvolenim za mesto Zvolen, kde predniesol viaceré narodné
obranné prejavy. Pre prenasledovanie mad’arskou vladou musel Str ujst do
Ciech. V Prahe sa zucastnil Slovanského zjazdu, kde netspesne presadzoval
myslienku vytvorenia vsSeslovanského zvizu. Pocas revolucie sa priklonil na
stranu cisarskeho dvora a zucastnil sa slovenského povstania (1848-1849). Po
revolucii viak Vieden nesplnila Starove odakévania, a tak sa neskor utiahol do
Modry, kde Zil pod policajnym dozorom. Koncom roku 1855 sa nestastne
zranil pri pol'ovacke a na nasledky zranenia zomrel.®

V oblasti literatiry sa Star venoval najmi poézii. Indpiraciu hladal vo
folklore, ale aj v tvorbe Jana Kollara, Adama Mickiewicza a d’alSich. Niekol'ko
jeho basni najdeme v almanachu Plody z roku 1836. Vlastenecké a socidlne
motivy ndjdeme v cykle basni Dumky vecerni uverejnenych v Kvétoch 1838 —
1840. Dielo O ndrodnych pisnich a povéestech plemen slovanskych (1853) sa
stalo jednym zo zakladnych prac slovanskej folkloristiky. Politické vychodisko
hradal Star v diele Slovanstvo a svet budiicnosti, ktoré v slovenéine vyslo az
v roku 1993.%°

Clanok Azia a Europa cili urceni Ruska v ohledu na Azii, ktory vysiel
v literarnom &asopise Tatranka Juraja Palkovi¢a, vyjadruje Starove Gvahy
o politickom poslani Slovanov. V ¢lanku nédjdeme typicky hegelianske
hodnotenie a porovnavanie jednotlivych narodov aich prinosu pre l'udstvo.
Star sa vtomto &lanku viac krat vyjadruje aj o zidoch: , u starych Zidii
basnictwj se nalezalo na wysokéem stupni. Kromé Mogzjse, tohoto
diwotworného, weécne weleslawného muze, genz z poswatného Synai
zotrociléemu lidu swému u prostied hromu a blesku zakony wydawal, péli
Dawid a Salomaun, pysnj prawégsjm Boha poznanjm nad wsecky giné
narody, neywjce o welikosti Boha wytecné zpewy, nds w pjsnjch swatych
doslé, we hradbach krdalowského Syona, Izaias, powstaly z liina lidu, wznesl se
gako orel nad paustj Jordanskau swymi wlastenectwjm nadsenymi wéstbami,
hodnymi pohnauti hradbami Syona a gjamati srdce lidu.* , Cistégsj wSech
ginych Azyatskych ndbozenstwj bylo Zidowské, predstawugjcy Boha gako
ducha, stworitele nebe y zemé, wécného, bez pocatku y konce. U Zidii byl Biih
gediny, otoceny arcy zbory Angelii, ne wsak podzijzenych Bohu, gak sme to
u predchdzegjcych narodu wideli, gemu tedy samému se klanéli a geho
wzywali. W tomto poziistawd wybornost naboZenstwj Zidowského prede wsemi
ginymi, ac geste w nem nebylo cisté znamosti Boha samého w sobé.
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Clowek byl w porobé geho, on pijsny pan clowéka, proce: hledéli Zidé
uchlacholiti geg télesnymi, widitedIlnymi obétmi. Gakkoli oni na wysoky giz
stupen w nabozenstwj se wysSinuli, predce tim rowni byli gesté ginym
nabozenstwjm Azyatskym bud prirozenym, bud wysSsjm, Ze gakoz w téchto
clowek se cytil docela w porobé prjrody aneb modl, tak y oni mnéli se byti
pauhymi Boha swého otroky, odkud newyhnutediné nasledowaly obéti rowné
gako u ginych, bozstwj swého té tak gako Zidé, totiz gako pdna sylného
horliwého sobé predstawugjcych. Tento odpor mezy Bohem a neywytecnégsjm
geho tworem, clowékem, odstranil Krystus, spasytel nas, genzto naucil lidi,
mysliti sy Boha gako otce lasky plného, milostiwého a sebe gako djtky geho, a
tento zdkladek lasky nas s Bohem wjzZjcy gest ta skala, na njz wystawel Krystus
zadnym casem ani zZddnau sylau nezboritedlné stawenj swé, cyrkew swau.
Stuperi tento gest neywyssj, na kteryZ se ndabozenstwj powznesti mohlo. !
V tejto praci sa Star vyjadruje pozitivne k starovekym Zidom, ktorych chvali za
vyvinutu literatiru a aj za pokrocilejsie nabozenské predstavy, z ktorych vzislo
krestanstvo.

Stir sa ¢asto venoval aj socialnym otazkam, najma v stvislosti so Slovakmi.
Problematiku kréiem vnimal Star negativne, podobne ako Bajza, kritizoval ich
zriad'ovanie a pripisoval im ochudobniovanie 'udu. On aj ostatni Sturovci ako
zanieteni bojovnici proti alkoholizmu, tento jav kritizovali aj vo svojich
spisoch. V ¢lanku Spolky miernosti, ktory vysiel vroku 1845 v prvych
slovenskych politickych novinach (Slovenskje narodiije novini, d’alej SNN) sa
Star vyjadruje negativne o piti palenky vo vieobecnosti. Nadmernému pitiu
alkoholu pripisuje oslabovanie fyzickej a psychickej stranky cloveka, rozvrat
rodin, ni¢enie prirody a hospodarstva. Zidom pritom nevenuje velku
pozornost, no uvadza, ze krémy st prave v ich rukach: “Ti, co maju kotly
v svojich domoch, prichadzaju doma o svoju majetnost, co ich nemaju, po
krémach Zidovskych “.%?

Zidom sa Star venuje aj v ¢lanku Kd'e lezi nasa bjeda?, ktory vysiel v roku
1847 v SNN. V tiom Stir analyzoval socialnu tiroveii u Slovakov a za pri¢iny
biedy néaroda urcil poddanstvo, nizke vzdelanie a alkoholizmus. V stvislosti so
zidmi Star piSe: ,,Dobre tejto nasej upadnutosti vedeli uzit nasi pani,
nastavajuc vsade po svojich statkoch hromady palenic, az celé osady za tymto
smradom zapdchali, a nasadzajuc vsade po krémdch uskocnych Zidov,
vyrafinovanych zvodcov k pijanstvu. [...] Kde mas takreceny kastiel, alebo kde
co aku chalupu zemiansku, tam istotne v blizkosti mds i palenicu a ked je
sedem takrecenych komposesorov v dedine, mas tam sedem ocadenych
¢vargiarni palencenych a sedem krciem s tolko potomkami Abrahamovymi.
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[...] To robotovanie, tie davky sluzobné veru len peknu ciastku nam z nasej
majetnosti a pilnosti odberaju, tie palenice a smradlavice, tieto strdznice
a pomniky nasej sluzobnosti, veru len nasich ludi jedného po druhom o zem na
uzitok Zidov udierajii.”> V tomto &lanku Star kritizoval najmi obohacovanie
zemianstva na ukor poddanych. Zidov vnimal ako ich nastroj zdierania
a povazoval ich za tsko¢nych a daval im za vinu, Ze zvadzali I'ud k alkoholu.

V podobnom duchu sa niesol aj Stirov prejav v Uhorskom sneme z 21.
decembra 1847, v ktorom sa ozidoch vyjadroval viac expresivnejSie
a hanlivejsie: ,,Hrozné pdlenice nastavali a krémy rozmnozili tak, Ze kde
v jednej dedine 10 spolumajitelov (komposesorov) bolo, desat krciem sa
vystavalo, do ktorych sa haved’ zberby Zidovskej dostala, ktora bez vsetkého
svedomia lud lupi a zodiera, aby velké drendy zaplatit mohla, takze najmd
v hornej Cciastke vlasti naSej, kde je zem neurodna a moc Zzidov
i komposesorov, v moc obciach lud celkom na mizinu vysiel. Pustnu vsade
obce, zidia opanuvaju sudcovskou exekuciou sedenia ubohého ludu, ktory sa
z domu vystahovat, od rodiny svojej a znamych odobrat’ a do Sireho sveta sa
pustit musi, aby tam zomrel a zakapal. Nechcem tuna pripominat tohoto mrcha
gazdovstva druhé ndasledky, bo myslim, Ze bude k tomu inde prileZitosti, slova
nepoviem o stadialto vytekajucej demoralizacii a skazeni ludu, ale nemozem sa
zdrzat, aby s bolestou nepreriekol, zZe toto plané gazdovstvo, toto hrozné
paleniciarstvo hlavnou pricinou bolo tej hladomry, ktora po hornych vidiekoch
Uhorska panovala.“.** V tomto prejave znova vy¢ital panstvu a zidovstvu
ozobracovanie I'udu a rozsirovanie alkoholizmu za ti¢elom zéarobku.

Medzi posledné zname Stiirovo stanovisko k Zidovstvu patria Gasti v diele
Slovanstvo a svet budiicnosti.”> Vo svojich politickych predstavach a Givahach
o Slovanoch, ich minulosti, pritomnosti a budiicnosti sa Star dotkol aj socialnej
otazky. Znova kritizuje panstvo azidov ako ich nastroj: ,,Aby mohlo
zemianstvo svoj lud lepsie zdierat’ a aby tak ¢im viac vytazilo v svoj prospech
z jeho tibohej koze, vyuZilo v tomto svojom upadku Zidov, ktorym prenajimalo
jeho majetky. Mukam a utrpeniu ludu nebolo konca-kraja. Tento cudzi narod,
nespojeny nijakym putom s nasim ndarodom, narod, ktory zo zasady zavrhoval
krestanstvo a preto nepoznal lasku k bliznemu, hroznym sposobom Safaril
medzi nasimi kmenmi. Bezohladne vyciciaval v svoj prospech a v prospech
zemianstva ubohy lud a snaZil sa ho mnohorakym spésobom zviest a moralne
rozlozit, nemilosrdne a s podporou zemianstva ho pripravoval o majetok.
Odtial’ prameni hlbokd antipatia nasich kmenov voci tomuto Bohom
zabudnutému narodu, a na druhej strane silny odpor voci zemianstvu,
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ktoré lud povazoval za pricinu takéhoto zlého zaobchddzania a citil sa nim
vydany napospas cudzim, bezcharakternym kramdrom *“.*°

Stirove zmienky o Zidoch v jeho &lankoch a literdrnych dielach s vo
vSeobecnosti skor negativne. Pozitivne hodnoti staroveka zidovsku literatiru
a stupen nabozenskych predstav v porovnani s ostatnymi narodmi.
V otdazke nabozenstva vSak zidom vycita, Ze neprijali Kristovo ucenie a ze
prave ich nabozenstvo je dovod ich sebeckého a nepriatel'ského postoja
k ostatnym. To sa malo odrazat’ prave v aktivitdch stvisiacich s rozsirovanim
alkoholizmu prostrednictvom kréiem, ale aj v ich chamtivosti, ziskuchtivosti
a prefikanosti, o navy$e vyuzivali pani na zdieranie poddanych. Podla Stra
zidia nepoznali lasku k nezidom a jediné mozné rieSenie problémov spojenych
so zidmi je ich prijatie krestanstva.’’

3.6. Jozef Miloslav Hurban a Zidia v jeho tvorbe

Jozef Miloslav Hurban bol popredny Ccinitel slovenského narodno-
emancipacného hnutia, prvy predseda Slovenskej narodnej rady, spisovatel
a evanjelicky knaz. Narodil sa 19. marca 1817 v Beckove a zomrel 21. februara
1888 v Hlbokom. V rokoch 1826 az 1830 Studoval v Trencine a potom na
bratislavskom evanjelickom lyceu, kde sa dostal ku skupine okolo Ludovita
Stara. Pracoval v Spolo¢nosti uencu reéi a literatry eskoslovenské, kde mal
poziciu zapisovatela. V roku 1839 sa stal ¢lenom tajného spolku Vzajemnost.
Po skonceni lycea bol kaplanom v Brezovej pod Bradlom, od roku 1843
fararom v Hlbokom, kde rozvinul osvetovu a publicistickt ¢innost. Novu éru
slovenskej literatiry pisanej v Stirovej slovenéine otvoril druhy roénik jeho
almanachu Nitra. Hurban podporil aj Starove usilia o vydavanie Slovenskych
narodnych novin s beletristickou prilohou Orol tatranski (1845), zalozil
literarny a vedecky casopis Slovenské pohlady, spoluzakladal vydavatel'sky
spolok Tatrin (1844-1848) a uspeSne bojoval proti zjednoteniu madarskych
kalvinov so slovenskymi luterdnmi. Medzi jeho revolu¢né aktivity patrili
formulacia Ziadosti slovenského naroda, u¢ast na Slovanskom zjazde
arevolucnych bojoch v Prahe, atiez politické vedenie slovenskych
dobrovol'nickych zborov v dvoch tazeniach. Po pade absolutizmu protestoval
proti vladnucej mad’arskej vrstve, kvoli comu bol v rokoch 1869 a 1876
vizneny. Po natenom zatvoreni Matice Slovenskej a troch slovenskych
gymnazii sa pokusil vydat’ Siesty a siedmy ro¢nik Nitry, ale bez ofakéavanej
odozvy.”®
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Hurbanova prvé tlacend praca bol cestovny dennik s podrobnym opisom
prostredia, miestnych zvykov a historii s nazvom Cesta Slovdka ku bratrum
slavenskym na Moravé av Cechdach zroku 1841. Hurban prispieval aj do
Kvétov. V prvom ro¢niku almanachu Nitra (1842) uverejnil Pisné, verSovanu
epiku Osudové Nitry aprozu Svatba krale velkomoravského. V roku 1846
Hurban vydal ,,vzorovu* romanticku prézu Olejkar, ktorej dej sa odohrava
v ¢asoch Matisa Caka, v 13. storoéi s dérazom na aktualne vyznenie. O rok
neskor uverejnil Divadlo duchov nad Tatrami a tylovsku ,noveletku Od
Silvestra do Troch kralov, ktoré nest stopy rozhorcenia nad zapornymi
strankami slovenského zivota. Od 50. rokoch 19. storocCia publikoval literarne
uz len medzerovito. V 5. ro¢niku almanachu Nitra z roku 1853 vysla novela
Slovenski Ziaci, ktord prozaicky opisuje genera¢né osudy v revollcii. V roku
1859 pisal hesla pre Riegerov slovnik nau¢ny a dokondil historicky roman
Gottsalk. V 6. ro¢niku Nitry (1876) vydal cyklus basni Z hlbiny a v 7. ro¢niku
(1877) stadiu Viliam Pauliny-Toth a jeho doba. Zéaver jeho literarnej ¢innosti
bol rozsiahly Zivotopis Ludovita Stira, ktoré malo byt rekapitulaciou
narodoobrodeneckej aktivity $turovskej generécie.”

Postavu Zida u Hurbana najdeme aj v jeho satirickej novele Od Silvestra do
Troch kralov. Téato novela sa nesie najmé na ostrom protiklade medzi zapornou
postavou uzernika Suplatu aidedlnou postavou slovenského spisovatela
Milevského a jeho priatel’a Brozka. Toto dielo je plné spolocenskokritickych
postrehov, ktoré sa zhmotiiuju v jednotlivych postaviach obyvatel'ov mesta
Bruchoslavice aich osudoch. VedlajSia postava Zida Renzefa plni v tomto
pribehu vel'mi dolezitti tlohu. Renzef je tu vyobrazeny s vlastnostami, ktoré
ngjdeme u zidovskych postdv aj v prechadzajucich ukazkach, je preSibany
a mysli len na to, ako oklame inych aby sam zarobil: ,,Zidisko sa poskrabal za
uchom — a myslel na druhé sudierstvo, ked' sa mu toto nepodarilo. “'"’ Renzef
takto predal sluzke Ilone Zreb, o ktorom nevedel, Ze je vitazny. Toto spustilo
kolobeh udalosti, ktoré viedli k $tastnému koncu pribehu, pricom si aj zid
Renzef uvedomil, ze doplatil na svoju chamtivost’.

V Hurbanovej najrozsiahlejSej proze Slovenski Ziaci, v ktorej autor opisuje
prostredie a atmosféru revoluénych udalosti,'°! su uz Zidia ustredny motiv
pribehu. Hurban tu vykreslil Zidov v nezvycajnej podobe, ako obete pogromov,
ktoré suviseli so socidlnym napitim. V tomto pribehu mad’aron Repési-Repka
a zidovsky advokéat Taufmajer vyprovokuju vypady proti Zidom z vlastnych
osobnych dévodov.

% KOL. AUTOROV 1998, 180-181
100 HURBAN 2010, 57
101 KOL. AUTOROV 1984, 221

35



Zidov paradoxne brania slovenski vlastenci, no kvoli tomu aby ochranili
slovenskych sedliakov pred represaliami, ktoré im hrozili za pogrom: ,,Karol
strmo chodil po izbe, nedbajic na hadku. Odrazu sa strhol ako zo sna a zacal
rozkazovacim hlasom - ,, Budeme Zidov branit, ak sa nam podari prekazit' —
oratujeme Cest narodnu, a druhé, chlapci — pustime nasich ludi na vyzvedy,
strela mu..., musime vyzvediet, kto to vlastne hybe. Holovin péjde... '’ Zidia
su v tomto pribehu zobrazeni vel'mi negativne. Hoci si obete, mozu si za to
sami. Vystupuji ako majitelia Spinavych kr¢iem, v ktorych sa obyc€ajni Slovaci
denne opijaji a zadlzujl, a tym sa v nich stupiiuje hnev. Autor vycita zidom aj
zbabelost’ ked’ sa ich garda rozpfchne bez boja. Rovnako je aj postava
zidovského pravnika negativna, ¢o je vidno aj na tom ako kvdli vlastnému
prospechu nevaha zradit’ vlastnych.

Tieto jeho negativne postoje mohli vzniknat na zéklade vSeobecnej
negativnej mienke o Zidovstve pod vplyvom Ludovita Stura, ale aj na zéklade
vlastného pozorovania. Sdm Hurban rad cestoval, z coho vznikli aj viaceré
cestopisy Vv ktorych opisoval svoje dojmy a skusenosti a v§ima si aj zidovska
menSinu. V cestopise Cesta Slovdika k slovanskym bratom na Morave
a v Cechach, ktory vznikol eite pocas jeho §tadii, Hurban pise: ,,Dediny,
v ktorych niet zidov, su bohatsie, gazdovia su majetnejsSi a pitie palenky je
v nich skoro nezname. Naproti tomu mestecka a dediny, zaplavené Zidovskymi
koloniami cize osadami, maju pijanov a leiiochov a jednotlivci zo dna na den
upadajii so svojim majetkom.“!% [...] “Zas az podvecer som sa poberal
z Meziricia, ktoré je tak dobre zachované z ohladu nasSej ndrodnosti, ale
bohuzial natolko zoslabnuté Zidovskou koloniou z hladiska hmotného, Ze aj ja,
opdt utvrdeny vo svojej mienke, musim sa priznat’ k tym, c¢o sa spravodlivo
ponosuju na tento narod. Mnoho, mnoho prispievaju tito ludia k znemravneniu
ndroda!!“!% Autor tymto vy&ita Zidom moralny a hmotny upadok I'udu, ktory
mal spocivat’ prave v nadmernom piti alkoholu a sdm sa na zéklade tychto
pozorovani zarad’'uje ku skupindm, ktoré za to Zidov kritizuji. V d’alSom
cestopise Prechddzka po povazskom svete ako jednu z pri¢in biedy opisuje
Hurban Zidov, ktori mali zaberat’ najlepSie pozemky:

,Zem tato vrchovata ma svoje urcenie byt horou a hora ma urcenie davat
drevo. Preco je tu lud biedny? Preto, Ze nepoznd urcenie svojho kraja.

Seje a trapi sa a z toho vsetkého nema nic, lebo kraj tento nie je na rolnictvo,
ale banictvo. Precoze sa banictva nechyta?

— Ja, no ked je to vietko panské! Co si lud poméze? A mnohi pani len po
mestach sa radi vozia a zabavaju. Nech panstva bar cert driape! — tak hovoril
jeden, co s nami siel, aby nas z priatelstva odprevadil.

102 HURBAN 2007, 34
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— Ved' je to zlé, — odpovedal som. — Ale potom naozaj nie Cert, lez Zid berie
najkrajsie panstva, ked o ne neexistuje nijaka svedomita a ekonomicka starost.
Preboha, akoze sa hen z tamtoho skoro nedohladného vrchovca dostane ten
ovos, Ci co je to tam? «l05

Negativny a stereotypny obraz zidov je v Hurbanovej tvorbe hojne
zastipeny. Zidia vystupuju ako vykoristovatelia slovenského Pudu, najastejsie
ako krémari, ktori Siria alkohol. Motiv, kde st zidia Siritelia alkoholu, ktori
tento problém zneuzivaju na vlastné obohatenie ndjdeme aj v spise Slovo o
spolkoch miernosti a skoldch nedelnych!’, v ktorom Hurban vyzyval na boj
proti alkoholu a vyzdvihoval potrebu vzdelania. Na rozdiel od Sttra sa Hurban
v uvedenych ukazkach venuje striktne socialnym aspektom zidovskych aktivit
a nezachadza do filozoficko-nabozenskych tivah o tomto probléme.

3.7. Zidovské motivy v novele Restavracia od Jana Kalin¢iaka

Jan Kalin¢iak sa narodil 10. augusta 1822 v Hornom Zaturci a zomrel 16.
juna 1871 v Martine. Kalin¢iak pdsobil ako romanticky prozaik, basnik
aliterarny kritik. Zarovei bol Starov spolupracovnik, sktorym sa viak
rozchadzal v nazoroch na koncepciu romantizmu, v ktorej Stir preferoval
folklorne hodnoty. Studoval na gymnéaziu v Gemeri ana lyceu v Levodi
a Bratislave. Po ukonceni Studia v Halle pracoval ako vychovavatel' vo
VindSachte. V rokoch 1846-1858 bol riaditelom evanjelického gymnazia
v Modre. Neztcastnil sa revolucii vrokoch 1848-49, pretoze nesthlasil
s orientaciou na Vieden. Z politickych dovodov bol pred¢asne penzionovany
a od roku 1869 sa venoval praci okolo ¢asopisu Orol v Martine. Hlavnu Cast’
Kalin¢iakovej tvorby tvori préza, v ktorej su Casto zobrazené rozpory medzi
osobnym a nadosobnym. Zidia v jeho tvorbe skoro tiplne absentuji.'"’

Okrajovo pontka obraz Zida novela v satirickom duchu Restavracia. 1de
o najznamejSie Kalin¢iakovo dielo, v ktorom st romantické motivy podané
odlahéene aktoré obsahuje mnoZstvo folklérnych prislovi a porekadiel.!%
V tomto diele nendjdeme Zidov ako pri¢inu zla a nest’astia, no napriek tomu
v ilom su pritomné nie prili§ pozitivne stereotypy. V kréme u Zida Icika sa
odohrava Cast’ deja — znova sa stretavame s typickym Zidovskym povolanim.
Autor tiez vysvetluje postavenie zidov v dedine:
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»Ale dedinski pani aj dobre vedeli upotrebit’ svoju moc, aby sa sem nijaky cudzi
neusadil okrem Zida. ktory, po prvé, od otrhanych kréiem hroznu arendu platil
a po druhé, v dome svojom na vieru, na dobré slovo a rozkaz daval, do domu
ale na cedul’ky vino, palenku a mdso posielal. “'” V tomto diele je tieZ cititelné
opovrhovanie niektorych postav zidmi: . ,,Za chvilu bolo tu vino v krcahoch,
ale spolu sa objavil aj zvedavy Zidak v okne a oprety laktami na okno, hlavu
strkal dnukd, ocami veslujuc po pritomnych: , Dobry den, pan urodzenky,
dobry den, vasa milost, mate hosti, mnoho hosti, velkych panov, bohatych
panov, co zlatom platia — to ani pan vicisSpan neplati —* Bol by Zid i dalej
hovoril, ale tu Matias dupol nohou i skrikol: , Ides Zide, odkials' prisiel, sto
striel sa ti v materi, lebo ta zastrelim ako vrabca.“'!’ [...] , Stoj!* zavolal
stary Tomds, ,,to si faloSne spieval. Ci nevies, e zid neumrie, ale zgrgne!
., Hej, Tomdasko apko, vy tiez mate v rozku, ked' sa nazdavate, ze zid nie je taky
clovek ako vy, a predsa som videl, Ze ste mu skoro ruky bozkavali, aby vas len
nedal pod exekiiciu, tu sa vam je lahko vystatovat, ked vim nedohdra. '
V tomto diele sa objavuje tiez vedl'ajSia postava zidovského vyberaa myta
Mojzisa, ktory vyuzije svoju prefikanost’, ako typicky zidovsku vlastnost, na
spravnu vec a rozhodne o $t'astnom konci.

Kalinc¢iak v tomto diele Zidov nedémonizoval, dokonca zid Mojs$i$ postavam
svojim konanim pomohol. V novele st v8ak pritomné stereotypizujuce motivy
ako typické povolanie kréméra a preSibanost, ktoré mohli utvrdzovat
negativny obraz zida v literature.

3.8. Zidia v divadelnych hrach

(4

Jan AndraS¢ik sa narodil 6. augusta 1799 v Lipovciach azomrel 24.
decembra 1853 v Bardejove. Vystudoval katolicku teoldgiu v Pesti a od roku
1832 pdsobil ako farar v Bardejove. Spolupracoval s predstavitelmi
slovenského narodného hnutia, najmi v oblasti osvety a vychovnej prace.
Velky uspech dosiahla jeho verSovana ¢inohra s protialkoholickou tematikou
Senk palenceni z roku 1844. Hru napisal povodne v 3ariiskom dialekte, neskor
ju do $turovskej slovenginy prelozil Michal Miloslav Hodza.!!?

Takmer cely dej jeho najznamejSej hry sa odohrava v kréme, ktord patri
zidovi Lajzerovi. Furman Duro, zaryty odporca alkoholu, sa dostava do sporu
so zidom a jeho zédkaznikmi v otazke Skodlivosti alkoholu.
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Po tom, Co sa stava ter¢om posmechu a dokonca vyhrazok fyzickym nésilim,
Duro krému opusta s tym, Ze pride na druhy defi. Nasledujuce rano je vietkym
z alkoholu zle. Duro im vysvetl'uje, Ze alkohol $kodi zdraviu, ohlupuje rozum
a $kodi aj majetku!!3:

,,... kazda palenka - je jed a otrava,

ku nescescu glupich - vse streze hotova.

Tak celo, jak dusu - s jedom napelnuje,

chudobu a chorosc - a Smerc prisakuje.

Preto kazdi mudri - pod prisahou slubi,

Ze ju pic nebudze, - bo ho calkom hubi. “''*

Poukazuje aj na to, e zid Lajzer sam palenku nepije a prostrednictvom Dura
vklada do problematiky alkoholizmu nabozensky motiv:

., Diabol ju dal Zidom — do rukoch od chvili,

Zebi s iu krescanoch — za redem travili. “!"°

Postupne mu daji vietci za pravdu, okrem Katy Smerdzuchy a pochopitelne
zidov, ktori sa boja o svoje zisky:

»Ked oni krescanskich - osvetla sprostakoch,

nebudze na Svece - uz vecej pijakoch.

Jako trizbe ludze — nedaju Se klamac,

ta mi uz bohatstvo — nebudzeme z nich mac.
[...]

,,Lajzerku, znam to ja - Serco vo mne puka,
bo viazim, Ze psota — z bliska na nas kuka.
jak v Zime tak lece — v chizi som Sedzela,

do roboti za mne — pijacka bezela. !’
Rozne postavy si vdaka Durovim radam uvedomia, ako doteraz na pélenku
doplécali:

,,Ja na nu sto zlaty — sme pres rok zkeltoval,

a preto na deti — malo zamiskoval

Tisic pat sto zlatych — Zidams sem daroval.
Od tich patnact rokoch, odkud sme miskova

«l16
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[...]

Hric — ja za pjat a dvacjat — roky jak drutuj -

sto zlaty na tot jed - kazdy rok keltuju,

dve tisjac i pjat sto — zlaty sjem tak ztratil,

otrhany chodil, - Zidov krasnoj satil. “'"°

Hra kon¢i tym, Ze takmer vSetci dedinCania v kostole zlozia prisahu, ze uz
nebudu pit’ alkohol a zalozia protialkoholicky spolok.

Tato hra znova predkladé obraz zida ako kr¢mara, ktory alkoholom ohlupuje
prosty I'ud a vykoristovanim z neho zije. Sami Zzidia si v tejto hre uvedomuju
toto postavenie a vyjadruji obavy nad protialkoholickymi naladami. Autor tak
zidovstvo zobrazuje ako parazitujici prvok, ktory je pre spolocnost’ nadmieru
Skodlivy. Namety pre tito hru mohol autor vidiet’ vo svojom redlnom okoli,
pretoze sa osobne angazoval v protialkoholickej osvetovej ¢innosti a aj
samotnda hra vznikla z tohto dévodu. Motivy pre tak negativny obraz zidovstva
budu preto pravdepodobne najmaé socialne.

Autor dalSej ukazky je Jan Chalupka, slovensky dramatik, publicista,
prozaik a evanjelicky knaz. Narodil sa 28. oktdébra 1791 v Hornej Micine
azomrel 15. jula 1871 v Brezne. Po doStudovani pdsobil ako ucitel na
gymnaziu v Ozd’anoch alyceu v Kezmarku. V roku 1824 sa stal fararom
v Brezne a v rokoch 1850 — 1860 pdsobil ako administrator banskej a potom
preddunajskej superintendencie. Spolu s mlad$im bratom Samom Chalupkom
sa angazoval v narodoveckych aktivitach.!?

Jan Chalupka ja autor divadelnej veselohry Vsecko naopak, aneb
Tésnosilova Anicka se Zeni a Honzik se vydava, ktord vySla v Cestine v roku
1832, neskdr v roku 1874 vysla aj v slovencine. Je to autorova druha hra so
znamou témou Kocurkova. Oproti predchadzajicim hrdm  straca
narodobuditel’sky a idealizujici charakter a smeruje viac ku kritike povahy
amoralky jednotlivych postav. Ustredny motiv hry je hladanie vhodného
partnera pre manzelstvo, ¢o odkryva pravy charakter postav.'?!

V druhom a tretom vystupe Stvrtého dejstva hry sa stretdvame aj
s vedl'ajSou postavou zida. Tentokrat je zid v tlohe kupca, ktory sa s postavami
zapalisto nat’ahuje o cene za tovar:

,,CVERNA: Hutor, za co trimas tote rukafky?
ZID: Jako vam sa tva slaty rofiio.

ANICKA: Ani sam nie si tolko hoden.

ZID: To si vyprosit! Ani Sit ne je pes.

119 SEDLAK 1965, 53-54

120 KOL. AUTOROV 1998, 185-186

121 https://zlatyfond.sme.sk/dielo/244/Chalupka Vsetko-naopak-alebo-Tesnosilova-Anicka-
sa-zeni-a-Honzik-sa-vydava

40


https://zlatyfond.sme.sk/dielo/244/Chalupka_Vsetko-naopak-alebo-Tesnosilova-Anicka-sa-zeni-a-Honzik-sa-vydava
https://zlatyfond.sme.sk/dielo/244/Chalupka_Vsetko-naopak-alebo-Tesnosilova-Anicka-sa-zeni-a-Honzik-sa-vydava

MADLENA: Nie je pes, nie, len povedz ostatné slovo, Mausl.

ZID: Nachse vam pude po stary snamost — tva slaty pes dva kros.

ANICKA: To si si dobre premyslel.

ZID (hladi hradu): I Sit chce mat rebach! Ot pol tarmo, to nemose; tak prisol
na Sebracky palic. 1%

Po netspesnych jednaniach sa dejstvo presuva do krémy, v ktorej sa zid
dostava do konfliktu s d’al§ou postavou. Zid je obvineny z kradeZe, za ¢o musel
zaplatit' vysoku tuhradu. Tu sa ukazuje dalSia negativna Crta ato zidova
zbabelost™:

. KAPRAL (chyti Zida za bradu): Hop, Zide, stoj! Hedervdr szedte vette! Ty si
chcel za lacné peniaze tento cako kupit. — Ty si moj, chlape, a tu kradez dobre
zaplatis.

ZID: Vaj mir! Ja nekrates, ja cheel fen, ja sa poji fojak jako cert. —

KAPRAL: Teba cert hned’ schyti. Abraham! Sem tii Sablu!

ZID: Vaj mir! Izak, Jakob, Abraham! Ja poji Sablu, ja kref nefitet, netky po
mne.

KAPRAL: Neboj sa, ani kvapky neuvidis! Ale ti bradu odrezem, to mi ver. Sem
tie noznice!

ZID: Herr Karpral! (Objima mu nohu.)Mdm Senu toma, und Kinder, tva, tri,
tefet sirot. Ale co Sata Herr Karpral? “'%

Tato postava pdsobi viac komickym ako démonizujucim dojmom, najma
kvoli prvkom nemeckého dialektu. Zid znova vystupuje v jednom z typickych
povolani ako drobny obchodnik s ktorym sa tazko jednia. Okrem pokusu
o kradez je vyobrazeny aj ako zbabelec.
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3.9. Jonas Zaborsky a obraz Zidov v jeho tvorbe

Jonds Zaborsky sa narodil 3. februara 1812 v Zabori a zomrel 23. januéara
1876 v Zup&anoch. Tvoril basne, prozy aj dramy. Narodil sa v zemianskej
rodine, Studoval teoldgiu v PreSove a vzdelanie si doplnil na univerzite v Halle.
V roku 1842 prestapil do katolickej cirkvi. Kratko posobil na pravnickej
akadémii v KoSiciach a neskor bol v rokoch 1850-1853 redaktorom vladnych
Slovenskych novin vo Viedni. V roku 1853 sa stal fararom v dedine Zup&any
na vychodnom Slovensku, kde pdsobil az do svojej smrti. Generacne patril ku
romantikom, s ktorymi sa vSak politicky a literdrne nestotoznil kvoli svojim
principom klasicistickej estetiky. Nepodporil ani Starovu slovenéinu a nad’alej
ostal stipencom &estiny. %4

Svoju literdrnu tvorbu zacal Zaborsky klasicisticky orientovanou poéziu
v ¢estine. Knizne vysli jeho Bdjky v rokoch 1840 a 1866. V d’alSej tvorbe bol
viditeIny rozdiel medzi nim a romantikmi, ktori jeho basnickt zbierku Zehry,
Bdsné a dvé reci z roku 1851 prijali negativne. Od konca 50. rokov pisal najméa
prézu a dramu. Uryvok jeho najvicsicho verSovaného diela, nabozenského
eposu Vstupenie Krista do Raja, vysiel v Casopise Sokol 1863. Jeho
rozsiahlejSia préza plnd ironie a satiry Chrunio a Mandragora vysla v roku
1864. Dalsia proza s podobnym parodujucim motivom Sofiankovci zroku
1866 zobrazuje nicivé nasledky nerozumného nacionalizmu na priklade dvoch
bratov, mad’aréna a pansldva. Dobova a charakterova kritika je obsiahnuta
v prozaickom epose Faustidda. Dalsi typ prozy, ktory obsahuje uvedomelé
rozumné postavy v konfrontacii s nerozumnym okolim, predstavuju diela
Panslavisticky farar (1870) a Dva dni v Chujave (1873). Zéujem o historiu
Zaborsky premietol v prozach Svdtoplukova zrada alebo O siedmich vojvodoch
madarskych, ale aj v historickych dramach ako Posledné dni Velkej Moravy,
Arpadovci, Bitka u Rozhanoviec ainych. Vroku 1875 tieZ vypracoval
historické¢ dielo Dejiny krdalovstva uhorského od pociatku do casov
Zigmundovych, ktoré tladou vyslo az v roku 2012.'%°

Obraz Zidov u Zaborského pontka aj dielo Faustiada. Tato proza je plna
utocnej kritiky spolocnosti v ¢ase Bachovho absolutizmu. Ter€om sa tu stali
Nemci, Slovaci, zidia, Madari, madaroni, aj vlastenci, skratka vSetci
a vietko.!26 127
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Dej je splet’ fantastickych pribehov, ktoré zaziva doktor Faust, priCom maja
odzrkadl'ovat pomery v Uhorsku aj sodbockami k eurdpskej situdcii
a exkurzmi do minulosti.'?® Pri obraze Zidov v tomto diele najdeme stereotypné
narazky v suvislosti s krémarskym povolanim: ,,Bo hrdinska basen tak sa bez
toho zaobist nemoze ako mlady clovek bez okuliarov, frantiskan bez tabacnice,
Zid bez kreémy,.. “1?° Neskor v diele sa aj dej na okamih odohrava v Zidovskej
kréme. V jednotlivych dialégoch sa objavuji aj nardzky na Zzidovské
postavenie vykoristovatel'ov obyc¢ajného l'udu, ktori maji mat’ nad ostatnymi
moc: ,, Ako pomoct tam, kde najvdicsia cast obyvatelstva nechdva sa vo
zvieracej nevedomosti, vrhnuta v korist' Zidom? “1301..1,, Vsetci zidia, * hovoril,
,boli predtym v zajati jedného naroda; teraz su vSetky narody v zajati
Zidov. “13! Akasi nadradenost’ Zzidov nad krestanmi je vyjadrena aj pri Casti so
sudnym sporom medzi zidom a jednou zenou. Tato Cast’ predstavuje kritiku
sudneho systému, ktorého predstavitelia neovladaji domaci jazyk, a preto
nesudia spravodlivo. Sudca uvedeny spor ukoncil v prospech zida, a tak mali
udajne koncit’ aj iné spory medzi Zidmi a krestanmi: ,,Ona odisla, utierajiic si
oci, zid hladiac si bradu, obycajny to koniec pravot medzi krestanmi a
prenasledovanymi  Zidmi.“'*? Zaborsky tu vS8ak priddva aj nové prvky
negativneho vyobrazenia zidovstva. Terom posmechu sa stala aj ,,vzorna
zidovska skola®, ktora doktor Faust a pol'sky filozof Towianski navstivili.
V tejto prihode boli postavy svedkami vyucovania, pricom im ucitel
predviedol uroven vedomosti svojich ziakov: ,,Z bohoslovia predlozil im
otazku: ,,Ako sa zatmia nebesa pri sudnom dni?*, Celkom jednoducho,"
odvetili chlapci. ,,Pomaze sa nebo tym cernidlom, ktorym cenzori podpisuju
svoje odoprenie na tlacenie knih, nuz nastane tma ako v rohu.” Potom
predlozil otdzku z prirodospytu: ,,Co je polnocnd Ziara?“, Musi tam byt,*
odpovedaly Zidata, ,,mnoho slovenskych pospolitych §kol,
v ktorych ucitelia nevedia slovensky citat, z toho tak veliké svetlo. “,, A kométy
co su?““ otdazal sa Faust. Na tuto otazku odpovedal miesto deti sam ucitel. ,, To
su také skvrny na nebi, ako vy robite na papieri. Ked’ Jehova pisal na skripte
sveta, vypadla mu kvapka z pera. Sotrel ju potom prstom. To sii kométy. “'3
Tato prihoda, ktord parodovala zidovsky vzdelavaci systém, sa kon¢i d’alSim
stereotypnym prvkom, a to ukazkou ziskuchtivosti Zidov: ,, Towianski sa stavil
s Faustom o misu cCeskych ,knédlov‘, Ze celu Zidovsku spolocnost jednym
slovom rozprasi.
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Preto vratili sa este raz k svandrikavej spolocnosti s cesnakovym zdapachom.
,,Manna nebeskd bude sa davat' do prenajmu!* skrikol Towianski. Do Zidov
ako by hrom uderil. Vsetci sa zdvihli a spechali rychle na drazbu “.!3*

V d’alSej Casti diela, ked’ padne re¢ na vzdelanie, je vSak poukazané prave na
zidov, ktori su nezvyc¢ajne chvaleni za pristup ku vzdelavaniu svojej mladeze:
., Porovnajte, “ riekol ,, Ciganov a Zidov. Tito tak prisli s holou dlanou k nam
ako tamti. A teraz! Cigdn chodi nahy, bosy; Zid pan, aristokrat. Preco? Bo
tamten je zver, tento hladad osvetu. Ciganskeho decka nevideli ste este v skole,
Zidovského nevideli ste bez vyucovania. Tu, hla, pramen, z ktorého vyplyva
zamoznost alebo chudoba. Kde deti rastu, ako zvierata, bez vyucovania
a cviku, tam sa dospeli odievaju v handry a mrlozia v opovrzeni. Starostlivost
o vychovu deti je miera blahobytu narodov. “1*°

V tomto diele vo vyobrazeni zidovstva prevladaju vSeobecné stereotypy
o zidoch ako krémaroch, ktori st chamtivi a ku krestanom nevrazivi. Dielo
vSak nemo6zeme pokladat’ za protizidovsky ladené, pretoze takto negativne
Zaborsky vykreslil aj iné néarodnosti a skupiny obyvatel'stva. Dielo vSak
potvrdzuje negativne stereotypy o Zidoch, ktoré boli v tom case v literature
zastipene bezne.

To, ze existovalo napitie medzi poddanym l'udom a zidmi, si Zaborsky
uvedomoval. Ukazuje sa to aj v jeho poviedke Hlovik medzi vzburenym ludom,
ktora sa tyka rolnickeho povstania na vychodnom Slovensku z roku 1831.!3¢
Dav rozzarenych sedliakov popri panoch prenasleduje aj zidov, ktorych
nemilosrdne vrazdi: ,, Pobit’ vsetkych zidov!* kricali. ,, Oni su klieste, ktorymi
nas Stipu pani. *“ '3’

Vztahy medzi prostym l'udom a Zidovstvom su jeden z hlavnych motivov
prézy Dva dni v Chujave. Tato poviedka z roku 1873 sa skladd z dvoch Ccasti.
Den Skaredy ukazuje ibohy stav slovenskej dediny, kde je Zivoriaci 'ud zavisly
na alkohole. Zaborsky obycajny I'ud neidealizuje. Sedliaci st v tejto poviedke
sebecki a aj ich re¢ je vulgarna a nevyberana. Vykoristovatelia prostého 'udu
st v tejto poviedke madaron Kobzay, velkomoZny Zid Schelm a zidovsky
krémaér Sofeles.'*® Dedindania v tejto asti musia navy$e zaplatit Gradom
pokutu a ti, ktori odmietaju st fyzicky trestani.
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Dedincania svoju frustraciu utapaju v alkohole u Zidovského krémara,
u ktoré¢ho sa zarovent enormne zadlzuju. V druhej cCasti, ktord ma nazov Den
pekny sa vSetko zmeni k idedlnemu stavu. Do zanedbanej dediny pride novy
farar aten s pomocou uvedomelych vlastencov postupne pretransformuje
sedliakov. Na dosiahnutie svojho ciel’a, oslobodenia sedliakov, zriadili detsk
opatroviu, skolu, odkupili pozemky od statkara Kobrayho a prestavali viaceré
schatralé stavby, ¢im sa im podarilo dedinu povzniest’ nielen vonkajSie ale aj
vnutorne, pretoze postupne odstranili nevzdelanost a zaostalost’ sedliakov.'®
140 7Zidovské postavy st v tomto diele medzi hlavnymi pri¢inami zla v dedine
Chujava. Zidovsky pan Schelm je typicky tZernik, ktory sa nezastavi pred
ni¢im a postupne chamtivo zhromazd'uje Coraz viac a viac majetku, pomahat’
mu pritom mali aj vysSSie Statne inStiticie a tento deficit spravodlivosti si
postavy vysvetl'uju po svojom: ,,Sudy a sudcovia su len na to, * ozval sa hruby
Bucak s bajiizmi, ,aby pomdhali panom a Zidom utlacovat chudobu.“'*'. Aj
svoje vysoké postavenie nadobudol Schelm vdaka tuzere, ktora vyuzival aj
proti Slachte: ,,Rozumel Davida Schelma, majitela predtym grofskeho majetku.
Pamditné je, ako prisiel tento chytrak k nemu, bo to objasniuje to rychle klesanie
davnej aristokracie a dvihanie sa Zidov, ktorého koniec bude uplny prevrat
vSetkych pomerov.  Pozical nic¢ viac ako pdtsto zlatych hyrivéemu, vidy
utisnutému grofikovi. Nikdy, ked' sa zid dostavil so zmenkou, penazi nemal
a zakazdym dal mu novii zmenku na dvojndasobnu sumu. Tato vyrastla za kratky
cas tak, zZe grof bol rad, ked mu zZid na majetok, co stal vyse stotisic zlatych,
osemtisic doplatil. Toto je ten David Schelm, ktorého priatel’ Rozumovsky
nazval obrezanym velkomoznym, ako sa teraz byvaly otrhany pdlenciar da
titulovat*.'# Sedliaci sa zadlzovali aj u zida Sofelesa, ktory mal krému pri
kostole. Sedliaci u neho boli schopni prepit’ aj to posledné. ,,Uver mal u neho
kazdy, len trasiici sa na celom tele Lipnicky darmo modlikal o holbicku. Sofeles
mu vytykal, Ze sa nedrzi verne jeho, ale pije i po inych krémdch, a hovoril, Ze
mu uz nemd na co dat. ,,Pockaj, Zide, “ vychytil sa smddny pijan a odisiel. Po
chvili sa strhol vel'ky rehot v kréme. Lipnicky voviedol do chyze asi jednorocné,
vychudnuté, strapaté zZriebd. ,,No, das teraz padlenku, Zide?* zakrical vitazne
do stredu chyze. ,, Tu ostatnd srst z méjho domu. Ber, certe, ¢o tvoje. Co mi dds
za Zriebd? “'* Pri¢inu takéhoto upadku slovenskej dediny videl Zaborsky
vtomto diele vpodobe nizkeho vzdelania a zaostalosti. To suviselo
s nezodpovednym pristupom k majetku a celkovo k zZivotu.
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Toto zneuzivali nielen zidia ale aj ini bohatsi sedliaci a vrchnost'. Zaborsky
vtomto diele pouziva protizidovski rétoriku v stuvislosti so socidlnymi
otazkami, zazlieva im chamtivost, rozsirovanie alkoholizmu, pomocou ktorého
ohlupuju sedliakov a najmé uzeru: ,, Aby sme aspon trochu opozdili konecnu
skazu nestastnych, uvazovali sme, ako by smiernit tu hroznu uzeru, ktorou si
zidovstvo lud krestansky podmanuje. Lebo to az vieru prevysuje, ako Zidia
vedia koristit' z vecnych penazitych nesnadzi aj hyrivych panikov i zhovddilej
sedlace. “'*

Zaborsky vidi v zidoch vel'ka hrozbu nielen pre prosty slovensky I'ud, ale
pre Uhorsko ako také. ., Zidia sa vozia nielen po biednom lude, ako slovenskom
tak madarskom, lez i po tej slachte, pred ktorou sa nedavno v prachu plazili,
vedii i ju rozlicnymi uiskokmi k skaze, prevracaji siidy. “'%

3.10. Zidia v literatiire Svetozara Hurbana-Vajanského

Svetozar Hurban-Vajansky sa narodil 16. janudra 1847 v Hlbokom
azomrel 17. augusta 1916 v Martine. Pdsobil ako spisovatel, publicista,
literarny kritik a bol vedicou osobnostou slovenského narodného zivota 80.
a 90. rokov 19. storoc¢ia. Vzdelanie ziskal na gymnéziach v T¢&Sine, rakiskom
Oberschutzene, Stendale pri Berline a Banskej Bystrici. Absolvoval tiez
pravnickl akadémiu v Bratislave. Pri anexii Bosny a Hercegoviny narukoval
do armady a svoje zézitky z tychto udalosti reflektoval v basnickej zbierke
a zurnalistike. Po ukonceni pravnickej praxe nastlpil do redakcie Narodnych
novin v Martine, kde zotrval az do svojej smrti. Vo svojich politickych
nazoroch sa orientoval na ruskych slavianofilov. Od 70. rokov pdsobil
v Slovenskej narodnej strane a poméhal formovat’ jej program. Na prelome
storo¢ia sa dostal do konfliktu so skupinou okolo casopisu Hlas, a to najmi
kvoli zameraniu politickej ¢innosti a literarnej tvorby. 4

Od svojich Studentskych Cias sa poktsal o basnicku tvorbu. Prvil bésnicka
zbierku Tatry a more vydal v roku 1879. Jeho prva rozsiahlejSia novela Lalia
vysla v ¢asopise Orol. Dalsie novely vysli samostatne v dvoch zvizkoch pod
nazvom Besedy a dumy, ktoré vysli vrokoch 1883 a 1884. Jeho literarnu
tvorbu ovplyvnila Stirovskd ideologia a zahranicnd literatira (anticka,
nemeckd, pol'ska, ruskd). Do svojich diel premietal aj problémy vztahov
jednotlivcov androda a boj za jeho zachovanie. Svetozar Hurban-Vajansky
svojimi aktivitami znacne prispel k ndrodnému uvedomeniu a kultirnemu
rozvoju.'¥
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Tvorba Vajanského ndm poskytuje mnozstvo prilezitosti na pochopenie
toho, ako vnimal zidov. Obraz Zidovstva ndjdeme v jeho poviedkach, novelach
a ¢lankoch. Novela Letiace tiene zroku 1883 sa venuje hmotnému
a duchovnému Upadku zemianstva a riesi jeho postavenie v ramci narodného
obrodenia. V tejto novele najdeme aj zidovské postavy — rodinu Zweigenthal.
Tato zidovska rodina Cerpa svoje bohatstvo z obycajného I'udu, ktory sa u nich
v kréme opija a zdlzuje.'*® Vztahy medzi krémarmi a sedliakmi nie st idedlne,
no napriek tomu sa jeden bez druhému nedokazu zaobist’: ,,Ano, Zida nendvidi,
palenku vola smradom nds lud, no Zida obohacuje a pdlenku pije. Zid shizi,
sedliak rozkazuje, zid je panom, sedliak otrokom. Pan obsluhuje otroka.
Nenavist je obapolnd, jedna stranka riou stipa, druhd klesd.“'* Zidom sa
podarilo nazhromazdit' dostatoéné mnozstvo prostriedkov aby mohli od
zemana Podolského odkupit’ jeho kastiel. Postupne sa zidia dostavaju k lesom,
likam apoliam na ukor zemanov. Autor vtomto diele zachytil aj
spolupatri¢nost’ zidov: ,,Tento zid, ktory taky biedny prisiel do biednej dediny,
hovori tak lahko o desiatich tisicoch! Kde sa len vzali tie bohatstvd razom? No
Jablonsky konecne vedel, Ze zid nie je sam, ked’ chystd sa k vdacsim podnikom.
On dobre vedel, zZe solidarnost kagalu je organizovana, Ze tisice st pohotové,
ked’ vyskytne sa tucna priza. I to vedel, ze mlady Zweigenthal pozival velku
déveru u svojich spoluzidov.“'™® Zemania v tomto diele prichadzaju o svoje
postavenie a majetky v prospech zidov. Mdze za to jednak Zidovska Sikovnost’
a prefikanost’, a jednak moralny ipadok zemianstva. Hlavnd myslienka zaveru
spo¢iva v spojeni slovenskej inteligencie a zemianstva, ktoré moéze narod
postavit’ na nohy. To ako Zidia v tomto diele prichadzaju k majetkom ma byt
varovanie, podobne ako u Zaborského pred Zidovskou rozpinavostou, ktorej
padaju za obet’ uz nielen sedliaci, ale aj zemania.

Zmienky o zidoch najdeme aj v romane Suchd ratolest. Tymto romanom
najvyraznej$im sposobom prispel do vyvinu slovenskej epickej prozy v druhej
polovici 19. storocia. Aj v tomto romane je Zid v pozicii krémara u ktorého sa
schadzaju sedliaci aby u neho pili na dlh, alebo uZernika, hoci je tu aj mala
zmienka o Zidovi lekarovi.!>! Vajansky negativne vyobrazil Zidov aj v inych
dielach. V roméne Pustokvet z roku 1893 bezmenna Zidovska postava kasira zo
sporitelne okradne slovenského statkara Jana Kunovi€a, a tym mu sposobi
obrovski $kodu. ! 153
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Najkomplexnejsi obraz o tom ako Svetozar Hurban-Vajansky vnimal zidov
nam poskytuje jeho ¢&lanok Zidovskd otdzka na Slovensku, ktory vysiel
v novindch Slovenské pohlady v roku 1881. V tomto ¢lanku Vajansky reagoval
na snahu $tarovca Paulinyho ziskat' zidov na svoju stranu. Vajansky v ¢lanku
pisSe o dovodoch preco nie je mozné so zidmi pocitat’. Tu sa ptsta do otvorenej
kritiky celého zidovstva, ktorému vycita nabozenstvo, minulost’, vlastnosti,
neschopnost’ tvorit' pozitivne hodnoty, nepriatel'stvo ku krestanom, rychle
rozmnozovanie v Uhorsku, asamozrejme krémy. V tomto c¢lanku nejde
oreakciu na aktualne negativne javy ako to bolo napriklad u Krmana
mladSieho alebo u Hurbana, ale o utok voci zidovstvu ako celku, pricom
jednotlivé priklady pozitivneho posobenia zidov bagatelizuje: ,,Nehovorte mi o
vynimkach! Uzndvam vynimky, uznavam, ze Zid-remeselnik moze byt uZitocnym
a dobre trpenym obcanom. Avsak tie vynimky su také riedke, Ze nestoja za rec.
Vicsina i tych remeselnikov-Zidov robi i z remesla ,, kseft“. Pod rukou Zida-
advokata zmeni sa dolezité povolanie pravotarske na puhy, nizky kseft,
prepleteny uzerou, stavu neprimeranym lapanim dusi a tou Spinavostou, ktord
je hlavnou znamkou Zidovstva, ale ktora velmi zle vynima sa u tak
povzneseného stavu.“** Zidov Vajansky nevnima len ako prisluinikov
nabozenstva alebo ndroda ale hovori o ,,zidovskej rase“: Rozprchnutim sa po
svete prestali byt Zidia narodom, ba i samé ich ndaboZenstvo roztanulo v hmle
talmudskych balamut. Co zostalo, co delilo a deli ich od ludi inych, je rasa. “1>
V ¢lanku vyjadruje nespokojnost’ s rastiicim vplyvom Zidov v Uhorsku, pricom
tuto obavu sme mohli ngjst’ aj v uvedenych ukézkach z jeho literarnej tvorby:
»Z oboch stran Tisy rozprestierajii sa ohromné statky zemianske, z ktorych
Cerpala madarska slachta Zivotnu sStavu. Pytajte sa na mena majetnikov!
Devit desatin mien je Zidovskych. “!>® Na konci ¢lanku Vajansky komentuje aj
protizidovské vypady v spolocnosti, ktoré odsudzuje, no podobne ako Hurban
v diele Slovenski Ziaci, vyjadruje myslienku, Ze si za to Zidia m6Zu sami:

»Lud zidovstvom Sliapany pocina zdvihat zlocinnu pravicu proti uzZernickej
rase Zidovskej, ¢o je jednak nestastie pre lud, ako pre Zidov. Velmi casto
Citame po novindch o vrazdach, spdachanych na zidovskych uzernikoch.
Povazujeme to za symptomy nanajvys nebezpecné.
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Ako protivi sa nam vrazda a ohavnost zakernickeho prepadnutia, tak celou
dusou nenavidime vrahov- uzernikov, ktori sice nie pistolou a revolverom, ale
zrucnostou svojho zakernickeho rozumu morduju celé rodiny a v pust obracaju

dediny. Nasou povinnostou je zastat sa ludu, aby sme sa nestali spoluvinnikmi

zidovskej ohavnosti, pachanej za bieleho dna! “!>7

Ako ukazuje jeho ¢lanok Zidovska otdzka na Slovensku, Vajansky
povazoval zidov za problém. To sa odrazilo aj vuvedenych literarnych
ukézkach, kde zidia vystupuju ako chamtivi a nenasytni vykorist'ovatelia, ktori
faloSnymi praktikami prichddzaju k majetkom. Ukazuje sa to nielen v oblasti
socialnej, ale aj v narodnej, kedy zidovské postavy pomahaji pomad’ar¢ovaniu,
¢o malo odrazat’ realitu ktoru Vajansky ako predstavitel narodného hnutia
vnimal velmi citlivo.”*® V jeho dielach je cititelna obava z rastiiceho vplyvu
zidov, pred ktorym chcel varovat’ aj zemianstvo a ziskat’ si ho pre slovensku
narodnu politiku. Takyto negativny obraz zidovstva, kedy autor odsudzuje
takmer vSetko od nabozenstva, cez historiu, az po zvysenl reprodukciu, svojim
radikalizmom vy¢nieva aj spomedzi protizidovsky ladenych diel uvedenych
v nasej praci. Motiv zidovstva, ako rase odjakziva parazitujucej na l'udstve,
napadne pripomina antisemitsku rétoriku rozsirent1 v 20. storoci.
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Z.aver

Tato praca riesila jeden z aspektov nie vzdy idedlneho vzt'ahu medzi Slovakmi
a zidovskou mensinou v 18. a19. storo¢i, ato jeho odraz v slovenskej
literatare. Na zaklade vybranych autorov a ich literarnych diel sme sa pokusili
ukazat’ negativne a stereotypné zobrazovanie zidovstva ajeho najcastejSie
motivy a podoby. PriCiny a prejavy takéhoto typu boli ovplyvnené viacerymi
faktormi. Doélezity vplyv mala doba, nabozenské rozdiely, socidlne prostredie
a politicka situdcia. Uz od zaliatku 18. storoCia sa stretivame s negativnym
zobrazovanim Zidovstva v slovenskej literatire. Zidia st zobrazovani ako cudzi
prvok v spolo¢nosti.

Ich najcastejSie povolanie je krémarstvo, ktoré uvedeni autori kritizuji ako
Siritel'a nebezpecného alkoholizmu. Niektori autori st kriticki aj ku krestanom,
ktori nadmieru konzumuju alkohol, no najcastejSie su obviniovani prave zidia,
ktori maji vd’aka tomu nadobudat’ velky majetok. S orientdciou generacie
Sturovcov na bezny l'ud sa tento problém v polovici 19. storocia dostava do
centra pozornosti. Vznikaju diela, ktoré maji vychovny protialkoholicky
charakter. V tychto dielach st Castokrat Zidia — krémari v izkom spojenectve
s vrchnostou a spolu maju utlaat’ a vykoristovat’ obyCajny l'ud. Autori sa
snazia motivovat k triezvosti poukazovanim na negativne ucinky konzumacie
alkoholu a na zidov, ktori vd’aka tomu rychlo bohatnu.

Dal§im negativnym zobrazenim Zidovstva je zid — Gizernik. UZernictvo ako
zidovsklt doménu riesil Matej Bel v dejindch mesta Bratislavy a po iom mnoho
Castokrat u zidov zadlzovali, ¢o mali zidia zuroCovat’ natol’ko, Ze nadobudli
obrovsky vplyv a moc. Zidia sa v tychto dielach vd’aka uZzernictvu stavaju
naozajstnymi panmi v dedinach a mestach, dokonca sa im niekedy podari
ovladnut’' aj Slachtu. Niektori autori vo svojich dielach zachytili aj krvava
reakciu dlznikov voci uZernikom.

Stereotypne sa Zidia zobrazovali aj v poziciach prefikanych obchodnikov,
ktori sa uchylovali aj k otvorenym klamstvam a podvodom.

Nabozensky motiv kolektivnej zidovskej viny za smrt’ JeziSa Krista uz nebol
taky rozSireny ako v stredovekej literature, no stdle ho u niektorych autorov
najdeme.

Skazenost’, nemoralnost’ a nepriatel'stvo ku krestanom je spolo¢ny motiv
pre vSetky uvedené diela vo vzt'ahu k zidom. Viaceri autori si kladli otazku, ¢o
je tomu na pricine. NajcastejSie ju autori videli prave v zidovskom
naboZenstve, ktoré odliSovali od krestanského hlavne v otdzke lasky ku
bliznemu.
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Otazku zidovského ndbozenstva vSak neotvarali vSetci autori. NajcastejSie
su zidia kritizovani v oblasti socidlno-ekonomickej, ako bolo uvedené, a to za
uzeru a alkohol.

Na konci 19. storoCia v Case narodnostnych nepokojov a silnejuce;j
mad’arizacie, niektori autori, ktori sami patrili k ndrodnému hnutiu, vnimali
zidovstvo negativne hlavne kvoli jeho viac menej pozitivhemu vztahu
k mad’arizacii. Tato tendencia sa prejavovala najmi v dielach Zaborského
a Vajanského. V ich tvorbe s zidovské postavy bud priamo pomad’arcené,
alebo s mad’arizatormi spolupracuju.

Zda sa, ze téma zidovstva slovenskych autorov, ktori boli konfesionalne
anazorovo rozdeleni, spajala. Negativne stereotypy najdeme v tvorbe
duchovenstva a laikov, katolikov a evanjelikov. Zaporné Zidovské postavy
najdeme v proze aj drame, v cestopisoch, poviedkach, romanoch, atd’.

Z dnesného pohladu je dolezité poznat' a hlbsie skimat’ negativny obraz
zidovstva z 18. a 19. storoCia aj pre pochopenie slovenskej protizidovskej
politiky z rokov 1938 — 1945.
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