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1. Kritické zhodnoceni
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A. Formalni a jazykova kritéria
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Prace ma odpovidajici jazykovou troven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovéni prace (celkova struktura a jeji
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B. Obsahova Kritéria

Préce jasné formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Préce stanovenych cili dosahuje

Préce kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autorciny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V préci jsou jasné vyjadieny dosazené cile
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C. Priibéh zpracovavani prace
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Autor/ka pravideln€ konzultovala s vedoucim prace
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Autor/ka prichdzela se samostatnymi tvir¢imi podnéty
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2. Celkové hodnoceni prace

(stru¢na charakteristika (v ptipadé potieby je mozné uzit zvlastni ptilohy)




Bakalatska prace Jana Pastuszka je ptehlednd a svédci o autorové vyborné orientaci

v problematice. Dokaze s ptehledem pracovat s prameny i se sekundarni literaturou, mnohé
z problémt promysli do detaild, metodicky alespon ¢astecné vychazi z nékterych ¢eskych
praci na dané téma. Autor dokaze pojmenovat mnohé z v§obecnych stereotypti o zidech jako
chamtivych hostinskych, mazanych obchodnicich nebo lichvarich, nevyhyba se otdzkam
ur¢itého napéti mezi zidy a venkovskym obyvatelstvem, dokdze rozliSovat mezi tradi¢nim
antisemitismem 19. stoleti a radikalnim odporem k zidtim, jaky se zacina projevovat u
n¢kterych autorii 2 poloviny 19. stoleti (Hurban-Vajansky). Zarovein si uvédomuje, jak se
odpor naprosté vétSiny slovenské spolecnosti 18. a 19. stoleti k zidim snadno mohl
transformovat do forem slovenské protizidovské politiky let 1939-1945.

Vzhledem k odlehlosti bydlisté autora prace (vychodni Slovensko) nebylo v nékterych Castech
roku mozné uskutecnovat pravidelné konzultace. S tim ¢aste¢né¢ souvisi rozkolisana citacni
uroven prace (zejména jazykové Ceské citace by bylo vhodnéjsi uvadét v podobé
transkribované, nikoliv transliterované (s. 31), ostatné slovenské texty také nejsou uvadény
v podob¢ transliterované). Nedostatkem prace jsou 1 ob¢asné chyby v pravopise (alespon
pokud mohu posoudit slovenstinu).Tyto vyhrady je ovSem tieba chépat jen jako velmi
okrajové.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

.Najdeme na Slovensku také prace, které by byly k Zidiim chéapavéjsi, které by Zidy
predstavovaly jako naSe star$i bratry ve vife, jak se o nich vyjadfil v Cechach naptiklad
Antonin Konias?
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