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1. Kritické zhodnoceni

Kritéria hodnoceni

spliiuje bez
vyhrad
spliuje

S drobnymi
pfipominkami
spliiuje s
vyhradami
nesplituje

A. Formalni a jazykova Kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkam

Prace ma odpovidajici jazykovou urovei (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

DodrZeni stanovenych zéasad cita¢nich pravidel;
formalni jednota poznamkového a kritického aparatu
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Zpracovani priloh
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Celkova typograficka uprava
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B. Obsahova Kritéria

Préce jasné formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Préce stanovenych cili dosahuje

Préce kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autorciny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V préci jsou jasné vyjadieny dosazené cile

X X OO DO X

OO0 X X X O
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C. Prubéh zpracovavani prace

ano

ne

Autor/ka pravideln€ konzultovala s vedoucim prace

X

Autor/ka prichdzela se samostatnymi tvir¢imi podnéty

X

2. Celkové hodnoceni prace

(stru¢na charakteristika (v ptipadé potieby je mozné uzit zvlastni ptilohy)




Tématem bakalaiské prace je umélecky patronat starobylého ¢eského rodu Dobienskych
z Dobienic, ktery mél své statky ve Vychodnich Cechach. Po ivodnich kapitolach (Ptehledu
literatury, d&jinach rodu Dobienskych) popisuje Jan Pospichal jednotlivé lokality a jejich
sakralni pamatky. Nejvetsi pozornost je vénovana Dobfenicim a zdej§imu kostelu sv.
Klimenta, nasleduje pojednani o kostelich a kaplich v Nedélisti, Ouhrové, Uhelné Piibrami a
Chvalkovicich.

V textu je patrna urcita disproporénost. Zatimco v prvni poloviné bakalaiské prace,
zahrnujici kapitolu o vyzdobé kostela v Dobtenicich, se Pospichal zamysli na zakladé
formalni analyzy i autorstvim soch a pfichazi s novymi atribucemi, v pfipadé Nedélisté
neuvadi fakta jiz znama a publikovana. Problematika sochaistvi ve Vychodni Cechach (tzv.
Braunovci) je slozita a i renovovani badatelé zastavaji rizné nazory, pesto je v ramci
bakalatské prace zadouci publikovana autorstvi uvést.

V zéavéru své prace Jan Pospichal poznamenava, ze vétsi pozornost by si zaslouzily 1
funeralni pamatky ¢i zvony, byt’ byly jiz podrobné zpracovany. S tim lze jen souhlasit. Pravé
na pofizovani zvonu, coz byla finan¢né€ velmi nakladna zalezitost, se patroni kostela - majitelé
panstvi - ¢asto podileli. Pfedlozenou bakalafskou praci je mozné povazovat pouze za prvni
krok ke zpracovani uméleckého patronatu rodu Dobienskych, tohoto jinak zajimavého
tématu.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

Nelze dochované erby na mobiliafi kostela sv. Klimenta blize uréit a zamyslet nad tim, ktefi
¢lenové rodu se konkrétné na postaveni a vyzdobé kostela podileli?

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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