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Oponentsky posudok na habilitaénii pracu v oboru Filozofie
Metafysika byti Tondse Akminského a jeji sdroje

Mgr. Vaclav Némec, PhD.

Predlozena habilitacnd praca dr.Vaclava Némeca je detailnjm a zaujimavym rozborom
metafyziky bytia, ktord patri medzi najzloZitej$iu a najdélezitej$iu tému Tomasa Akvinského.
Habilitacny spis predstavuje Tomasa Akvinského ako vyrazni postavu dejin filozofie, ktora
systematicky prepracovala a dokladne domyslela onto-teologické chapanie metafyziky, a v
tomto ohlade predurcila chdpanie metafyziky na krestanskom Zapade v nasledujtcich
storociach.

Jedna sa ovelmi dobre premyslent a struktirovant pricu, v ktorej Dr. Viclav
Némec prejavuje schopnosti spojit’ v jednej osobe systematického filozofa a historika
filozofie. Autor sa hlboko, obsiahlo a fundovane venuje hlavnym pojmom metafyziky a
objasfiuje vychodiskd Akvinského metafyziky. Spojenie systematickej filozofie s historickou
analyzou je mozné povazovat’ za inspirativne predovsetkym z toho dévodu, 7e Alvinského
texty nie si vytrhnuté z dobového kontextu a tfm je postava stredovekého myslitel'a videna
v jeho specifickom postaveni v dejinich filozoficko-teologického myslenia. Autor svojim
presvedcivym Stylom a erudovanym pristupom ukazuje, e pochopenie daliich casti
Akvinského tvorby nie je mozno dostatoéne pochopit’ bez porozumenie motivov a obsahov
jeho metafyziky.

Analyza metafyziky vychddza zo Sirokého spektra spisov, autor habilitacnej price sa
orientuje vo vsetkych podstatnym primdrnych zdrojoch ajcho znalost interpretacnej
literatury je vybornym predpokladom pre kvalitny rozbor zloitej problematiky. K prieskumu
navthnutej oblasti je autor inSpirovany kritickou intepreticiou §tadii, ktoré sa venuja
Akvinského — metafyzike podrobnejdie  a z réznych aspektoch  (Aertsen, Wippel,
Zimmermann, Patt, Sladeczek, Kluxen, Gilson, Fabro, Bobik, apod.). Dobri znalost’
antickej, patristickej a stredovekej filozofie umozfiuje autorovi kvalitny rozbor danej
problematiky, ktord nepochybne vyzaduje vysokid erudovanost v dejinach filozofie.
Ambiciézny ciel dr. Vaclava Némca predpoklada nielen dobrii znalost’ Akvinského diela
a sekundarnej literatiry, ale i presni metodolégiu, jasny koncept a terminologicku jasnost’.
Prica je dobre rozvrhnutd a podl'a autorovych publikaénjch odbodnych vystupoch vidiet,
Ze sa danej problematike dlhodobo zasvitene venuje.

Obsiahla prica je rozdelena do piatich &asti, ktoré vytvaraji kompaktny celok. Prva
cast sa venuje pojmu metafyziky a jej miestu v celku Akvinského myslenia. Autor odhaluje
Akvinského filozoficky svet, v ktorom sa ukazuje metafyzika ako zakladny komponent
celkovej skladby filozofickej Spekulicie, ktoré tizko sivisi s jeho origindlnym riesenim vzt'ahu
medzi svetskou filozofiou a posvitnou vedou. Zimerom price je tak ukazat’ logiku



Akvinského metafyzického projektu, vlastny pobyb metafyzického myslenia, v ktorej je
metafyzika cesfon vedicou od vymedzenia zékladnych vyznamov sicna, k uréeniu zakladnych
struktur a pricin stcna a ktord vrcholi odkrytim esencie a bytia ako principov vietkého
existujuceho. Originalita price spociva v sledovani tejto Specifickej metafyzickej cesty alebo
pobybn Akvinského metafyzického myslenia. Adekvatne pochopenie Akvinského metafyziky
nie je vsak mozné bez objasnenia alebo rekonstrukcie myslienkového kontextu, v ktorom sa
stredoveky myslitel' pohybuje. Preto autor spravne upozorfiuje, ze Tomas Akvinsky tvori
v jedinecnom a neopakovatelnom obdobi dejin stredovekej filozofie.

Pozotnost’ je venovanid Akvinského kritickfm argumenty voéi konzervativnej
teologii, ktord vydavala tvrdenia viery za filozoficky racionidlne preukizatelne, ale nie
dostatocne podporné solidnou filozofickou argumenticiou. Z tohoto dévodu sa pozornost’
venuje zdrojom Akvinského chapaniu metafyziky, detailnému rozboru klasifikicie vednych
odborov a Cleneniu teoretickych vied. Akvinského &lenenie vied je novym pokusom o
syntézu zapadnej tradicie are fiberales a novych klasifikicii vednych oborov ako sa u nich
stretavame u arabského myslitela Avicenny. DéleZitost’” Akvinského pristupov spoéiva v
schopnosti inspirovat’ sa tradiciou a zaroven vnésat’ do tejto tradicie vlastné prvky. V tomto
kontexte sa autor venuje predmetom teoretickfch vied a zrovnava Aristotela, Boéthia a
Akvinského. Na pozadi tejto komparacie dospieva autor k nizoru, 7e Akvinského specifické
onto-teologické chapanie sveta predstavuje pokus o zjednotenie a harmoniziciu roznych
vypovedi o povahe prvej filozofie, ako s nimi stretivame v Aristotelove] Metafyzike a ziroven
Akvinského nasledovanie Avicennovho chipania predmetu metafyziky. Avicennovo
inovativne ontologické ¢&i onto-teologické chipanie metafyziky umoznilo Akvinskému
originalne riesenie vzt'ahu medzi filozofiou a teolégiou v obdobi, ked’ dochadzalo k hlbokym
sporom medzi konzervativnou teolégiou a radikalnym aristotelizmom. Autor dospieva
k dolezitému nizoru, Ze je potrebné chipat’ Akvinského ako autora, ktory sa neciti byt ani
nevystupuje primarne ako filozof, ale ako krest'ansky teoldg. V tomto kontexte text odktyva
Akvinského vzt'ah k filozofii a zakladné predpoklady pre seriéznu diskusiu s pohanskymi
filozofmi, ktori nezdielajd vieru v pravdy pochidzajice zo zjavenia, z krest'anskej posvitné
vedy. Rozne oznacenia pre najvyssiu vedu v uvode Akvinského komentira k Metafyzike
ukazuje, Ze existuje jedna veda, ktord skiima svoj predmet z troch roznych hladisk. Prva
filozofia, metafyzika alebo teolégia je vlidnicou vedou a predstavuje vrchol cele] stavby
hierarchicky usporiadanej stavby poznania.

V druhej Casti sa pozornost’ zametiava na fundamentilne $truktiry, diferencie
a atributy, priciny a principy sticna. Ciel'om je, ako piSe sam autor, ,,odhalit zakladni Svy
vinouci se napfic¢ jsoucnem® a predstavit’ vnitornd stvislost’ medzi zakladnymi motivmi a
pojmami Akvinského metafyziky. Autor zvolil vyborny pristup k odhalovaniu zakladnych
principov, ked' analyzuje Akvinského komentir & Metafysike, ktory je niekedy mimo centra
pozornosti badatelov. Prive vtomto komentiri sa prejavuje Akvinského schopnost’
interpretovat’ zakladné pojmy Aristotelovej filozofie: mnohoznaénost’ sticna (rozlisenie na
sucno v potencii a v akte), rzne vyznamy substancie a vzt'ah formy a latky. Podkapitola
venovana Aristotelskému pévodu Akvinského rozlifenia zakladnjch vyznamov existujuceho
ma v kontexte celej prvej Casti svoj viznam, pretoze ukazuje, ze Akvinsky sa vo vymedzeni
zakladnych vyznamov a Struktir existujiceho pohybuje v ramci aristotelskej substanénej
metafyziky. 1 napriek uritym odlisnostiam a posunom je zrejmé, Ze sa jedna
o systematizaciu Aristotelovho ucenia a pokus o syntézu, ktori by Aristotelove vyjadrenia



utriedila v konzistentnii metafyzickii koncepciu. Je moné iba sthlasit’ s autorom, e
Akvinsky si komentovanim Aristotela pripravuje podu pre recepciu metafyzickych
konceptov, aby mohol vykrocit’ nad rimec atistotelskej ontologie a spojit’ dalie zdroje
metafyzického myslenia v snahe integrovat’ bohatd tradiciu do rimeca krest’anskej teologie.

Tretim a logicky navizujicim celkom habilitaénej prace je analjza transcendentalif,
ktoré v mysleni Akvinského zahriuji kategorialne Struktirované sicno. Autor ukazuje, ze
v ramci kategoridlne Struktirovaného sicna je moiné rozli§it rézne médy stcnosti
odpovedajuce kategoriam a zaroven dospiet’ k modalnej explikicii sticna, k vys$Siemu stupfiu
obecnost, k obecnejsim pojmom, k trancendentiliam, ktoré si spoloéné pre vietky
kategotie. Analyza transcendentalii objasfiuje status pojmu sticna a ukazuje, v akom zmysle
je vlastne sucno predmetom metafyziky. Akvinsky nenapisal Ziadne $pecidlne dielo k tejto
téme a urcity rekonstrukeiu transcendentdlii je mozné zjeho teologickjch diel. Ulenie
o transcendentaliach objastiuje, v akom slova zmysle je stcno predmetom metafyziky
aupresfiuje fungovanie Fudského poznania, pre ktoré je charakteristicka rospoltenost’
v uchopovani sucna (sticno je pre intelekt tym najznimejiim a ziroven je uktyté beznému
sposobu chapaniu). Preto je pochopitePné Akvinského porozumenie pre Aristotelov sposob
teoretického poznania, ktoré musi vychadzat’ z toho, ¢o nam je znamejsie k menej znamemu.
Metafyzika je tak prirodzene situovani na koniec a zarovefi na vrchol Pudského poznania.

Stvrta Cast’, ktora sa venuje zakladnému stavebnému kamefiu Akvinského
metafyziky, pojmu bytnosti/esencia (essentia), je detailnym rozborom komplexu problémov:
vzt'ah formy a esencie, univerzalii a esencie, pojmu esencie uvazovanej absolitne alebo
rozdielu esencie u zloZenych a jednoduchych substanciach. Hlavnou textovou oporou je spis
De ente ef essentia, ktory predstavuje jediné ciste filozofické dielo, v ktorom Akvinsky podiva
obsiahly vyklad problému. Na pozadi Akvinského schopnosti recipovat’ rdzne zdroje
a tradicie sa ukazuje inovécia aristotelskej metafyziky. Reinterpretacia Aristotelovho chapania
esencie, ktora je obohatena inovativnym vykladom Avicenny vedie Akvinského k subtilnemu
rieseniu komplikovaného sporu o univerzalie.

V piata a poslednej casti je pozornost’ venovana chapaniu bytia, ktoré autor pravom
povazuje za najorigindlnejsiu kapitolu a jadro Akvinského metafyziky. V tejto kl'icovej casti
autor prezentuje Specifi¢nost’ Akvinského chapania bytia, myslienkové motivy spojené
s rozliSenim esencie a bytia u stvorenych stcien, participiciou kone¢nych sticien na byt
a pojem Boha ako o sebe subsistujiice ¢ire bytie. Dokladna a detailna analyza je ukoncena
vykladom otazky p6vodu alebo mozZnych zdrojov inspiricie tjchto myslienkovych motivov,
ktoré tvoria jadro Akvinského konceptu. Autor vel'mi podrobne predklada ne-aristotelské
clementy v Akvinského chapani bytia, ktoré modifikuju aristotelskd metafyziku spdsobom,
aby sa metafyzika stala prijatelnou pre teologické myslenie krest'anského Zapadu. Pojem
aktu bytia ako vlastny zdroj stcnosti, ktor§ umoznil zahrnit’ do ramca aristotelskej
metafyziky myslienku kontingencie stvoreného sticna a koncept participacie koneéného
sucna na bytie, otvoril Akvinskému cestu k spojeniu metafyziky s biblickou predstavou
o stvoreni. Autor systematicky osvetluje novoplatonske elementy metafyziky bytia, ktoré do
Akvinského myslenia presakovali z réznych myslienkovych tradicii (plotinovsko-
augustinianska, proklovsko-dionysiovsk4, boéthiovska, avicennovska). Tuto cast” habilitacnej
price povazujem sa najprinosnejsiu pre historikov stredovekého myslenia.



Myslim, Ze sa autorovi podarilo uspesne a presveddivo ukazat, ze Akvinského Ciste
filozofické diela neobsahuji ucelent syntézu jeho filozofie, ale skutocnt fomisticks filozofiu
nachadzame predovsetkym v teologickych spisoch. Filozofické diela 2 komentire sd v tomto
zmysle voditkom a pomédckou k porozumeniu centrilnych metafyzickjch niuk, ktorym
Akvinsky nevenoval tematicky vymedzené filozofické Spisy.

Délezitost’ a viznam habilitadného spisu nespodiva vyhradne v analjze Akvinského
ako filozofa a krest’anského teoléga, ktorého myslenie je utvirané reinterpraticiou
aristotelskych spisov a jeho novoplatonizujicich arabskych interprétov a novoplatonskych
prvkov krestanskyjch autorov, ale odpoveda na kardindlne otazky historikov stredovekej
filozofie: do akej miery je filozofia autonémna alebo ako mése byt filozofia tspeine
integrovand do svojbytnej teologickej syntézy. Autorovi sa podarilo ukdzat’ nielen
Akvinského schopnost’ modifikcie aristotelskej metafyziky, ale predovsetkym odhalit’, do
akej miery je tito modifikicia ovplyvnena inymi interpreticiami Aristotela. Za najcenne;jsi
prispevok k d'alSiemu $tudiu Akvinského myslenia povaZujem tie &asti, v ktorych sa autor
venuje recepcii alebo  reinterpreticii arabskjch myslitefov (Avicenna, Averroes)
a krestanskému novolatonizmu v poslednej ¢asti habilitaéného spisu. Pre historika
stredovekej filozofie je spis originilnym prinosom k interepreticii zakladnych pojmov
stredovekej metafyziky, déleZitym ptispevkom k porozumeniu zlozitého sveta stredoveke;
metafyziky, ktorj odkrjva suvislosti a motivy spijajice filozofiu a teologiu, svet antiky
a stredoveku.

Dr. Viclav Némec predlozil excelentnt, vyzretd a precizne napisand pracu, ktors si
zasluzi svoju knizni podobu. Ako publikicia by mohla byt roziirena o explikdcin
metafyzickych konceptov v dalich ¢astiach Akvinského tvorby (psycholégia, etika, prirodna,
politicka filozofia). KniZnd podoba by urdite obohatila $ir§iu akademicki verejnost’ a ziroverl
ukézala epochilny vyznam metafyziky na formovanie Zipadnej kultury, na ktorj sa
v modernej dobe nepriavom zabida. Prica je tak hodnotnym prispevkom k tomristickym
studiam, pretoze si nielen dékladne a komplexne viima vsetky relevantne ¢asti obsiahleho
Akvinského filozofického i teologického diela, ale velmi ispesne podéva kompaktny obraz
zdrojov Akvinského metafyziky.

Habilitaén4 prica je vysledkom vjbornych analytickych a odbornych schopnosti autora

a z uvedenych dbvodov doporulujem habilitaénii pracu k dal$iemu habilita&nému
konaniu.
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