POSUDEK VEDOUCIHO K DIPLOMOVE PRACI

Jméno diplomanta/diplomantky: | Mat¢j Tkadlec

Téma prace: Sdilend ekonomika a digitalizace: Vyzva pro komplexni
upravu pracovniho prava?

Rozsah prace: 185 128 znaki

Datum odevzdani prace: V elektronické podobé dne 9. prosince 2018, v listinné
podobé 13. prosince 2018

AKktualnost (novost) tématu

Jedna se o téma mimotfadné aktualni a z hlediska aplika¢ni praxe, ale 1 budouci rozhodovaci

praxe soudd, vysoce praktické.

2.  Naro¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité
metody
Pokud je materie analyzovana do hloubky a jsou-li formulovany komplexni naméty de lege
ferenda, je téma naro¢né jak z hlediska predpokladanych teoretickych znalosti a vstupnich
informaci, tak z hlediska jeho zpracovani a pouzitych metod.
Nabizeného potencialu autor v dostatecné miie vyuzil.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace

Systematika ¢lenéni prace je dobra.

K formalni strance prace neni divod formulovat zasadnéjsi pfipominky.

4.  Vyjadreni k praci, zda byl zamysleny zamér diplomové prace odpovidajicim zptisobem
zpracovan

Autorovi se vyty¢eny zamér podafilo naplnit.

5.  Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Diplomant v splnil vytycené cile.

Samostatnost pii zpracovani | Diplomant s vedoucim praci opakované
tématu  v€etné  zhodnoceni | konzultovala. Vedoucim vznesené piipominky do
prace z hlediska plagiatorstvi | prace zapracoval.

Kpraci byl vyhotoven protokol o podobnosti
zavéreCné prace sjinymi dokumenty o 5.825
stranach. Prace vykazuje podobnost s 268
dokumenty. Ve vSech pfipadech se jedna o
podobnost mensi nez 5%. Zpravidla je vykazovana
shodnost/podobnost s informa¢nimi  zdroji, které
odkazuji na pravni upravu — Viad¢ piipadi se
protokol odkazuje na dikci pravnich predpisi, které




autor v préci cituje, resp. s nimiz autorka v praci dale
pracuje.

Vedoucimu neni znama zadné shodnd ani vyznamné
podobna kvalifika¢ni prace ¢i odborna publikace.

Z uvedenych duvodu vedouci protokol o podobnosti
zaveérecné prace blize nezkoumal.

Logicka stavba prace Logicka stavba prace je dobra.

Prace se zdroji  (vyuziti | Diplomantka pii sepisovani prace vysel s ohledem ke
cizojazyénych zdroji) vcetné | zvolenému tématu a  dostupnym  pramenti
citaci z ptiméteného okruhu prament. S prameny pracuje
diplomant fadné.

Hloubka provedené analyzy | Prace je zpracovana zejména analytickou metodou.

(ve vztahu k tématu) Autor pfipojuje vlastni nazory, které argumentacné
podklada.

Uprava prace (text, grafy, | Graficka uprava prace je dobra.

tabulky)

Jazykova a stylisticka urovein | Jazykova a stylistickd urovei prace je na dostatecné
urovni.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé
Zakladni ptipominky k praci jsou formulovany shora.

K obsahu prace neni diivod formulovat zasadni ptipominky. To vSak neznamena, Ze prace je zcela
bezchybna.

Préci Ize doporucit k obhajobég, nebot’ spliuje predpoklady kladené na piislusny druh kvalifikacni
prace Pravnickou fakultou Univerzity Karlovy, s navrzenym kvalifikacnim stupném vyborné¢.

Pti Gistni obhajobé¢ se autor vyjadii k témto otazkam:

1) Lze aptipadné za jakych podminek uvazovat v souvislosti s pravni regulaci sluzeb sdilené
ekonomiky a vytvofenim kategorie pracovnika kupiikladu ve spojeni s institutem
sdileného  pracovniho mista uvazovat o zavedeni solidarni odpovédnosti
V pracovnépravnich vztazich?

2) Autor by mohl naznadit formulaci pravidel o Gipravé pracovni doby pro statut pracovnika.

V Praze dne 14. ledna 2018

JUDr. Jakub Moravek, Ph. D.
vedouci diplomové prace



