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1. Kritické zhodnoceni
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A. Formalni a jazykova kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkdm

Prace ma odpovidajici jazykovou uroven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

Dodrzeni stanovenych zasad cita¢nich pravidel,
formalni jednota pozndmkového a kritického aparatu

Zpracovani pfiloh
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Celkové typografické iprava




B. Obsahova kritéria

Prace jasn¢ formuluje své cile a metodiku jejich
dosaZeni

Prace stanovenych cilti dosahuje

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autor¢iny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V préci jsou jasné vyjadieny dosazené cile
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C. Celkovy prinos prace
Tuto ¢ast je vhodné rozvést v bodé 5.

Prace je kompilacni praci

Prace se zabyva dosud nezpracovanym tématem

Prace pfinasi nové poznatky

Prace navrhuje nové metodické piistupy

Prace ma metodologicky/teologicky pfinos
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2. Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v pfipadé¢ potieby je mozné uzit zvlastni ptilohy)



Autorka ve své magisterské praci navazuje na svilj zajem o vztah literatury sv. Jana od
Kfize a janovské teologie, ktery vyjadiila ve své bakalaiské praci Mysticka cesta sjednocent
podle svatého Jana od KfiZze ve svétle novozakonni janovské tradice, kterou obhajila roku
2011. V této magisterské praci posouva téma svého zadjmu a snazi se dolozit janovskou
inspiraci teologie sv. Jana od Kfize zam¢fenou na vtéleni na zakladé komparace Janova
evangelia a spist sv. Jana od Kfize.

V tvodu si autorka klade za cil ,,prozkoumat podrobnéji, nakolik toto svétcovo zaujeti
tajemstvim vteleni Cerpa ze spist janovské Skoly a podrobné provéfit, do jaké miry jsou
jeho dila pozanmenéna a prodchnuta kérygmatem ctvrtého evangelia® (s. 9). Jasné
vymezuje oblast svého zajmu, kdy shledava nutnost rezignovat na analyzu veskerého dila
Jana od Kftize, a proto soustfedi svou pozornost pouze na vybrané pasaze a na Romance.
Prace je rozdélena do dvou hlavnich kapitol. Prvni, nazvana Pfedbézné otdzky, se vénuje
vychodisky, totiz literaturou, stru¢nym nacrtem janovské christologie, historickym a
kulturnim kontextem Spanélska 16. stoleti, Zivotem Jana od KiiZe ve vztahu k Pismu a
nakonec mistu Janova evangelia ve svétcovych spisech. Druhd ¢ast jiz sleduje zblizka
tematiku vtéleni ve vybranych prozaickych dilech, dale provadi analyzu vyskyti pojma
»Slovo® a ,,vtélené Slovo ve vybranych pasazich, aby se nakonci vénovala vztahu
Romanci a prologu Janova evangelia, kdy se soustfedi na piebyvani Slova u Boha a
dialogem mezi Otcem a Synem. Dochazi tak k zavéru, Ze tajemstvi vtéleni hraje v dile Jana
od Kftize ,,vyznamnou roli* a ze se ,,nauka obsazend v Pisni prolind s tim, o ¢em mysticky
ucitel hovoii v jinych dilech* a Ze ,,na pozadi jeho vypovédi prosvita christologie ¢tvrtého
evangelia“ (s. 89). Pro ,,duchovni — zejména mysticky — Zivot kiestana“ ma tajemstvi
vtéleni ,,zdsadni vyznam*® (s. 90).

Po formalni strance je prace pomérné zdatila, obsahuje jen relativné malé mnoZzstvi
formalnich chyb: poznamky pod ¢arou pomérn¢ ¢asto za¢inaji malym pismenem a chybi
zaverecné teCky, existuje urcitd nejistota v identifikaci prament a sekundérni literatury, kdy
se napft. Jan Zlatousty ocitéd v sekci , literatura — obecna* (s. 94; odhlédnéme od chybného
zpusobu citace patristického autora v bibliografii a na s. 32) a stejny osud potké i Terezii od
JeziSe (s. 94). V bibliografickém tzu autorka nesleduje diisledné normu platnou na KTF, v
pouziti citaci je vSak pomérné konzistentni. Na né¢kterych mistech, zvl. v ptehledu literatury
na s. 11-13 si oponent kladl otazku, pro¢ zde nejsou uvedeny bibliografické odkazy na
literaturu, kterd se popisuje. Je tfeba velmi kladné hodnotit znalost Spanélské a dalsi
zahrani¢ni literatury k tématu, a to v mife, ktera u diplomové prace potési. Po stylistické
strance je prace na velmi dobré urovni s minimalnim po¢tem vyplni (napf. ,,jevi se
vicemén¢ jako imperativ* na s. 2), prace je jinak redakéné dobte zpracovana a nebyly
nalezeny zésadni gramatické chyby. Z hlediska obsahu Ize ocenit ambicidzni téma, které si
autorka ve své praci vytkla, totiz vzhledem k tématu i k rozsahu dila Jana od Ktize. Autorka
se drzi metody, kterou si v ivodu stanovuje, byt se ctenat mize setkat s obtizi sledovat
jednotlivé kroky, které autorka €ini. Pii komparaci n¢kterych pasazi dila Jana od Kftize a
Janova evangelia si pak lze klast otdzku, zda by celé praci neprospéla zevrubna literarni
analyza, ktera vSak presahuje moznosti takto pojaté prace. Jediné tak lze, dle mého nazoru,
opravdu odpovédet na otazku, zda Jan od Kfize dosahuje teologického prohloubeni ptivodni
evangelni nauky zaménou sloves, nebo zda se jedna o prostou basnickou parafrazi, kde je
volba slov diktovéna rytmem a druhem verse (napf. s. 75). To by vSak jiz vysoce
ptesahovalo pozadavky kladené na tento typ prace. Ptesto, jak jsem jiz zminil, ocenuji
teologicky pfistup autorky k celému dilu i snahu o autentickou interpretaci zkoumanych
spist, ktery ukazuje vysokou kompetenci, kterou si v pribéhu svého studia osvojila.

Zavérem je nutné zdlraznit, ze pozitiva oponované prace vysoce prevysuji zminéné
nedostatky, které bylo mou povinnosti uvést, a praci bez vahani doporucuji k obhajobg.




3. OtazKky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

Uvadite, ze alegorickd metoda vykladu Pisma méla v biblické exegezi nadvladu az do 16.
stoleti (s. 20). Zarovent mimod¢k ptizndvate, ze to je metoda, kterou preferuje ve svém
biblickém vykladu, pfedevsim Pis, také Jan od KtiZe. Projevuje se ale v jeho dile néjakym
zpiisobem literni exegeze, se kterou mél zfejmé diky Luisi de Leon alespon néjaké
zkuSenosti? Tedy: existuje n¢jaky piiklad literni exegeze biblického uryvku v Janové dile?

Doporuceni prace k obhajobé doporucduji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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