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B. Obsahova kritéria
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dosazeni
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C. Celkovy prinos prace
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ne

Autor/ka pravidelné konzultovala s vedoucim préace

X

[

Autor/ka ptichazela se samostatnymi tviir¢imi podnéty

X

[




Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v pfipad¢ potfeby je mozné uzit zvlastni piilohy)

Autorka ve své diplomové préci pfinasi mnoho novych poznatkli o sbératelich staré kresby

Vv ¢eském prostiedi od 19. stoleti az do druhé poloviny 20. stoleti. Své téma v kratkosti uvedla
piehledem evropskych déjin sbératelstvi kresby od dob Vasariho a vyzdvihla jeji nejvétsi
obdivovatele a sbératele v pribdhu 17. az 19. stoleti. Pak se zaméfila na Ceské zemé a
dualezitou cast textu vénovala Vojtéchovi Lannovi, ktery svym sbératestvim ovlinil nasledujici
generace. V dalsi kapitole se pojednala jedenact osobnosti, jejichz zalibou byla stara kresba a
ktefi vytvofili jeji dilezité kolekce. Je to vskutku poprvé, kdy se o téchto sbératelich
dozvidame nejen jejich zakladni sbératelské sméry, ale také které konkrétni kresby ve svych
sbirkach méli. Autorka peclivé pracovala s archivnim materialem, konkrétné s inventaii, ale
vyhledavala také ptislusné kresby v depozitatich vetejnych sbirek a své archivni poznatky
konfrontovala na téchto kresebnych listech lusténim sbératelskych razitek. V tomto piipadé
bychom autorce mohli vytknout, ze piedloZila praci jenom kulturné-historickou, ale ona
doplnila u vyznamnych kreseb i jejich umélecko-historicky rozbor. Prace je dilezitym
prispévkem ke sbératelstvi staré kresby u nas. Urc€ité by bylo dobré v této praci dale
pokracovat. S radosti ji doporucuji k obhajobé.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pii obhajobé

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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