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PfedloZenou bakalarskou praci autorka déli na ¢ast teoretickou a praktickou. V teoretické ¢asti
prace jsou prezentovany informace, ktera se vztahuji k tématu prace. Prezentovany text je
priléhavy k tématu prace, kladné mohu hodnotit i kratké Uvody do jednotlivych kapitol, ve
kterych autorka od(ivodriuje, pro€ a co v dané kapitole prezentuje. Pfipominku mam k pouzité
literature — napf. na str. 10, v kapitole 1.1 autorka popisuje priCiny postizeni zraku, pficemz
informace, dle uvedeného odkazu, cituje ze Slovniku socidlni prace. Myslim si vsak, Ze
k danému popisu informaci by vSak mohla vyuzit literaturu, kterd se danou problematikou
primo (specificky) zabyva.

Dale text teoretické casti prace nedoporucuji tfidit do tak velkého mnozstvi kapitol a
podkapitol — napf. na str. 11 jsou uvedeny Ctyfi podkapitoly, kdy rozsah téchto podkapitol ¢ita
jednu az dveé véty. Urcité by bylo mozné tyto prezentované informace uvést v ramci jednoho
souvislého textu.

Prakticka cast prace se dle autorky nachazi od 5. kapitoly, kdy autorka si klade za cil
»prozkoumat moznosti zahradni terapie..., popsat soucasny stav, navrhnout nové moznosti
vyuZiti a nasledné provést jejich ovéreni s klienty“. Nutno podotknout, Ze prakticka ¢ast prace
neni toliko vyzkumnou ¢&3sti (coz neni a nemusi byt na Skodu), jako spiSe praktickym popisem
toho, co a jak autorka pfi praci s danou cilovou skupinou pouzila/udélala. S ohledem na tuto
skute¢nost pak prezentovand ,Vyhodnoceni” pouZité metody/techniky jsou spie jen
uvedenim subjektivniho nazoru autorky, bez relevantni ,,vyzkumné“ hodnoty. To opét nemusi
byt ke Skodé, jen bych doporudil pouzivat adekvatnéjsi terminologii, nebot kdyZ studentka
uvadi, Ze néjakou skutecnost ,,prozkouma” a ,vyhodnoti“, pfedstavim si za témito terminy jiné
metodické a védecké postupy, nez ty, které autorka v praci uvadi.

Prace se do urcité miry odliSuje od bézného zpUsobu zpracovani praci tohoto typu — jedna se
v praktické casti spiSe o popis vlastni realizované cinnosti pfi praci s vybranou cilovou
skupinou. V tomto ohledu ma prace zajimavy prakticky presah, jisté vyuzitelny v praxi.

Praci doporucuji k obhajobé, navrhuji hodnoceni na pomezi ,,velmi dobfe” az ,, dobre”
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