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tisicileti na mateistvi. Hodnota, spoleCenskda nutnost nebo zaté7? Praha:
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(pfepisy rozhovori).

Bakalaiska prace pi Lenky Ceiikové Souckové v sobé propojila dvé aktudlni témata: téma
hodnot a téma matefstvi v postmoderni ¢eské spole¢nosti. Jeji jadro postavila kolegyné na
peclivé vedenych rozhovorech s deseti prazskymi matkami, tficatnicemi z okrajové Casti
Prahy 13 — Stodiilky (jen na okraj podotykdm, Ze na Ctenafe mtize pusobit rusSivé, pokud
nazev prace lokalitu vyzkumu zakdduje a v samotném textu se pak objevuje jeji oznaceni, a to
dokonce opakovand). Pi Souckova Ceiikova si polozila zajimavou ustiedni otazku
subjektivniho proZitku matetstvi, pfi¢emZ se chtéla dobrat ve své analyze pochopeni toho, zda
Ji oslovené zeny chapou matefstvi pozitivné (jak prace predjima uz svym mottem), nebo jsou
do n¢ho ,tlaceny* ostatni spoleCnosti, svou rodinou, piipadné¢ svym partnerem, a zda si
spojuji s matetstvim i s omezenimi, které zdkonité tento stav pfinasi.

Svou praci, dobfe ukotvenou vybranymi metodami (vedle rozhovori, kde lze kolegyni
vytknout pouze nepropracované vysvétleni baterie otdzek, Slo pozorovani, jehoz vysledky
mohly byt 1épe vyuzity v nésledujici analyze, a komparativni metodu /ve vysvétleni jeji
aplikace viak mohla byt pi Ceitkova Souctkova $tédiejsi/) a zdafilymi profily informatorek
(,,trvalou piipominku mam pouze v nepropojeni jejich charakteristik v ivodnim souhrnném
medailonku), uvodila kolegyn€¢ spravné charakteristikou prostiedi vyzkumu (Praha 13,
Stodiilky) ptedevSim z hlediska prostfedi pro rodinu a matky s malymi détmi a problémem
matetstvi, jak ho odrézi statistika po roce 1989 (z mého pohledu by sta¢ilo zmapovat obdobi
poslednich let, naopak za funkéni pokladam sousttedéni se k Praze 13). Piepsané vypovédi
mladych matek mohou byt pfitom velmi cennym pramenem i pro dal$i zpracovani. V uvodni
Casti také kolegyné velmi spravné Ctenafe seznamila se soucasnou legislativou vztahujici se
k matetstvi, pfedevS§im pak s podporami od statu.

Ve vyhodnoceni vlastni vyzkumné &asti rozpracovala pi Ceikova Souckova subjektivni
pohled tficatnic na vychovu ve své vychozi rodin¢ (vzhledem k vyzkumnému problému tu
méla ale vétsi pozornost soustiedit k otdzce pfipravy na matefstvi béhem vychovy), ptiCemz
dospéla k zajimavé tezi, ze ani velmi striktni vychova neodradila Zeny od matefstvi. Poté

zaméftila pozornost na ,,planovani a realizaci matetstvi“ a doloZila, Ze matefstvi bylo u vSech



zen planovano jako jeden z pozitivnich vyznama Zzivota Zeny. Na této skutenosti nic
nezménily ani problémy v souvislosti s t€hotenstvim, partnerova ¢i tchynina nevstticna reakce
na téhotenstvi, ptipadné¢ komplikovany porod apod. To plati i v ptipad¢ dalSich zkoumanych
problémti: zmény prozivani vSedniho i svatecniho dne a kone¢né i obtizného shanéni
zaméstnani po mateiské a vyhlidka sladovani zaméstnaneckych a matetskych povinnosti.
Poslednimi navozenymi otazkami bylo hodnoceni vyznamu vlastni rodiny, komunalni a statni
politiky pro mladou rodinu a matetstvi, pficemZz zde pokladdm za zajimavé, Ze zeny se
zahrani¢ni zkuSenosti hodnoti rodinnou politiku statu vstficnéji nezZ ostatni. V zavérecnych
podkapitolkéach a kapitole Zavér pak kolegyné své vysledky shrnula a skutecné potvrdila, Ze
matefstvi je pro ,,jeji* tficatnice vysoce pozitivni hodnotou (je Skoda, ze pojem hodnota
objasnila az v zadvéru) a prevySuje vSechny objevivsi se problémy ¢i nedostatky ze strany
statu, obce apod. Presto, ze kolegyné zadani prace tedy splnila, mohla byt jeste ,,StédiejSi* a
snad 1 premyslivéjsi pfi vyhodnocovani jednotlivych aspekti spojenych se subjektivnim
zéazitkem matefstvi. Na Ctenafe pak mohou plisobit rusivé 1 obcasné stylistické nedostatky a
gramatické chybky. I pfes vSechny vytky vSak ptedkladanou praci doporucuji k obhajob¢ a

navrhuji ji hodnotit jako velmi dobrou.
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