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Vyjadieni oponenta:

Termin Legal Design piedstavuje v pravnim svété zhavou novinku. O tom, zdali skonéi jako
péna dni, nebo svou existenci v odborném pravnim diskursu (nikoli jen praxi) obhaji,
rozhodne teprve budoucnost. Jiz nyni by bylo mozné proti Legal Designu vznaset mnohou
namitku. Autor v Zavéru prace piSe o prehnané orientaci oboru na proces, namisto obsahu
a 0 nedostatecném akademickém a vyzkumném ukotveni. S obojim souhlasim a nadto
dodavam pochybnost 0 novosti veskerych do Legal Designu fazenych témat a nastroju. (Proto
Vv prvni vété uzivam slova termin a nikoli obor. Naptiklad prvky vizualizace 1éta velmi pékné
funguji u dopravniho znaceni. Typografii se zase vénovali — byt s ponékud jinymi zaméry —
advokati uz v dobach, kdy se honorovani podani odvijelo od poctu stran. Vznikl tak zvyk
1. stranku ponechat prakticky prazdnou, a vSechny stranky psat na upraveném psacim stroji
s vétsimi pismeny na kladivkach apod.) Nemohu se tedy zbavit dojmu, Ze nejde ani tak
0 novost, jako 0 miru, s jakou se vyzaduji inovace. (Relativné neddavno Viktor Knapp ve své
Teorii prava piSe o pravni informatice jako o novém oboru. Dnes uz si Zadnou pravni praxi
nesvedeme bez pravnich systémi predstavit.)

Zdraham se vSak souhlasit se zplsobem, kterym se autor s kritikou vyrovnava. Pouhym
konstatovanim, Ze smyslem prace nebylo (dosud jest¢ nezavedeny) obor h4jit, ale pouze
pfedstavit, si autor vyznamné zlehcuje pozici. Na druhou stranu je tfeba dodat, Ze at’ uz se
jedna o novy obor ¢i nahlizeni ,,starych* témat novou optikou, samotné predstaveni zakladi
autora stalo zhruba 80 stranek textu. Rozsahlej$i obhajoba by tedy pravdépodobné skutecné
znamenala vyznamné navySeni rozsahu prace.

Vyjdéme tedy autorovi V ustrety a zapomenime na namitky vySe. (Koneéné, i ptredstaveni
¢ehokoli — at’ uz domnéle nebo skute¢né¢ nového — vyzaduje vyvinuti vyznamného usili,
oc¢emz svéd¢i 1 predloZzena prace.) Nabizim autorovi nasledujici experiment. Jsem
modelovym ¢tenatem ze str. 3. (¢lovéek s pravnim povédomim ¢i vzdélani, ktery vsak o oboru
Legal Designu nikdy neslysel), kterému byl text prace piedloZen jako jeden z prototypt, a to
Kk poskytnuti zpétné vazby. (Zpétnou vazbu v ,,neposudkovém stylu“ poskytnu nize.) Autora
pak zvu k tomu, aby v duchu Legal Designu navrhnul, jak praci na zakladé zpétné vazby
pozmeénit, piipadné jakymi zptsoby (a s uzitim jakych nastroji) by zmén dosahoval.



Ctenarova zpétna vazba (vychazi z verze diplomové prace odevzdané elektronicky):

e Kdyz vidim titulni stranu, nevim, o ¢em prace je.

e Tu se mluvi o pravnikovi, tu o advokatovi, tu o pravu ve smlouvéch, tu o legislativé a
pravnim vzdélavani. Do toho behavioralni prdvo a ekonomie, jednoduchy jazyka a
stakeholder a architektura soudnich budov. Jsem z toho v§eho zmateny. Nevim, co se
uplatni kde a s ¢im. Do toho se stale opakuje, ze n¢kdy se uplatni néco, jindy néco
jiného. Jenze kdy a kde a co? Neumim si to pfedstavit. A viibec, musi tu byt vSechno?
A v tomhle poradi?

e Neumim dobfe anglicky. Chépu nepiekladdni termint (pfi zachovani jejich
vysvétleni), nechapu vSe ostatni anglické. Na druhou stranu jsem rad, ze za mé tvirce
ptecetl tolik knih, ¢lank a blog, a to navic v cizim jazyce.

e Mam dojem, ze vété Error! Use the Home tab to apply Nadpis 1 to the text that you
want to appear here. by méla byt vénovana pozornost. Stejné jako desitkam
chybéjicich carek, tadé pieklepti apod. (Naptiklad To samoziejmé neznamend, Ze
urcité principy nejsou aplikovatelné i jakékoli jiné psani, avsak centrum zdjmu oboru
je jiné. z podkapitoly Plain Language.) Existuje divod, pro¢ neni text zarovnan do
bloku? Rozskotacené konce fadkti me rusi pii Cteni.

e Ctu sice elektronickou verzi, ale nejsem stale online. (Nékdo navic bude &ist i verzi
tiSténou, ze?) Pfitom bych rdd védél, jak vypadaji obsahy odkazl. (PfedevSim u
odkazii na nazorné piiklady. Napi. Legito mé zaujalo natolik, Ze jsem si ho nasel
pozdéji na webu. Bylo to ale nepohodiné.)

e Hodné se mluvi o zahraniéi, jak si vede Ceské republika?

e Udelat ,Legal Design cokoli mi pfijde relativné dost slozité — spousta mysleni,
spousty lidi. Neni nékdy prosté jednodussi, kdyz si to spolu feknou dva pravnici nebo
pravnic¢ky pravnictinou? A jestli ano, kdy?

Na zavér posudku je tfeba autora prace vyslovné pochvalit za to, s jakym nadSenim a odvahou
se pustil do nesnadného ukolu pfiblizit ¢tenarstvu rodici se, neprobadany a multidisciplinarni
obor ¢1 tematické zaméfeni.

Vzhledem kvyse feCenému tak doporucuji praci Legal Design autora Michala Kuka
k obhajobg.

V Nymburce dne 23. 2. 2019

Tomas Friedel



