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Aktualnost’ zvolenej témy

Habilita¢na praca Jana Zenku ma jednozna¢ne definovany zamer, ktory je zrejmy uz z jej
stru¢ného ale zaroven vystizného nézvu. Identifikacia vyznamnych socio-ekonomickych fak-
torov rozvoja rozliénych typov regiénov a z toho vyplyvajuce odporicania patria medzi za-
kladné tlohy uspesného fungovania regionalnych politik. Praca sa pritom dominantne sustredi
na ekonomickl vykonnost’ ¢eskych nemetropolitnych regionov. RiesSenie problematiky rozvo-
ja regionov patri uz niekol’ko desatro¢i medzi etablované a tradi¢né parcidlne témy vyskumu
humanne;j, resp. regiondlnej geografie, pricom aj metodologicky aparat presiel v tomto obdobi
postupnym vyvojom. Aktualnost’ zvolenej témy je podporend aj tym, ze prechadzame obdo-
bim dynamickych socio-ekonomickych zmien, od transformacie ekonomiky, cez integracné a
globaliza¢né procesy, kedy aj rozvoj regionov moze byt’ do zna¢nej miery vysledkom proce-
sov posobiacich na r6znych hierarchickych trovniach. VSetky tieto procesy maju i svoju prie-
storova zlozku, takZe ich Stadium a poznavanie si vyZaduje aplikaciu tradiénych i novych
vyskumnych metdd smerujucich k poznavaniu priestorovych (teda geografickych) stvislosti.

Ramcové zhodnotenie prace

Préaca sa skladd zo vstupnej textovej Casti a 6smych vlozenych uz publikovanych ¢lankov.
Uvodny vstupny text je mozné tematicky rozdelit' do dvoch parcidlnych Gasti, resp. siedmych
kapitol (okrem uvodu a zaveru). Kazda kapitola je vlastne stru¢nym zhrnutim danej parcidlnej
témy, pricom Vv jej zavere si odkazy na habilitantove prace, kde sa tejto problematike venuje
podrobnejsie. Tri z tychto kapitol su viac teoretické, zamerané na tedrie lokalneho a regional-
neho rozvoja, resp. na definicie, Specifika a typoldgiu nemetropolitnych regionov. V d’alSich
Styroch kapitolach je uz aplikacia na tizemie Ceskej republiky a jej regiénov, pri¢om posledna
z tychto kapitol je zhrnutim empirickych zisteni.

Vstupna teoreticka Cast’ je pisana kultivovanym odbornym jazykom a nesporne patri medzi
hlavné syntetické prinosy prace. Rozvoj nemetropolitnych regionov je vhodnym sposobom
zakomponovany do celkového vyvoja poznania v ekonomickej geografii a regiondlnom roz-
voji, je tym padom predstaveny v SirSich stvislostiach a nie ako vytrhnuty z kontextu. Odzr-
kadl'uje vyborny prehl'ad autora vo vsetkych parcidlnych témach sledovanej problematiky
vychadzajuci z jeho dlhodobej vedecko-vyskumnej Cinnosti. Praca so zdrojmi a s vedeckou
literaturou je v tejto Casti takisto na vel'mi dobrej urovni, je to logické, pretoze habilitant ma
bohaté skusenosti s pisanim vedeckych textov a ich publikovanim v prestiznych vedeckych
casopisoch, prip. monografiach.



Ramcové zhodnotenie priloZenych ¢lankov (vratane metéd spracovania)

Vsetky prilozené ¢lanky v habilita¢nej praci maju vysoku vedecku kvalitu. Je to pochopitelné,
pretoze vSetky presli Standardnym (vzhl'adom k vyberu ¢asopisov mozno povedat’ ze aj kva-
litnym) recenznym konanim. U polovice clankov/Casopisov sa da povedat, ze maji globalny
presah, tri ¢lanky st v Casopisoch Ceskych a jeden v ndrskom. Vo vybere st aj clanky z 1Q,
celkovy podiel habilitanta je v podstate nespochybnitelny, pretoze u siedmych z 6smych
¢lankov je prvym autorom. U niektorych ¢lankov by sa mohlo zdat’, Ze by mohli posobit’ od-
tazite od témy (napr. zameranim na pol'nohospodarstvo). Je to ale pochopitelné, kazdy z nas
ma v ramci svojho profesiondlneho zamerania $irs$i zaber svojej pdsobnosti a nevenuje sa vy-
hradne jednej problematike. Z toho vyplyva, Ze taktto Struktiru publikécii je mozné pre habi-
litaénu pracu plne akceptovat. NavySe prepojenie textov v prilozenych ¢lankoch s témou pra-
ce je v ivodnom texte nalezite vysvetlené.

Rozoberat’ samostatne vsSetky prilozené clanky by zabralo vela priestoru. Nepokladam to
v posudku habilitanej prace za nutnost’ z uz spominané¢ho dovodu, Ze presli recenznym ko-
nanim. Z hladiska scientometrie a variability tém a ¢asopisov je ponukany mix ¢lankov pre-
mysleny a vybrany vel'mi dobre a nemozno k nemu mat’ ani najmensie vyhrady.

Konkrétne pripomienky k praci

e Nézov prace mohol byt formulovany presnejsie, napr. ,,Faktory rozvoja nemetropolitnych
regionov Ceskej republiky®. V danom zneni (¢eské regiony) by to mohlo evokovat, ze sle-
dované su len regiony v ramci Ciech a nie uzZ regiony moravské a sliezske.

e Do diskusie ddvam otazku pouzivania terminu metropolitny region aj na iné regiony ako st
Praha, Brno a Ostrava. Je zrejmé, ze to ma tradiciu a oporu v textoch pisanych v ¢eskom
jazyku, ale pri pohl'ade zvonku je oznaCovanie napr. Karlovych Varov alebo Zlina za met-
ropolitny region vel'mi problematické.

e Pri obhajobe by som chcel pocut’ argumenty, preco autor nepovazuje Jihlavu za mestsky
region s metropolitnymi funkciami, a to v kontexte toho, Ze Karlovy Vary zan povazuje.
Predpokladal som, Ze sa to dozviem z tretieho priloZeného clanku (z asopisu Geografie),
ale tam to uplne jednoznacne vysvetlené nie je, hlavne to tam nie je podloZzené konkrétnou
kvantitativnou analyzou. Spominam len niektoré z pouZitych argumentov z ivodného textu
alebo daného c¢lanku: populaéna velkost’ (Jihlava ma viac obyvatelov ako Karlovy Vary),
externality v podobe Sirenia pracovnej sily (spadové zdzemie Jihlavy vyjadrené poctom
dochadzajucich je takmer dvojndsobné), rozhodovacia funkcia verejného sektoru (Uplne
rovnakd, obe mesté st sidlom regionalnych samosprav, Kraj Vyso€ina ma pritom viac ako
dvojnasobnu rozlohu), intenzita spoluprace a spolo¢nej regionalnej kultary/identity (dovo-
Pujem si tvrdit’, Ze aj tu ma Jihlava navrch, ¢o je podporené v poslednej dobe dobrou pra-
cou so znaCkou VysocCina). VSetky tieto mnou z prace alebo ¢lanku vybrané argumenty
podporuju skor metropolitnu/regionalnu poziciu Jihlavy v porovnani s poziciou Karlovych
Varov. Dokonca aj ¢lanok Kraft a kol. (2014), ktory je citovany ako zdroj mapy vymedze-
nia metropolitnych a nemetropolitnych regionov (na strane 294 treticho ¢lanku) tam ta Jih-
lavu so svojim zdzemim ma.

Dosiahnuté vysledky, vedecky prinos prace

Nesporny prinos habilitaénej prace je v oboch jej Castiach — v uvodnom teoretickom zaramo-
vani doplnenom o zhrnuti aplikacii na uzemie Ceskej republiky, aj v dosiahnutych vysledkoch
vsetkych priloZzenych publikécii. K tvodnému textu som sa vyjadril uz v predchadzajtcich



Castiach posudku a povazujem ho za primerany a dobre spracovany vstup do habilita¢nej pra-
ce. Zavery prilozenych ¢lankov znamenaju urcite prinos k poznévaniu zakonitosti regionalne-
ho ekonomického rozvoja nemetropolitnych regionov v kontexte s celkovym regiondlnym
usporiadanim Ceskej republiky i jeho zapojenia do globalnych sieti, a to prinos teoreticky aj
aplikacny. V c¢lankoch sa podla konkrétneho zamerania kombinuju kvalitativne aj kvantita-
tivne metddy vyskumu.

Celkovo po zohl'adneni hodnotenia vSetkych casti habilitacnej prace mozno konstatovat’, ze
dosiahnuté poznatky a vysledky st origindlne a znamenaji znany a nezmazatel'ny posun
v ¢eskej ekonomickej/humannej/regiondlnej geografii aj vo vSeobecnom poznéavani usporia-
dania priestorovych systémov v kontexte doterajSich poznatkov.

Zavereéné hodnotenie

Habilita¢na praca Jana Zenku je spracovana vel'mi kvalitne, je pisana primeranym a kultivo-
vanym odbornym jazykom, teoreticka Cast’ prinaSa adekvatne zhrnutie literatiry vratane nie-
ktorych prac a pristupov, ktoré boli doteraz v Ceskej ekonomickej geografii menej zname.
V priloZenych uz publikovanych ¢lankoch je kvalitny teoreticky background parcidlnych tém
prepojeny s aplikaciou korektnych metdd priestorovej analyzy. Téma a Struktura prace su
dobre premyslené a vhodne podané, dosiahnuté vysledky originalne. Preto po ispesnej obha-
jobe prace navrhujem komisii, aby bol Janovi Zenkovi udeleny akademicky titul ,,docent
(,,doc.®).
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