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MISTO SVOBODNE VOLBY V LEIBNIZOVE FILOSOFII

V tivodni ¢4sti autor formuluje otazky, na které chce ve své praci odpovédét. Konstatuje, Ze
svobodna volba je jednim ze zakladnich témat Leibnizovy filosofie. Leibnizova teorie je viak je
rizné vykladana a kritizovéna, a proto je tkolem této prace pfedné& ukdzat, jak Leibniz chape
svobodnou volbu, a potom zjistit, zda Leibnizovo pojeti svobody neni v rozporu s Leibnizovymi
filosofickymi pozicemi v jinych otizkich. Za hlavni obtiZe v této souvislosti autor poklada
slucitelnost svobodné volby s principem dostate¢ného divodu, kompatibilitu svobodné volby s
Leibnizovou teorii ipIného pojmu individudlni substance a spojeni svobodné volby s Leibnizovou
teorii nejlepsiho z moznych svéta.

V druhé Easti disertacni prace autor podrobné analyzuje Leibnizovu teorii svobodné volby v
jednotlivych Leibnizovych dilech, kterd se timto problémem zabyvaji. Sleduje vyvoj této teorie a
argumenty, jimiz sam Leibniz odpovida na obtiZe spojené s jeho naukou.

Treti cast konfrontuje Leibnizovu teorii svobodného rozhodnovani s filosofickymi a
teologickymi sméry, které se v jeho dobg& zabyvaly vztahem mezi lidskou svobodou a milosti. Jde o
reformacni teologii a o jansenismus, které navazuji na sv. Augustina a svobodu omezuji nebo pfimo
popiraji, a o spory mezi banezianismem a molinismem, v nichZ se felily predev§im problémy, jak
Biih poznavé nase svobodné skutky a jak s nimi spolupiisobi. Autor prace dokladd, Ze Leibnizovo
pojeti svobody nabizi diivody ke kritice obou uvedenych smért a 7e zachovava to, co je v nich
pravdivé. _

Ctvrta, zavérecna &ast ukazuje, Ze Leibnizovo pojeti svobodné volby bylo ve filosofii
prijimano velmi rozdilng, souhlasné i kriticky. Je to patrno z kratkého prehledu recepce Leibnizovy
filosofie v némecké filosofii 18. a 19. stoleti a z vy&tu vyznaénych souCasnych badatelt, ktefi se
zabyvaji problémem svobody.

Pokud jde o pojeti svobodné volby, autor dochézi k zévéru, e Leibniz pravem odmitl striktni
determinismus, Z7e zachovéva jen urity predeterminismus, dany tim, Ze &lovek je postaven do
ur¢itého svéta, ktery nepiipousti moznosti, jeZ nejsou sluditelné s existenci nejlep$iho mozného
sveéta. - Pokud jde o obtiZe spojené s Leibnizovou teorii, které autor uved! na zacatku prace, dospél
k zdvéru, Ze ani princip dostatetného ddvodu, ani tplny pojem individudlni substance ani teorie

nejlepsiho moZného svéta nevyluéuji moznost svobodné volby.

Prace se opird o bohatou a aktuélni bibliografii. Autor promysli dané problémy dikladné a se

ziejmym zaujetim. Jeho analyza Leibnizovych filosofickych texti je hlubok4 a pecliva a odhaluje



zakladni logické a metafyzické principy Leibnizova pojeti svobodné volby. Piesvédcivé ukazuje
Ze tyto principy svobodné volby jsou pln& slugitelné s celkem Leibnizovy filosofie, Ze Leibnizova
teorie svobody v ni tedy md opravnéné misto.

Autor v3ak na vice mistech konfrontuje Leibnizovu nauku o svobodném rozhodovéni také s
tim, co poklada za zékladni v moderni filosofii uznavané podminky pro lidskou svobodou: je to
Jednak logickd a alternativni moZnost opa¢né &innosti, jednak absence ,jakéhokoli druhu
kauzality ¢i determinace”. Konfrontuje ji také s teoriemi barokni scholastiky. Zd4 se tedy, Ze chce
posoudit platnost Leibnizova pojeti svobody nejen v ramci Leibnizovy filosofie, ale obecné. V tom
piipadé viak Leibnizova teorie vyvolava fadu otizek, které by vyzadovaly hlub$i analyzu. Lze se
napiiklad ptat: Je indiferentnost svobodné vile déna kontingentnosti svobodnych skutkd, tj. s
Jejich logickou &i metafyzickou ne-nutnosti? Je tzv. moralni nutnost jakozto urceni k jednomu
sluitelna se svobodou? Co je v Bohu dostateinym divodem mordlni nutnosti volit to, co je
nejlepsi? Jak lze apriorni jistotu BoZiho pozndni budoucich svobodnych skutkii slougit se
svobodou? Jak jsou vSechny postupné atributy subjektu (vietns svobodnych skutkd) obsazeny v
tplném pojmu individualni substance? A dal3i otazky s tim souvisejici.

Disertaéni praci doporu¢uji k obhajobg. Pokud se pozaduje zminéné obecné&jsi pojeti tématu,

doporucuji praci k obhajobé po doplnéni.
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