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1. Aktualnost (novost) tématu

Zvolené¢ téma je velmi aktudlni a spoleCensky zavazné. Svoji podstatou jde
o interdisciplinarni téma. Aktudlnost tématu je podpofena novymi trendy v oblasti
oznamovani problematického (zejména protipravniho) chovani, které reprezentuje napf.

tzv. whistleblowing, jenz nelze vnimat pouze jako nastroj k oznamovani korupce.

Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni idaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Vzhledem ke své interdisciplinarité si zpracovani tématu vyzadovalo znalosti z mnoha
védnich obort, nejen z trestniho prava hmotného a procesniho, ale rovnéz z kriminologie
a zejména viktimologie. Kromé téchto znalosti autorka vhodné pracovala i se statistickymi

daty.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Diplomantka ptedlozila praci, kterd ma vysokou formalni Groven. Text je ¢lenén logicky
ptehledné, kapitoly jsou svym obsahem a kvalitou velmi vyvazené. Logicky na sebe
navazuji a castecné jsou i provazané. Autorka postupuje od obecného ke konkrétnimu.

S pouzitymi prameny pracuje fadné, pozndmkovy aparat ma velmi tthledny.



4. Vyjadreni k praci
Celkova formalni i obsahova uroven predlozené prace je na vysoké urovni. Z hlediska
pozadavkll na diplomovou préaci se jednd o kvalitni a komplexni zpracovani tématu.
K vyssi kvalité, ktera by praci davala védecky rozmér, chybi hlubsi tivahy vychézejici
napi. ze zahrani¢nich prament. Nutno fici, Zze ani z hlediska ceskych pramentli nejsou
zdaleka obsazeny vSechny, zejména v otazkach tykajicich se obéti trestnych cint,
v nichz se Ceska literatura rozrostla predevsim od roku 2013, kdy doslo k pfijeti zdkona
o obétech trestnych Cinti. Text je zCasti ,,pouhym* kvalitnim popisem pravni upravy,
popt. nazort jednotlivych autort na rizné kriminologické ¢i pravni otazky, nékdy autorka
pfipojuje 1ivlastni pohledy naprobirané otdzky. Autorka piSe pomérné cCtivym
a zajimavym jazykem. Textu by prospé€la pouze vétsi vystiznost, coz by text vyznamné
zkratilo. Neobratna slovni spojeni nebo pravopisné chyby se v textu pfili§ nevyskytuji

(vyjimkou jsou obcasné chyby v interpunkci — napt. na str. 90 ,, ...v diisledku, kterych... ).

5. Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Diplomantka splnila stanoveny cil prace.

Samostatnost pfi zpracovani tématu véetn¢ | Zachovana.
zhodnoceni préce z hlediska plagiatorstvi

Logicka stavba prace Systematicky vhodné zvolena.

Velmi dobra prace s adekvatnim mnozstvim
pramentl, které jsou vhodné vybrany. Pocet
zdroji) vcetné citaci pramentl by mohl byt vyssi.

Prace se zdroji (vyuZiti cizojazyénych

Prace je zhlediska hloubky analyzy
a urovn¢ pravniho vykladu na velmi dobré
k tématu) urovni.

Hloubka provedené analyzy (ve vztahu

Vyborna. Ocenéni zaslouzi zejména

Uprava préce (text, grafy, tabulky) systematicnost price

Vyborna. Diplomantka prokézala schopnost
podat komplexni vyklad jednotlivych
problémd.

Jazykova a stylistickd Groven




6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé
Autorka by se pfi obhajobé mohla vyjadfit ke

a § 8 trestniho fadu.

vztahu § 368 trestniho zakoniku

Doporuceni/nedoporuceni prace
k obhajobé

Praci doporucuji k obhajobe.

NavrZeny klasifikac¢ni stupen
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