POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Jméno diplomanta: Patrik Mejzr

Nazev prace: Rozdily mezi zadinajicimi a zkuSenymi pedagogy na 2. stupni zakladnich Skol a
nizSich roé€nicich viceletych gymnazii v Nymburce a Podébradech

Cil prace: popsat rozdily ve vybranych konceptech mezi zaCinajicimi pedagogy s délkou praxe
pod 5 let a pedagogy s délkou praxe nad 20 let, ktefi pisobi na druhém stupni ZS nebo na
nizS§im stupni viceletych gymnazii na Skolach v Nymburce a Podébradech.

Celkova narocnost prace:

Podpr@imérné Primérné Nadpriimérné

Kritéria hodnoceni prace — stupné hodnoceni:

Vyborné - velmi dobre - dobre - nevyhovujici
Stupen spInéni cile prace vyborné
Samostatnost pfi zpracovani tématu velmi dobre
Logicka stavba prace vyborné
Prace s literaturou — citace, vlastni komentar vyborné
Adekvatnost pouzitych metod velmi dobre
Hloubka tématické analyzy,vlastni pfinos diplomanta velmi dobre
Uprava prace: text, grafy, tabulky vyborné
Stylisticka uroven, jazyk velmi dobre

Prakticka/teoreticka vyuzZitelnost zpracovani:
Podpréimérna prdmérna nadprimérna

Hodnoceni:
Téma vnimam jako spolecensky velmi prinosné a aktualni.

V teoretické Casti prace diplomant prokazal schopnost prace s literaturou (vice viz pfipominky). Tato
Cast prace je psana poutavé a nesklouzla k nashromazdéni velkého poctu stran celé prace (pficemz u
mnoha zde prezentovanych kapitol by to nebyl Zadny problém).

Prace pfinasi cenné Udaje, i kdyz jejich ziskani nebylo viibec jednoduché. Zejména v kontextu nového
~fenoménu" zvaného GDPR. Na tomto misté je tfeba vyzdvihnout snahu a Usili o praci empirického
charakteru.

Misty ma tato bakalaiska prace parametry prace diplomové.
Cile a Ukoly prace byly stanoveny jasné a srozumitelné a byly napinény.

Metodika prace je celkem vhodné popsana a zrealizovana (vice viz ptripominky).

PFipominky:
Vzhledem k tomu, Ze diplomant dlouhodobé a priibézné konzultoval svou praci, tak pfipominek neni
mnoho, jelikoZ vétsSinu dokazal zapracovat v priibéhu tvorby prace.

Na prezentaci vysledkd je trochu vidét jistd nezkuSenost autora, coz je na druhou stranu u bakalarské
prace pochopitelné.

Diskuze mohla byt delsi. Stejné tak, jako Castéjsi prace se zahraniCnimi zdroji.

Na dalsi nedostatky prace zcela jisté upozorni oponent/ka prace.



Otazky k obhajobé:

Co jste se o sobé dozvédél v ramci realizace této prace?

Jaky byl zamér autora ohledné spolecnych vysledkd ucitelek a ucitelG? Byl to védomi zamér?

Co hodlate udélat jinak pfi psani potencialni diplomové prace?

Prace je doporucena k obhajobé.
Ano.

Navrzeny klasifikacni stupen: velmi dobfe-vyborné

Prohlasuji, ze nejsem v rodinném ¢i jiném soukromém vztahu k autorovi.

V Praze dne 1.5. 2019

PhDr. Libor Flemr, Ph.D.



