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Vedouci prace Michal Prochazka

Pocet konzultaci
Vyjadfreni, zda byl udany pocet

Vyjadreni: Ptipravenost studenta na
konzultace - vzdy dobra, destateéné;

z hlediska Skolitele dostatecny nedestatecnd
¢i nedostatecny dostateény pocet konsulatci
Pocet ¢islovanych stran 88
Pocet priloh 2
Bodové
1 Formalni zpracovani prace hodnoceini 0-5
pro kazdou
kategorii
11 Dodrzeni stanoveného rozsahu prace (nejméné 40 normostran bez 5
" | anotaci a piiloh)
1.2 | Clenéni prace (graficka stranka, logicka stavba kapitol) 5
1.3 | Jazykova uroven textu 5
1.4 | Obrazky, grafy, tabulky 4
1.5 | Vhodnost a relevantnost ¢erpanych zdroji 5
1.6 | Uprava citaci a citatni rejstiik (oznaeni v textu, jednotna citadni 5
norma)
1.7 | Odbornd roven textu 5
1.8 | Obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost 5
2 ResSersni ¢ast )
2.1 | Vybér a vymezeni tématu, originalita 5
2.2 | Stanoveni a formulace cili reserse 5
2.3 | Pochopeni tématu a prokazani orientace v problematice 5
2.4 | Obsahova troven kapitol (vyvéazenost) 5
2.5 | Kvalita vlastni reSerSe — pocCet domacich a cizojazy¢nych zdroji,
vyhledani recentnich praci publikovanych na dané téma, prace 5
s odbornymi databazemi
2.6 | Analyza a interpretace reSerSni prace, praktickd aplikace vysledki 5

reSerSe. Navaznost na experimentalni (kazuistickou ¢ast prace)

Kazuistika nebo experimentalni ¢ast prace




3.1

Adekvatni vybér probanda(li) vzhledem k resersni casti

32

Metodika — zplisob vySetfeni probanda(i), adekvétnost a kvalita
terapeutické intervence ¢i sledovani a hodnoceni vybranych
parametrl. Statistické zpracovani a analyza dat, pokud je soucasti BP
hodnoceni souboru probandi.

3.3

Intepretace vysledkt kazuistiky ¢i experimentu ve svétle predchozi
literarni reSerSe a vzhledem ke klinické praxi

Diskuze

4.1

Schopnost analyzy a interpretace vysledki reSerSe ve vztahu k
experimentalni c¢asti prace (kazuistiky) s dopadem na moderni
klinickou praxi

Zavér

5.1

Konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti inicidln€¢ stanovenych otazek,
verifikace hypotéz, vlastni piinos autora k dané problematice,
konfrontace a porovnéani vysledkl préace s inicidlné stanovenymi cili
prace. Shrnuti vSech argumentt z diskuze, doporuceni pro praxi a
dalsi vyzkumna Setfeni

Pfinos a originalita B¢ prace pro praxi, védu a studium

Celkovy pocet ziskanych bodu (max 100)

97

Price je originalnim dilem studenta
V ptipadé podezieni, Ze se jednad o plagiat, napiste odiivodnéni do
posudku a praci nedoporucte k obhajobg!

ANO

Slovni komentar k BP
Autorka si zvolila téma, na které¢ ma téméf kazdy z oboru néjaky nazor, nicméné v Ceské
literatufe je diskutovano minimalné. Dokonce byla autorka prace n€kterymi autoritami od této
volby zrazovana. Prace je experimentalni. V reSerSni ¢asti jsou shrnuty prakticky vSechny
dostupné poznatky o z4tézi indukovanych kiecich, v praktické ¢asti byl proveden experiment,
ktery meél objasnit asociace mezi kieCemi a nékterymi proménnymi. Celou praci hodnotim
jednozna¢né nadprimérné, nekriticky nedostatek v metodice (huie statisticky zpracovatelny
dotaznik) jde zcela na vrub vedouciho prace. V diskusi autorka porovnava své vysledky se
svétovym pisemnictvim, pfinasi svij prohled na problematiku a popisuje mozné praktické

vystupy svoji prace. Prace z mého pohledu zcela spliiuje zadani bakalarské prace.

OtazKky na které student odpovi béhem obhajoby: Nemam.

Bakalarskou praci k obhajobé (nehodici se skrtnéte):

Doporucuji Deoporuéujisvyhradou Nedoporutuji

Navrhovana znamka: 1
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