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Pocet konzultaci

Vyjadfeni, zda byl udany pocet konzultace - vzdy dobra

z hlediska skolitele dostatecny ¢i

Vyjadreni: Pfipravenost studenta na

Student absolvoval dostatecny pocet

nedostatecny konzultaci, byl v tomto ohledu svédomity
Podet Cislovanych stran 55
Pocet priloh 2
Bodové
P (e hodnoceni 0-5
1 Formalni zpracovani prace ¥
pro kazdou
kategorii
11 Dodrzeni stanoveného rozsahu prace (nejméné 40 normostran bez 5
"~ | anotaci a ptiloh)
1.2 | Clenéni prace (grafické stranka, logicka stavba kapitol) 4
1.3 | Jazykova uroven textu 4
1.4 | Obrazky, grafy, tabulky 5
1.5 | Vhodnost a relevantnost Cerpanych zdroji 5
1.6 | Uprava citaci a citadni rejstiik (oznadeni v textu, jednotna cita¢ni 5
norma)
1.7 | Odbornd tiroven textu 4
1.8 | Obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost 4
2 ReSers$ni cast -
2.1 | Vybér a vymezeni tématu, originalita 5
2.2 | Stanoveni a formulace cilil reSerse 4
2.3 | Pochopeni tématu a prokazani orientace v problematice 5
2.4 | Obsahova troven kapitol (vyvazenost) 4
2.5 | Kvalita vlastni reSerSe — pocCet domacich a cizojazycnych zdroju, 4
vyhledani recentnich praci publikovanych na dané téma, prace
s odbornymi databazemi
2.6 | Analyza a interpretace reSerSni prace, prakticka aplikace vysledki 5

reSerSe. Navaznost na experimentalni (kazuistickou ¢ast prace)

Kazuistika nebo experimentalni ¢ast prace




3.1 | Adekvatni vybér probanda(il) vzhledem k reSersni ¢asti 5

3.2 | Metodika — zpilisob vySetieni probanda(d), adekvatnost a kvalita 5
terapeutické intervence ¢i sledovani a hodnoceni vybranych
parametrl. Statistické zpracovani analyza dat, pokud je soucasti BP
hodnoceni souboru probandu.

3.3 | Intepretace vysledkil kazuistiky ¢i experimentu ve svétle predchozi 4
literarni reSersSe a vzhledem ke klinické paxi

4 Diskuze ;

4.1 | Schopnost analyzy a interpretace vysledki reSerSe ve vztahu k 4
experimentalni C¢asti prace (kazuistiky) sdopadem na moderni
klinickou praxi

2 Zavér ;

5.1 | Konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti inicialné stanovenych otazek, 3

verifikace hypotéz, vlastni pifinos autora k dané problematice,
konfrontace a porovnani vysledkti prace s inicidlné stanovenymi cili
prace. Shrnuti vSech argumentti z diskuze, doporuceni pro praxi a dalsi
vyzkumna Setfeni

6 | Prinos a originalita Bc prace pro praxi, védu a studium

7 | Celkovy pocet ziskanych bodi (max 100) 88

Prace je originalnim dilem studenta
8 | V ptipad¢ podezieni, Ze se jedna o plagiat, napiSte odiivodnéni do | ANO
posudku a praci nedoporucte k obhajobé!

Slovni komentai k BP

Student si vybral velice zajimavé téma, které zpracoval na kvalitni urovni. ReSersni cast prdce
obsahuje dostatek zajimavych kapitol. Prace je v podstaté rozdelena na dva pohledy a to jak je
mozno na poruchu nozni klenby nazirat ze strukturalniho (ortopedického) a funkcniho pohledu
a stejne tak na reseni tohoto probléemu. Student predklada celkem uceleny vybér moznych
intervenci v lecbé plochonozi. Tim spliuje jeden z cilu diplomové prace. Dalsim cilem bylo
poukdzat na moznost vlivu poruchy nozni klenby na drzeni téla a funkce axidalniho systému a
jejich vzajemnou funkcni reciprocitu, tento poznatek bohuzel neni prilis podloZen literaturou a
tak se student vramci kazuistiky odhodlal k pilotnimu experimentu, pri kterém vyuzil
nejmodernéjsi tenzometrické plosiny a pedobarografu (zebris) a vramci kasuistiky sestavil
cvicebni jednotku na zvySeni posturdlni stability a zkoumal vliv zvySené stability axidlniho
systemu na funkci nohy. Vysledky predklada v praci a fundované je komentuje. Diskuse je
strucna , zaver moznd az prilis strucny

Zaverem: Prace splituje kriteria kladena na BC praci predpisy a opatrenimi 2 LF i UK. Prdce je
vyuzitelna pro dalsi stidium. ResSersni prace je na kvalitni urovni, experimentalni cast prace je
zajimava a propracovana. Student si dal praci i s pripravou pomiicek k méreni a zacjval spravné
metodické postupy.

Otazky na které student odpovi béhem obhajoby:

Jaka terapie nozni klenby se z Vaseho pohledu jevi jako nejpropracovanéjsi ?



Ktera metoda 1é¢by nozni klenby ma z Vaseho pohledu nejvice recentnich studii ?

Co je povaZovano, z funkéniho hlediska, obecné za dispozice ke vzniku plochonozi ?

Bakalarskou praci k obhajobé (nehodici se skrtnéte):

Doporucuji

Navrhovana znamka:

(napiste vyslednou znamku dle viastniho zvazeni s ohledem na doporucené hodnoceni v tabulce
nize)

Znamka navrhovana pred obhajobou: 1-2

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodi Znamka
100 -88 1
87 — 74 2
73 - 60 3
59 a méné nevyhovél




