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Slovni komentar k BP

Ales Kolaf pracoval iniciativng, byl spolehlivy a presny. Zachazeni s pokusnymi zvifaty bylo
v potadku, zvifata nebyla stresovdna. Techniku pokusu zvladl velmi rychle.

Otazky na které student odpovi béhem obhajoby:

Nema smysl, aby vedouci prace kladl otazky. Od toho je oponent a komise.

Bakalarskou praci k obhajobé (nchodici se 8krtnéte):
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(napiste vyslednou zndmku dle viastniho zvdzeni s ohledem na doporucené hodnoceni v tabulce
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