POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Typ posudku: oponent

Autorka prace: David Platil

Nazev prace: Palmovka — trhlina v méstské strukture
Vedouci prace: doc. PhDr. Zden¢k Uherek, CSc.
Oponent: doc. Jakub Grygar, Ph.D.

NavrzZené hodnoceni: A

Zdiivodnéni Vaseho hodnoceni priace (zejména vyhrad a kritickych pripominek) rozepiste podle nize
uvedenych Kkritérii.

1. Je cil prace (vyzkumnd otdzka) jasné formulovin a odpovidaji mu zdavéry? Je prdce vhodné
strukturovana?

Autor se ve své praci zabyvad mnohovrstevnatou ,krajinou” prazské Palmovky, ¢asti Libné¢ vymezenou
kiizenim ulic Na Zertvach a Zenklova. Mista, které je v ocich mnohych, a to i autora samotného, nazirana
jako, parafrazuji, zanedbana a urbanisticky nedofeSena ¢ast mésta. David Platil si je védom, ze takovéto
hodnoceni Palmovky je pouze jedno z mnohych a proto se programové zajima o rizné reprezentace
Palmovky a dynamika jeji transformace. Cile prace jsou pak prvné formulovany na s. 7, pozdéji pak
v kapitole 1.3 (s. 25 — 28). Diplomant chce na zakladé svého vyzkumu mezi urbanisty, lokdlnimi politiky,
developery a obyvateli Palmovky 1) popsat, 2) porozumét a 3) interpretovat sou¢asnou podobu Palmovky.

V prubehu feSeni zvoleného problému se autor k témto cilim dobird rtiznou merou a tomu pak odpovidaji i
zaveéry celé prace. PredloZzeny text nejsiln€ji napliuje prvni dva cile, kdy nejpreciznéji je zpracovan
predevsim popis perspektiv Gcastnikll vyzkumu a na popis vazané porozuméni aktérskym perspektivam.
Treti bod, interpretace soucasného stavu Palmovky, vSak v praci de facto neni feSen a po mém soudu ani byt
nemuze. V textu totiz chybi popis perspektivy, ve vztahu k niZ by mély byt zprostiedkované informace
(vytvarena data!) interpretovany.

Konkretizované otazky formulované v kapitole 1.3 jsou:
1. Jaky ma krajina Palmovky charakter?
2. Jak je krajina Palmovky jednotlivymi aktéry reprezentovana? (- zde patrné mysleno ,,prezentovana®,
ovSem jak se pozd¢ji ukazuje, ,,vnimana‘)
3. Jakou podobu by méla mit vize rozvoje Palmovky?
Kolem téchto vyzkumnych otazek je cela diplomova prace koncentricky vystavéna a odpovédi na né jsou
postupné zpfesniovany.

Prace je ptehledné strukturovana, skladba jednotlivych kapitol je logicka.

3. Jakd je kvalita pouZitych dat nebo zdroju (véetné jejich vybéru, sbéru a popisu) a metod jejich analyzy?

David Platil predlozil k obhajob¢ text, ktery se opird o informace z na magisterskou praci neobvykle Siroce
provedeného vyzkumu. Autorovi se podafilo vést vyzkumné rozhovory s celou fadou vyznamnych a pro
diskusi zvoleného problému jednoznacné relevantnich aktérii. Mira poznani, kterou na strankach své
diplomové prace zprosttedkovava, je tak na tiroven magisterské diplomové prace nebyvale vysoka.

Samotné analyze se autor vénuje na vice jak 50 stranach textu a ukazuje, Ze rozumi nejenom povaze
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vytvorenych dat, ale Ze si je védom i jejich limitt.

Souhrnné plati, ze kvalita vytvofenych dat, jejich vybéru, sbéru a popisu je velmi vysoka. Kvalita analyzy
dat by mohla byt hlubsi, av§ak odpovida naroktim kladenym na diplomovou praci.

4. Jakda je kvalita argumentii, o néZ autorka opirad zavéry, k nim?z dospél/a?

Vsechna autorova tvrzeni jsou v praci nalezit€¢ argumentacné podepfena. Sympatické pfitom je, ze David
Platil nehleda argumentacni podporu pouze u jinych autort, ale, tak jak vede svou praci k zavéru, spoléha
stale vice na ptesvédcivost vlastnich dat vzeslych z jeho vyzkumu.

5. Jsou v praci autorcina tvrzeni a zjisténi jasné odliSena od tvrzeni a zjisténi prevzatych?

Ano.

6. Jakd je uroveii odkazového apardtu, jazyka a dal§ich formdlnich ndleZitosti?

Po formalni strance je piedlozena prace zpracovana standardné, s citacemi a odkazovanim na pouzité zdroje
informaci naklada autor korektné.

7. Jiné piednosti a/nebo nedostatky, které neodpovidaji vysSe uvedenym kritériim (jsou-li jaké).

Jakkoli povazuji predlozenou praci Davida Platila za nadprimérnou, nelze pominout, Ze autorova teoreticka
vychodiska nejsou vzdy konzistentni s optikou, v jaké je Ctenafi cely problém Palmovka prezentovan.
Jednim z kli¢ovych pojmu je autorovi pojem krajina, pfi¢emz krajin¢ rozumi fenomenologicky, totiz jako
estetickému a na aktérské zkuSenosti zalozeném materializovaném vyznamunosném projektu. To je zcela
legitimni a David Platil tak navazuje napf. na prace Petra Gibase. Protoze je v tomto porozuméni krajiné
klicova aktérska perspektiva, David Platil stavi svij vyzkum na systematickém porovnavani pohled na
Palmovku riznych aktérii, reprezentantd riiznych z4jma, zkusSenosti ¢i do budoucna orientovanych projektt
vazanych na Palmovku. To vSe dava smysl a je zcela pochopitelné. OvSem nerozumim tomu, pro¢ tuto
permanentni mnohoc¢etnost riznych projevu ¢i podob Palmovky autor nedrzi az do konce. A tak je Ctenar
neustale upozoriovan na to, jaka Palmovka je ¢i jaka neni, ale méla by byt.

8. Naméty na diskuzi p¥i obhajobé prdce.

Vysvétlete, pro€ je nejednotna struktura Palmoovky a jeji otevieny charakter problém?

Celkové hodnoceni prace: David Platil se rozhodl zpracovat pomémé obtizné téma. Ukazal, ze se dovede
orientovat v komplikovaném terénu, dokaze identifikovat klicové aktéry svého vyzkumu a analyticky
presvédcivé zpracovat nasbirand data. Autor se orientuje v relevantni odborné literatufe a dokaze své
poznatky i pres jejich Sifi strukturované a piehledné zprostfedkovat ctenafi. David Platil udélal dobry
vyzkum, napsal o ném daty solidn€ podpofenou praci, kterou hodnotim jako vybornou (A).
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