Posudek vedouciho diplomové prace Jana Horenovského
,,Proména role soudni moci v 20. a 21. stoleti. Kriticka analyza role soudci
jako politickych a spolec¢enskych aktéru v liberalnich demokraciich*

V diplomové praci se sdhodlouhym ndzvem zidroCuje Jan Horernovsky jak svij
dlouhodoby zdjem o tematiku soudni moci, patrny ostatné i z né¢kolika jeho publikaci, tak
cerstvej$i podnéty z oblasti psychologie a filosofie, jez naCerpal pfedevSim béhem svého
studijniho pobytu na univerzité v Cardiffu. Vzniklo tak vicevrstevnaté dilo, vii¢i némuz lze mit
tim padem rizné namitky (¢im vice otevienych otdzek, tim vice cili kritiky), hodnotime-li je
vSak jako kvalifikacni préci, je evidentni, Ze jeji autor uspél, a to vice nez dobfe.

Diplomant si zvolil aktudlni a Siroce diskutované téma, uchopil je vSak neotfelym
zpusobem, a to pravé diky mimooborovym piesahiim. Piecetl desitky literarnich titulti Cesky i
anglicky psanych, analyzoval Cetnd soudni rozhodnuti né¢kolika jurisdikci. Plasticky ukazuje,
jakym pokusenim soudci Celi (co vSe a podle jakych kritérii rozhodnout), a také to, jak se s nimi
vypotadavaji (dilemata hodnotového pluralismu a /ne/dplnosti prava). Prici pojima jako
angazovanou, tj. ndzorov¢ vyhranénou, z ¢ehoz plyne, Ze jeho vymezovani se vici extenzi
soudni moci a soudcovskych roli je nékdy az piiliSné, Ctenéfi to vSak usnadiuje hledat svou
vlastni pozici. Autor ostatn¢ nepredstird, Ze odhaluje objektivni pravdu: uvadi, co a pro€ si
mysli, formuluje i doporuceni (soudcovskd zdrZenlivost rizného typu, vcetné respektu
k expertnimu dsudku z jinych obori).

Diplomova préace vznikala samostatné, a to jak co se koncepce (filosofickd vychodiska,
zékladni oblasti judicializace, soudcovskd zdrzenlivost), tak vlastniho textu tyce, m¢l jsem
nicmén¢ moznost pripominkovat jeji pracovni verze. Diplomant na mé pfipominky reagoval.

V préci jsou promitnuty né€které jiz publikované texty, coz je u diplomovych praci na
zdej$i fakulté neobvyklé; sve€dci to o autorove pili a uspéSnosti. Text je plynuly a Ctivy, preklepy
zcela vyjimecné. Citace jsou hojné a korektni. V roli vedouciho nemam co vytykat. Doporucuji
proto diplomovou préci k obhajobé. Soudim, Ze v zdvislosti na jejim prubéhu, by mohla byt
hodnocena jako ,,vybornd*.

V Praze dne 14. kvétna 2019

prof. Jan Kysela



